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Oz

Elma insan saglig1 ve beslenmesinde 6nemli olan, her
mevsim pazarda bulunabilen, ekonomik, lezzetli ve
yaygin sekilde tiiketilen bir meyvedir. Ulkemiz elma
liretiminde ticari degeri yiiksek standart gesitlerin
yani sira ¢ok sayida mahalli cesitler de yer
almaktadir. Bu mabhalli ¢esitler 1slah ¢alismalari i¢in
onemli bir genetik kaynak olusturmaktadir. Malatya
ilinde yetistirilen mahalli Karamehmet elmasi; eyliil
ayl basinda olgunlasir. Yeme Kkalitesi ve albenisi
yiiksek, ince kabuklu, hos kokulu, hafif mayhos-
tathmsi, gevrek ve suludur. Malatya ilinde 2013-
2017 yillan arasinda yiiriitilen bu ¢alismada, farkl
genotiplerinin  oldugu gozlenen Karamehmet
elmasinda kaliteli klonlarin belirlenerek tiretime
kazandirilmasi amaglanmigtir. Alan taramasinda
yapilan incelemelerde verimli ve saglikli oldugu
gozlenen 15 klon arazide isaretlenmistir. isaretlenen
agaclardan alinan meyve orneklerinde pomolojik
analizler gerceklestirilmis ve elde edilen veriler
“Tartil1 Derecelendirme Metodu” ile
degerlendirilmistir. Degerlendirme sonunda,
“Karamehmet” elma c¢esidinde 44.KM.02, 44.KM.08
ve 44.KM.15 no’lu klonlar timitvar bulunmustur.
Umitvar klonlarda meyve agirhgn 15198 g
(44.KM.08) ile 205.30 g (44.KM.02), meyve eti
sertligi 7.90 kg/cm? (44.KM.02) ile 8.90 kg/cm?
(44.KM.15), suda c¢oziinebilir kuru madde (SCKM)
oranmi %13.12 (44.KM.02) ile %14.10 (44.KM.15),
TEA degeri % 0.70 (44.KM.15) ile %1.12 (44.KM.08),
pH degeri ise 2.20 (44.KM.08) ile 3.65 (44.KM.15)
arasinda degismistir. Calisma sonunda; periyodisite

egilimi gostermeyen, verimli, yeme Kkalitesi ve
albenisi yiiksek oldugu belirlenen bu timitvar klonlar
cogaltilarak Kayis1 Arastirma Enstitiisi Mudurligi
koleksiyon parseline dikilmistir.

Anahtar kelimeler: Elma, seleksiyon, yerel cesit,
periyodisite

Selection of fruitful and quality clones in local
"Karamehmet" apple variety grown in Malatya
province

Abstract

Apple is a delicious and economic fruit that is
important in human health and nutrition, which can
be found in every season in the market, and
consumed widely. In apple production in our
country, in addition to standard varieties with high
commercial value, there are also many local
varieties. These local varieties constitute an
important genetic resource for breeding activities.
The local “Karamehmet” apple variety grown in the
province of Malatya ripens in early September. The
eating quality and attractiveness are high, and it is
thin-peel, odiferous, crispy and juicy with mild sour
to sweetish taste. In this study, which was carried
out between 2013-2017 in Malatya province, it was
aimed to introduce them into production by
determining  high quality clones in the
“Karamehmet” apple, which has different genotypes.
In the field survey, 15 clones observed to be
abundant in fruit and healthy were marked in the
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field. Pomological analyzes were performed in the
fruit samples taken from the marked trees and the
data were evaluated with the “Weighted Ranked
Method”. At the result of the evaluation, clones of
44 KM.02, 44.KM.08 and 44.KM.15 were determined
as hopeful clones in "Karamehmet" apple variety. In
the hopeful clones, the average fruit weight was
ranged from 151.98 g (44.KM.08) to 20530 g
(44KM.02), fruit flesh firmness 7.90 kg/cm?
(44.KM.02) to 8.90 kg/cm? (44.KM.15), total soluble
solids (TSS) 13.12% (44.KM.02) to 14.10%
(44.KM.15), titratable acidity 0.70% (44.KM.15) to
1.12% (44.KM.08) and pH 2.20 (44.KM.08) to 3.65
(44.KM.15). At the result of the study, hopeful clones
that showed no tendency to periodicity, which is
abundant in fruit, the attractiveness and the high
eating quality were planted to the collection parcel
of Apricot Research Institute.
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Giris

Yumusak ¢ekirdekli meyvelerden olan elma; vitamin,
mineral madde, antioksidan ve fotokimyasal icerigi
bakimindan zengin olup, insan saghg ve
beslenmesinde énemli yeri olan bir meyve tiirtidiir.
Tiiketicilerin yogun olarak tercih ettigi elma, pazarda
her mevsim bulunabilen lezzetli bir meyvedir
(Kigiikomiirler ve Karakus, 2009). Elmanin bedeni
ve zihni yorgunluklara, biiytime ¢agindaki ¢ocuklarin
gelisimine, sindirim sisteminin diizenli ¢alismasina,
cildin giizelligine, kansizliga, kan sekerinin
diistrilmesine, hafizanin giliclenmesine, okslriige,
kabizliga, dis sagligina, kanin temizlenmesine,
solunum  rahatsizliklarina, kan  dolasiminin
diizelmesine ve Kkolesteroliin disiiriilmesine iyi
geldigi bildirilmektedir (Anonim, 2009).

Rosales takim1 Rosaceae (Giilgiller) familyasinda yer
alan elmanin anavatani; Anadolu, Kafkasya ve
Tiurkistan’dir. Elmanin anavatan boélgesi icerisinde
yer alan Anadolu’'nun hemen her bdélgesinde elma

yetistiriciligine rastlamak mimkindir (Kaska,
1997).
Istatistiki veriler incelendiginde 2016 yilinda

89.329.182 ton olan diinya toplam elma {retiminin
% 3’ liik kisminin tlkemizde gerceklestigi ve liretim
miktar1 bakimindan diinyada 4. sirada yer aldigimiz
goriilmektedir (FAO, 2018). Ulkemizde 2016 yilinda
iretilen 2.925.828 tonluk toplam elma liretiminin; %
39’ unu Starking, %16’ sin1 Golden, % 8’ ini Amasya,

% 4’ unli Granny Smith ve % 23’ iini ise diger
cesitler olusturmaktadir (TUIK, 2018).

Ulkemiz elma iiretiminde ticari degeri yiiksek
standart cesitlerin yani sira heniiz ticari degere
ulasmamis ¢ok sayida mahalli cesitler de yer
almaktadir. Bu mahalli ¢esitler bir taraftan farkli bir
damak tadi sunarken, diger taraftan yeni cesitlerin
gelistirilmesinde o6nemli bir genetik kaynak
olusturmaktadir (Cécen ve ark., 2018). Bugiin diinya
elma ticaretine konu olmus cesitlerin pek ¢ogu bu
1slah ¢alismalar1 sonucunda ortaya c¢ikarilmistir
(Kagal ve ark., 2009). Karlidag ve Esitken (2006),
tilkemizdeki mabhalli meyve cesitlerimizin
ozelliklerinin belirlenerek koruma altina alinmasinin
yeni cesitlerin gelistirilmesinde 6nemli oldugunu
belirtmektedir.

Malatya kayisi tretimiyle one ¢ikmakla birlikte,
ikliminin uygun olmasiyla diger bircok meyve
tiiriiniin de basariyla yetistirildigi bir ildir (Bayindir
ve ark, 2018). Malatya ilinin 6nemli bir meyve
liretim bélgesi oldugunu belirten Ulkiimen (1938),
ilde yaptig1 bir ¢alismada mahalli olarak yetistirilen
26 elma, 12 armut ve 6 kayisi ¢esidi tespit etmistir.
ilde elma iiretimi kayisidan sonra ikinci sirada yer
almaktadir. ilin elma iiretim alanlarinda standart
cesitlerin yani sira mahalli elma c¢esitlerinden
'Karamehmet' elmasinin da iiretildigi goriilmektedir.

Karamehmet elmasi meyve Kkalitesi ve albenisiyle
tiiketiciler icin yeni bir ¢esit olarak 6ne ¢ikmaktadir.
Yapilan incelemelerde farkli genotiplerinin oldugu
gozlenen bu mahalli c¢esitte kaliteli klonlarin
belirlenerek {retime kazandirilmasi o6nem arz
etmektedir., Tarim ve Orman Bakanlifi'nca
desteklenen ve 2013-2017 yillar1 arasinda yiiriitiilen
bu c¢alismada Malatya ilinde mahalli olarak
yetistirilen Karamehmet elmasinda tstiin 6zellikli
klonlarin  seleksiyonu amaglanmistir.  Calisma
sonunda belirlenen iimitvar klonlarin tescillenerek
tiretime kazandirilmasi hedeflenmektedir.

Materyal ve Yontem

Materyal

Calismanin materyalini Malatya ve yoresinde
yetistirilen yoresel Karamehmet elma cesidine ait
klonlar olusturmustur. Karamehmet elmasinin
meyveleri silindirik yapida, beyaz-krem zemin
lizerine parlak kirmizi renkte, ¢icek cukuru derince
ve genis yapidadir. Eyliil aymin ilk haftasinda
olgunlasan bu cesit; yeme Kkalitesi ve albenisi yiiksek,
ince kabuklu, hos kokulu, hafif mayhos-tatlimsi,
gevrek ve suludur (Sekil 1).
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Sekil 1. Karamehmet elmasi

Yontem

Calismada ilk olarak arazi tarama programina gore
taramalar yapilmis, kaliteli meyvelere sahip, verimli
ve saghkli oldugu gozlenen farkli klonlar
isaretlenmistir. Pomolojik analizler i¢in, isaretlenen
bu agaglardan meyve olum déneminde rastgele 10’
ar adet meyve Ornegi alinmistir. Pomolojik
analizlerde meyve agirligi 0.01 g hassasiyetindeki
terazi ile tartilarak ortalama degerleri alinmis,
meyve boyu, meyve ¢api, meyve sap1l uzunlugu, sap
cukuru derinligi ve ¢icek cukuru derinligi ise 0.01
mm’ye duyarlh kumpas ile Odlgllerek ortalama
degerlerinin alinmasiyla belirlenmistir (Burak ve
ark, 1997). Meyve eti sertligi oOl¢imi el
penetrometresi ile 11.1 mm ¢apindaki penetrometre
ucu kullanilarak gergeklestirilmis ve belirlenen
degerlerin ortalamasi meyve eti sertligi olarak
kaydedilmistir (Pearce, 1976). Meyve kabuk rengi,
her genotipte hasat déneminde pomolojik analizler
icin alinan meyvelerde ‘Minolta Chromo Meter CR-
400’ cihaz1 kullanilarak L, a, b cinsinden
belirlenmistir. Suda ¢éziiniir kuru madde miktar1 (%
SCKM) el refraktometresiyle, pH degeri ise elde
edilen meyve suyunda pH metre ile ol¢iilmiistiir.
Titre Edilebilir Asitlik (% TEA) ol¢iimii, meyve
suyunda fenol ftaleyn indikatori yardimiyla 0.1 N
NaOH ile titre edilmis ve sonuclar malik asit
cinsinden titrimetrik yontem kullanilarak
belirlenmistir (Altan, 1989). Klonlarin periyodisite
egilimi ve verimlilik durumlar1 arazide gozlenerek
belirlenmistir. Meyvelerin albeni ve yeme kalitesi
bes kisiden olusan jiiri tarafindan duyusal olarak 1-5
arasinda puanlanmistir. Verilerin
degerlendirilmesinde ‘Tartili Derecelendirme
Yontemi’ kullanilmistir. Tartili derecelendirmede
dikkate alinan ozellikler, gorece puanlar ve simif
araliklari Cizelge 1’de verilmistir.

Bulgular

Bu c¢alisma, Malatya ilinde yetistirilen mahalli
Karamehmet elma cesidinde iistlin 6zellikli iimitvar
klonlarin belirlenmesi amaciyla yiritilmistir.
Calismada ilk 6nce kaliteli meyvelere sahip, verimli

ve saglikli oldugu goézlenen 15 klon arazide
isaretlenmistir. Cogiir anacina asili, yaklasik 15-25
yaslarindaki bu agac¢larin konum ve hasat dénemi
bilgileri Cizelge 2’de verilmistir.

Cizelge 1. Tartih Derecelendirme kriterleri, gorece
puanlar ve smif araliklari

Gorece

Kriterler Sinif Degerleri Puanlarn
puanlar

BN g>200 10
Mey"(e)l”“g‘ 20 100-199 7
& g<99 4
Iyi 10
Verimlilik 20 Orta 7
Kot 4
Yok 10
Periyodisite 15 Kismi 5
Var 1
%>13.00 10
SCKM (%) 10 11.01-13.00 7
%-<11.00 4
3.6< Puan 10
Yeme Kalitesi 15 2.4<Puan<3.6 7
2.4<Puan 4
3.6< Puan 10
Albeni 10 2.4<Puans<3.6 7
2.4<Puan 4
Meyve eti kg /cm*>9.00 10
sertligi 10 6.01-9.00 7
(kg/cm?) kg /cm?<6.00 4

Meyve érneklerinde fiziksel 6l¢iim bulgulari

Calismada isaretlenen agaglardan alinan meyve
orneklerinde pomolojik analizler gerceklestirilmistir.
Meyve oOrneklerinin fiziksel 6lgiimlerinde; ortalama
meyve agirhgr 6540 g (44.KM.11) - 20530 g
(44.KM.02), meyve ¢ap1 51.65 mm (44.KM.09) - 75.34
mm (44.KM.02), meyve boyu 50.31 mm (44.KM.03)-
73.06 mm (44.KM.02), meyve eti sertligi 5.04 kg/cm?
(44.KM.01)- 9.40 kg/cm? (44.KM.14), meyve sapi
uzunlugu 7.48 mm (44.KM.10)-27.96 mm (44.KM.01),
sap ¢ukuru derinligi 6.36 mm (44.KM.09) - 15.70 mm
(44.KM.02), cicek cukuru derinligi ise 3.06 mm
(44.KM.14)-10.50 mm (44.KM.07) arasinda
degismistir. Meyve kabuk rengi 6lclimlerinde L renk
degeri 4191 (44.KM.10)-65.62 (44.KM.11), a renk
degeri 8.37 (44.KM.13)-32.19 (44.KM.10), b renk
degeri ise 15.71 (44.KM.10) - 28.61 (44.KM.11)
arasinda degismistir (Cizelge 3).

Meyve orneklerinde kimyasal ve duyusal analiz
bulgular:

Calisma kapsaminda Karamehmet elmasi
klonlarindan edilen meyve sularinda kimyasal
Olglimler yapilmistir. Gergeklestirilen kimyasal

analizlerde iki yillik ortalama deger tizerinden;
SCKM oram1 % 10.07 (44.KM.01)-%14.10 (
44 KM.15), pH degeri 2.20 (44.KM.08) - 3.65
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(44.KM.15), malik asit cinsinden TEA degeri ise %
0.66 (44.KM.11) - % 1.12 (44.KM.06) arasinda
degismistir. Calismada gergeklestirilen duyusal
analizlerde 44.KM.02, 44.KM.08 ve 44.KM.15 no’lu
klonlarin yeme kalitesi ve albeni yoniiyle istiin
ozellik gosterdikleri belirlenmistir. Ayn1 zamanda bu
klonlarin periyodisite egilimi gdstermedigi ve
verimli olduklar1 gézlenmistir (Cizelge 4).

Klonlarin tartili derecelendirme puanlar

Umitvar klonlarin belirlenmesi icin gerceklestirilen
tartili derecelendirmede, klonlarin puanlar1 520
(44.KM.01) ile 970 (44.KM.02) arasinda degismistir.
Klonlarin aldiklari toplam puanlar tizerinden yapilan
degerlendirmede; 44.KM.15, 44.KM.08 ve 44.KM.02
no’lu klonlar timitvar olarak secilmistir (Cizelge 5).

Cizelge 2. Isaretlenen klonlarin konum ve hasat dénemi bilgileri

Klon no il flce Mahalle / Kdy Rakim (m) Hasat Tarihi
44 KM.01 Malatya Yesilyurt Yenimahhale 1130 3-7 Eylil
44.KM.02 Malatya Yesilyurt Asagibaglar Mahalesi 1099 3-7 Eylil
44.KM.03 Malatya Yesilyurt Bahgebas1 Mahallesi 1120 3-7 Eylul
44 KM.04 Malatya Yesilyurt Konak Mahallesi 1103 3-7 Eylul
44 KM.05 Malatya Yesilyurt Bahgebas1 Mahallesi 1104 3-7 Eylul
44 KM.06 Malatya Yesilyurt Giindiizbey Mahallesi 1165 3-7 Eylil
44.KM.07 Malatya Yesilyurt Su Mabhallesi 1127 3-7 Eylil
44.KM.08 Malatya Yesilyurt Konak Mahallesi 1130 3-7 Eylil
44.KM.09 Malatya Yesilyurt Bahgebas1 Mahallesi 1092 3-7 Eylul
44 KM.10 Malatya Yesilyurt Bahgebas1 Mahallesi 1102 3-7 Eylul
44 KM.11 Malatya Yesilyurt Su Mahallesi 1079 3-7 Eylul
44.KM.12 Malatya Yesilyurt Yenimahhale 1129 3-7 Eylil
44 KM.13 Malatya Yesilyurt Su Mahallesi 1074 3-7 Eylul
44 KM.14 Malatya Yesilyurt Konak Mahallesi 1136 3-7 Eylul
44.KM.15 Malatya Darende Ayvali Koyt 1328 5-10 Eyliil
Cizelge 3. Meyve orneklerinde ki yillik ortalama fiziksel 61¢iim degerleri
Meyve Meyve Meyve Meyv e ,E.ti Meyve S? pr Sap gukl{ru ggllli;sru
Klon No Agrhgi (@) Capi (mm) boyu (mm) Sertligi Uzunlugu derinligi derinligi a b
(kg/cm?)  (mm) (mm) (o)
44KM.01  71.98+#891 54.40+5.89 52.75+#6.58 5.04+0.25 27.96+2.15 8.50+1.68 6.75¥1.23 61.62 10.09 24.41
44KM.02 205.30+10.94 75.34+6.58 73.06£4.98 7.90+0.82 22.85+3.22 15.70+2.01 8.32+1.15 5942 1241 18.90
44KM.03  67.00+7.56 52.37+7.85 50.31+7.28 9.00+1.01 10.62+2.41 10.25+1.89 5.23+2.01 4554 24.88 16.09
44KM.04 103.50%9.21 59.74+5.47 58.75+6.54 7.66+0.25 14.18+2.36 9.97+1.25 8.82+2.25 53.71 12.72 21.03
44KM.05  74.42+7.28 52.86+6.98 50.50+5.47 7.82+0.85 14.55#3.25 7.63+1.85 5.70+1.24 6252 9.12 2542
44.KM.06 88.96+8.54 56.90+4.58 52.44+6.85 7.94+0.54 15.35#3.01 8.31+2.01 8.03¥1.85 55.15 1092 21.70
44KM.07 104.66+£9.58 61.22+5.47 58.39+5.28 7.48+0.45 16.07+£2.75 10.16£1.29 10.50+2.36 55.16 11.78 21.71
44KM.08 151.98+9.28 71.29+4.78 68.58+4.21 7.96+0.65 15.35+#2.10 8.32+#1.86 8.04+1.45 58.79 1030 22.63
44KM.09  71.50+7.58 51.65+6.82 50.68+3.28 7.72+0.85 15.56+2.52 6.36+2.04 5.56+2.48 55.73 13.53 2194
44 KM.10 87.24+6.97 57.2245.28 55.12+5.74 6.06+0.81 7.48+£2.01 10.29+1.25 9.78+2.34 4191 32.19 15.71
44KM.11  65.40+8.47 55.92+4.25 53.64+6.28 8.60+0.47 12.53+1.98 10.23+2.08 4.80+1.24 65.62 16.77 28.61
44 KM.12 67.80+£6.74  53.24+5.28 51.44+4.69 7.60£0.28 24.60+2.56 6.83+x1.28 5.96x1.16 6240 10.13 20.82
44KM.13  110.2049.56 65.79+7.63 60.12+596 8.40+0.45 23.33+3.12 6.85+1.85 4.15+¢2.01 60.86 837 23.53
44KM.14  115.50+7.58 66.21+6.41 60.89+6.35 9.40+0.65 18.86+2.24 899+2.12 3.06+1.21 55.25 17.74 20.13
44KM.15  175.02%8.69 72.75+#5.69 71.22+5.26 8.90+0.83 18.72+1.95 9.15#1.47 7.12+#139 56.16 18.12 23.65
Cizelge 4. Meyve orneklerinde kimyasal ve duyusal analiz bulgulari
Klon no SCKM (%) pH Asitlik (%) Periyodisite egilimi  Verimlilik  Yeme Kalitesi Albeni
44 KM.01 10.07+1.65 3.15£0.02 0.78+0.08 Var Orta Orta Iyi
44.KM.02 13.12+1.98 3.50+£0.80 0.86+0.06 Yok Iyi fyi fyi
44.KM.03 11.40+0.89 3.24+0.60 0.94+0.02 Kismi Iyi Iyi Iyi
44 KM.04 10.50+1.27 3.14£0.09 0.97+0.05 Kismi Orta Orta fyi
44.KM.05 10.50+1.54 3.21£0.25 0.84+0.07 Kismi Orta Orta fyi
44 KM.06 11.39+0.96 3.19+0.07 1.12+0.12 Kismi Orta Orta Iyi
44 KM.07 10.50+1.12 3.23+0.09 0.86+0.05 Kismi Orta fyi fyi
44.KM.08 13.80£0.97 2.20£0.23 1.12+0.15 Yok Iyi Iyi Iyi
44.KM.09 12.30£1.14 3.27+0.85 1.01+0.08 Kismi Orta Orta Iyi
44.KM.10 12.10£1.28 3.34+0.27 0.90+0.02 Kismi Iyi fyi fyi
44 KM.11 11.40+0.92 3.34+0.12 0.66+0.06 Kismi Orta Orta Orta
44 KM.12 10.90+0.96 3.21+0.08 0.70+0.07 Kismi Iyi Iyi Iyi
44 KM.13 12.10+1.28 3.05+0.36 1.09+0.18 Kismi fyi fyi Orta
44 KM.14 12.40£0.84 3.14£0.52 0.78+0.07 Var Iyi Iyi Iyi
44.KM.15 14.10+1.45 3.65+0.08 0.70+£0.09 Yok Iyi fyi fyi
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Cizelge 5. Klonlarm tartili derecelendirme puanlar:

Klon no Nfeyvve Meyve_:e_tl SCKM PEI‘IXO.d ls.1te Verimlilik Ye.m ° Albeni Toplam
agirhg sertligi egilimi kalitesi
44.KM.02 200 70 100 150 200 150 100 970
44.KM.08 140 70 100 150 200 150 100 910
44.KM.15 140 70 100 150 200 150 100 910
44.KM.13 140 70 70 75 200 150 70 775
44.KM.14 140 100 70 15 200 150 100 775
44.KM.03 80 70 70 75 200 150 100 745
44.KM.10 80 70 70 75 200 150 100 745
44.KM.07 140 70 40 75 140 150 100 715
44.KM.12 80 70 40 75 200 150 100 715
44.KM.04 140 70 40 75 140 105 100 670
44.KM.06 80 70 70 75 140 105 100 640
44.KM.09 80 70 70 75 140 105 100 640
44.KM.05 80 70 40 75 140 105 100 610
44.KM.11 80 70 70 75 140 105 70 610
44.KM.01 80 40 40 15 140 105 100 520

Umitvar klonlarin meyve ézellikleri

Calismada imitvar olarak belirlenen klonlarin
meyve Ozelliklerine ait ortalama degerler detayh
olarak Cizelge 6,7,8’ de meyvelere ait resimler ise
Sekil 2,3,4’ te verilmistir.

Cizelge 6. 44.KM.02 nolu klonun meyve 6zellikleri

Klon no 44.KM.02

Meyve agirlig: (g) 205.30

Meyve ¢ap1 (mm) 75.34

Meyve Boyu (mm) 73.06

Meyve eti sertligi (kg/cm?) 7.90 Sekil 3. 44.KM.08 nolu klonun meyveleri

Meyve sap1 uzunlugu (mm) 22.85

Sap ¢ukuru derinligi (mm) 15.70 Cizelge 8. 44.KM.15 nolu klonun meyve 6zellikleri

Cicek cukuru derinligi (mm) 8.32

SCKM (%) 13.12 Klon no 44.KM.15

pH 3.50 Meyve agirhg (g) 175.02

Asitlik (%) 0.86 Meyve ¢ap1 (mm) 72.75
Meyve Boyu (mm) 71.22
Meyve eti sertligi (kg/cm?) 8.90
Meyve sap1 uzunlugu (mm) 18.72
Sap ¢ukuru derinligi (mm) 9.15
Cicek cukuru derinligi (mm) 7.12
SCKM (%) 14.10
pH 3.65
Asitlik (%) 0.70

Sekil 2. 44.KM.02 nolu klonun meyveleri

Cizelge 7. 44.KM.08 nolu klonun meyve 6zellikleri

Klon no 44.KM.08

Meyve agirligi (g) 151.98

Meyve ¢ap1 (mm) 71.29

Meyve Boyu (mm) 68.58 ; ;

Meyve eti sertligi (kg/cm?) 706 Sekil 4. 44.KM.15 nolu klonun meyveleri

Meyve sap1 uzunlugu (mm) 15.35 Sonu(;lar ve Tartisma

Sap ¢ukuru derinligi (mm) 8.32

Cigek cukuru derinligi (mm) 8.04 Bu calismada, Malatya ilinde yetistirilen mahalli
i%KM (%) 123'2800 'Karamehmet' elma ¢esidinde istiin 6zellikli klonlar

Asitlik (%) 112 secilmistir. Tartili  derecelendirme ydnteminin
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kullanildigi c¢alismada 910 ve {zeri puan alan
44 KM.15, 44.KM.08 ve 44.KM.02 no’lu klonlar
imitvar olarak belirlenmistir. Umitvar klonlarda
meyve agirhg 15198 g (44.KM.08) ile 205.30 g
(44.KM.02) arasinda degismistir. Meyve agirhig
degerlerini Akga ve Sen (1990), 20.23 - 236.00 g, Sen
ve ark. (1992), 23.95 - 65.5 g, Giileryiiz ve Ercisli
(1995), 159.0-313.0 g, Balta ve Uca (1996), 110-217
g, Erdogan ve Bolat (2002), 17.52-258.68 g, Kaplan
ve ark. (2002),90.40-161.86 g, Serdar ve ark. (2007),
54.3 g - 206.0 g, Edizer ve Bekar (2007), 48.0-311.0
g, Islam ve ark. (2009), 72.185-113.385 g, Kaya ve
Balta (2009), 92.18 - 310.99 g, Aygiin ve Ulgen
(2009), 60.7-163.4 g, Yilmaz (2010), 72.19-113.39 g,
Ozrenk ve ark. (2011), 20.9-139.3 g, Kirkaya ve
ark.(2014), 76.24-247.23 g, Agk (2015), 67.23-
194.96 g, Arikan ve ark. (2015), 97.48-177.96 g,
Balta ve ark. (2015), 71.41-245.99 g, Senyurt ve ark.
(2015), 80.70-195.61 g, Coskun ve Askin (2016),
96.99-184.25 g, Karakaya ve ark. (2016), 76.18 -
244.12 g, Kars1 ve Aslantas (2016), 51.35-183.16 g,
Glines ve Coskun (2018), 28.72-430.76 g, Cocen ve
ark.(2018), ise 221.74-232.88 g arasinda bulmustur.
Elde ettigimiz meyve agirhgl degerinin diger
arastirmacilarin ~ sonuclariyla  benzer oldugu
gorilmektedir. Umitvar klonlarda meyve eti sertligi
degerleri 7.90 kg/cm? (44.KM.02) ile 8.90 kg/cm?
(44.KM.15) arasinda belirlenmistir. Bu degerleri
Dogan ve Giilerytiz (2007), 6.60 - 8.40 1b, Serdar ve
ark.(2007), 4.9-10.4 kg/cm?, islam ve ark. (2009),
5.60-8.20 kg/cm?, Ozrenk ve ark.(2011), 3.9-6.2
kg/cm?, Kaplan ve ark. (2002), 3.90-4.57 kg/cm?,
Kirkaya ve ark.(2014), 6.99-12.83 lb, Acik (2015),
6.25-10.07 1b, Balta ve ark. (2015), 6.94-12.64 Ib,
Cégen ve ark. (2018) ise 5.07-5.22 kg/cm? arasinda
belirlemistir. Diger arastirmacilarin  bulduklari
degerlerin, bizim degerlerimize gére daha genis bir
aralikta oldugu gorilmektedir. Bu durumun
calismalarda ele aliman materyal farkhiligindan
kaynaklandig: diistiniilmektedir.

Calismamizda tmitvar klonlarda SCKM degerleri
%13.12 (44.KM.02) ile %14.10 (44KM.15) arasinda
degismistir. Bu degerleri Akca ve Sen (1990), % 8.00
-15.35, Giileryiiz ve Ercisli (1995), % 12.35-14.45,
Pirlak ve ark.(1997), % 10.3-13.8, Erdogan ve Bolat
(2002), % 11.50-14.50, Edizer ve Bekar (2007), % 9-
16, Aygiin ve Ulgen ( 2009), % 10.6-13.00, Serdar ve
ark. (2007), % 8.5 - 13.7, Ozrenk ve ark. (2011),
%10.0 -15.4, Kirkaya ve ark. (2014), % 9.01-13.75,
Acik (2015), % 8.50-14.50, Balta ve ark. (2015), %
9.40-13.60, Vurgun ve Aslantas (2015), % 12.90-

18.25, Bostan ve Yilmaz (2015), Yomra elmasinda %
12-15 Demir elmasinda % 13.85-15.75, Coskun ve
Askin (2016), % 11.27-14.23, Karakaya ve ark.
(2016), % 8.40-14.25, Kars: ve Aslantas (2016), %
7.73-14.60, Uzun ve ark. (2016), % 7.67-14.10,
Giines ve Coskun (2018) ise % 11.66-15.83 arasinda
degistigini bildirmektedir. Belirledigimiz degerlerin
diger arastirmalarin verileriyle uyum igerisinde
oldugu gorilmektedir. Calismamizda {imitvar
klonlarda TEA degerinin % 0.70 (44.KM.15) ile
%1.12 (44.KM.08) arasinda degistigi belirlenmistir.
Bu degerleri Sen ve ark. (1992), % 0.19 - 0.90,
Giileryiiz ve Ercisli (1995), % 0.29-0.44, Pirlak ve
ark. (1997), % 0.19-1.43, Erdogan ve Bolat (2002), %
0.21-0.87, Serdar ve ark. (2007), % 0.2-1.3, Aygiin ve
Ulgen (2009), % 0.7-1.2, Yarilga¢ ve ark.(2009), %
0.699-0.929, Kazankaya ve ark. (2009b), % 0.17-
1.10, Kaya ve Balta (2013a), % 0.12-1.55, Kaya ve
Balta (2013b), % 0.15-3.58, Balta ve ark. (2015), %
0.22-2.01, Karakaya ve ark. (2016), % 0.16-1.08,
Uzun ve ark. (2016) ise % 0.11-1.07 arasinda
belirlemislerdir. Belirledigimiz TEA degerinin diger
arastirmacilarin sonuglariyla paralellik arz ettigi
goriilmektedir. Umitvar klonlarda pH degeri 2.20
(44.KM.08) ile 3.65 (44.KM.15) arasinda degismistir.
Bu parametreyi Sen ve ark. (1992), 3.42-3.89, Ozkan
ve Celep (1995), 2.92-3.38, Karadeniz ve ark.
(1996), 2.79-4.70, Erdogan ve Bolat (2002), 3.44-
492, Osmanoglu (2008), 4.26-5.80, Kazankaya ve
ark. (2009a), 3.66-4.82, Kazankaya ve ark. (2009b),
3.43-4.08, Yariga¢ ve ark. (2009), 3.60-4.82,
Corumlu (2010), 3.94-6.20, Dogru (2012), 4.26-5.80,
Karadeniz ve ark. (2013), 3.88-4.28, Kaya ve Balta
(2013a), 3.14-4.79, Kaya ve Balta (2013b), 3.44 -
4.55, Acik (2015), 3.01-4.84, Balta ve ark. (2015),
2.83-4.11, Karakaya ve ark. (2016) ise 2.89-4.80
arasinda belirlemistir. Elde ettigimiz pH degerlerinin
diger arastirmacilarin sonuglariyla uyum igerisinde
oldugu goriilmektedir. Calismamizda timitvar olarak
belirlenen klonlarin verimli olduklar ve periyodisite
egilimi gostermedikleri gorilmistiir. Ayrica bu
klonlara ait meyvelerin yeme Kkalitesi ve albeni
yoniiyle de istiin 6zellikte olduklari belirlenmistir.
Calisma sonunda timitvar klonlar Kayis1 Arastirma
Enstitiisi Miidiirliigii elma koleksiyon parseline
aktarilmistir.
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