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ÖZET

Bu çalışmada, Elazığ İl merkezindeki SO2 ve partikül madde (PM) parametreleri bakımından hava kirliliğinin 1990-2006 yılları arası ve 1990-1991 ile 2006-2007 kış dönemi arası eğilimi incelenmiştir. Elde edilen so-nuçların, Hava Kalitesi Kontrolü Yönetmeliği (HKKY) ve Avrupa Birliği (EC) sınır değerlerine göre değer-lendirilmesi yapılmıştır. 1995 ve 1999 yılları arasında Elazığ’da hava kirliliği, Hava Kalitesi Kontrolü Yönet-meliği (HKKY) ve Avrupa Birliği (EC) sınır değerlerini aşmamıştır. Bu çalışmanın sonunda,  Elazığ İl Merkezi hava kirliliğinin kontrolünde süreklilik bulunmadığını, mahalli çevre kurulunca alınan kararların uygulanması aşamasında da devamlılığın olmasının gerekliliği görülmüştür.
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AIR POLLUTION IN ELAZIG CITY
ABSTRACT

In this study, air pollution trends in terms of SO2 and particulate matter (PM) parameters were investigated in Elazığ city center between 1990-2006 and 2006-2007 with 1990-1991 winter sessions. The evaluation of obtained results was made using the limit value of the Air Quality Control Regulation and European Union (EC). The air pollution in Elazığ city between 1995 and 1999 years has not exceed the the Air Quality Control Regulation and the European Union (EC). In the end of this study, the SO2 and PM values have demonstrated that air pollution control of Elazığ city was discontinuous and it was seen that decisions taken by local environment committee should be absolutely applied.

Keywords: Air Pollution, Elazığ, SO2, Particulate Matter.
__________________________________________________________________________________________________________________________________________________

1. GİRİŞ
Hava kirliliği, atmosferde toz, gaz, duman, koku, su buharı şeklinde bulunabilecek olan kirleti-cilerin insan ve diğer canlılar ile eşyaya zarar verici miktarlara yükselmesi olarak tarif edilmektedir [1]. Hava kirliliği modern yaşamın bir sonucudur [2]. Günümüzde hızlı nüfus artışı, hızlı kentleşme ve en-düstrileşme, ulaşım araçlarının artması sonucu orta-ya çıkan çevre sorunlarından biri de hava kirliliğidir. 

Hava kirliliğinin çevre üzerindeki etkileri küresel ölçekte COx miktarının ozon tabakasına etkisi olurken, bölgesel ölçekte asit yağmurlarının oluşmasına, bitki örtüsünün tahribatına ve suların asitleşmesine dolayısı ile de ekolojik dengenin bo-zulmasına sebep olmaktadır. Yerel ölçekte ise hava-daki partikül madde (PM), SO2, COx, ozon, NOx, miktarlarının fazlalığı, tüm canlı varlıkların, bitki örtüsünün ve eşyaların üzerinde negatif etkiler mey-dana getirmektedir [3].
Hava kirliliği insan için gittikçe artan bir tehlike oluşturmaktadır. Birçok epidemiyolojik araştırmada, yüksek düzeydeki hava kirliliği ile so-lunum yolları hastalıkları ve ölüm vakaları arasında istatistiksel ilişkiler olduğu gözlenmiştir [2,4,5]. Akut hava kirliliği Manchester (1931), Pensilvanya (1948) ve Londra’da (1952) pek çok kişinin hasta-lanmasına ve ölmesine neden olmuştur [2].
Ülkemizde hava kirliliği ile 1955 yılından itibaren ilgilenilmeye başlanmıştır. Hava kirliliğinin azaltılması için Çevre Kanununa dayanarak 1986  yılında 2872 sayılı Hava Kirliliği Kontrolü Yönet-meliği (HKKY) hazırlanmıştır [6].     
Elazığ’ın bir çanak içine yerleşmesi, topog-rafyanın yalnız bir yönde hava akımlarına açık olması ve bilhassa çimento fabrikasının şehrin orta-sında kalışı, hava kirliliğinin artmasına yol açmak-tadır. Elazığ’da hava kirliliğine müsait olan mete-orolojik faktörlerin göz önüne alınmaması ve taşıt sayısının hızla artması kirliliği daha da artırmakta-dır. Kış aylarında ortalama rüzgar hızı 1.2-1.9 m/sn iken, bahar ve yaz aylarında rüzgar hızı 2.0-2.9 m/s arasındadır. Şehrin kuzey-kuzey-batı istikametinde-ki tepelerin, bölgedeki kuzey-kuzey batı yönünden esen hakim rüzgarları perdelemesinden dolayı kış aylarında yavaş esen rüzgarlar bu mevsimde sık görülen inversiyon ile birleştiğinde, havaya atılan kirleticilerin yatay ve dikey doğrultuda şehrin üze-rinden uzaklaşmasını zorlaştırmaktadır. Bu doğal etmenlerin yanında kent merkezinde yolların hakim rüzgar yönünde paralel olmayışı, dar olan cadde ve sokakların çevresindeki yüksek yapılaşma gibi kentleşmeden kaynaklanan faktörler kirleticilerin şehrin üzerinde birikmesine sebep olmaktadır [7].
Bu çalışmanın amacı, Elazığ il merkezindeki hava kirliliği boyutunu Hava Kalitesi Kontrolü Yönetmeliği ve Avrupa Birliği sınır değerlerine göre değerlendirmektir.

2. MATERYAL VE METOT
Bu araştırmada, 1990-2006 yılları arası ile 1990-1991 ve 2006-2007 kış dönemleri arasındaki Elazığ ili hava kirliliği değerlendirilmiştir. Ülkemiz-de hava kirliliği parametreleri olarak kullanılan ve sürekli ölçümü yapılan SO2 ve partikül madde (PM) parametreleri araştırmanın verilerini oluşturmakta-dır. 1990-2004 yılları arasındaki veriler Elazığ İl Sağlık Müdürlüğü Halk Sağlığı Şubesinden alınmış-tır. 2005-2006 yılları arası ve 2007 yılının ilk üç ay verileri Elazığ İli Çevre ve Orman Müdürlüğünden temin edilmiştir. SO2 ve partikül madde (PM) öl-çümleri 2005 yılının Eylül ayına kadar Elazığ’ın merkezindeki iki istasyonda yapılırken bu tarihten sonra tek istasyonda yapılmaktadır. 2004 ve 2005 yıllarında hava kirliliği ölçümü her gün yapılmıştır. Dünya Sağlık Örgütünün (WHO) tavsiye ettiği öl-çüm yöntemlerine uygun olarak; SO2 ölçümü, nötra-lizasyon-titrasyon yöntemine göre, partikül madde ölçümü 24 saatlik toz filtre numunelerinin refrakto-metrik değerlendirilmesiyle yapılmaktadır. Elde edi-len veriler, Hava Kirliliği Kontrolü Yönetmeliği ve Avrupa Birliği (EC) sınır değerleriyle karşılaştırıl-mıştır. Hava Kirliliği Kontrolü Yönetmeliğine göre, “Uzun Vadeli Sınır Değer (UVS)”, bir yıllık sürede aşılmaması gereken ve tüm ölçüm sonuçlarının ortalaması olan değerleri; “Kısa Vadeli Sınır De-ğer”, maksimum ortalama günlük değer veya istatis-tiksel olarak bütün ölçüm sonuçlarının % 95’ni aş-maması gereken değerleri; “Kış Dönemi Ortalaması Sınır Değer (KDOS)”, Ekim-Mart aylarını kapsayan kış döneminde yerleşim bölgelerinde yapılan ölçüm-lerin ortalamalarını aşmaması gereken değerleri; “Hedef Sınır Değerler” ise hava kalitesi sınır değer-lerini zaman içinde daha sıkı sınırlara çekerek daha temiz hava kalitelerine ulaşmak için hedeflenen değerleri ifade etmektedir. Hava Kalitesi Kontrol Yönetmeliği ve Avrupa Birliği sınır değerleri Tablo 1’de verilmiştir. Ayrıca, 1990-2007 yılları arasında kış dönemi SO2 ve PM ölçüm değerlerinin yıllık ve aylık açıdan istatistik incelemesi t testi ile yapıl-mıştır. 

Tablo 1.  Hava Kalitesi Sınır Değerleri

	
	Hava Kalitesi Kontrolü Yönetmeliği, (HKKY)
	Avrupa Birliği, (EC)

	Değerler
	SO2, μg/m3
	PM, μg/m3
	SO2, μg/m3
	PM, μg/m3

	UVS
	150
	150
	50
	40

	KVS
	400
	300
	125
	50

	KDOS
	250
	200
	-
	-


	Yıllık ortalama hedef sınır değeri
	60
	60
	-
	-

	Kış sezonu ortalama hedef sınır değeri
	120
	120
	-
	-


3. BULGULAR
1990-2007 yılları arasındaki kış dönemlerin-de ölçülen SO2 ortalama değerlerinin aylara ve yılla-ra göre dağılımı Tablo 2’de verilmiştir. Kış ayları arasında SO2 ortalama değeri karşılaştırıldığında en yüksek düzeyin Ocak ve Şubat aylarında olduğu görülmektedir.
Tablo 2. 1990-2007 yılları arasında kış dönemi ortalama SO2 değerleri
	
	AYLAR
	

	YILLAR
	Ekim
	Kasım
	Aralık
	Ocak
	Şubat
	Mart
	Ortalama


	1990-1991
	50
	290
	377
	407
	492
	104
	287

	1991-1992
	36
	146
	133
	146
	124
	77
	110

	1992-1993
	17
	35
	48
	96
	68
	40
	51

	1993-1994
	34
	88
	99
	218
	194
	173
	134

	1994-1995
	11
	15
	40
	93
	96
	50
	51

	1995-1996
	12
	38
	50
	36
	36
	36
	35

	1996-1997
	23
	42
	40
	62
	78
	53
	50

	1997-1998
	19
	36
	62
	80
	73
	44
	52

	1998-1999
	21
	32
	55
	88
	50
	42
	48

	1999-2000
	41
	54
	93
	88
	137
	81
	82

	2000-2001
	20
	103
	108
	184
	184
	145
	124

	2001-2002
	36
	106
	134
	137
	146
	96
	109

	2002-2003
	34
	115
	254
	271
	198
	122
	166

	2003-2004
	30
	96
	84
	69
	88
	100
	78

	2004-2005
	54
	107
	134
	83
	68
	56
	84

	2005-2006
	25
	68
	44
	84
	70
	44
	56

	2006-2007
	10
	26
	29
	22
	20
	25
	22

	Ortalama
	28
	82
	105
	127
	125
	76
	


1990-2007 yılları arasındaki kış dönemle-rinde ölçülen PM ortalama değerlerinin aylara ve yıllara göre dağılımı Tablo 3’de verilmiştir. PM ortalama değeri bakımından en yüksek düzeyin Aralık ve Ocak aylarında olduğu görülmektedir.
Tablo 3. 1990-2007 yılları arasında kış dönemi ortalama PM değerleri

	
	AYLAR
	

	YILLAR
	Ekim
	Kasım
	Aralık
	Ocak
	Şubat
	Mart
	Ortalama

	1990-1991
	34
	274
	289
	306
	266
	96
	211

	1991-1992
	35
	247
	132
	144
	120
	71
	108

	1992-1993
	18
	36
	44
	81
	54
	35
	45

	1993-1994
	29
	73
	232
	94
	58
	49
	89

	1994-1995
	7
	18
	34
	50
	60
	31
	33

	1995-1996
	14
	46
	49
	40
	44
	24
	36

	1996-1997
	15
	47
	47
	50
	39
	32
	38

	1997-1998
	13
	36
	52
	54
	39
	25
	37

	1998-1999
	12
	30
	41
	49
	33
	25
	32

	1999-2000
	18
	46
	73
	69
	85
	53
	57

	2000-2001
	27
	92
	71
	96
	79
	51
	69

	2001-2002
	28
	61
	55
	59
	82
	54
	57

	2002-2003
	31
	86
	115
	116
	97
	64
	85

	2003-2004
	28
	84
	46
	42
	39
	42
	47

	2004-2005
	31
	37
	37
	36
	41
	19
	34

	2005-2006
	22
	70
	56
	85
	90
	57
	63

	2006-2007
	71
	89
	122
	133
	104
	81
	100

	Ortalama
	26
	81
	88
	88
	78
	43
	


Kış dönemi ortalama SO2 ve PM düzeyleri-nin 1990-2007 yılları arasındaki değişimi Şekil 1’de verilmiştir. Kış dönemi SO2 ölçüm değerleri, 1990-1991, 1993-1994, 2000-2001 ve 2002-2003 yılların-da kış dönemi ortalama hedef SO2 değerini aşmıştır. Kış dönemi SO2 ve PM ölçüm değerleri, sadece 1990-1991 kış döneminde kış dönemi ortalama sınır SO2 ve PM değerini aşmıştır. 1990-2007 yılları ara-sındaki kış dönemi SO2 ve PM ölçüm sonuçları arasındaki istatistiksel analiz sonuçları Tablo 4’de verilmiştir.
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Şekil 1. Kış dönemi ortalama SO2 ve PM düzeylerinin 1990-2007 yılları arasındaki değişimi

1990-2007 yılları arasında kış dönemi ayları arasında yapılan istatistiksel analiz sonuçları arasında ise, SO2 ölçüm değeri bakımından Ekim ayı ile diğer aylar arasında istatistiksel fark çok önemlidir. Ocak ve Mart ayları arasındaki istatistik-sel fark ise önemlidir. Diğer aylar arasında istatistik-sel fark önemsizdir. PM ölçüm değeri bakımından Ekim ayı ile Kasım, Aralık, Ocak ve Şubat ayları arasında istatistiksel fark çok önemlidir. Mart ayı ile Ekim, Aralık, Ocak ve Şubat ayları arasındaki ista-tistik fark önemlidir. Diğer aylar arasındaki istatis-tiksel fark önemsizdir.

2004-2007 yıllarına ait kısa vadeli sınır değerlerin aşıldığı gün sayısına ait veriler de elde edilmiş, bu yıllar arasında HKKY’ne göre sadece Şubat 2005 yılında 1 kez PM konsantrasyonunun kısa vadeli sınır değerini aştığı görülmüştür. Avrupa Birliği kriteri ile karşılaştırma yapıldığında, bu yıllar arasında SO2 konsantrasyonu kısa vadeli sınır değerini 12 kez, PM konsantrasyonu ise 28 kez aşmıştır.
Şekil 2’de SO2 ve PM düzeylerinin yıllık or-talama değişimi verilmiştir. SO2 ölçüm sonuçları 1990, 1991, 1994, 2001, 2002, 2003 ve 2004 yılla-rında yıllık ortalama hedef sınır değerini aşmıştır. 1990 yılında uzun vadeli sınır değerinde aşıldığı görülmektedir. PM ölçüm sonuçları, 1990, 1991 ve 2006 yıllarında HKKY yıllık ortalama hedef sınır değerini aşmıştır. 1995-1999 yılları arasında hem SO2 hem de PM konsantrasyonunun Avrupa Birliği yıllık ortalama sınır değerlerini aşmadığı görülmek-tedir. 
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Şekil 2. SO2 ve PM düzeylerinin yıllık ortalama değişimi

Tablo 4.  1990- 2007 yılları arasında kış dönemi ortalamaları arasındaki istatistiksel analiz sonuçları
	05-06
	P
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1
	S: SO2
P: Partikül madde

0: İstatistiksel olarak fark önemsiz.

1: İstatistiksel olarak fark önemli.

2: İstatistiksel olarak fark çok önemli.
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	2
	

	03-04
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	0
	0
	2
	

	
	S
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	0
	2
	

	02-03
	P
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1
	2
	0
	0
	

	
	S
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1
	0
	1
	2
	

	01-02
	P
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	0
	2
	0
	2
	

	
	S
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	0
	0
	1
	2
	

	00-01
	P
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	0
	0
	2
	0
	1
	

	
	S
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	0
	0
	0
	1
	2
	

	99-00
	P
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	0
	0
	0
	1
	0
	2
	

	
	S
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	0
	1
	0
	0
	0
	2
	

	98-99
	P
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	1
	2
	1
	2
	0
	0
	1
	2
	

	
	S
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	1
	2
	2
	0
	0
	1
	2
	

	97-98
	P
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	0
	1
	1
	2
	0
	0
	1
	2
	

	
	SP
	
	
	
	
	
	
	
	
	0
	0
	1
	2
	2
	0
	0
	0
	2
	

	96-97
	P
	
	
	
	
	
	
	
	0
	0
	01
	
	0
	2
	0
	0
	1
	2
	

	
	S
	
	
	
	
	
	
	
	0
	0
	0
	1
	2
	2
	0
	1
	0
	2
	

	95-96
	P
	
	
	
	
	
	
	0
	0
	0
	01
	1
	1
	2
	0
	0
	1
	2
	

	
	SP
	
	
	
	
	
	
	0
	0
	0
	2
	2
	2
	2
	1
	2
	0
	0
	

	94--95
	P
	
	
	
	
	
	0
	0
	0
	0
	0
	1
	1
	2
	0
	0
	1
	2
	

	
	S
	
	
	
	
	
	0
	0
	0
	0
	0
	1
	1
	2
	0
	0
	0
	0
	

	93-94
	P
	
	
	
	
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	

	
	S
	
	
	
	
	1
	2
	1
	1
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	1
	2
	

	92-93
	P
	
	
	
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	1
	0
	0
	0
	1
	

	
	S
	
	
	
	1
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	1
	2
	2
	0
	0
	0
	1
	

	91-92
	P
	
	
	1
	0
	2
	2
	2
	2
	2
	1
	0
	1
	0
	1
	2
	0
	0
	

	
	S
	
	
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	

	90-91
	P
	
	0
	2
	2
	2
	2
	2
	2
	2
	2
	2
	2
	1
	2
	2
	2
	1
	

	
	S
	
	1
	2
	0
	2
	2
	2
	2
	2
	1
	1
	1
	0
	2
	1
	2
	2
	

	
	
	1990-91
	1991-92
	1992-93
	1993-94
	1994-95
	1995-96
	1996-97
	1997-98
	1098-99
	1999-00
	2000-01
	2001-02
	2002-03
	2003-04
	2004-05
	2005-06
	2006-07
	


Elazığ’ın komşu bir ili olan Malatya ile 1992-1996 yılları arasında yıllık ortalama SO2 ve PM konsantrasyonları bakımından karşılaştırılması Tablo 5’de verilmiştir. Elazığ’ın 1994 yılında SO2 konsantrasyonunun daha yüksek olduğu, diğer yıl-larda ise hem SO2 hem de PM konsantrasyonunun daha düşük olduğu görülmektedir.
Tablo 5. Elazığ ve Malatya illerinin yıllık ortalama SO2 ve PM konsantrasyonları bakımından karşılaş-tırılması
	Yıl
	Elazığ
	Malatya [4]

	
	SO2
	PM
	SO2
	PM

	1992
	45
	44
	119
	56

	1993
	43
	48
	114
	53

	1994
	78
	27
	71
	38

	1995
	35
	25
	69
	41

	1996
	28
	24
	50
	37


4. TARTIŞMA VE SONUÇ
Herhangi bir merkezde hava kalitesi değer-lendirilirken kullanılacak veri çeşidini daha çok o merkezde yapılan ölçümler sınırlamaktadır. Elazığ’ da 2005 yılının Eylül ayından itibaren merkezde tek noktadan ölçüm yapıldığı Materyal ve Metot kıs-mında verilmişti. Ölçüm yapılan yer, uygun olma-sına rağmen ilin hava kirliliğini temsil etme nokta-sında yetersiz olduğu düşünülmektedir. Bunun için, ili temsil edecek bölgelerin seçilmesi ve bu bölge-lerin tümünde ölçüm yapılması uygun bir çözüm olacaktır. Bunun yanında, şimdiye kadar ölçüm yapılan noktanın aynı olması uzun vadeli bir verinin elde edilmesini sağlamıştır. 
Elazığ kent merkezinde 1990-2007 yılları arasındaki SO2 ve PM ölçüm değerleri, 1990-1991 kış döneminde kış dönemi ortalama sınır değerini aştığını ve aynı dönemde SO2 ölçüm değerinin aynı zamanda UVS değerini aştığını göstermektedir. Kış dönemi ortalama ve yıllık ortalama hedef sınır değerler bakımından değerlendirme yapıldığında, hava kirliliği düzeyindeki düşüş ve artışın sürekli olmadığını ve hedef sınır değerlerin aşıldığı yıllar arasında bir süreklilik olmadığı görülmektedir. 

1990’lı yılların başındaki hava kirliliği dik-kate alındığında sonraki yıllardaki hava kirliliğinin daha düşük boyutta olduğu söylenebilir. Şekil 1 ve 2 incelendiğinde, 1995-1999 yıllarında Elazığ’da hava kirliliğinin kontrol altında tutulduğunu ve HKKY ve Avrupa Birliği sınır değerlerin aşılmadığı görülmek-tedir. Ancak, SO2 ölçüm değerinin 2000 yılından 2004 yılına ve PM ölçüm değerininse 2003 yılına kadar sürekli bir artış içinde olduğu görülmektedir. Devlet İstatistik Enstitüsü 2002-2003 kış döneminde SO2 konsantrasyonunu en yüksek olarak belirttiği il-ler arasında Elazığ, Kütahya ve Erzurum’dan sonra üçüncü sırada yer almıştır. Bunda ısınma amaçlı kullanılan yakıtların rolü büyüktür [6]. Ayrıca, bu tamamen farklı iki hava kirliliği eğilimi mahalli çev-re kurulunun aldığı kararların uygulamaya geçiril-mesi aşamasındaki farklılıktan kaynaklandığı düşü-nülmektedir.

1990-2006 yılları arasında SO2 ve PM ölçüm değerleri arasında istatistiksel olarak anlamlı bir iliş-ki olmasına rağmen (R2=0.80), 2006-2007 kış döne-minde bu iki ölçüm değeri arasında büyük bir farklı-lığın olduğu görülmektedir. Bu kış döneminde SO2 parametresi bakımından oldukça büyük bir iyileşme elde edilmesine rağmen, PM parametresinde aynı oranda kötüleşme görülmektedir. Atmosferdeki SO2 emisyonunun tek kaynağı fosil yakıtlardır ve alınan tedbirlerle SO2 emisyonunun kontrol altına alınabil-diği görülmüştür. Ancak, partikül madde yanma dışında taşıtlar ve yerden kalkan toz gibi kaynakları da bulunmaktadır. Bu nedenle; PM kontrolü daha zor olup bilimsel tedbirlere dayanılmadan alınacak önlemler mali kayıplara yol açmaktadır. Partikül madde kontrolü, kaynak-alıcı ortam ilişkisi kurul-masını ve bilimsel tedbirlerin alınmasını gerektir-mektedir [1]. 

Şehirlerde hava kalitesi doğal ve yapay çev-resel şartlar arasındaki karmaşık etkileşimin bir so-nucudur. Şehirlerde hava kirliliği, özellikle geliş-mekte olan ülkelerde ciddi bir çevre sorunudur. Ha-va kirleticileri şehir atmosferinde yayılıp taşınarak hava kirliliğine neden olmaktadır. Taşınım sırasın-da, hava kirleticileri dağılmakta, seyrelmekte ve fo-tokimyasal reaksiyonlara uğramaktadır. Hava kirle-ticilerinin dağılımı ve seyrelmesi rüzgar hızı, türbü-lans, atmosferik kararlılık gibi meteorolojik şartlar-dan etkilenmektedir [8]. Elazığ şehrinde 2003, 2004 ve 2005 yıllarının kış dönemindeki SO2 ve PM konsantrasyonları ile meteorololojik faktörler (rüz-gar hızı, nispi nem, güneş enerjisi ve atmosferik ba-sınç) arasındaki ilişki araştırılmıştır. Hava kirletici konsantrasyonu ve meteorolojik faktörler arasında lineer ve lineer olmayan analiz sonuçlarına göre orta ve zayıf düzeyde bir ilişkinin var olduğu bulunmuş-tur [9].
Elazığ ilinin başka bir il ile kirlilik konsant-rasyonunun karşılaştırılması aslında pek sağlıklı değildir. Çünkü, konsantrasyon değerleri ölçüm alınan nokta veya noktaların şehri ne ölçüde temsil ettiği, meteorolojik koşulların etkisi, topografyanın etkisi, kullanılan yakıt tür ve miktarları, endüstriyel bölgelerin yoğunluğu ve onlara olan yakınlık, ölçü-mü yapan kişilerin hassasiyeti ve ölçüm aletlerinde-ki farklılıklar gibi birçok parametreye bağlı olarak değişebilmektedir [10]. 

Avrupa Birliği direktifleri (96/62/EC, 99/30/ EC, 2000/69/EC, 2002/3/EC ve 2004/107/EC) çer-çevesinde yeniden hazırlanan ve Hava Kalitesi De-ğerlendirme ve Yönetimi Yönetmeliği adı verilen hava kirliliği yönetmelik taslağında öncelikle bir ge-çiş dönemi sınır değerleri ve daha sonra Avrupa Bir-liği kriterlerine tam uyumlu sınır değerlerin sağlan-ması amaçlanmaktadır. Elazığ ilinin 1995-1999 yılları arasında Avrupa Birliği kriterlerini sağlamış olması, Elazığ ilinin gerekli önlemlerin alınması ha-linde gelecekte de Avrupa Birliği kriterlerini sağla-yabileceğini göstermektedir. Elazığ ilinde yakın bir zamanda doğalgazın da kullanılacak olması kriter-lerin sağlanması konusunda etkili bir faktör olacak-tır. Nüfus olarak Bursa’dan daha büyük olmalarına rağmen doğalgazın daha yaygın olarak kullanıldığı illerde (Ankara ve İstanbul) SO2 kirliliğinin daha düşük olduğu belirtilmiştir [10].
Sonuç olarak, Elazığ ilinde hava kirliği kont-rolünün oldukça önemli olduğu ortaya çıkmaktadır. Özellikle kış aylarında evsel ısınma amaçlı yakıt tüketiminin artması ve meteorolojik koşulların olumsuz etkisiyle birlikte hava kirliliği artmaktadır. Bu nedenle, hava kirliliği kontrolü için sadece kararlar almak yeterli olmayıp, hava kirliliği soru-nunun açtığı olumsuzlukların bilincinde olmalı ve kararların uygulamaya geçirilmesi konusunda da yeterli hassasiyetin gösterilmesi gerekmektedir. 
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