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EIN UBERBLICK UBER DIE FRUHE TURKOLOGISCHE FORSCHUNG IN DER TURKEI UNTER
HISTORISCH-POLITISCHEN ASPEKTEN

Mehmet YILMAZATA"
Zusammenfassung

Die vorliegende Darstellung verfolgt das duRerst bescheidene und begrenzte Ziel, einen kurzen und einfithrenden Uberblick
Gber die friihen Turkologen sowie die turkologischen Institutionen in der Tirkei zu verschaffen. Sie ist vor allem an ein
deutschsprachiges Publikum ausgerichtet, welches grundlegende und einflihrende Informationen zum Themengebiet zu
erlangen winscht. Hierbei wird versucht, der mehrsprachigen Tradition innerhalb der Turkologischen Forschung treu zu
bleiben. In der Vergangenheit haben die Studien von Nowka, Benzig und Duda vor allem die Entwicklung der turkologischen
Forschung an deutschen Universititen behandelt. Erganzend hierzu soll nun ein Uberblick tiber die frithe turkologische
Forschung in der Tirkei selbst gegeben werden. Da der Aufsatz einen einfliihrenden Charakter tragt, enthalt er lediglich kurze
bibliographische und biographische Verweise. Weiterhin enthalt die Arbeit einen kurzen Ansatz zur geistesgeschichtlichen
Pragung der Turkologen sowie den sich hieraus ergebenden Einfliissen auf das politische Leben. Somit ist versucht worden, die
Rolle der Turkologie im Prozess der tiirkischen Identitatsfindung, die Auswirkungen dieses Prozesses auf akademische Kreise
sowie ferner hieraus resultierende gesellschaftlich-politische Prozesse herauszustellen.

Schliisselworter: Turkologie, Wissenschaftsgeschichte Tiirkei, Wissenschaft und Politik, Geschichtspolitik, Kultur der Tiirkei.

TURKIYE’DEKi ERKEN TURKOLOJIK CALISMALAR VE TARiHi-SIYASi TESiRI HAKKINDA HULASA
Ozet

Bu ¢alisma, Turkiye’deki erken Tirkologlar ve Tiirkolojik kurumlar hakkinda kisa bir 6zet mahiyeti tasimaktadir. Calismamizin
Almanca olarak kaleme almasi, Tirkiye’deki Turkoloji geleneginde yatan, ¢ok dilli arastirmalarina atfen ve konu hakkinda giris
malumati etmeyi arzu eden Almanca konusan kesimlere yonelik yapilmistir. Bu calisma daha ¢ok giris mahiyetinde oldugundan,
konu hakkinda yalnizca kisa biyografik ile bibliyografik ipuglari intiva etmektedir. Binaenaleyh, tanitilan Tiirkologlarin fikriyat
tarihi ve siyasi tesiri bakimindan kisa bir degerlendirmeye tabii tutulmustur. Bu suretle Tirkoloji biliminin sayesinde Tirk
kimliginin inkisafi, bunun akademik diinyaya yansitimi ve siyasi-igtimai konularina da deginilmistir.
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Einleitung und Arbeitsziel

Das Ziel der vorliegenden Abhandlung in deutscher Sprache besteht in einer historisch-bibliografischen
Kurzzusammenfassung einer Auswahl der bedeutendsten Institutionen sowie einiger hervorragender Arbeiten
der frihen tirkischen Turkologen. Hierbei wird kein Anspruch auf erschopfende Vollstdndigkeit erhoben, vielmehr
soll hauptséachlich ein Kurziberblick Gber die Grundlagen des Forschungsgebiets Turkologie aus historischer
Perspektive in deutscher Sprache gegeben werden. Es wurde vor allem deutschsprachiges Sekundarmaterial
aus Fachzeitschriften herangezogen, das der Vollstiandigkeit wegen mit englisch- sowie turkischsprachigem
Quellenmaterial abgerundet worden ist. Diese Abhandlung kann keinesfalls als auch nur anndhernd vollstandig
oder erschopfend fiir das Fachgebiet gelten und will diesen Eindruck auch vermeiden. Sie stellt vielmehr einen
bescheidenen Versuch dar, die Arbeiten einiger der hervorragendsten ersten Turkologen kurz anzuschneiden,
um einen Eindruck des Forschungsgebiets zu geben. Auch sind jeweils neben der Beschreibung der behandelten
Turkologen einige kurze Bemerkungen zu geistigen und politischen Einflissen auf die Turkologen und deren
Werke beigefligt, sofern jenes in deren Texten spiirbar zu Tage tritt. Es versteht sich von selbst, dass bei der
Betrachtung des Fachgebiets Turkologie im spaten 19. und frihen 20. Jahrhundert immer auch der Zeitgeist
bericksichtigt werden muss. Wie auch beim Aufkommen ,spater” Nationalbewegungen in Deutschland, Ungarn
oder Italien diente die Wissenschaft oft auch dem nationalen Gedanken bzw. wurde prdagend von diesem
beeinflusst. Auch ist, wohl allein aufgrund der Quellenlage, die zunachst Turkologische Forschungen vor allem
in Russland, Deutschland oder Ungarn beglinstigte ein mehr oder weniger direkter geistiger Einfluss aus dem
mitteleuropdischen Raum festzustellen. Dies bedeutet jedoch auch, dass vor allem der Geist des Historizismus bei
vielen Turkologen bis ins 20. Jahrhundert mitschwingt. Dies bedeutet nicht, dass die friihen Forschungsarbeiten
hierdurch von geringerem Wert waren. Dennoch ist die geistesgeschichtliche Entstehungsperspektive in der
sich die Wissenschaftler als auch die Institutionen befanden, von entscheidender Bedeutung fiir die Rezeption
der frihen turkologischen Literatur. Somit will die vorliegende Arbeit an das Themengebiet heranfiihren und
weiterfiihrende bibliographisch-biografische Studien erméglichen.

1. Herausragende Institutionen der Turkologie in der Tiirkei
1.1 Das Turkiyat Enstitiisii- Das Institut fiir Turkologie (gegr. 1924)

Zu den wichtigsten und altesten Einrichtungen der Tirkei, welche sich wissenschaftlich mit der Erforschung
der Turkologie auseinandersetzen, gehort das ,Tlrkiyat Enstitlisl - Institut fir Turkologie” der Universitat
Istanbul. Besagtes Institut wurde im Jahre 1924 angeschlossen an die Fakultdt fiir Geisteswissenschaften
(Edebiyat Fakdltesi) der Universitat Istanbul bzw. des damaligen Darilfinun eingerichtet. (Nemeth, 1967: 364)

Es muss hinzugefligt werden, dass zur damaligen Zeit die Erforschung der Turkologie an verschiedenen
Europdischen Universitdten (wie Berlin, Budapest, Paris, Moskau) schon weit fortgeschritten war, wahrend in
der Tirkei bis dato selbst kein eigenstandiges Institut bestand. Zu vermerken ist jedoch ebenfalls, dass durchaus
Turkologische Forschung in ihren Anfangen betrieben wurde, welche allerdings auf den Rahmen der Lehrstihle
Geschichte oder Tiirkischer Literatur begrenzt war. Der erste Prdsident der Republik Tirkei, Mustafa Kemal
Pascha (Atatlirk), der ein vehementer Verfechter der Erforschung tlrkischer Geschichte und Kultur war, regte
aus naheliegenden Grinden die Einrichtung eines unabhdngigen Institutes zur Erforschung der Turkologiean
(Oner, 2014: 3). Man setzte sich das anspruchsvolle Ziel, in kiirzester Zeit den Wissensstand der einheimischen
Turkologie so weit zu heben, dass man den auslandischen Universitaten ebenblirtig gegenlibertreten kdnne.

Als erster Direktor des Institutes wurde der bekannte Historiker und Literaturwissenschaftler Dr. Kdprilizade
Fuat (Koprila) bestellt. Aufgrund von Finanzierungsschwierigkeiten konnte das Institut erst im Jahre 1926, zwei
Jahre nach seiner Griindung den eigentlichen Lehrbetrieb aufnehmen. Eine hervorragende Zusammenfassung
Uber Arbeit und Aktivitdten des Instituts sowie eine Bibliografie des von diesem herausgegebenen ,Tirkiyat
Mecmuasi“ bietet Karavelioglu in seiner Ubersicht , Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii ve Tirkiyat Mecmuasi®.
(Karavelioglu, 2011: 1ll) Das Turkiyat Enstitisi unterstltzte in den folgenden Jahren die grundlegende
Forschungsarbeit von bedeutenden Turkologen wie z.B. Arat, Ertaylan, Baysun, Kafesoglu u.a. sowohl finanziell
als auch im akademischen Rahmen. So finanzierte das Institut Doktorandenstipendien fiir Studierende und
Mitarbeiter, die an die bedeutenden Zentren der Turkologie im Ausland geschickt wurden, um einerseits den
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Wissensaustausch zu gewahrleisten, andererseits aber auch die Fremdsprachlichen Kenntnisse der Mitarbeiter
zu erweitern. Im Laufe der Zeit bemiihte man sich um die Zusammenstellung einer umfangreichen Bibliothek,
welche inzwischen 50000 Werke beinhaltet. Das Institut férderte auch wissenschaftliche Publikationen im
eigenen Fachbereich. Von besonderer Bedeutung ist hierbei die Herausgabe der Zeitschrift , Tirkiyat Mecmuasi“,
welche seit Griindung des Institutes regelmaRig erscheint.

Das Turkiyat Enstitisi machte sich international insofern besonders um die Turkologie verdient, indem es die
regelmaRige Abhaltung von Kongressen zur Turkologie forderte.

Seitdem GroRen Turkologenkongressin Bakuim Jahre 1927 fand aufinternationaler Ebene kein vergleichbarer
Kongress in diesem Umfange mehr statt. Menzel fasst die Tagung in seiner Schrift ,Der 1. Turkologische Kongress
in Baku” zusammen. (Menzel, 1927:1-76) Duda weildt in diesem Zusammenhang kritisch auf die allumfassende
und oft unscharfe Definition des Begriffs ,Turkologie” hin, wobei er insbesondere auch auf die notwendige aber
oft noch fehlender Einbindung von Werken bekannter Islamwissenschaftler in das Gebiet des Fachbereichs
hinweist. (Duda,1953/55:331) Daher ist der 1. Internationale Turkologiekongress des Institutes fir Turkologie,
welcher im Jahre 1973 anlasslich des flinfzigsten Griindungstages der Republik Tirkei abgehalten wurde, von
groRer Bedeutung, vor allem auch daher, weil von diesem Zeitpunkt an nationale und internationale Kongresse
nach einem geregelten Turnus stattfanden. Fortan sollte alle drei Jahre ein internationaler, jedes Jahr jedoch ein
nationaler Kongress zur Turkologie unter Schirmherrschaft des Institutes fur Turkologie stattfinden. Eine weitere
bedeutende Abhandlung beziiglich der turkologischen Kongresse sowie der Arbeit des Instituts verfasste Ozkan
im Jahre 1997 (Ozkan, 8: 1997).

Die Umgestaltung des tirkischen Universitats- und Hochschulwesens im Jahre 1982 stellte eine wichtige Zasur
fir das Institut fiir Turkologie dar. Der Name des Institutes wurde in “Tirkiyat Arastirma Merkezi geandert,
die eigenstandige wissenschaftliche Arbeit erlebte durch die Zusammenlegung mit anderen Fachbereichen
einen Rickgang. Von Bedeutung blieb wahrend dieser Zeit im Grunde nur die umfangreiche Bibliothek. Ein
Aufschwung der Tatigkeit setzte im Jahre 1991 ein, nachdem entsprechende Antrdge an die GroRRe Tiirkische
Nationalversammlung gerichtet worden waren. Das Institut wurde nochmals umbenannt, und tragt seither den
Namen ,Turkiyat Arastirmalari Enstitlisi“. Es ibernimmt seitdem auch wieder die Férderung von postgradualen
Studien und unterstiitzt Doktoranden und Magisterstudien auf dem Gebiet der Turkologie.

1.2 Turk Dil Kurumu-Die Gesellschaft fiir Turkische Sprache (gegr. 1932)

Eine weitere Institution die fiir die Turkologie als bedeutend anzusehen ist, stellt die Tirk Dil Kurumu,
die Gesellschaft fiir Turkische Sprache dar. Die Gesellschaft wurde im Rahmen des Ersten Tiirkischen
Sprachkongresses unter dem Namen ,Tirk Dili Tetkik Cemiyeti” (Gesellschaft zur Erforschung der Tiirkischen
Sprache ) im Jahre 1932 als Nachfolgerin des linguistischen Zweiges der zwei Jahre zuvor aufgel6sten , Turk
Ocaklan” ( Turkischer Herd) ins Leben gerufen. Eine wesentliche Rolle spielte hierbei die Sprachreform Atatiirks,
der die Gesellschaft und Ihre Nachfolgeorganisationen nach Kréften unterstiitzte (Demirtas, 2008: 164). Das Ziel
der Gesellschaft war laut eigener Darstellung ,die reine Schénheit und den Reichtum der Tiirkischen Sprache zu
entdecken und derselben den ihr zustehenden Platz zwischen den Weltsprachen zu verschaffen”. Rohrborn bietet
eine Zusammenfassung liber die Sprachplanung wahrend der Sprachreform sowie liber die Vorstellungen der
Reformer beziglich einer idealen Sprache und reflektiert weiterhin die philologische Entwicklung vor allem der
Sprachneuschépfungen. (R6hrborn, 1985:333)

Die Sprachreformer setzen sich das Ziel, die Tirkische Sprache von arabischen und persischen Wértern zu
bereinigen, die Grammatik zu vereinfachen und vergessenes tlrkisches Wortgut anstelle der abzuschaffenden
Worter zu setzen, ein Prozess der bis auf den heutigen Tag andauert und vor allem in den 1950ger und
1960ger Jahren im literarischen Alltag prasent war. (Brands,1966:281) Die Turkische Sprachgesellschaft strebte
auBerdem die Erforschung der Tiirkischen Sprache nach modernen wissenschaftlichen Kriterien an. Im Rahmen
der Sprachreform spielte die Gesellschaft, eine bedeutende Rolle, stand jedoch auch im Zentrum der Kritik
zeitgendssischer tirkischer Linguisten, welche eine Verarmung des traditionellen Ausdrucksreichtums der
turkischen Sprache befiirchteten. Kontroverse Diskussionen zur Sprachreform dauern bis auf den heutigen
Tag an. Zur Reformdebatte sowie der Rolle der Gesellschaft fiir Turkische Sprache ist hierbei insbesondere die
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Abhandlung Dudas zu nennen. (Duda,1942:77) Der erste ordentliche Kongress der Sprachgesellschaft fand am 26.
September 1932 statt, der 26. September wird seitdem als Sprachfeiertag begangen. Kongresse der Tiirkischen
Sprachgesellschaft finden seitdem in zweijahrigen Abstanden statt. Im Zuge der Sprachreform erlebte auch die
Sprachgesellschaft selber Namensdnderungen:

Im Jahre 1934 wurde der Name in ,Tirk Dili Arastirma Kurumu“ und im Jahre 1936 auf dem dritten
Sprachkongress endgiltig in ,Tark Dil Kurumu” gedndert. Die Tlrkische Sprachgesellschaft unterteilt sich in
mehrere Kommissionen die sich mit der Erstellung von Worterblichern, Rechtschreibregelungen, Morphologie
und ahnlichen Themen der Sprachwissenschaften befassen. (Hatiboglu,2006:33) Von besonderer Bedeutung
fir die Turkologie sind die Aktivitaten der Sprachgesellschaft, Alttiirkische Handschriften zu veréffentlichen.
Als Beispiele waren hier die Orhun Inschriften, altuigurische Handschriften, das Divanu Lugati’t-Tirk oder
auch das Kutadgu Bilig zu nennen. (Brockelmann, 1949: 144) Auch die Arbeiten der Sprachgesellschaft Gber
lokale Dialekte des Tirkischen sind bemerkenswert. Von besonderer Bedeutung ist fernerhin die Redaktion
des Worterbuches , Tirkce Sozluk”, zusammengestellt von Mehmet Ali Agakay. Dieses erschien erstmals im
Jahre 1945 als erstes umfangreiches, nach wissenschaftlich modernen Grundsatzen aufgebautes Worterbuch
der Tirkischen Sprache nach Einflihrung des lateinischen Alphabetes. (Dursunoglu, 2011: 258) Zum ndheren
Studium der Entwicklung von Wérterbiichern in der tiirkischen Sprache empfiehlt sich im Ubrigen der Aufsatz
von Dursunoglu: “Cumhuriyet Déneminde Yapilan Sézliik Calismalari Ve Tiirkge Sézliikler Uzerine Bir Kaynakca
Denemesi”. Die Gesellschaft flr Tirkische Sprache verlegt weiterhin verschiedene Zeitschriften und Periodika.
Die bekannteste und popularste Zeitschrift ist die seit dem Jahre 1951 erscheinende , Tiirk Dili“. Themen sind
Sprache und Literatur im Allgemeinen, Beispiele und proben von Gedichten, Essays oder auch Kurzgeschichten.
Auch Reportagen mit Sprachwissenschaftlern und Literaten haben einen festen Platz in der Zeitschrift. Weiterhin
berichtet , Turk Dili “ Giber Sprachentwicklung und Sprachwissenschaft generell. Der Stil ist verstdndlich fir den
interessierten Durchschnittsleser, somit wendet sich die Zeitschrift nicht nur an akademische Kreise. (Spiess,
1949:152)

Eine weitere Zeitschrift der Turkischen Sprachgesellschaft stellt die Publikation , Tlrk Diinyasi Dil ve Edebiyat
Dergisi“ dar, welche allerdings nur alle sechs Monate erscheint. Sie beschéftigt sich mit Sprachentwicklung,
Linguistik und vor allem Literatur in der Tlrkischen Welt und spricht somit den gesamten tirkischsprachigen und
turksprachigen Kulturkreis an. Die Veroffentlichung Turk Dili Arastirma Yilligi (Belleten) stellt mit Unterbrechungen
die dlteste bis auf den heutigen Tag erscheinende periodische Zeitschrift der Tiirk Dil Kurumu dar. Die ersten 33
Hefte erschienen zwischen den Jahren 1933 und 1938, nach 15 jéhriger Pause erscheint die Zeitschrift wieder
jeweils einmal pro Jahr. (Belleten Yazi Kurulu, 1960: 20) Die vorgenannte Publikation beinhaltet die Arbeit der
Tirkischen Sprachgesellschaft in Grundziigen. Sie stellt sich die Aufgabe, alle Arbeitsgebiete und Forschungen
der Turk Dil Kurumu erschépfend aufzuzeigen. Besonders bemerkenswert ist die Vorstellung und Diskussion
von neuen Wortschépfungen fir die Tirkische Sprache, welche z. B. aufgrund von technischen Entwicklungen
notwendig erscheinen. Weiterhin werden Umfragen, grammatische Abhandlungen und Bibliographien
veroffentlicht.

1.3 Turk Tarih Kurumu -Tiirkische Historische Gesellschaft (THG) (gegr. 1931)

Von groRter Bedeutung fiir die Entwicklung der Turkologie in der Tirkei ist auch die im Jahre 1931 unter
dem Namen ,Turk Tarihi Tetkik Cemiyeti“ ins Leben gerufene Tirkische Historische Gesellschaft. Auch sie
wurde auf Initiative Atatilrks ins Leben gerufen, um der Tirkei die Beschaftigung mit der eigenen Geschichte
aus Priméarquellen zu ermoglichen. (Afetinan, 1947: 179) Als staatlich geférderte Institution bedeutend fir die
Entwicklung des tiirkischen Nationalbewusstseins ist jene laut Sulzbach ein Beispiel hierfiir, dass —dhnlich wie im
19. Jahrhundert in Deutschland bei Treitschke- die Geschichtsschreibung ebenso vom Nationalismus abhangig
sei wie der Nationalismus selbst auf die Historie aufbaut. (Sulzbach,1962: 147) Den endgultigen Namen Turk
Tarih Kurumu erhielt sie 1935. Die Bedeutung, die Atatiirk dieser Institution beimaR wird ersichtlich, dass er sie
—ebenso wie die Gesellschaft fur Tirkische Sprache in seinem Testament bedachte. Das Ziel der Gesellschaft
ist die Erforschung der tirkischen Geschichte aller Epochen, der Geschichte und Zivilisationen Anatoliens, des
Mittelmeerraums etc. sowie und die Verbreitung der Resultate.
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Die Gesellschaft halt zu diesem Zwecke Seminare, Kongresse und Gedenkveranstaltungen ab, veranlasst
und finanziert Ausgrabungen, wissenschaftliche Projekte und die Publikation von Bichern. Wichtig war die
neugegrindete Gesellschaft in ihrer Frilhphase vor allem daher, da sie das neue Geschichtsbewusstsein und
damit die Ausrichtung des Lehrbetriebes reprisentierte. (Ozlii, 2011: 169) Der erste Kongress der THG fand
vom 2.-11. Juli 1932 in Ankara, der zweite Kongressunter groBer auslandischer Beteiligung zwischen dem 20.-
25. September 1937 im Dolmabahge Palast zu Istanbul statt. (Myers, 1937:194) Hierbei ist zu berticksichtigen,
dass trotz offensichtlicher politischer Beweggriinde der Bevorzugung bestimmter historischer Studien,
wie der ,Sonnensprachentheorie” bzw. der tiirkischen Geschichtsthese (Tirk tarih tezi) im Rahmen der
Herausbildung des Nationalbewusstseins die Wissenschaftlichkeit grundsatzlich beibehalten worden ist. Laut
Tanyeri-Erdemir sind insbesondere auf dem ersten Kongress der Tiirkischen Historischen Gesellschaft von
politischen Wunschvorstellungen motivierte theoretische Konzepte rezipiert worden, wahrend bereits auf
dem zweiten Historikerkongress im Jahre 1937 eine deutlich sachliche Atmosphéare vorherrschte. (Tanyeri-
Erdemir,2006:389) So sind bsp. Ausgrabungsergebnisse niichtern und ohne politisches Pathos erdrtert worden
und die wissenschaftliche Herangehensweise ist als Fundament von Forschungsarbeiten und Publikation
zementiert worden. Kongresse finden bis auf den heutigen Tag in regelmaRigen Abstdnden statt wobei die
Ergebnisse stets publiziert werden. Neben verschiedenen Monographien gibt die THG seit dem Jahre 1937
das vierteljahrlich erscheinende Magazin ,Belleten” heraus, das neueste Forschungsergebnisse publiziert. Die
Turkologie (insbesondere deren philologische, linguistische und archdologischen Aspekte) ist besonders in den
ersten Ausgaben des Belleten besonders stark prasent. Auch verfiigt die THG Uber eine umfassende Bibliothek
in Ankara.

2. Bedeutende tiirkischsprachige Turkologen des 20. Jahrhunderts- ein Uberblick

Die Beschaftigung mit der Turkologie als Wissenschaft, insbesondere der vorislamisch-alttiirkischen Tradition
sowie den Osttiirkischen Sprachen und Dialekten stellt einen langsamen Bewusstseinswandel unter Teilen der
Intelligenz dar, welcher in Verbindung mit den politischen und geistigen Verdanderungen der Tanzimat-Periode
einhergeht. Die Intellektuellen der Tanzimat Periode in den 1840er bis 1870er Jahren (oft unter dem Oberbegriff
,Jung-Osmanen/ Jung-Turken bzw. Les jeunes Turcs zusammengefasst) wie Sinasi oder Namik Kemal stellen
in politischer sowie kultureller Hinsicht noch Vertreter des ,,Osmanismus” dar. Das Konzept des Osmanismus
stand teilweise unter liberalem Einfluss und trachtete im Sinne der Tanzimat Reformen danach, alle Einwohner
des Osmanischen Reiches ungeachtet von Herkunft oder Konfession um das Herrscherhaus Osman als geeinte
,0Osmanische Nation” zu scharen. (Abu-Manneh,1959:258) Die Idee, vor allem als Gegengewicht zum volkisch-
separatistischen Nationalismus der christlichen Balkanvolker gedacht, kann bis zu einem gewissen Punkt in
Ansatzen durchaus mit dem , Kaiserreich-Nationalismus” Osterreich - Ungarns verglichen werden. Andererseits
wurde somit erstmals der Begriff Vaterland bzw. Nation auch auf tiirkisch - moslemischer Seite aufgegriffen,
auch wenn noch keine klare volkische Definition vorlag wie bei den Gbrigen Nationalismen des 19. Jahrhunderts.
Auch wenn die Idee des einigenden Osmanismus zugunsten des Tirkentums politisch aber auch ideologisch
letztendlich erst nach dem Ersten Weltkrieg aufgegeben wurde, begann nicht zuletzt unter den Eindruck
turkologischer Forschungen zur Alttiirkischen Geschichte das Interesse an vor-osmanischer bzw. vor-islamischer
Geschichte und Kultur zu erwachen. Eng verbunden damit ist die Neudefinition der Begriffe ,Tlrke” sowie
,Turkentum” wie auch parallel dazu die systematische Erforschung der tiirkischen Sprache unter zeitgeméaRen
linguistischen und philologischen Aspekten.

2.1 Ahmet Vefik Paga (1813-1891)

Als erster Turkologe im eigentlichen Sinne wird gemeinhin Ahmet Vefik Pasa angesehen. Man kénnte ihn als
einen klassischen Vertreter der neuen geistigen und politischen Elite bezeichnen, die wahrend der Tanzimatara
herangezogen wurde.

Ahmet Vefik (geboren zwischen 1813/23) selbst stammte aus einer Familie, die schon zuvor bedeutende
gelehrte und Staatsdiener hervorgebracht hatte. Seine Ausbildung erhielt er unter anderem im Miihendishane-i
Berr —i Himayun, der militdrischen Ingenieursschule. Auch der Abschluss seiner schulischen Ausbildung auf dem
Saint Louis Gymnasium in Paris war durchaus noch nicht typisch fiir die Ausbildung seiner Zeit. Die Ausbildung
erschloss ihm neben dem Franzésischen auch die klassischen Sprachen wie Latein und Altgriechisch.
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Ahmet Vefik arbeitete fernerhin im Ubersetzungsbiiro der Hohen Pforte, spater selbst als Botschafter im
Ausland. (Vural ve Boler, 2011: 46 ) Es muss hinzugeflgt werden, dass Ahmet Vefik auch in den Genuss der
klassischen osmanischen Erziehung kam, die ihm neben der Kenntnis des arabischen und persischen auch
einen tiefen Einblick in das klassische osmanisch-tiirkische Geschichtsverstandnis ermoglichte. Legendar
ist seine Tatigkeit als Verwalter in Bursa, die neben umfassenden Projekten und Restaurierungen auch auf
kulturellem Gebiet (die Einrichtung eines Theaters) bedeutsam war, und ebenfalls im Hinblick auf seine
Turkologischen Forschungen im linguistischen Bereich bemerkenswert war. (Menemencioglu, 1983: 52) Ahmet
Vefik definierte die bisher mit negativen Assoziationen behafteten Begriffe ,Tlrke” und “tiirkisch” neu, indem
er die Turken als ein Kulturvolk darstellte, welches wissenschaftlich und historisch bedeutsame Leistungen
in der Geschichte vollbracht hatte. Weiterhin stellt er die Tlrken Anatoliens und des Balkans explizit als Teil
des tirkischen Volkstums dar. (Mansuroglu, 1964: 105) Diese Ansicht griindete auf seiner Beschéftigung mit
der vorislamischen tirkischen Geschichte, den Osttiirkischen Sprachen und den Mundarten und Dialekten
des Tarkischen. Ahmet Vefik hob vor allem den Ausdrucksreichtum der tirkischen Sprache hervor und wies
als einer der ersten Gelehrten auf das Osttlrkische (Cagatayca/Cagataisch) als die Wiege des tilrkischehin
hin. (Glray,1966: 47) Weiterhin vertrat er in diesem Zusammenhang die auf sowohl linguistischen als auch
historischen Erkenntnissen fuRende Meinung, das Osmanentum solle als eine historische Fortsetzung und als
Abschnitt der tiirkischen Kultur, welche im Gebiete Turkestans ihren Ursprung habe, angesehen werden. Ahmet
Vefik setzte sich fiir die Wiederbelebung von vergessenem tirkischen Sprachgut ein und war ein Verfechter der
Vereinfachung der Sprache. (Tachau,1964:192) In seinen Werken und Ubersetzungen verwandte er die von ihm
verteidigte Vereinfachung der Sprache und setzte somit MaRstabe. (Mardin, 1961:269) Im Laufe seines Lebens
legte er eine umfassende historische und linguistische Bibliothek an, die auch aus Sicht damaliger Turkologen
bedeutend war. Einige der bedeutendsten Werke des Ahmet Vefik sollten nicht unerwahnt bleiben. So Gbertrug
Ahmet Vefik im Jahre 1864 das von der Geschichte und Sprache der Tiirken handelnde Werk , Secere-i Turki
“ aus dem Cagataischen ins Turkische, wobei besonders die Betonung der Bedeutung des Tirkentums in
Turkestan beachtenswert ist. Die Abhandlung , Hikmet— i Tarih“, hauptsachlich fir den Unterrichtsgebrauch
gedacht, verwendet die fir Ahmet Vefik typische Verknlipfung von traditioneller osmanischer Historiografie
und modernen westlichen historischen Theorien. Bedeutendswert ist fernerhin, dass sich die Geschichte nicht
nur auf die osmanische Periode beschrankt, sondern auch die Theorie der Altaischen Rasse als Grundlage des
Tirkentums aufgreift. Das Lehrbuch fir héhere Schulen, , Fezleke- i Tarih —i Osmani“, mit Mustafa Nuri als Co-
Autor, stltzt sich sowohl auf einheimische als auch auf internationale Quellen. (Ersoy, 2007: 139) Es verbindet,
revolutionar fiir das damalige Erziehungssystem, erstmals im Unterrichtsprogramm das Tirkentum mit dem
Osmanentum. Die Sprichworter- und Volksredensarten Sammlung ,Atalar S6zi — Tirki Durub — i Emsal“,
welche 1871 erschien, verfolgte ebenfalls das Ziel, den Sprachreichtum der tiirkischen Umgangssprache und
der traditionellen Volksiiberlieferungen zu vermitteln. Es sollte hinzugefiigt werden, dass Ahmet Vefik sein
linguistisches Interesse auch fir die Entwicklung und Foérderung des tiirkischsprachigen Theaters einbrachte.
(Menemencioglu, 1983: 54) Das unbestrittene Meisterwerk Ahmet Vefik Paschas stellt unbestreitbar das im
Jahre 1876 erschienene zweibandige Worterbuch ,Lehge — i Osmani“ dar. (Csaki, 2002: 420) Wenn auch im
Titel als osmanisch bezeichnet sucht es die Urquellen der Sprache im Osttirkischen, im Inhalt wurden fernerhin
umgangssprachliche Worter und Redewendungen aufgenommen. Ahmet Vefik verfolgte zielstrebig eine Karriere
in Wissenschaft und Verwaltung, die unter anderem die Mitgliedschaft in der Akademie der Wissenschaften,
den Posten des Sadrazam (Grossvezier) sowie das Gouverneursamt in Bursa umfasste und verstarb im Jahre
1891 in Istanbul. Als Doyen der Turkologie ist Ahmet Vefik nur schwierig unter geschichtspolitischen Aspekten
zu bewerten. Als Historiker des 19. Jahrhunderts vertrat Ahmet Vefik eine positivistische Sicht der Geschichte,
was sich auch in seinen Werken widerspiegelt. (Sirin,2015: 569) Die Beschéaftigung mit der Turkologie ist als Teil
seiner Geschichtsauffassung zu bewerten, wobei die Wiederentdeckung des ,tlirkischen” als kulturelle Identitat
von zeitgendssischen westeuropaischen historischen Abhandlungen des 19. Jahrhunderts beeinflusst ist. Ahmet
Vefik ist noch nicht als Vertreter der nationalen Stromung in der Turkologie anzusehen, setzt jedoch mit seinem
Werk wesentliche MaRstdbe fiir das Aufkommen einer national gepragten Geschichtsauffassung.
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2.2 Semseddin Sami Bey (Frasheri) (1850-1904)

Der Sprachwissenschaftler und Journalist Semseddin Sami Bey (Frasheri) wurde im Jahre 1850 im Dorf
Frasher, Vilayet Yanya geboren. Nach dem Besuch der traditionellen Grundschule und Medrese, wo er neben
seinen Muttersprachen albanisch und tirkisch auch das arabische und persische erlernte, fiihrte er seine
Ausbildung auf einem griechischsprachigen Gymnasium fort, wo er neben der neugriechischen ebenfalls die
altgriechische, italienische und franzosische Sprache erlernte. (Kulla, 2014: 665) Auf seine bewegte Kariere
kann nur in Grundziigen eingegangen werden, neben seiner Tatigkeit als Journalist bei Blattern wie Sabah, u.a.
arbeitete er mit den bedeutendsten Intellektuellen seiner Zeit wie beispielsweise Namik Kemal zusammen.
In diesem Zusammenhang machte er sich auch als Dramaturg einen Namen und verfasste Stiicke wie lhtiyar
Onbasi und Besa /Ahd — i Vefa, eines der ersten Theaterstiicke in albanischer Sprache. (Duymaz,2013:56) Wenn
er auch in einigen Zeitungsartikeln durchaus kritisch war und Konflikte mit den Behérden bestanden, ist die
weit verbreitete Meinung von einer Verbannung nach Tripolitanien nicht korrekt. Er hielt sich dort im Rahmen
seiner journalistischen Tatigkeit flir eine gewisse Zeitspanne auf und war an der Herausgabe einer ortlichen
Zeitung beteiligt. Spater gehorte er verschiedenen Regierungskommissionen an, wobei die Mitgliedschaft in der
Kommission zur Grenzkorrektur auf dem Balkan nach dem Tiirkisch- Russischen Krieg von 1877/78 pragend war.
Sami setzte sich gegen die Abtretung von albanisch bewohnten Gebieten an Montenegro ein und war einer
der fiihrenden Kopfe der albanischen Kulturbewegung. (Levend,1969: 42) So ist er Urheber des so genannten
»Istanbuler Alphabets”, dem ersten albanischen Alphabet in lateinischen Buchstaben. Das Istanbuler Alphabet
kannlaut Trix als Vorldufer der tiirkischen Lateinschrift angesehen werden. (Trix,1999: 267) Trotz seinem Eintreten
fur albanische Interessen war er ein vehementer Verfechter des Tirken- und Osmanentums, und arbeitete
unverdrossenfiirdie Verteidigung des Osmanischen Reiches und seiner territorialen Integritat. Sein Hauptinteresse
im wissenschaftlichen Sinne galt der Sprachwissenschaft, insbesondere der Rolle der tiirkischen Sprache. Er
betonte vorallemin seiner spateren Schaffensperiode die Rolle des tiirkischen gegeniiber anderen Sprachen, auch
suchte er wie schon Ahmet Vefik, die Wurzeln der tirkischen Sprache und Literatur im Osttiirkischen Dialekt in
den Weiten Turkestans, was auch an seinen intensiven Studien zu den Orhun-Inschriften zu Tage tritt. (Duymaz,
2013:55) Das osmanische Turkisch betrachtete auch er als eine sprachliche Variante des Gesamttiirkischen und
klassifizierte es als Westtirkisch, das Cagataische hingegen sah er als Osttiirkischen Dialekt an. Sami bewertete
das Turkische nicht nur aus kultureller, sondern auch aus politischer und gesellschaftlicher Hinsicht als wertvoll
fir die Entwicklung des Landes. Dies stellt fiir Sami die logische Schlussfolgerung auf die zunéachst in literarischen
Zirkeln der 1850er Jahre zuriickgehende Bewegung dar, die Dichtform des Divan zu vereinfachen und mehr Wert
auf tiirkisch- denn auf arabisch- oder persischstimmige Worter zu legen. (Tachau,1964: 191) Weiterhin setzte
sich Sami fiir die Entwirrung der komplizierten osmanischen Grammatikregeln ein. Nach seiner Meinung war es
vonnoten, auch arabische und persische Wérter den Grundsatzen der tiirkischen Grammatik zu unterwerfen.
Auch sollte die tlirkische /osmanische Sprache an sich vereinfacht und von tUberkommenen Fremdwortern
bereinigt werden. (Dogramacioglu,:257) Sami war ebenfalls bestrebt, das Bewusstsein fir Turkische Sprache und
Kultur schon im Schulunterricht zu férdern, so sollten die Inschriften der Orhun Denkmaler oder das Kutadgu
Bilig in den Lehrplan aufgenommen werden. Die tlrkische Literatur insbesondere des 16. Jahrhunderts wurde
von ihm hochgepriesen, galt ihm jedoch als erneuerungsbedirftig. (Bilgin,2007:49) Seine Werke, wobei hier
nicht ndher auf Ubersetzungen bzw. Theaterstiicke eingegangen werden kann, sind hauptsichlich im Bereich
der Linguistik und hier insbesondere im Verfassen von Wérterbiichern angesiedelt. Ozsari weist hier explizit
auf die von Sami angewandte wissenschaftlich-linguistische Methodik hin. (Ozsar1,2013:47) Beachtet werden
sollte jedoch auch die Enzyklopadie :“Kamus- i Alam“, die zwischen 1888 und 1899 erschien. Der Verfasser
begnligte sich nicht damit franzosische Werke zu Ubersetzen, sondern erweiterte die fur den tirkisch-
islamischen Kulturkreis bedeutsamen Paragraphen bzw. fligte sie selbst hinzu. Eines seiner ersten Worterblicher
war der 1896 erschienene Kamus — i Arabi, ein tiirkisch-arabisches Worterbuch. Das Werk Lehge — i Tiirkiyye
—i Memalik —i Misir befasste sich mit sprachlichen und historischen Besonderheiten des Osttiirkischen. Einen
Meilenstein bildete sein erstmals 1898 erschienenes tiirkisch-franzosisches Woérterbuch, Kamus-i Fransavi. Dies
sollte jedoch nur ein Schritt auf dem Wege zu seinem endgiiltigen Meisterwerk sein, dem 1899 erschienenen
Woérterbuch ,, Kamus — i Tarki“, dem ersten tiirkischen Worterbuch, welches auch die Bezeichnung “tlrkisch”
tragt, und allein aus jenem Grunde schon eine bedeutende Neuentwicklung reprdsentierte. Hinsichtlich der
linguistischen Forschungen und enzyklopddischen Arbeiten Samis ist neben der Biografie von Levend auch das
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Werk von Yavuzarslan zu beachten. (Levend, 1969:86) Dieser stellt dem Kamus — i Tirki die Entwicklung der
zeitgendssischen Worterbicher der tiirkischen Sprache gegeniber. (Yavuzarslan, 2017:185-202) Sami widmete
sich in spateren Jahren neben der Wissenschaft vor allem dem Journalismus und starb im Jahre 1904 in Istanbul.
Als spatosmanischer Intellektueller reprasentiert Sami sowohl in Werk als auch in persénlichem und politischen
Schaffen zwei Identitdten: die albanische und die tiirkische. Dies ist vor dem damaligen historischen Hintergrund
der Herauskristallisierung nationaler Identitat im spaten Osmanischen Reich als durchaus nicht auRergewdhnlich
anzusehen. Samis Herangehensweise sowohl in turkologischer als auch albanologischer Sicht reprasentiert
eindeutig eine Hinwendung zu nationaler Geschichtsauffassung, wobei Sprache und die als natirlich gewachsen
angesehene Nation als Spiegel der Geschichte gesehen werden. Sami vertritt in seinen Arbeiten eine Synthese
aus sowohl positivistischen als auch historisierenden Standpunkten. Diese Kombination ist gerade fir die frihe
Turkologie nicht ungewdhnlich und zieht sich bis ca. Mitte des 20. Jahrhunderts durch die Forschungsliteratur.
Das Spannungsfeld von albanischer und tirkischer Identitdtsbildung vor dem Hintergrund historiografischer
Forschungen wird von Bilmez thematisiert. (Bilmez, 2003:19-46)

2.3 Resit Rahmeti Arat (1900-1964)

Resit Rahmeti Arats Werdegang ist beispielhaft flir eine Reihe aus dem tatarisch-osttiirkischen Raum
stammende Wissenschaftler, welche Ihre Karriere im Ausland begannen, spater jedoch in die Tirkei Gbersiedelten
und auf dem Gebiet der Turkologie bedeutendes bewirkten. Geboren wurde Arat im Jahre 1900 in der Stadt
Kazan an der Wolga, wo er in russischen Schulen, zuletzt im Gymnasium ausgebildet wurde. Im Jahre 1917 wurde
er zur russischen Armee einberufen, mit welcher er an der Mandschurischen Front kampfte. Er emigrierte in
der Folgezeit der Russischen Revolution nach Berlin. Dort studierte er seit 1922 Turkologie bei Professor Bang
und promovierte ebenda im Jahre 1927. Seit 1931 wirkte Arat als Dozent fiir Orientalische Sprachen an der
Universitat Berlin. (Karamanlioglu,1968: 3) Im Jahre 1933 wurde erim Rahmen der Universitatsreform eingeladen,
als Professor fur turkische Sprache Literatur an der Universitat Istanbul zu wirken, woraufhin er in die Tirkei
Ubersiedelte. Er war im Rahmen seiner bedeutenden Forschungen seit 1942 Mitglied der Turkischen Historischen
Gesellschaft und von 1949-1950 Direktor des Tirkiyat Enstitlsi, des Institutes fiir Turkologie. Das Fachgebiet
von Prof. Arat waren altuigurische Handschriften, die er eingehend erforschte. (Tietze,1948: 347) Auch seine
Leistungen auf dem Gebiet der tiirkischen Sprache und Literatur waren bedeutsam, fiir die Turkologie setzte
er sich mit all seinen Kraften ein und flhrte auf seinen internationalen Erfahrungen beruhend, fiir dieses Fach
die zeitgendssische europdische Methodologie ein. Ein weiteres Betatigungsfeld war die Beschaftigung mit dem
Kutadgu Bilig und dem Epos Bablirname, welches das Leben des ersten Mogulherrschers Babiir Schah beinhaltet.
(Brockelmann, 1949: 145) Um einige seiner Werke zu nennen, sollte das im Jahre 1932 erschienene Buch ,,Uygur
Devri Tlrkgesi” vermerkt werden, welches die altuigurische Sprache veranschaulicht. Auch sein Werk ,Tirk
Dilinin inkisafi “ ist bedeutungsvoll und beschéftigt sich mit der Entwicklung des Tiirkischen in chronologischer
Hinsicht. Eine seiner deutschsprachigen Abhandlungen ist das Werk “Die Legende von Oghuz Qagan”, erschienen
in Berlin im Jahre 1932. Die Ubersetzung und Transkription des Epos ,,Babiirname* ins moderne Tiirkische wurde
in den Jahren zwischen 1934-1946 abgeschlossen, womit ein hervorragendes Werk der tirkischen Literatur
und Geschichte auf dem indischen Subkontinent dem modernen Leser zuganglich gemacht wurde. Neben
seinen (iberaus wichtigen Arbeiten zum ,Kutadgu Bilig“ sind auch seine enzyklopadischen Beitrage zur ,islam
Ansiklopedisi“ sowie zur alttlirkischen Dichtkunst (,,Eski Tlrk Siiri“) aber auch die monographischen Arbeiten zum
,Atabet’tl Hakayik” unbedingt zu erwahnen. 1958 wurde ihm der Titel Ordinarius Professor zuerkannt, er selbst
setzte seine Arbeit bis zu seinem Tode im Jahre 1964 fort. Ata stellt neben der wissenschaftlichen Bedeutung
der Schiler Prof. Bangs wie R. R. Arat, Yakup Sinkevi¢ und Saadet Cagatay auch deren gemeinsame Arbeit und
Kontakte heraus, wobei neben dem Ziehvater Bang auch auf deren gemeinsame Wolgatatarische Abstammung
sowie deren gemeinsame Forschungsnetzwerke in Warschau und Berlin hingewiesen wird. (Ata,2012:39) Die
Erfahrung sowohl der Emigration aus Russland als auch die Forschungszeit an der Friedrich-Wilhelms- Universitat
pragten Arat; fr ihn ist sowohl die starke Konzentration auf die Sprachwissenschaft aber auch die internationale
Ausrichtung seiner Forschungsarbeit charakteristisch. Als Mitglied der Tirkischen Historischen Gesellschaft war
Arat an der Institutionalisierung aber auch der Verwissenschaftlichung der Turkologie - im positiven Sinne -
maRgeblich beteiligt.
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2.4 Zeki Velidi Togan (1890-1970)

Ein weiterer Vertreter der aus dem Tatarischen Umfeld stammenden und spater in die Tiirkei libergesiedelten
Turkologen ist der im Jahre 1890 in Sterlitamak /Baschkortien geborene Zeki Velidi Togan. Togan genoss eine
Ausbildung in den Schulen und Medresen von Ufa und Kazan, wo auch er in jungen Jahren zu lehren begann.
Kurios ist, dass er im Rahmen seiner frihen Forschungen in den Besitz einer Handschrift des Kutadgu Bilig kam.

Im Jahre 1916 wurde er im Rahmen des politischen Umbruchs in Russland in die Duma (Parlament) gewahlt.
Er setzte sich politisch fur die Interessen der tirkischstammigen Biirger Russlands ein, und wurde im Jahre 1920
zum Prasidenten der Unabhéangigen Republik Baschkortien gewahlt, ein Amt, das er aufgrund der Zeitumstande
und des Vormarsches der Roten Armee nicht allzu lange innehatte. In den Wirren des Russischen Biirgerkrieges
war er in einer Vielzahl von tatarischen Komitees tatig, stand auch zeitweise in Kontakt mit den revolutionaren
Bolschewiken und emigrierte spater nach Berlin. (Bergdolt,1980:73) Es verschlug ihn ins Exil, zunachst nach
Paris und Berlin, seit 1927 war er an der Universitat bzw. dem Darilfiinun in Istanbul als Professor fur tirkische
Geschichte tatig. Im Zuge der Universitatsreform verliel Togan seinen bisherigen Posten, promovierte in Wien
und lehrte zwischen 1935 und 1938 Islamwissenschaften an den Universitdten Bonn und Gottingen. (Yiice,
2011: 262) Kurz vor Beginn des Krieges kehrte er in die Tiurkei zurlick und wurde dort Vorsitzender des Institutes
fir islamische Studien. Sein Wirken galt neben umfassenden Arbeiten zur vorislamischen und islamischen
Kulturgeschichte vor allem der Entwicklung der tiirkischen Sprache und ihrer Dialekte im Wandel der Zeit.
Eines seiner bis heute viel gelesenen Werke ist die Umfassende Darstellung der tiirkischen Kulturgeschichte
,2Umumi Tirk Tarihine Giris”, erstmals erschienenen 1946. Auch eine im Jahre 1942 erschienene Abhandlung
zur Entwicklung Turkestans ,,Bugiinkii Tuirkili (Tlrkistan) ve Yakin Tarihi (1942)” sowie die Ubertragung des Epos
von Oghuz Kaghan als auch eine Abhandlung zur Geschichte der Tirkischen Sprache (Tirk Dili Tarihi) gehéren
zu seinen bedeutendsten Werken. Fir die Methodik der Geschichtsforschung verdient insbesondere sein Werk
,Tarihte Usul” groRe Beachtung, da Togan zusammen mit Képruli sowohl auf dem Gebiet der Turkologie als auch
der Geschichte hier MaRstabe fir die wissenschaftliche Arbeitsweise in der Turkei gesetzt hat. (Spuler,1951:300)
Togan starb im Jahre 1970 in Istanbul. (Jahn, 1970: 309) Auch Togan gehoért wie Cagatay und Arat sowohl den
Turkologen mit Exilerfahrung als auch Lehrerfahrung in Deutschland an. Togan kritisierte die Sowjetherrschaft,
was sich jedoch nicht auf seine wissenschaftliche Objektivitat auswirkte. Er kann als Vertreter eines eher
historisch gepragten Lehrstandpunktes der Turkologie angesehen werden. Togan reprdsentiert zwar einerseits
eine Generation von identitar gepragten, sich andererseits jedoch an streng wissenschaftlicher Arbeitsweise
messenden Turkologen.

2.5 (Kopriiliizade) Fuat Képriilii (1890-1966)

Der1890geborene und ausderberiihmten Familie Képrilii stammende Kopriliizade Fuat (spater Fuat Koprulii)
studierte nach seiner Gymnasialausbildung unter anderem an der Juristischen und Geisteswissenschaftlichen
Fakultat des Darilflinun Istanbul. Bereits im Jahre 1910 wurde er Lehrbeauftragter fir tlrkische Literatur, spater
fir Politikwissenschaften und tiirkische Religionsgeschichte. Der sich vor allem historischen und linguistischen
Untersuchungen widmende Koprilli wurde im Jahre 1924 zum Direktor des Institutes fur Turkologie ernannt.
Koéprili war auch als Kritiker auf dem literarischem Gebiet tétig, wobei laut Ozdemir seine Literaturkritik, dhnlich
wie die von ihm vertretene Geschichtshypothese deutlich von der politischen Ideologie des Turkismus gepragt
war. (Ozdemir, 2016: 76) Wahrend der Universitdts- und Sprachreform traten zwischen Képriilii, der eher
gemaligte Ansichten vertrat, und umfassendere Reformen fordernden Kollegen Differenzen auf, die jedoch das
Ansehen Koprilis nicht schmalern konnten. (Nemeth, 1967: 363) Die tiirkische Literatur suchte er mit westlichen
MafRstaben zu klassifizieren ohne jedoch ihr Wesen zu verandern. Er sah die tiirkische Literatur als auch die
turkische Geschichte als eine sich fortwahrend weiterentwickelnde und kontinuierliche Einheit an, die als Ganzes
zu bewerten sei. Tullcil weist auch auf Koprilus Stellung in der tirkischen Literaturforschung hin: Képrali war
schlieBlich nicht zuletzt einer der Mitverfasser des richtungsweisenden Werkes , Tlirk Edebiyati Tarihi“ (Geschichte
der Tirkischen Literatur.) (Tillcl,2005:306) Seine Forschungen stitzte er weitgehend auf einheimische
Primarquellen. Besonders seine Studien liber die Entstehung des Osmanischen Reiches und die Seldschukische
Geschichte fanden weltweit Beachtung. Ocak weist darauf hin, dass Koprilu aufgrund seiner Methodik als
erster wahrer tirkischer Historiker zu gelten habe. Neben seinem Status als allgemein anerkannte Autoritat
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hat Koéprili insbesondere in ausldandischen Wissenschaftskreisen einen ,Kultstatus” erlangt, was andererseits
zu einer ibermaRigen Kritik als auch zu Gberschwanglichem Lobe im Inlande gefiihrt habe. (Ocak, 2016: 7)
Aufsehenerregend in Gelehrtenkreisen war ferner seine Opposition zur sogenannten ,Sonnensprachentheorie”
wahrend der 1930er Jahre, flr die er keinerlei wissenschaftliche Grundlage erkennen konnte, die relativ schnelle
Abkehr von der besagten Theorie nach dem Jahre 1937 sollte seine Weitsicht bestatigen. Auch die Gebiete
der vorislamischen Kulturgeschichte, der Linguistik und die Sammlung von volkstiimlichem Sprachgut gehorten
zu Koprilus Arbeitsbereichen. Um nur einige wenige Werke zu zitieren, kdnnte man das zunachst franzésisch
erschienene Werk ,,Osmanl imparatorlugunun Kurulusu“ (1936 franzésisch als , Les origines de |‘empire ottoman*
erschienen), die literarischen Sammlungen und Anthologien ,,Divan- i Turki —i Basit” (1928),“Divan Edebiyatinin
Antolojisi “ (1931) sowie , Turk Saz Sairleri Antolojisi“ (1940/62) erwdhnen. Koprilis historischer Zug tritt
in seinem auch aus theologischer Sicht beachtlichen Friihwerk lber die tiirkischen Mystiker des Mittelalters
,Turk Edebiyatinda ilk Mutasavviflar” deutlich zu tage. Neben seiner Lehrtitigkeit wurde er im Jahre 1931 zum
Abgeordneten der Republikanischen Volkspartei gewahlt. Im Jahre 1946, trat er aus jener aus und gehorte zu den
Griindungsmitgliedern der Demokratischen Partei. Nach Ubernahme der Regierung durch die Demokratische
Partei im Jahre 1950 gehorte er dieser zunachst als AuRenminister an, trat jedoch aufgrund von Differenzen im
Jahre 1957 zurick und widmete sich bis zu seinem Tode im Jahre 1966 ganz seiner Forschungsarbeit. (Tansel,
1968: 272) Koprilu setzte sowohl als Historiker als auch als Turkologie MalRstabe fir die Entwicklung des
Fachgebiets und zeichnet sich durch strenge Methodologie, eine allumfassende Synthese aus Linguistik und
Historie sowie systematische Veroffentlichungsarbeit aus. Kopriill reprasentiert einerseits den konservativen
Geist des Dariilfiinun, andererseits duferte er Kritik (wie etwa an der friihen tirkischen Sprachforschung)
stets streng wissenschaftlich. Képriilis Sprache in seinen Werken zeichnet ihn als Literaten aus und ist zwar
anspruchsvoll jedoch trotzdem immer verstandlich gehalten. Aufgrund Kopriliis herausragender Stellung aber
auch aufgrund seiner politischen Tatigkeit ist die Person des Historikers und Turkologen immer im Blickfeld der
Offentlichkeit prisent gewesen. Képriliis deutliches Bekenntnis auch zur Osmanischen und Seldschukischen
Geschichte fiihrte seit den 1960er Jahren zu einer starkeren Prasenz der vorgenannten Forschungsrichtungen,
was sich in den 1980er Jahren als ,, Tiirkisch-Islamische Synthese” auch im politischen Leben bemerkbar machte.
Aktiven Anteil an jenen Entwicklungen aber hatte der 1966 verstorbene Koprill nicht mehr. Berktay geht in
seinem Werk auf die Rolle Koprilis im historischen Selbstverstandnis der Republik Tiirkei ein, wobei er auch auf
die historiografische Rolle von und die Methodik Képrili hinweist. (Berktay, 1983: 5)

2.6 Saadet Cagatay (1907-1989)

Die 1907 in Kazan/Russland geborene Saadet Cagatay wanderte in Folge des Russischen Biirgerkrieges in
jungen Jahren Gber Finnland nach Deutschland aus und studierte Turkologie in Berlin. Sie immatrikulierte sich
an der Friedrich —Wilhelms Universitat und promovierte im Jahre 1933 bei Professor Bang. Nach Kriegsbeginn im
Jahre 1940 siedelte sie schlieRlich in die Tirkei Gber. Dort begann sie als Dozentin an der Fakultat fiir Sprache,
Geschichte und Geographie in Ankara zu unterrichten. (Gaynanova,2000:31) lhr Forschungsschwerpunkt war
die linguistische Forschung und die Beschaftigung mit einer Vielzahl tirkischen Dialekten, insbesondere dem
Kasachischen. Auch die vergleichende Sprachwissenschaft gehorte zu ihren Fachgebieten. (Senol, 2011,5)
Cagatay war Mitglied der tirkischen Sprachgesellschaft, 1953 erfolgte die Ernennung zur Professorin. Zu
ihren Werken zahlen das 1961 erschienene ,Kazakca Metinler” sowie eine umfangreiche Abhandlung Uber
verschiedene tiirkische Dialekte so z.B. , Tiirk Lehgeleri Ornekleri. Vlil.ylizyildan XVIIl.yiizyila kadar yazi dili “. (o.
Autorenangabe,1957:332) lhre Forschungsergebnisse fasste sie maRgeblich im Werk ,Tiirk Lehgeleri Uzerine
Denemeler” zusammen. (Sertkaya,2007:133) Saadet Cagatay verstarb 1989 in Ankara. Als Schilerin Bangs ist das
Werk Cagatays sowohl von den Einfliissen der altehrwiirdigen Berliner Turkologie als auch dem neuen Geist der
Fakultat fr Sprache, Geschichte und Geographie in Ankara gepragt, den sie auch freilich tatkraftig mitgestaltete.
Cagatay gehorte zu einer neuen Generation der Turkologen die eher linguistisch als historisch orientiert waren
und steht somit in der Tradition der Berliner Universitat.

2.7 Ibrahim Kafesoglu (1914-1984)

Der im Jahre 1914 geborene ibrahim Kafesoglu erlangte im Jahre 1940 sein Diplom an der Fakultat fiir
Sprache, Geschichte und Geographie in Ankara. Zwischen 1943 und 1945 befand er sich zum Zwecke seiner
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Promotionsstudienin Budapest/Ungarn. In den folgenden Jahren arbeitete er an der Universitat Istanbul, woselbst
er im Jahre 1953 zum Dozenten, im Jahre 1962 zum Professor fiir Allgemeine Tirkische Geschichte ernannt
wurde. Sein Wirkungsbereich war sowohl die vorislamisch-tiirkische als auch die seldschukische Geschichte und
Kulturgeschichte. Seine Werke beinhalten und vertiefen diese Themen. So beschaftigt sich das 1972 erschienene
Buch ,,Eski Tiirk Dini“ mit der Gok Tengri Religion, ihren Auspragungen und Riten, wobei Kafesoglu die allgemein
verwandte Bezeichnung Schamanismus zurlickweist. Kafesoglus Theorie beziiglich der monotheistischen
Ausrichtung der vorislamischen Tirken wird von Scharlipp kritisch rezipiert. (Scharlipp, 1991:187) . Das Werk
,Turkler ve Medeniyet “ impliziert die historische Einbettung der Turken als Kulturvolk in der Weltgeschichte.
(Berkes,1959:202) Weiterhin von Bedeutung sind Arbeiten zum Kutadgu Bilig (1970) das Werk ,,Selcuklular Tarihi
“zur Geschichte der Seldschuken und das Werk , Tiirk-islam Sentezi“ welches die von Kafesoglu vertretene enge
Verkniipfung von Tirkentum und Islam behandelt und insbesondere in den 1980er Jahren politische Bedeutung
erlangte. (Eissenstat, 2003: 104) Sein meist aufgelegtes Werk ist das erstmals 1977 erschienene Buch , Tiirk Milli
Kaltira“, welches in kompakter Weise alle Elemente der vorislamisch Tirkischen Kultur beinhaltet und noch
heute ein Standardwerk fiir die Vorlesungen in Allgemeiner Tirkischer Geschichte ist. Kafesoglu verstarb im
Jahre 1984 in Istanbul. Kafesoglus Werk ist einerseits gepragt von einer streng angewandten Methodik, wobei er
diese seit den 1940er Jahren auf dem Gebiet der Turkologie stets zu perfektionieren bemiiht war. Des Weiteren
ist seine Forschungstatigkeit gepragt von einer engen Verbindung von Sprach-und Geschichtswissenschaft. Als
einer der Vertreter der sogenannten , Tiirk-islam sentezi“ also der tiirkisch-islamischen Synthese hatte er in den
1970er aber insbesondere auch in den 1980er Jahren wesentlichen Einfluss auf eine wie in den Friihzeiten der
Turkologie historiszisierende Geschichtsschreibung die jedoch nun bemiht war, vorislamische und islamische
tiirkische Historik als bruchlosen Ubergang zu kennzeichnen. Kafesoglu hebt sich somit von den eher rational-
wissenschaftlich wirkenden Turkologen der Epoche ab und vertritt wie in der Friihzeit der Turkologie auch eine
politisch gepragte Interpretation der Wissenschaft zur Identitatsbildung.

2.8 Zeynep Korkmaz (geb.1922)

Die im Jahre 1922 geborene Zeynep Korkmaz zahlt zu den moderneren Vertretern der Turkologie. Nach dem
Abschluss der Universitdat Ankara im Jahre 1944 arbeitete Sie hauptsadchlich an den modernen Dialekten der
turkischen Sprache. Eines lhrer Betatigungsfelder war die Entwicklung der modernen tiirkischen Sprache nach
der Sprachreform. Im Jahr 1954 arbeitete sie als Gastdozentin in Hamburg u.a. mit den Professoren A. von Gabain
und Omeljan Pritsak. Wichtige Werke sind das 1974 erschienene, Buch ,,Cumhuriyet Devri Tirk Dili , sowie das
sich mit den lokalen Dialekten Siid-West Anatoliens befassende Werk , Gliney-Bati Anadolu agizlari ses bilgisi
(fonetik)”, das im Jahre 1956 erschien. (Tietze,1957: 308) Bemerkenswert ist fernerhin die 1963 erschienene
Abhandlung “Tiark Tarihinin Akisi icinde Atatlirk ve Turk Dil Devrimi “ die sich mit der Sprachreform und der
Rolle Atatirks beschaftigt. Weiterhin forschte Korkmaz tiber das Oghusische des 12. und 13. Jahrhunderts als
Schriftsprache. (Korkmaz, 1973: 302) Korkmaz, die im Jahre 1964 zur Professorin ernannt wurde, lehrte bis
zu ihrer Pensionierung an der Universitat Ankara. Als Linguistin steht auch Korkmaz fir die neue Generation
tirkischer Turkologen, ihre Beschaftigung mit der Sprachreform in der Tirkei jedoch setzt auch historische
Akzente. Als Vertreterin der Ankaraer Schule setzt Korkmaz auch soziologische Akzente in der Forschungsarbeit.

2.9 Abdiilkadir inan (1889-1976)

Der im Jahre 1889 in Cigay/Russland geborene und aus einer baschkirischen Familie stammende inan
erwarb seine Bildung zunachst an der Schule fiir hohere Lehrerbildung in Troysk. Seit jener Zeit betatigte er
sich mit der Erforschung von Lokaldialekten und Folkloristik. Seit dem Jahre 1925 hielt er sich hauptsachlich
in Istanbul auf, wo er sich der systematischen Forschung und Aufzeichnung der tirrkischen Kulturgeschichte in
enzyklopadischer Form widmete. (Cagatay,1959: 154) Er betrieb vor allem auch die systematische Erforschung
von Epen und tirkischer Volksliteratur aller Dialekte auf philologischer Grundlage, sowie vergleichende
Sprachwissenschaft. Insbesondere sein Werk tGber den Schamanismus unter den Turkvélkern ,Tarihte ve Bugiin
Samanizm” fand weite Beachtung in Gelehrtenkreisen. (Temir,1955:308) Weitere Werke sind beispielsweise
das “Manas Destani”aus der kirgisisch-tlirkischen Mythologie, sowie “Eski Tiirk Dini Tarihi”, welches sich mit
den religiésen Glaubensvorstellungen der vorislamischen Turkvélker beschaftigt. (Tallict,2000:202) Eine
Zusammenfassung seiner Vorlesungun auf dem Gebiet der Turkologie erschien 1936 (Tiirkoloji ders hiilasalari).
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Auch Ubersetzungen aus russischsprachiger Literatur zdhlten zu Inans Arbeitsgebieten. In der vergleichenden
Grammatik veroffentlichte er , Tiirk dillerinin karsilastirmali grameri (izerine arastirmalar” (Forschungen zur
vergleichenden Grammatik der Turksprachen). Nach langer Lehrtatigkeit an den Universitdten Ankara und
Istanbul verstarb erim Jahre 1976 ebendort. (Cagatay,1978:137) Abdiilkadir inan ist als Vertreter der aus Russland
stammenden ,Exilanten” anzusehen. In einigen Aufsatzen zur Tagespolitik insbesondere wahrend der Jahre des
2. Weltkriegs sind hier nationale Positionen zur Ausrichtung der Turkologie unverkennbar. inans Werk ist gepragt
von historischer und sprachwissenschaftlicher Tiefe, russischsprachige Fachliteratur von ihm umfassend genutzt
und in die Forschung mit eingebracht. Insbesondere inans Pionierleistung auf dem Gebiet der Methodik sollte
auch wissenschaftspolitisch von Bedeutung sein, romantisierende historische Auffassungen konnten hierdurch
wesentlich zurlickgedrangt werden.

2.10 Hasan Eren (1919-2007)

Der im Jahre 1919 in Vidin/Bulgarien geborene Hasan Eren erwarb seine Hochschulbildung an einem der
Zentren der europaischen Turkologie, der Universitdt Budapest, wo er selbst seit 1946 als Dozent tatig war. Auch
er verlie Ungarn unter dem Eindruck der politischen Verhéltnisse und arbeitete seit 1948 an der Universitat
Ankara als Dozent, seit 1955 als Professor fiir Tlirkische Sprache und Literatur, wobei sein Hauptarbeitsgebiet
Sprachgeschichte, Etymologie bzw. Sprachentwicklung waren. (Kreutel,1957:324) Insbesondere widmete er
sich der Erforschung des cagataischen, wobei er im Jahre 1965 eine Ubersicht iiber die Wérterbiicher fiir diese
Sprache publizierte: ,,Cagatay Ligatleri hakkinda notlari“. Mit dem tschuwasischen setzte er sich in seinem Werk
“Cuvas Dilinin Etymologique S6zIigl"” auseinander. Auch die Besonderheiten der tiirkischen Sprache auf Zypern
waren fir Eren ein Anlass sich ausfihrlich mit jenem Thema auseinanderzusetzen: das 1964 erschienene Buch
,Kibris’ta Tiirkler ve Tiirk Dili “ (Die Turken auf Zypern und die tiirkische Sprache ) fasst seine Studien zusammen.
Ebenfalls im Jahre 1964 erschien seine Abhandlung , Tiirk Onomastique hakkinda“. Erens Beschaftigung mit der
Etymologie setzte sich auch in seinen spateren Lebensjahren fort, so dass Jahre spater sein Werk ,, Tiirk Dilinin
Etimolojik S6zIGgu“, ein etymologisches Worterbuch des Turkischen erschien, wobei er stets bestrebt war, dieses
weiterzuentwickeln. (Zilfikar,2008:165) Unvergessen ist auch Erens Beitrag zu enzyklopddischen Werken wie
der ,Tiirk Ansiklopedisi”. Zwischen den Jahren 1983 und 1993 war Eren Prasident der Gesellschaft fiir Tiirkische
Sprache, erverstarbimJahre 2007 in Ankara. Erens Werkist kennzeichnend fiir die Neuorientierung der Turkologie.
Nach der auch in der Turkologie der 193ger und 40er Jahre in der Tiirkei vorherrschenden eher kulturautarken
Stromung, ist Erens Werk von Semantik und dem Bestreben, sprachwissenschaftliche Erkenntnisse auch aus
dhnlichen Disziplinen wie z.B. der Romanistik oder Anglistik auch fiir die Turkologie anzuwenden gepragt. Es
kann diagnostiziert werden, dass sprach- oder geschichtsromantische Auffassungen in der Turkologie ab den
1940er Jahren somit deutlich zurlickgingen und vor allem auch mit Erens Werk eine deutlichere Spezialisierung
der Fachdisziplin einsetzt.

Fazit und Schlussbetrachtung

Die turkologische Forschung der Tirkei in den friihen Jahren ist einerseits vom Willen gepragt, nationale
Identitat und Sprache zu untermauern, aber diese auch wissenschaftlich zu untersuchen. Insbesondere der
Historizismus als Anleihe aus dem deutschsprachigen Raum ist in der friihen turkologischen Literatur oft als
geistesgeschichtliche Grundlage zu finden. Der Historizismus in der Turkologie sieht wie in der deutschen
Geschichtswissenschaft des 19. Jahrhunderts sowohl Staat als auch Gesellschaft als Erbe von Geschichte,
Kultur und historischem Selbstverstdndnis, das selbstimplizierend national gepragt ist. Wie bei Meinicke der
Historizismus als ,Ersetzung einer generalisierenden Betrachtung geschichtlich menschlicher Krdfte durch eine
individualisierende Betrachtung” definiert wird, steht die friihe turkologische Forschung oft auf dem Standpunkt
einer eher isoliert-ethnozentrischen Geschichtsbetrachtung.(Meinecke,1965:2) Andererseits hat die Turkologie
selbst in der Friihzeit die Kulturdiffusion niemals geleugnet- auch Kafesoglu als spater Verfechter einer
“puristischen” Lehrmeinung erkannte diese an- so dass der Ubergang von einer eher historizistisch geprigten
Lehrmeinung zu Gemeinsamkeiten in der Kultur herausstellenden turkologischen Forschungsarbeit schon
in den spaten 1930er Jahren begann. Hierbei ist auch von Bedeutung, dass die tilirkischen Akademiker allein
die Deutungshoheit besallen, ein Bildungsbiirgertum, das die intellektuelle Atmosphare im wilhelminischen
Deutschland mitbestimmte, existierte nicht. (Iggers,1996: 14) Wenn auch die Turkologie sich in akademischen
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Rahmen in der Tiirkei erst einige Jahrzehnte spater als in Westeuropa bzw. Russland etablieren konnte, gab es von
Anfang an engagierte Gelehrten, die sich mit ihr und den Teilgebieten dieser Wissenschaft auseinandersetzten.
Insbesondere Mustafa Kemal Atatiirk war bemiht, die Turkologie sowohl materiell als ideell zu fordern, da mit
Ihrer Hilfe verloren geglaubte Aspekte der tlrkischen Geschichte wieder belebt werden konnten.

Somit trug auch die Turkologie entschieden zum Aufbau eines neuen geschichtlichen und nationalen
Selbstbewusstseins der friilhen Republik sowie zum gesellschaftlichen Selbstbild bei. Nach der Konsolidierung
der jungen Republik wurde insbesondere nach der Universitatsreform ab Mitte der 1930er Jahre wieder ein
unverkrampfterer und ideologisch weniger beeinflusster Umgang mit der Osmanischen Geschichte betrieben,
was nicht zuletzt auf turkologische Forschungen im Sinne Kopriilis zurlickgeht. Man war hierbei bestrebt,
die tilirkische Geschichte im Gesamtrahmen betrachten zu kdnnen, wobei die Ansicht eines tirkischen
Geschichtsverstdandnisses ohne historische Bruchlinien pragend fiir die Turkologie in der Turkei war. Die friihe
Turkologie ist somit mehr als nur eine Wissenschaft gewesen, sie war mitpragend fir die Herausbildung von
Identitat in der Gesellschaft, trug jedoch auch zur Rationalisierung des Wissenschaftsbetriebs bei.
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