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Ozet

Bu arastrmada, Ilkogretim ogretmen adaylarimin cevre yonelik tutumlar
incelenmistir. Arastirma 2004-2005 egitim-ogretim yili bahar doneminde Dicle
Universitesi  Siirt Egitim Fakiiltesi'nde bulunan Ilkégretim Fen Bilgisi,
Matematik, Sosyal Bilgiler ve Simf Ogretmenligi programlarindaki ogretmen
adaylarina uygulanmistir. Calismada ol¢me aract olarak bes dereceli likert tipi
“Cevre Yonelik Tutum Olgegi” kullanilmistir. Cronbach alfa ile giivenirlik testi
yapunustir - (Alpha=,7877). Anket uygulamasindan elde edilen veriler;
ogretmen adaylarimin cinsiyet, 6grenim gordiikleri program, mezun olduklar:
ve lise tiirtine gore karsilastirilarak ¢oziimlenmistir. Veri ¢oziimlemede, t-testi,
varyans analizi ve aritmetik ortalama gibi istatistiki teknikler kullanilmigtir.
Arastrma sonucunda, 6gretmen adaylarmmin  bulunduklar: program, sunif
diizeyi bakimindan ¢evre yonelik farkli bakis agilarina sahip olduklar:
bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Cevre, Cevre Egitimi, Cevre Sorunlari, Ogretmen Adaylar

Abstract
In this study, Primary school candidate teachers attitudes toward teaching of
Science has been Investigated. This study has been applied to candidate
teachers who are in the departments of Primary School Science, Mathematics,
and Class teaching of Siirt Education Faculty of Dicle University in the spring
term. In this study, “’Environmental Attitude Scale’’ Likert Scale of five degree
has been used as a measuring means. Cronbach alpha has been used for
reability test (Alpha=,7798). The datas after the study have been analyzed by
comparison according to sex, departments of the university and the high school
types of candidate teachers. For analyzing the datas, some statistical
techniques have been used; like t-test, variance analysis and arithmetic means.
As a result, It, s found that the candidate teachers have different attitudes
towards teaching of Science according to their departments, education styles
and class levels.
Key words: Environmental, Environmental Education, Environmental
Problems, Candidate Teachers
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1.Giris

Cevre; tiim canlilarin yasamlar1 boyunca iliskilerini siirdiirdiigii dis
ortam (Ertiirk, 1996; Dogan ve Akaydmn, 2000; Basal, 2005). Insan
faaliyetlerini ve canli varliklar1 dogrudan veya dolayli olarak etkilemeye
elverigli fiziksel, kimyasal ve biyolojik etmenlerle sosyal etkenlerin biitiinil
(Erer, 1992). Maddesel varliklar, olaylar ve enerjiler biitiinliigii (Tont, 2001).
Belli bir yasam ortaminda canlilarin yasamu iizerinde etkili olan fiziksel,
kimyasal ve biyotik faktorlerin biitiinliigii (Yiicel, 2006) gibi degisik yonleri
on plana ¢ikarilarak farkli tammlar1 yapilmaktadir. Cevre ¢ok boyutlu bir
kavram olup; dogal boyutunun yani sira kiiltiirel, politik, iktisadi, ekolojik,
sosyal, psikolojik boyutlar1 da bulunmaktadir.

Insanoglu varoldugu giinden bu yana hem gevresinden etkilenmekte
hem de ¢esitli faaliyetleriyle ¢evresini etkilemektedir. Son 200 yilda endiistri,
tartm ve tip alanlarindaki gelismeler insanin dogadaki roliinii 6n plana
cikartmakta, beraberinde biiyiik niifus artis1 ve buna paralel olarak gesitli ¢evre
problemlerini giindeme getirmektedir. Hizli niifus artisi, denetimsiz kentlesme,
endiistrilesme, sehirlerdeki hava kirliligi, akarsulardaki kirlenme, tath su
kaynaklarinin dagilim ve tiiketimindeki etkinsizlik, kiiresel 1sinma, dogal
yasamin kaybolmaya yiiz tutmasi, karbondioksit gazmin artisi nedeniyle
meydana gelen iklim degisikligi, ozon tabakasinin incelip delinmesi, atmosfere
yayilan gazlarm yol ac¢tii sera etkisi, asit yagmurlari, kiyilar1 kaplayan
kimyasal atiklardaki artiglar, milyonlarca bitki ve hayvan tiiriiniin yok olmaya
yiliz tutmasi, niikleer kirlenmeler, toksik atiklar, civa kirlenmeleri ve yesil
alanlarin azalip ¢6llesmenin artmasi giiniimiizde s6z konusu olan baslica gevre
sorunlaridir (Erten, 2003; Mert, 20006).

Doganin kendini yenileme kabiliyeti sinirlidir. Bu nedenle varolan
ekolojik dengelerin bozulmasini 6nlemek insanoglunun yasamini devam
ettirmesi bakimindan son derece 6nemlidir (Haktanir ve Cabuk, 2000). Cevre
kirliliginin temellerini insanlardaki biling, diisiince, tutum ve davranis kirliligi
olusturmaktadir. Bunlarin dnlemesi ise koklii toplumsal degisimden ve kaliteli
gevre egitiminin yayginlasmasindan ge¢mektedir (Akarsu, 1995). Cevre
egitimi; insanin ve tiim canlilarm i¢inde yasadiklart c¢evreyi daha iyi
tanimalari, korumalar1 ve daha saglikli yasayabilmeleri i¢in gayret ve
etkinliklerin tiimiine denilmektedir (Tiirkiye Cevre Vakfi 1993).

Cevreyi analiz etmede, doganin ve gezegenimizin biitiinligiini
algilamada ¢evresel duyarlilik ve biling kazanmada, c¢evre egitiminin
tartisilmaz 6nemi vardir. Farkl iilkelerde uygulanmakta olan ¢evre egitiminin
oncelikli amaci bireyde olumlu tutum ve davranis kazandirmaktir. Tutumlar
hem duygulara, bilgilere ve diisliinceye dayali, hem de bireysel, toplumsal
degerlere ve inanglara bagli olarak gelisirler ve insandan insana farklilik
gostermektedir. Bir bireyin tutumu onun ne diislindiigii, neye inandigi, ne
hissettigi ve nasil hareket ettiginin bilesimidir (Sakalli, 2001).

Farkli egitim siirecinden ge¢mis, farkli maddi ve manevi o6zelliklere
sahip, farkli yerlesim ortamlarinda, farkli mesleki, sosyal, kiiltiirel 6zelliklere
sahip bireylerin farkli c¢evresel tutum ve davraniglara sahip olmalar
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beklenmektedir. Ayrica bir iilkede ekolojik sorunlarin yayginligi ve ciddiyeti,
sanayilesme, kentlesme, ¢evre kirliligi, teknolojik durum, etnik ve dinsel
faktorler, bilimsel ve etik diizey, ekonomik istikrar, insan haklari, siyasi
partiler ve sivil toplum orgiitleri gibi etkenler o iilkede yasayan bireylerin
cevre tutum ve davramiglarini dogrudan veya dolayli olarak etkilemektedir
(Atasoy , 2005).

Cevre duyarlilig: yiiksek, ekolojik bilgisi yeterli, teorik ve uygulamali
cevresel c¢aligmalart basariyla yiiriitebilecek bilgi ve deneyime sahip
Ogretmenlerin  yetistirilmesi, c¢evre egitiminin gelismesi ve amagladigi
hedeflere ulagmasi agisindan biiyiik nem tagimaktadir.

Ayhan (1999); Ilkogretim iiciincii simif diizeyindeki derslerde cevre
korunmasi ve gelistirilmesi ile ilgili hedef ve davranislarin kazandirilmasinda,
aile, Ogretmen ve okul yOnetiminin etkilerini belirlemeyi amagladigi
caliymada, Ogrencilerin ¢evre sorunlarma duyarh oldugu fakat 6grendiklerini
her duruma uygulayamadigini saptamistir.

Altin (2001), Biyoloji 6gretmen adaylarinin ¢evre ve ¢evre sorunlaria
kars1 genel olarak olumlu bir tutum sergiledikleri cinsiyete gore tutumlarinda
farklilik olmadigi fakat sosyo-ekonomik diizey yiikseldik¢e ¢evreye yonelik
tutumlarinda olumlu oldugu belirtmistir.

Yilmaz, Morgil, Aktug ve Gobekli (2002), ortadgretim ve
yiiksekdgretim  Ogrencilerinin  ¢evre konusunda sahip olduklar1  bilgi
diizeylerinin yetersiz, ¢evre ye ait kavramlar1 yeterince 0grenemedikleri ve
¢evre sorunlarini tam olarak tanimadiklarimi belirtmislerdir.

2. Arastirmanin Amaci

Bireylerde c¢evre egitimin istenilen diizeye ulasilabilmesi bu alan da
yetismis nitelikli  Ogretmenlerle olabilir. Bu c¢alismanin amaci, Dicle
Universitesi Siirt Egitim Fakiiltesi Ilkdgretim Fen Bilgisi, Matematik, Sosyal
bilgiler ve Sinif Ogretmenligi programlarinda bulunan &gretmen adaylarmin
cevreye yonelik tutumlarini incelemektir. Bu amagla asagidaki sorulara cevap
aranmistir.

1. Ogretmen adaylarmin cinsiyetlere gére ¢evreye yonelik tutumlari
arasinda farklilik bulunmakta midir?

2. Ogretmen adaylarinin 6grenim gordiikleri programa gore cevreye
yonelik tutum arasinda farklilik bulunmakta midir?

3. Ogretmen adaylarmm mezun olduklar lise tiiriine gore gevreye
yonelik tutum arasinda farklilik bulunmakta midir?

4. Ogretmen adaylarmin lise egitimi sirasinda ¢evre egitimi alip
almama durumlarma g¢evreye yonelik tutum arasinda farklilik bulunmakta
midir?

5. Ogretmen adaylarmin iiniversite egitimi sirasinda ¢evre egitimi alip
almama durumlarma c¢evreye yonelik tutum arasinda farklilik bulunmakta
midir?
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3. Arastirmanin Onemi

Bireysel veya toplumsal bencillik, istek, ¢ikar ve yararlar gevre bilinci
iizerinde baskin oldugunda, yikici, kirletici, yok edici ve bozucu faaliyetler
doganin dengesini bozmakta, ekosistemler olumsuz etkilenmektedir. Bati
Avrupa’da koyun siriilerinin yirtict hayvanlardan korunmasi amaciyla
yiiriitiilen politikalarda kurtlarm yok olmasi, ABD’nin misir ve bugday igin
acilan binlerce hektarlik arazi bufalo siiriilerinin sonunu hazirlamasi, Giliney
Afrika bilinciz madencilik ekosistemlerin bozulmasma veya tamamen yok
olmasi, Brezilya’da yagmur ormanlarinin kahve ve kaucuk plantasyonlari
ugruna yok edilmesi 6rnek olarak verilebilir. Bunun yaninda ormanlar, goller,
iwrmak havzalari, kiyilar, selaleler, magaralar, sulak alanlar vb. doga
unsurlarmm milli park, tabiat koruma alanlari, jeolojik parklar, botanik
parklar1 gibi farkli adlarla koruma istegi, endemik bitki ve hayvan tiirlerini,
ekosistem biitiinliigiinii ve ekolojik dengeyi koruma, c¢ollesen arazileri
yesillendirme, 1slah etme, bozulan ormanlarda aga¢ dikimi ve aga¢ bakimi gibi
yararli ¢evre davraniglarina érnek olarak verilebilir.

Bu giin g¢evre problemleri sadece teknoloji veya yasalarla
coziilebilecek bir problem degildir. Aligkanliklarimizin veya bireysel
davraniglarimizin degismesi ile miimkiindiir. Bu nedenle bireylere ¢evre ile
ilgili olumlu davranis ve tutumlarin kazandirilmasinda ileride ¢ocuklarimiz
yetistirecek olan 6gretmen adaylarinin ¢evreye yonelik ilgi ve tutumlarinin
belirlenmesi dnemlidir.

4. Arastirmanin Simrhhiklar

Bu arastirmanin 6rneklemi; 2005-2006 egitim-0gretim yilinda bahar
déneminde, Dicle Universitesi Siirt Egitim Fakiiltesi’nde ilkdgretim Sinif
Ogretmenligi, {lkogretim Matematik Ogretmenligi ve {lkdgretim Fen Bilgisi
Ogretmenligi programlarida 6grenim gérmekte olan 6grencilerle sinirhdir.

5. Yontem
Bu arastirma betimsel bir ¢aligmadir.

5.1. Evren ve Orneklem

Dicle Universitesi Siirt Egitim Fakiiltesi Ilkogretim Matematik, Fen
Bilgisi, Sosyal Bilgiler ve Simif Ogretmenligi programinda okuyan dgretmen
adaylar1 olusturmaktadir.

Calisma 2004-2005 &gretim yili bahar doneminde Dicle Universitesi
Siirt Egitim Fakiiltesi Ilkogretim Matematik Ogretmenligi programinda
bulunan 40, Fen Bilgisi Ogretmenliginde bulunan 89, Sosyal Bilgilerde
bulunan 122 ve ilkégretim Sinif Ogretmenliginde bulunan 39 olmak iizere
toplam 290 &gretmen adayina uygulanmustir.

5.2. Verileri Toplama Araci

Aragtirmaya temel teskil eden veriler, dgrencilerin ¢evreye yonelik
tutumlarini belirlemek amaciyla hazirlanmis toplam 30 soruluk bir gevre tutum
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Olgegi anketi toplanmustir. Tutum oOlgegi maddeleri, alanla ilgili literatiir
taramasi sonucunda olusturulan bir soru havuzundan segilmistir. Elde edilen
veriler, SPSS programina aktarilarak Olgme aracinin giivenirlik testi
yapilmistir. Calismada giivenirlik katsayisi (Cronbach Alpha), .7877 olarak
hesaplanmustir. Besli likert tipinde 6lgeklendirilen anket maddeleri, 6gretmen
aday1 6grencilerden tutum Ol¢egi maddelerinde yer alan ifadelerin kendileri
acgisindan uygunlugunu 1 ile 5 arasinda puan vererek belirtmeleri istenmistir.
Toplam 290 06grenciye uygulanan tutum Ol¢egi yoluyla toplanan
veriler, &grencilerin iiniversitede O6grenim gordikleri alan, Ogretim sekli,
mezun olduklari lise tiirli ve cinsiyetleri esas alinarak SPSS for Windows paket

programinda ¢oziimlenmistir. Veri ¢oziimlemede aritmetik ortalama ()? ),
varyans analizi ve t-testi gibi istatistiki tekniklerden yararlanilmuistir.

6. Bulgular
Bu arastirma sonucunda elde edilen verilerin istatistiksel analizleri
asagida verilmistir.

Tablo- 1. Cinsiyete Gore Osretmen Adaylarimin Cevreye Yonelik Tutum
Puanlarina lliskin Aritmetik Ortalama, Standart Sapma ve t Degeri

Cinsiyet N Ortalama S.Sapma t-degeri p
Kiz 70 70,1 9,48
1,90 ,058
Erkek 222 67,6 10,05
* p>0.05

Tablo 5.1°de de gorildigi gibi ilkdgretim Ogretmen adaylarinin
cinsiyetlerine gore ¢evreye yonelik tutum puanlarma bakildiginda, kiz
Ogretmen adaylarimin erkek Ogretmen adaylarma gore daha yiiksek c¢iktig
goriilmektedir. Fakat kiz ve erkek 6gretmen adaylar1 arasinda p>0,05 oldugu
icin istatistiksel olarak anlamli bir farkin olmadigi saptanmaistir.

Tablo-2. Bulunduklar: programa Gore Ogretmen Adaylarimin  Cevreye
Yonelik Tutum Puanlarina lIliskin Aritmetik Ortalama, Standart Sapma ve t

Degeri

Boliim N Ortalama S.Sapma
[Ikdgretim Matematik Ogretmenligi 40 70,1 8,89
[lkdgretim Fen Bilgisi Ogretmenligi 89 70,7 7,85
[k gretim Siif Ogretmenligi 39 69,6 12,43
[lkdgretim Sosyal Bil. Ogretmenligi 122 68,3 10,06
Toplam 290 69,5 9,65

Farkli programlarda 6grenim goéren Ogretmen adaylarmin cevreye

yonelik tutumlarmnimn farklilik gosterip gostermediklerini belirlemek icin elde
ettigimiz bulgular tablo 5.2’de verilmektedir. Buna gore ilkdgretim Matematik
ve Fen Bilgisi Ogretmenligi Boliimiinde bulunan 6gretmen adaylarmin
cevreye yonelik tutumlarinm ilkdgretim Sosyal Bilgiler ve Sif
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Ogretmenliginde bulunan o6gretmen adaylardan daha yiiksek oldugu
belirlenmistir.

Tablo-3. Ogretmen Adaylarmmin Bulunduklar: Programa Gore Cevreye Tutum
Puanlarina lliskin Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglar

Varyans Kaynagi K.T S.D K.O F-degeri p
Gruplar aras1 302,95 3 100,984

Grup Igi 26649,46 286 93,180 1,084 ,356*
Toplam 26952,41 289

*p>0.05

Tablo-3  incelendiginde  Ogretmen  adaylarinin  bulunduklar
programlara gore ¢evreye yonelik tutum puanlari arasinda p>0,05 oldugu igin
anlaml bir fark olmadig tespit edilmistir.

Tablo-4. Mezun Olduklart Lise Tiirine Gore Cevreye Yonelik Tutum
Puanlarina lliskin Aritmetik Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

Lise tiirii N Ortalama S.Sapma
Anadolu Lisesi 39 69,33 8,28
Siiper Lise 18 74,83 721
Diiz Lise 223 69,23 9,83
Diger Lise 10 66,90 12,41
Toplam 290 69,51 9,65

Tablo-4’de gore aritmetik ortalama degerleri incelendiginde, 6gretmen
adaylarinin ¢evreye yonelik ortalama tutum puanlarmin Siiper lise mezunu
O0gretmen adaylarmin en yiiksek, Anadolu ve Diiz lise mezunu Ogretmen
adaylarinin hemen hemen ayni, diger lise mezunu Ogretmen adaylarini ise
diisiik oldugu tespit edilmistir.

Tablo-5. Ogretmen Adaylarimin Mezun Olduklart Liseye Gére Cevreye Tutum
Puanlarina lliskin Varyans Analizi (ANOVA) Sonuglar

Varyans Kaynagi K.T S.D K.O F-degeri p
Gruplar arasi 595,99 3 198,64

Grup Ici 26356,47 286 92,15 2,156 ,093
Toplam 26952,414 289

* p>0.05

Tablo-5 incelendiginde Ogretmen adaylarmin mezun olduklar1 lise
tiirlerine gore ¢evreye yonelik ortalama tutum puanlari arasinda p>0,05 oldugu
icin anlaml fark olmadig1 goriilmektedir.
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Tablo-6. Lise veya Universitede Cevre Dersi Alip/Almama Durumlarina Gére

Osrencilerin Teknoloji Tutum Puanlarinin Karsilastirilmast

::li;f;‘; ml?g:evre e N Ortalama S.Sapma t-degeri p
BT -
El?liﬁ;i:f‘g T G N Ortalama S.Sapma t-degeri p

e T
* p>0.05

[Ikdgretim Fen Bilgisi, Matematik, Sosyal Bilgiler ve Smif
Ogretmenligi programlarinda okuyan Ogretmen adaylarinin lise de ve
iiniversite de ¢evre dersi alma/almama durumlarina gore ¢evre tutum puanlari
degerlendirilmis elde edilen bulgular tablo-6’de verilmistir. Buna gore lise ve
iiniversitede ¢evre dersi alan dgretmen adaylarinin almayanlara gore aritmetik
ortalama puanlarmin daha yiiksek oldugu fakat p>0.05 oldugu icin bu farkin
istatistiksel olarak anlaml1 olmadig1 saptanmuistir.

Tablo-7 incelendiginde, Ogretmen adaylarmin  bulunduklar:
programlara bagli olarak cevreye yonelik tutumlarma gore bazi farklilik
gosterdigi goriilmektedir.

Buna gore Ilkdgretim Sosyal Bilgiler Ogretmenliginde bulunan
ogretmen adaylarmin “Her gegen giin ¢evre kirliligi artmaktadir ( X =4,63)”,
“Ozon tabakasmin delinmesi biitin insanligi tehdit etmekte (X =4,57)”,
“Gecekondulasma bir ¢evre sorunudur (X =4,12)”’ ve “Her insan hayatinda en

az bir kere fidan ekmeli (X =4,70)" ifadelerine ilkogretim Matematik, Fen
Bilgisi ve Sinif 6gretmenligi programinda bulunan &gretmen adaylarindan
daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.

[Ikdgretim Fen Bilgisi programindaki 6gretmen adaylar1 ise “Cevre

sorunlarina duyarli olunmasi bir iilkenin kalkinmasini engellemez ( X =4,23)”’
seklindeki ifadesi daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Bunun karsin Ilkogretim Matematik Ogretmenligi boliimii 6gretmen
adaylar1 “Dogal gaz kullammminin hava kirliligi sorununu ¢oziimiine katkisi
olmaz (X =3,76)"" ifadesine verdikleri cevap Ilkdgretim Fen Bilgisi, Sosyal
Bilgiler ve Sinif Ogretmenligi 6gretmen adaylarindan daha yiiksek ¢iktig
belirlenmistir.
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Tablo-7. Anlamli fark bulunan maddelere iliskin betimsel istatistikler

Maddeler Ogretmen Adaymin Boliimii N )_( Std
sapma
Cevre sorunlarina duyarli Matematik Ogret. 40 3,65 1,64
olunmasi bir tilkenin Fen Bilgisi Ogret. 89 4,23 1,26
kalkinmasini engellemez St Ogret. 36 3.64 163
Sosyal Bil. Ogret. 122 | 4,02 1,46
Toplam 290 3,98 1,46
Her gecen giin gevre Matematik Ogret. 40 4,57 ,747
kirliligi artmaktadir Fen Bilgisi Ogret. 89 | 451 1659
Simif Ogret. 36 4,41 ,880
Sosyal Bil. Ogret. 122 | 4,63 ,750
Toplam 290 4,56 742
Her insan hayatinda bir fidan Matematik Ogret. 40 4,60 ,59
dikmelidir Fen Bilgisi Ogret. 89 | 4,69 RE
Sinif Ogret. 36 4,53 ,94
Sosyal Bil. Ogret. 122 | 4,70 ,72
Toplam 290 4,66 ,68
Ozon tabakasindaki incelme Matematik Ogret. 40 4,25 1,14
biitlin insanlig1 tehdit etmektedir ["Fen Bilgisi Ogret. 29 437 1,00
Sinif Ogret. 36 4,30 1,21
Sosyal Bil. Ogret. 122 | 4,57 ,90
Toplam 290 4,43 1,01
Gecekondulagma bir ¢evre Matematik Ogret. 40 3,92 1,14
sorunudur Fen Bilgisi Ogret. 89 | 3,59 1,20
Sinif Ogret. 36 4,02 1,08
Sosyal Bilgiler Ogret. 122 4,12 1,02
Toplam 290 3,91 1,12
Dogal gaz kullaniminin hava Matematik Ogret. 39 3,76 1,13
kirliligi sorununun Fen Bilgisi Ogret. 88 | 3,42 121
¢Ozlimiine katkisi olmaz Simif Ogret 3% 3.3 T4
Sosyal Bilgiler Ogret. 121 3,38 1,24
Toplam 286 3,41 1,25

[Ikdgretim  Smf Ogretmenligi programinda okuyan Ogretmen
adaylarmim ise “Her gegen giin ¢evre kirliligi artmaktadir (X =4,41)”, “Her
insan hayatinda en az bir kere fidan ekmeli (X =4,53) ve “Dogal gaz

kullammminin hava kirliligi sorununu ¢6ziimiine katkisi olmaz (X =3,13)”’
ifadeleri diger programlarda bulunan Ogretmen adaylarina gore daha diisiik
oldugu tespit edilmistir.
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Tablo-8. Anlamli fark bulunan maddelere iliskin betimse istatistikler

Maddeler Ogretmen Adaymin N X | Stdsapma
Boliimii
Gazete, dergi, ve Matematik Ogret 40 4,37 ,774
televizyonlarda ¢evre egitimi Fen Bilgisi Ogret. 89 4,53 ,708
ile ilgili programlara daha Sinif Ogretmenligi 36 4,15 1,13
fazla yer verilmeli —
Sosyal Bil. Ogret. 122 4,38 1,10
Toplam 290 4,40 ,962
Okullarda daha fazla ¢evre Matematik Ogret. 40 4,52 1,03
egitimi verilmeli Fen Bilgisi Ogret. 89 437 .896
Sinif Ogret. 36 428 1,19
Sosyal Bil. Ogret. 122 4,66 747
Toplam 290 4,50 911
Cevre sorunlart ile ilgili Matematik Ogret. 39 4,56 ,680
daha fazla seminer ve Fen Bilgisi Ogret. 89 4,15 975
toplantilar diizenlenmeli Simif Ogret. 39 8D 710
Sosyal Bil. Ogret. 121 4,42 ,919
Toplam 288 431 ,945
Cevre egitimi ile ilgili Matematik Ogret. 40 4,21 1,04
dernekleri kurulmalt Fen Bilgisi Ogret. 89 3,93 1,18
Sinif Ogret. 36 4,00 1,31
Sosyal Bil. Ogret. 122 4,43 1,05
Toplam 290 4,19 1,14
Cevre orgiitlerine destek Matematik Ogret. 40 4,37 ,867
verilmeli Fen Bilgisi Ogret. 89 4,43 1690
Sinif Ogret. 36 4,43 911
Sosyal Bil. Ogret. 122 4,63 ,682
Toplam 290 4,51 ,749

Tablo-8 incelendiginde programlara bagl olarak dgretmen adaylarinin
cevre egitimi ile ilgili ifadeleri verdikleri cevaplar farklilik gdstermektedir.
Buna gore; Ilkdgretim Sosyal Bilgiler Ogretmen adaylar1 “Okullarda daha
fazla c¢evre egitimi verilmeli ( X =4,66)"", “Cevre egitimi ile ilgili dernekler
kurulmali (X =4,43)”’, “Cevre derneklerine destek verilmeli (X =4,63)”’
ifadelerine verdikleri cevaplar diger programlarda bulunan Ggretmen
adaylarindan daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Ilkdgretim Fen Bilgisi
Ogretmen adaylarinin “Gazete, dergi ve televizyonlarda gevre egitimi ile ilgili

daha fazla yer verilmeli ()_( =4,53)”" Matematik programindaki O6gretmen
adaylarinin ise “Cevre sorunlari ile ilgili daha fazla seminer ve toplantilar

diizenlenmeli ()_( =4,56)" ifadesi diger programlardan daha yiiksek oldugu
tespit edilmistir.
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7. Tartisma ve Oneriler

Bu arastirma, Dicle Universitesi Siirt Egitim Fakiiltesi [lkogretim Simif
Ogretmenligi, Matematik Ogretmenligi, Fen Bilgisi Ogretmenligi ve Sosyal
lise tiirii ve lise ve {iniversitede ¢evre dersi alma/almama durumlarina gore
cevreye yonelik tutumlarim belirlemek amaciyla yapilmistir.

Ogretmen adaylarinin cinsiyetlere gére ¢evreye yonelik tutumlarma
bakildiginda kiz Ogretmen adaylarinin ortalama tutum puanlarmin erkek
ogretmen adaylara gore daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Ozdemir (1988)
tarafindan yapilan benzer c¢alismalarda kiz ve erkek oOgrencilerin ¢evre
sorunlarma yonelik tutumlarinda kiz 6grencilerin erkeklere gore daha duyarh
oldugunu belirtilmistir.

Ogretmen adaylarin dgrenim gordiikleri programa gére yapilan
caligmada ¢evre tutumlarinin hemen hemen ayni oldugu goriilmektedir. Mezun
olduklar lise tiiriine gore ise siiper lise mezunu dgretmen adaylari Anadolu
Lisesi, Diiz lise ve diger lise mezunu Ogretmen adaylarina gore g¢evreye
yonelik ortalama puanlarinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Yine lise ve
iiniversitede ¢evre dersi alan 6gretmen adaylarinin ¢evreye yonelik tutum puan
ortalamalar1 almayanlara gore daha yiiksek ¢ikmistir.

Yapilan c¢alismada Ogretmen adaylarmin cinsiyet, bulunduklar
program, lise tiire ve lise ve tiniversitede ¢evre dersini alip almama durumlari
arasinda p>0,05 oldugundan anlamli bir farkin olmadigi tespit edilmistir. Fakat
[Ikogretim Sosyal Bilgiler progranu &gretmen adaylarmin gevre ve gevre
egitimine yonelik ifadelere verdikleri cevaplarda Ilkdgretim Fen Bilgisi,
Matematik ve Sinif dgretmen adaylarindan daha yiiksek oldugu, Ilkdgretim
Smif 6gretmenligi programindaki O0gretmen adaylarinin ise genelde diisiik
oldugu tespit edilmistir.

Cevresel tutum ve davranislar, ekolojik bilgi, ¢evre bilinci, egitim ve
kiiltiir seviyesi, yasam ortami, meslek, gelir ve maddi durum, cinsiyet ve yaga
bagli olarak ¢esitli faktorler tarafindan etkilenmektedir.

Bireylerin ¢evre tutum ve davraniglarin sekillendirilmesinde, okul ve
ogretmenlerin  etkisi yadsmamaz. Ogrencileri ezbercilikten ve bilgi
hamalligindan kurtaran, bilimsel diisinme yetenegi kazandiran, iretken,
aragtirmaci, tepkisini gosterebilen, sorgulayan bireyler ancak pedagojik
yeterliligi yiiksek ¢evre konular1 hakkinda bilgili, ekolojik sorunlar hakkinda
duyarli ve bilingli 6gretmenlerle olmaktadir. Ogretmen bilgi aktarici degil,
daginik ve karmasik bilgileri kendi siizgecinden gegirerek &grencilerin
seviyesine indirgemeli, karmasik bilgileri basitlestirmeli, ¢cocuklarla igcten ve
yakin iliskiler kurarak onlara ders ici ve ders disinda rehber olmalidir. Cevre
sorunlarindan uzak, ekolojik bilgi ve kiiltiirii yetersiz, derin birikim ve bilgiye
sahip olmayan, engin tecriibe ve becerilerle donatilmamus, davraniglari ile
cocuklara ornek olamayan Ogretmenler ¢evre egitiminde hedeflenen bagariya
ulagmalar gii¢ olacaktir (Atasoy, 2005).

Bu acidan bakildiginda olumlu davramslar sergileyebilen, yaratict
diisiinebilen, orijinal fikirler gelistirebilen, kendi fikirlerini savunabilen,
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problemler karsisinda ¢oziim iretebilen, yasadiklar1 ¢evreye karsi duyarl
olabilen, aldiklar1  sorumluluklar1  yerine  getirebilen  Ogrencilerin
yetistirilmesinde dgretmenlerin rolii ¢ok biiyiiktiir.

Sonu¢ olarak; lisans egitiminde oOgretmen adaylarin Ogretmen
olduklarinda ¢evre egitimi konusunda kendilerini yeterli hissede bilmeleri ve
etkin ¢evre egitimi verebilmeleri i¢cin uygulamali veya aktif katilimli ¢evre
egitimi etkinlikleri yapilmalidir.
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