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Oz

Deleuze yapisalcilik sonrast Fransiz felsefesinin en iiretken isimlerinden biridir. Onun eserleri sinemadan
sosyolojiye, psikiyatriden edebiyata kadar cesitli alanlarda farkli okumalara olanak saglamistir. Onun diisiince
cercevesini belirleyen filozoflar Nietzsche, Spinoza, Hume, Bergson ve Marks tir. Yasami olumlayan, arzuyu
merkeze alan Deleuze felsefesi yaratici bir ¢cokluk icerir. Deleuze felsefesi 1968 sonrast felsefede etkili olan post-
modern felsefelere dayanir. Hakikatin cogullagmast ve meta anlatilarin 6liimii ile birlikte klasik toplumsal ha-
reketler de zayiflanustir. Dijitallesen toplum, enformasyona dayali yeni iiretim ve tiiketim a1, mobil hale gelen
sermaye buna zemin hazirlamigtir. Kiiresel bir nitelik kazanan ve yersizyurdsuzlagan sermaye agina karst
coklugu merkeze alan yeni bir toplumsal hareketlere gereksinim duyulmustur. Deleuze diigiincesi birbirine
eklemlenip bir kiksap olusturabilen ve kendi tekilliklerini kaybetmeyen bir cokluk amaclar. Bu cokluk teklige
indirgenemez. Bu cokluk ayni zamanda kod bozucu oldugu icin sistem, sermaye tarafindan da ele gecirilemez.
Bu calismada Deleuze’iin felsefi diisiincesi, iirettigi temel kavramlarin analiz edilmesi hedeflenmistir. Onun
felsefi diisiincesi ve kavramlarindan yola cikarak yaratici cokluk ve kéksaplara dayali tekilliklerin toplumsal
hareketlere etkilerinin incelenmesi amaclanmigtir.

Anahtar Kelimeler:  Deleuze, kbksap, yersizyurdsuzlasma, sizoanaliz, organsiz beden.
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Basic Concepts And New Social Movements in Gilles
Deleuze Philosophy

Abstract

G. Deleuze is one of the most productive names of French philosophy after structuralism. His works have
enabled him to read in various fields from cinema to sociology, from psychiatry to literature. The philosophers
who define his thinking frame are Nietzsche, Spinoza, Hume, Bergson and Marx. The philosophy of Deleuze,
which affirms life and takes the center of desire, involves a creative multitude. The Deleuze philosophy is based
on postmodern philosophies which were influential in philosophy after 1968. With the multiplication of truth
and the death of meta-narratives, classical social movements have also weakened. The digitalized society, the
new production and consumption network based on information, the capital that has become mobile has laid
the ground for this. There is a need for a new social movement that is centered on a multiplicity of capital
networks, which have gained a global character and are deterritorialization. Deleuze thought is a multiplicity
of purposes that can be articulated together to form a rhizome and do not lose their singularity. This multitude
cannot be reduced to uniqueness. The system cannot be seized by capital because this multitude is also a de-
coder. In this study, it is aimed to analyze Deleuze’s philosophical thought and the basic concepts it produces.
The aim of this course is to examine the effects of social multiplicities of singularities based on creative multi-
plicity and rhizome based on his philosophical thought and concepts.

Keywords:  Deleuze, rhizome, deterritorialization, schizoanalysis, body without organ
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Giris

Yapisalcilik sonras: Fransiz felsefesinin en iiretken isimlerinden biri olan
G. Deleuze, iirettigi felsefi kavramlar ve onlara yiikledigi yeni anlamlarla
siyasetten sosyoloji, psikiyatriden sinemaya kadar genis bir alanda eserler
tiretmigtir. Deleuze felsefesi transnasyonel sermayesinin nomadik
(gogebe) bir okumasidir. Sermaye kiiresellesmis ve genis bir ag icerisinde
yersizyurdsuzlasmistir. Onun felsefi diisiincesi statik bir ontoloji ve
homojenlestirici ulus devlet retorigine degil kaygan ve piirtiiksiiz
ylizeylerde siirekli hareket halinde olan bir olus felsefesine dayanir.
Sermayenin kiiresellesmesi ve buna eslik eden enformasyon aglar1 dina-
mik bir toplum yapis1 ortaya ¢ikarmistir. Esnek ve belirli bir komuta ag1
olmadan isleyen enformasyon, dinamik bilgi aglar1 olusmasini saglamis
toplumsal yapida biitiinlik ve homojenlige karsi tekillik ve fark:
vurgulayan felsefi sdylemler giiglenmistir. Deleuze felsefesi tekillik ve
fark tizerine kurulu bir felsefedir. Farkl tekilliklerin bir koksap (rhizome)
olusturarak birbiriyle etkilesime ge¢mesi diisiincesine dayanr.

Deleuze felsefesi bir sistem felsefesi degildir. Onun eserlerine girmek
icin tek bir kapr yoktur. Hatta ortada bir kapinin olup olmadig: bile
tartismalidir. Kafka'y1 incelerken sdyledikleri onun eserleri igin de
gegerlidir. “Kafka'nin yapitina nasil girmeli? O bir koksap, bir yuva.
Sato'nun, kullanim ve dagilim yasalar1 pek iyi bilinmeyen "cogul girisleri"
var... Dolayisiyla hangi uctan girilirse girilsin hicbiri digerinden daha ise
yarar degildir; bu neredeyse bir ¢ikmaz, dar, uzun bir yol, dolambagch bir
boru vb. bile olsa, hicbir girisin ayricali§1 yoktur.” (Deleuze ve Guittari,
2000, s.7). Onun yapatlar1 her biri birbirinden ayr1 fakat birbirleriyle iliski
icinde olan g¢ogulluklardir. Tipki “Bin Yayla” (A Thousand Plateaus)
kitabindaki her bir béliimiin digerinden ayr1 bir yayla oldugu gibi. Onun
yapitlari yaratici bir gokluk igerir. F. Guittari ile yazdiklar1 “Kapitalizm ve
Sizofreni I-II” (Anti-Oidipus ve Bin Yayla) kitaplarinda hangisinin
(Deleuze ve Guittari) hangi boliimii hatta hangi ciimleyi yazdigindan
emin olunamaz. Ikisi bir kdksap olarak birbirleriyle ayr1 fakat yaratici bir
etkilesim i¢indedirler. Tek bir agac¢ fakat bu agacin farkli dallar1 gibi. Bu
yazim bicimi onun felsefi diistincesiyle ilgilidir. Ona gore kitap bir ¢okluk,
bir organsiz bedendir. “Bir kitap bir diizenleme bicimidir ve asla bir
ozneye mal edilemez. Kitap bir ¢okluktur. Bir kitabin organize bir biitiin
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olmadigr diistincesinden hareketle, anlamsiz partikiilleri, saf yogun-
luklar1 da icinde tasidigini goz oniinde bulundurursak, bir kitabin or-
gansiz bir beden oldugu soylenir.” (Deleuze, 1993, 5.9)

Deleuze’e gore felsefe yaratma etkinligidir. Ona gore felsefenin amaci
hayatin yaratici ¢oklugunu, devinimini agiklayabilecek yeni kavramlar
uretmektir. “Felsefe kavramlar olusturmak, kesfetmek, tiretmek sana-
tidir... filozof, Kavram't kesfeder, onu diisliniir... Filozof kavram
dostudur, kavram iiretme giiciinii iginde tasir.” (Deleuze ve Guittari, 2001,
s.12-14). Bu kavramlar, onu yaratan kisilerin imzasini tasirlar. Yaraticilari
o kavramlara kendi tekillliklerini kazir. Tipki Descartes’in “Cogito”,
Kant'in “transendantal”, Nietzsche'nin “giic istenci,” Bergson'un “siire”si
gibi. Bir filozof bagkalariin kavramlarini kullandig: olgiide o diisiinceye
bagimli kalir. Bu nedenle her filozof kendi kavramlarmni tiretmelidir.
Deleuze’e gore kavramlar tarihsel boyutta degisir, gelisir, yeni anlamlar
kazanir. Kavramlar verilmis degil, yaratilmistir. Kavramlar “orada” ve biz
tarafindan kesfedilmeyi beklemezler. Onlar1 biz bulmali, {iretmeliyiz.
“Kavramlar i¢in ayr1 bir gokytizii yoktur. Onlar kesfedilmeli, tiretilmeli,
ya da asil, yaratilmalidirlar ve yaraticilarinin imzasini tasimadikga da bir
sey olamazlar.” (Deleuze ve Guittari, 2001, s.14).

Deleuze’iin diisiinsel ¢ercevesini belirleyen kavramlar arasinda;
“koksap”, “yersizyurdsuzlasma”, “organsiz beden”, “kapma aygit1”,
“kagis ¢izgileri”, “nomadik diisiince”, “savas makinas1”, “sizoanaliz”,
“arzu makinalar1” 6nemli yer tutar. Deleuze iirettigi bu kavramlara kendi
anlamlarini yiiklemistir. O, doga bilimlerinden matematige, sinemadan
politikaya, sosyolojiden cografyaya kadar ¢ok farkli ilgi alanlarini da
kapsayan derinlikli bir diisiince insa etmeye ¢alismistir.

Deleuze felsefesi 20. Yiizyilin basinda felsefede egemen olan 6zne
felsefeleri, Hegel diyalektigi, yapisalcilik ve metafizik felsefelere kars gi-
risilmis bir ¢abay1 igerir. O, Husserl sonras: 6zne felsefelerini elestirmistir.
Alman idealizminden beslenen 6zne felsefesi fenomonolojik yontemle
ozneyi yeniden felsefenin giindemine getirmistir. Husserl'in gelistirmis
oldugu fenomenolojik yontem kendisini analitik felsefe veya pozitivizm
kargithig1 tizerine kurgulamistir. Transandantal (agkin) bir fenomenoloji
gelistirmeye calismistir. Husserl’in ana elestiri konusu; doga bilimlerinin
nesneler veya olgular disinda bir tin (ruh, manevi) bir diinya kabul et-
memis olmasidir. Biitiin dogal ve manevi fenomenleri doga bilimlerinin
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yontemleri ile agiklama yoluna gidilmistir. Bu ise biisbiitiin hatali
sonugclara ulasilmasina yol agmstir.

Deluze, ontolojik ve epistemolojik olarak cogito'nun nasil kod-
landigini, 6zerkligini nasil yitirdigini dile getirmistir. Deleuze’tin arka-
daslarindan Foucault basta olmak tizere Fransiz postyapisalcigi 6znenin
iktidar tarafindan nasil olusturuldugu/belirlendigini gostermeye
calismistir. Okul, hapishane, kisla ve hastane tizerinden isleyen ve amaci
“normallestirme” olan modern iktidar hem makro hem de mikro olarak
siyasetten ekonomiye, kiiltiir ve egitim politikalarindan giindelik hayatin
tekil 6rneklerine kadar 6zneyi kodlamaktadir. S6ylemleri belirleyerek, dili
manipiile ederek ve denetimi normallestirerek insanlarin ruhlar tizerin-
den islemektedir. Yasami olumlayan modern iktidar ¢alisma, tiretim ve
saglik politikalarina dayanmaktadir. Bu bulus kapitalizmin insan beden-
leri iizerinden islemesini saglamistir.

Deleuze felsefesi 6zne felsefeleri yaninda Hegel diyalektiginin de
elestiridir. 20. ylizyilin ilk yarisinda Fransa’da A. Kojeve'nin Hegel oku-
malar1 felsefede yeni bir agilim saglamustir. J. Lacan’in yapisalci psikana-
lizi buradan beslenmistir. Bu okuma diyalektik bir miicadeleye dayanir.
Bu durum daima yapisal karsitliklar tizerine kuruludur. Bu karsithklar
arasindaki miicadele, gelisme ve ilerlemenin temelini olusturur. Fakat
Deleuze diyalektikten hoslanmaz. Onun i¢in diyalektik siirekli karsithiklar
tiretmekte ve daima birini obiirtine baglamaktadir. (Tipk: siyahin beyaza,
kadmin erkege, Dogu'nun Bati'ya dayanmak zorunda olmas:1 gibi.)
Deleuze, bu ikiligi (diializmi) agsmaya ¢alismugtir.

Onun kars1 ¢iktign diger bir felsefi diisiince metafizik felsefelerdir.
Onun felsefi ¢izgisinin 6ziinde Hume ve ampirizm yer alir. Onun ilham
aldig isimlerin ortak ozelligi materyalist olmalaridir. Hume, Nietzsche,
Marks gibi. Ona gore Sokrates sonrasi felsefe yasamin yerine diisiinceyi
koymustur. Yani Platon idealizmi ile yasam daha iist bir nedene da-
yandirilmigtir. Oysa Deleuze icin boyle iist bir erek yoktur. Onun bu
diistinceleri Spinoza analizinde de goriliir. Spinoza’ya gore bir eylem
kendi bagina iyi veya kotii degildir. Insani gelistiren eylemler iyi,
gelistirmeyen ise kotiidiir (Deleuze, 2011, s.28-29). Tipki Nietzsche'nin
gli¢ istencinde oldugu gibi. Deleuze diisiincesinde “arzu” onemli bir yer
tutar. Arzuyu Nietzsche'ci bir okuma ile ele alan Deleuze, arzuyu
oldiirmeye calisan metafizik felsefeleri elestirmistir. Onun felsefi
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V/7i

diisiincesinde “beden”, “arzu”, “isteng” (irade) merkezi bir tutar. Deleuze
insan1 arzulayan makineler olarak tanimlamaistir.

Deleuze’iin felsefi diistincesi Spinoza, Hume, Kant, Nietzsche, Bergson
okumalarina dayalidir. Fakat bu filozoflar1 klasik bir bi¢cimde bir yap1
veya biutiinliiklii bir felsefi sistem kurmak igin ele almamistir. Bu
filozoflarla temasi onun aradig1 sorularin yanitlarin1 bulma amaciru tasir.
Sadece ilgisini g¢eken konulari/diisiinceleri ele almistir. Her filozofun
felsefi diistincesinde kendi “yaratic1 cokluk” ve “olus”a dayal1 felsefesini
kurmak i¢in yararlanmistir.

Deleuze’tin diistinceleri 1968 sonrasi Fransa’daki siyasal hareketlerin
yeniden okunmasina dayanir. Klasik temsil mekanizmasma dayali
hiyerarsi lireten siyasal hareketlerin itibar kaybina ugradigi bu donemde
temsil iligkisini reddeden, bunun yerine bir biitiinliik, tamliga dayanma-
yan, yaratict bir ¢oklugun icerimlendigi yeni bir eylem felsefesi
gelistirmeye calismistir. Boylece ele gecirilip kodlanan beden, cinsiyet,
smif gibi kavramlara karsi yersizyurdsuz bir direnis miimkiin
olabilecektir. Siirekli hareket halinde olan bu gokluklar devlet, kapitalizm,
piyasa tarafindan ele gegirilemeyecektir. Tipki 1968 eylemlerinin herhangi
bir hiyerarsi etrafinda Orgiitlenmeyip, tamamen spontane gelisen bir
eylem bicimi olmasi gibi. Boylece kodlanmis bedenler, denetim altina
almmus toplum, ikili karsithklar icinde ele gegirilen cinsiyete kars: her biri
digeriyle iletisime gegen fakat kendi bagimsiz tekilligini koruyabilen
koksaplar meydana gelebilecektir.

Bu ¢alismada Deleuze’iin yaratici ¢okluk, olus felsefesi, nomadoloji,
koksap gibi kavramlar cercevesinde incelenmesi amaglanmistir. Onun
ikili karsitliklarin yapibozumuna (deconstruction) dayali fikirlerinin post-
liberal ve sibernetik toplumla iligkisi ve bu yeni toplumsalligin olanaklar:
tizerinden bir analiz yapilmasi hedeflenmistir. Deleuze diisiincesi ve
temel kavramlar1 sdylem analizi ile incelenmeye calisilmistir. Ik baslik
altinda onun felsefesinin genel bir degerlendirilmesi, ikinci béliimde onun
insa ettigi temel kavramlar tiglincii boliimde ise ag toplumu, kiiresellesme
ve postkapitalist sermaye hareketine Deleuze’iin bakis agisi
yorumlanmaya ¢alisilmistir.
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Deleuze Diisiincesinin Felsefi Temelleri

Deleuze 1925 yilinda Paris’te dogmustur. 1944-48 yillar1 arasinda ise Sor-
bonne Universitesinde felsefe okumus, 1948 yilinda felsefe 6gretmenligi
yapmaya baslamistir. 1957’de Sorbonne {iniversitesinde asistanliga
baglamistir. 1960-64 yillar1 arasinda ise Fransiz arastirma sirketi
C.N.R.S.’de arastirma yapmaya hak kazanmaistir. 1962 yilinda Michel Fou-
cault ile sonrasinda ise 1969 yilinda birlikte Felix Guittari ile tanigsmustir.
Bu ikilinin dostlugu c¢ok verimli, sembiyotik bir iligkinin dogmasin
saglamistir. Eyleme doniik ytiizii ile Guittari ve kuramsal agirlikli calisan
Deleuze, birlikte tek bir kisi gibi biitlinleserek eserler tiretmislerdir. Bir tiir
yaratici ¢okluk olusturmuslardir. Birey imgesini asarak iki bedende tek bir
zihin olarak islemislerdir. “Deleuze oldukga yogun bir sekilde kavram-
larla calismakta, Guittari ise “arzulanan makinalar” kavramin
gelistirmekteydi: Sizofrenik makinasal bir bilingdist s6z konusu
edilmekteydi (Akay, 1996a, s.15). Anti-Oidipus eseri bu birlikte
calismanin en 6nemli iirtintidiir. Organsiz beden, kapma aygiti, arzu
tiretimi, sizoanaliz, yersizyurdsuzlasma, kodlama ve kod ¢oziimii gibi
pek cok kavramu literatiire sokan bu eser, Lacan’c1 psikanalize yonelik de
bir elestiridir. Bu kitabi ikinci kitap olan “Bin Yayla” izlemistir. Deleuze
ve Guittari Paris VIII tiniversitesinde birlikte dersler vermistir. Siirekli
solunum yetmezligi ve nefes darlig1 ¢eken Deleuze, 1995 yilinda intihar
ederek yasamina son vermistir.

Deleuze 6nce felsefe tarihi ile ilgilenmistir. Deleuze'iin felsefe tarihinde
ilgisini ¢eken filozoflarin hemen tiimiiniin ortak 6zelligi felsefe tarihinden
kagmis olmalaridir. Deleuze'iin ilgisini ¢ekmis olan filozoflarin basinda
Hume, Bergson, Nietzsche, Leibniz ve en ¢ok da Spinoza gelmektedir.
Onun ilgisini ¢eken filozoflarin genel 6zelligi ampirist ve metafizik karsiti
olmalaridir. Nietzsche’'nin yasami olumlayan felsefesi, Spinoza’da
bedenin olanaklari, Hume un ampirist epistemolojisi ve Bergson’un olus
felsefesi dikkatini cekmistir. O, bir filozofu analiz ederken biitiinltikla bir
okuma yapmak yerine onlarin kendi diisiincesini destekleyen yanlariyla
ilgilenmistir. Nitekim Deleuze'lin felsefe tarihi tizerine yazdig yazilara
bakildiginda, bunlarin tiimiiniin de felsefe tarihi yapmaktan ¢ok yarat-
mak, "felsefece bir yerbilgisi" olusturmak amaci dogrultusunda kaleme
alindiklart daha ilk bakista anlasilmaktadir. Bu teknikte tek basina higbir
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filozofun diisiincesinin model olarak almmmasmna izin yoktur. Deleuze
bunu gergeklestirmek icin felsefe metinlerinin gerisindeki ilk ilkeleri ara-
mak yerine, felsefe tarihine yaklasirken oldugu gibi her 6zgiil felsefeye de
ortasindan yaklagsmistir (Deleuze, 1990, s.31).

Soysal’a gore Deleuze ilk basta D. Hume’a yonelmis, sonra da Niet-
zsche ve Spinoza’da karar kilmistir. Bu okumaya Kant, Bergson ve Leibniz
de eklenebilir. Deleuze Nietzsche felsefesinde yasam1 olumlamayt, olusu,
cogulu, rastlantiyr bulmustur. Basi olmayan doniis ve gii¢ istenci onun
dikkatini ¢ekmistir (Soysal, 1996, s5.23). Deleuze, kendini 1950 sonras1 Hus-
serl, Heidegger ve Kojeve'nin Hegel okumalarindan baska bir yerde ko-
numlandirmak istemistir. Yeni bir Nietzsche okumasi yapmay1
denemistir. “Deleuze’ii ceken, edebiyat ve sanatta yasamsal deneyi
diisiinsel deneylemeyle o0zdeslestiren; duyumsal giicler arasinda,
belleksel nitelikler arasinda kurgular olusturmaya cabalayan; tek bir kim-
ligin dagildigi bir c¢ogul oluslar ortami dile getiren kisiliklerdir.
Deleuze’iin diisiincesinin birlik ve biitiinliige kars: bir diistince oldugu
sOylenebilir. Siyasal anlayist da bu esastan kaynaklanmaktadir.” (Soysal,
1996, s.24).

Deleuze felsefesi materyalist ve agskin (transendantal) felsefelere kars:
ickin (imanent) bir felsefedir. Onun felsefe tarihinde ilgisini ceken
filozoflardan biri D. Hume olmustur. Deleuze’e gore Hume, bir insan
bilimi kurmay1 amaglamistir. Bunu da insan zihninin psikolojisi tizerine
kurmaya calismistir. Onun igin 6nemli olan zihnin psikolojisi, zihnin duy-
gulanimlarinin psikolojisidir. (Deleuze, 2008, s.7).

Deleuze, Hume felsefesindeki deneyim kavramina dikkat ¢ekmistir.
Ona gore ampirist felsefe “ayrik algilarin bir toplulugu, hareketli bir art
arda gelisi deneyiminden yola gikar.” (Deleuze, 2008, s.88). Hume’a gore
deneyimi ortaya ¢ikaran sey farktir. Farkli olan sey deneyimlenir. Hume
felsefesi bir toz felsefesi elestirisidir. Biitiin bilgiyi deneyimlere baglar.
Deneyimler disinda ayri bir varlik yoktur. Bir de bunlar1 birlestiren
cagrisim yasalar1 vardir. Bitisiklik, benzerlik ve nedensellik. Cagrisim il-
keleri yoluyla karmasik ideler meydana gelir.

Hume’un kisisel deneyimlerin art arda gelisi ve fark kavramini alan
Deleuze, bir bagka materyalist filozof Nietzsche’ye yonelmistir. Deleuze’e
gore Nietzsche'nin Bat1 felsefe tarihi agisindan 6nemi, onun degerleri bir
sorun olarak ele almasi ve degerlerin elestirisini yapmis olmasiydi. Bu
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yoniiyle de ¢agdas felsefe biiyiik Olciide Nietzsche’den beslenmisti. Niet-
zsche mevcut degerlerin dokiimiinii yapip onlar: elestiriden uzak tutan
Kant ve Schopenhaur ile miicadele etmistir (Deleuze, 2000, s.2-3).

Deleuze, Nietzsche felsefesinde anlam tizerinde durmustur. Anlamin
tarihsel olarak gii¢ iliskilerinden bagimsiz ele alinamayacagmni be-
lirtmistir. Tarih, anlamlarin degismesidir. Ona gore her egemenlik ve her
boyun egdirme yeni bir anlam demektir. Deleuze’e gore Nietzsche
felsefesinin 6ziinde “gokluk” yer alir. “Nietzsche'nin felsefesi, 6zlindeki
cokculuk g6z oOniinde bulundurulmadan anlasilamaz ve dogrusunu
soylemek gerekirse ¢okculuk bir diger tiirlii de gorgiiciiliik felsefenin
kendisiyle bir gibidir. Cokculuk, felsefenin icat ettigi tam da felsefeye
ozgi diisiince bicimidir... Bir olay, bir goriingii, bir kelime ve ne de bir
diisiince yoktur ki ¢cok anlamli olmasin.” (Deleuze, 2000, s.6). Ona gore her
anlam Oncekilerden izler tasir. “Tekin ayrilmaz goriiniimii, Ozsel
baskalasimi, degismez semptomu: “Coklu”. Coklu, tekin olumlamasi,
olus da varligin olumlamasi. Olusun olumlamas: bizzat varliktir,
¢oklunun olumlamast da tekin ta kendisidir, ¢oklu olumlama tekin
olumlanma tarzidir. “Tek, cokludur” (Deleuze, 2000, s.35).

Deleuze gore Nietzsche'nin soykiitiiksel analizi bir isteng (irade)
felsefesidir. Isteng yani kuvvet nesnenin kendisi, dig goriiniimiidiir. Her
nesneyi birden fazla kuvvet etkiler. Kuvvet coguldur. Nietzsche diisiince-
sinde her kuvvet bagka bir kuvvetle iliski icerisindedir. Kuvvetin ad1 da
istengctir. Her isteng kendini bagka bir isteng tizerinde gerceklestirir. Onun
isteng felsefesinin Hegel gibi bir diyalektige dayanmadigini belirten
Deleuze, Nietzsche'nin bir antidiyalektik¢i oldugunu belirtmistir. Hegelci
diyalektikte oldugu gibi bir olumsuzlama Nietzsche’de goriilmez. Onda
diyalektigin yerini ayrim almistir. Yani aslinda Nietzsche kendinde bir
seyi olumlu ve olumsuz olarak gérmez. Onu siire¢ icinde etkiyen bir
kuvvet olarak ele alir.

Deleuze’e gore Nietzsche felsefesinin bir diger onemli yan1 yasami
olumlamasidir. Bunu da Apollon ve Dionysos arasindaki karsitlikta dile
getirmistir. Dionysos yagsami olumlayan bir Tanridir. “Ilki kesinkes Dio-
nysos’un olumlayici niteligi, yasamin tist ¢oziimii veya dogrulamasi yer-
ine yasamin olumlamasi1.” (Deleuze, 2000, s.19). Deleuze Sokrates sonrasi
Yunan felsefesini yasamin yerine diistinceyi koymakla elestirmistir. Arzu
kavrami kiiciimsenmis, insan bedeni yok sayilmuistir.
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Deleuze’iin dikkatini ¢ekmis filozoflardan biri de Spinoza’dir. Ona
gore felsefe tarihinde Spinoza kadar hem degerli bulunup hem de
asagilanip, nefret edilen baska bir filozof yoktur. Deleuze’e gore Spi-
nozanin temel goriislerinden biri bedeni ve yasamsallig1 6ne gikarmis ol-
masidir. “Biz bedenin neler yapabilecegini bilmiyoruz... O, zihne beden
karsisinda 6ncelik veren yaklasimi reddetmistir. Bu ikisini birlikte hareket
eden yapilar olarak gormiistiir” (Deleuze, 2011, s.22).

Deleuze’e gore Spinoza diisiincesinde bir biling baska bir bilingle
karsilastiginda bu ikisi daha yiiksek bir baginti olusturur bazen de
birlikteligi bozar. Doganin diizeni birlesme ve dagilma diizenidir. “Bizler
bilingli varliklar olarak bu birlesme ve dagilmalarin etkileri disinda hicbir
seyi kavrayamayiz.” (Deleuze, 2011, 5.23). Bu diisiince Deleuze’tin koksap
kavramini gelistirirken Spinoza’dan yararlandigini gostermektedir.
Koksap kavramu da yaratic bir ¢okluk olusturmay1 amaglar.

Deleuze Spinoza'nin bilinci onceleyen diistinceler karsi ¢iktigii ve
bilincin duygular, itkiler cercevesinde duygulanimda bulunan pasif bir
yap1 oldugunu belirtmistir. Spinoza felsefesinde karsilasmalar 6nemli yer
tutar. Bu karsilagmalar bilinci gelistirir ve onu yeni ve {ist bir benlige
ulastirir. Deleuze’e gore Spinoza diislincesinde iyi ve kotii kavramlarinin
yerini insan1 gelistiren veya onu engelleyen seyler alir. “Demek ki, her
zaman igin doganin ebedi yasalarina gore, kendilerine 6zgii diizenlerine
gore birlesime giren iligkiler vardir. Iyi, bir cismin kendi iligkilerini,
gliciiniin tamami ya da bir pargasi ile, bizimki ile dogrudan birlestirmesi
ve gliciimiizii arttirmasidir... Sonug olarak, iyi ve kotii, insanin iki tiir, iki
kip varolusunu niteleyen 6znel ve kipsel olan ikinci bir anlama sahiptir.”
(Deleuze, 2011, s.28-29).

Spinoza etigi agskin bir varliga gonderme yapan ahlaktan farkhidir. O,
ickindir ve agkin bir varliga gonderme yapmaz (Spinoza, 2011). Deleuze’e
gore Spinoza felsefesi bizi agkin bir gerceklige veya degerlere baglamaya
calismaz. Spinoza diisiincesinde insani gelistiren sey iyidir. Deleuze’e
gore bedende etkin ve tepkin kuvvetler vardir. “Bir bedendeki iist veya
hitkmeden kuvvetler etkin, ast veya hiikmedilen kuvvetler tepkindir.
Etkin ve tepkin, bir kuvvetin diger bir kuvvetle olan iligkisini ifade eden
kokensel birer niteliktir. Zira her birinin kendi nicelik ayrimina uygun
diisen niteligi olmadikga, iliskiye giren kuvvetlerin bir niteligi yoktur.”
(Deleuze, 2000, s.58).
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Deleuze’e gore ast kuvvetler tepkin olarak tanimlanabilir. Mekanizma
ve erekler saglayarak, koruma ve uyum saglarlar. Oysa etkin kuvvetler
glicii olusturur. Hiikkmeder, etki eder, yonlendirir. Bu pasif kuvvetlerle ak-
tif kuvvetler arasindaki farki gosterir. Yasama hiikmeden degerler ve
kuvvetler etkin, pasif kalanlar ise tepkindir. Tepkin kuvvetler
olumsuzlayici, etkin kuvvetleri ise olumlayicidir. “Etkin kuvvetler
soyludurlar ama tepkin kuvvetlerden yansiyan plebce bir imgenin
karsisinda bulurlar kendilerini. Soykiitiik ayrim veya ayirt etme sanatidir,
soyluluk sanatidir ama tepkin kuvvetlerin aynasinda bu tersten goriiniir.”
(Deleuze, 2000, s.80).

Deleuze’iin felsefi diisiincelerini bi¢cimlendirirken yararlandig: isim-
lerden biri de H. Bergson’dur. Deleuze’ii Bergson’a yonlendiren sey, onun
statik olana degil dinamik varolusa yonelmis olmasidir. Statik olan (dil,
yapilar, sistem) kolayca denetim altina alnip, icerimlenebilir. Oysa dina-
mik olanlar, yaratici biling stirekli bir akis igerisindedir. C)ngériilemez
bicimlerle yeni yasam formlarimni ortaya koyabilir. Denetimden kagabilir.
Kendini var edebilir. Bergson felsefesinde sezgi bunu yapabilen yetidir.

Bergson felsefesi sistem kuran filozoflara yonelik bir elestiridir. Bu
elestirinin nedeni, gelistirilen kavramlarin gercek diinyaya “bol
gelmesidir.” Yani kavramlar somut diinyay: 1skalamaktadir. Bu nedenle
felsefe soyut, spekiilatif kurgularla ilgilenmek yerine dogruluga
yonelilmelidir. Dogruluk ise hayatin igindeki gercek problemler, hayatin
akigidir (Bergson, 2011). “Oysa Bergson icin, hicbir gerceklik baska bir
gerceklikten diistinceyle tiiretilemez; diinyanin birlige sahip olup olma-
digin1 yalnizca deneyim gosterir. Yeni problemler gercekten de vardir ve
filozof her yeni problem karsisinda o probleme 6zgii ¢oziimleri arastirmak
zorundadir.” (Deleuze, 2006, s.14).

Bergson'un sezgiye dayal1 felsefi diislincesi dolaysiz kavrananlarin
bilgisidir. Soyut ve belirsizliklerine yerine somut ve deneyimlere dayanir.
Bu deneyimler 6nceki deneyimlere eklenerek siirdiiriiliir. Hegel diyalek-
tigi tek yonlii bir gelisme cizgisi ortaya koyarken Bergson’da gelisme
onceden belirlenemez ve tek yonlii degildir. “Bergsoncu sezgi, gercek
tekil deneyimin kosullarinin pesindedir.” (Deleuze, 2006, s.21).

Deleuze’e gore Bergson felsefesindeki “siire” kavramu bir gokluk
yaratir fakat bu ¢okluk niceliksel bir ¢okluktan farklidir. “Buna karsilik,
siireyi ya da oznelligi tanimlayan sayisal olmayan ¢okluk artik uzaysal
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olmayan, tiimiiyle zamansal bir bagka boyuta dahil olur: Virtiiel olandan
bunun edimsellesmesine gider, kendi doga farklarina karsilik gelen
farklilasma ¢izgileri yaratarak edimsellesir. Boyle bir ¢okluk, 6ziinde, sii-
reklilik, heterojenlik ve yalinlik 6zelliklerini tasir. Ve burada, Bergson i¢in,
heterojenlikle siirekliligi uzlastirmada gergekten de hicbir giigliik yoktur.”
(Deleuze, 2006, s.83).

Deleuze, Bergson’daki bellek kavramina da vurgu yapmustir. Bellek
Bergson’a gore yasayan bilingtir. Siireyi dogrudan kavrayan bilincin edi-
midir. Bellek ayn1 zamanda ge¢mis deneyimleri su ana transfer eder. Bu
sayede ge¢cmis bugiinde yasanir. Bu ise diisiinceye yaratici bir olus ve di-
rimsellik katar. Ayn1 zamanda diisiince yogunlasir ve belirli bir noktada
gelisme gosterir. Bu bir tiir yasanilan deneyimlerin birikmesi ve ortak bir
iiretime doniismesi gibidir.

Ozetle Deleuze felsefesi diyalektik, hiimanist ve metafizik felsefelere
kars1 yaratict bir olusu, yasamin olumlanmas: ve gii¢ istencini merkeze
alan bir felsefedir. Biitiinliik yerine farka vurgu yapar. Hayat1 daha ytice
bir amaca dayandirmadan insani gelistiren eylemlere yonelir. Birbirine
baglanan ¢ogulluklar ve yasamin dinamik enerjisi bedenin olanaklari ile
birlesir. Kartezyen veya diyalektik bir ¢catismaya degil yeni baglantilarla
koksaplar olusturan, sabitlenemeyen ve belirli bir mekana hapsedilmeyen
ve kodlanamayan eylemselliklere dayalidir. Onun felsefesi {irettigi
kavramlar1 da bu yeni anlamlarla zenginlestirmesini saglamigtir.

Deleuze Felsefesinde Temel Kavramlar

Deleuze felsefesini ayirt eden temel niteliklerin basinda onun yaratmis
oldugu kavramlar gelir. Bu kavramlar onun izlerini tasir. Savas makinesi,
kapma aygti, gogebebilim, yersizyurdsuzlasma, arzu makinesi, organsiz
beden, sizoanaliz, koksap gibi. Bunlarin bir kismini F. Guittari ile birlikte
gelistirmislerdir. Bu ikilinin birlikte yazdig1 kitaplarin en 6nemlileri “Anti
Oedipus” ve “Bin Yayla”dur.

Deleuze ve Guittari, Anti-Oepdipus kitabinin basinda devletle
gogebeleri karsilastirmistir. Belirli bir yere sabitlemeye calisan devlet
aygit1 (kapma aygiti) ile bir yere sabitlenmek istemeyen gocebeler arasin-
daki iliskiyi Hint Avrupa mitolojisinden yola ¢ikarak ele almiglardir. On-
lara gore Hint Avrupa mitolojilerinde hiikiimdarlik iki baghdir. Biiyticii
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kral ve hukukgu-papazin politik egemenligi. Bu iki ayr1 kutup birbirlerine
karsit goriinseler de birbirilerini tamamlarlar. Tkisi hem birbirinin
diisman1 hem de birbirinin tamamlayicisidir. Devletin sahip oldugu sid-
det insanlar1 yakalar ve sabitler. Onun polisi ve gardiyanlar1 vardir.
Biiytisel bir kapma ile hareket eder. Her cesit kavgay1 onler, yakalar ve
baglar. Gogebeleri tanimlamak igin “savas makinesi” kavramini kullanan
Deleuze ve Guittari'ye gore savas makinasi, devlet aygitina indirgenemez.
Onun egemenliginin disindadir (Deleuze ve Guittari, 1990, s.25-26).

Deleuze ve Guittari devlet aygit1 ve savas makinesini iki farkli oyun
tizerinden karsilastirir. Onlara gore satrang oyunu devleti Ornekler.
Oradaki her bir piyon bir asker, bir at bir stivaridir. Satrangta belirli
bicimde kodlanmis ve konumu digerine gore degisen bir sistematik
vardir. Oysa go oyunu bdyle degildir. Onun piyonlar1 tane tanedir ve
pastildir, bir {iclincii sahistir. Herhangi bir kisi veya bedeni temsil et-
mezler. “O ilerler, bu bir erkek, bir kadn, bir pire, bir fil olabilir. Go'nun
piyonlar1 6znelesmemis bir makinasal diizenlemenin 6geleridir; onlarin ic
ozellikleri yoktur, sadece durumlar1 vardir.” (Deleuze ve Guittari, 1990,
s.27). Satrang kodlanmis, belirlenmis, kurumsallagmis bir savasi temsil
eder. Satrancta en az tasla bir alani ele gecirmek 6nemlidir. Go oyununda
ise bir mekandan bagka bir mekana gidis, ani saldirilar vardir. Mekanu tut-
mak, bir mekandan bagka bir mekana gecis yapmak gerekebilir. Go'nun
kaygan mekaninin karsiti satrancin piirtiiklii mekanidir. Devletin sa-
trancinin karsisinda Go'nun yasasi (nomusu) vardir. Satrang mekan ko-
dlar ve koddan ¢ikarir. Go ise mekan bagka tiirlii ele alir. Mekan1 yer-
sizyurdsuzlagtirir.

Yersizyurdsuzlasma ve gogebe olus Deleuze diisiincesinin ana
eksenini olusturur. Onun gogebelige verdigi dnem kapitalizm gibi sistem-
ler tarafindan kodlanip ele gegirilememesidir. Gogebe siirekli yer
degistirir. Onun igin bir su yolu, bir dag, bir vadi ancak bir isarettir. Ama
her zaman her sey isaret olabilir. O, gogmen gibi bir yere yerlesmek ve
oray1 yurt edinmek {izere hareket etmez. Onun yolu tanimlanmamus, be-
lirlenmemis, isaretlenmemistir. Onun mekani piirtiiksiiz ve kaygandir.
Onun iilestirmesi, paylastirmasi da yerlesikten farklidir. Her sey
dagitilmak icindir. Etrafi ¢itle gevrilmemis, sahiplenip ele gecirilmemis
mekanda yasar. “Yerlesiklerin mekan1 duvarlarla, citlerle, ¢itler arasin-
daki yollarla gevrilidir, mekan1 piirtiiklidiir, halbuki gocebenin mekani
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yalnizca gizgilerle isaretlenmis kaygan mekandir. Coliin seritleri bile taklit
edilemeyen bir ses ¢ikarip, birbirleri {izerinden kayarlar. Gogebenin
dagitim yaptig1 yer kaygan mekandir, gogebe isgal eder, oturur, bu
mekan tutar ve gogebenin sadece bu sekilde bir yurd mevhumu vardir.”
(Deleuze ve Guittari, 1990, s. 82).

Onlara gore gogebeler yasadan kagarlar. Yasanin onlar1 sabitlemesin-
den hoslanmazlar. Devlet ise mekan: piirtiiklii hale getirip, insanlar1
sabitlemeye, kacis noktalarin1 kapatmaya calisir. Devlet yapabildigi her
alanda bir tiir yakalama, igerme siireci icine girer. Onun bir disaris1 yok-
tur. Hiz1 sabitler, dolagimu sinirlar, insanlar izler ve kaydeder. Karayolu
aglari, sinirlar denetlenir. Igeri sizmaya calisanlara engel olur. “Bu
bakimdan, devlet hareketi boler, yeniden toplayip degistirmekten veya
hiz1 kurallagtirmaktan bikmaz; gozetleyici, ikna edici veya yollar1 bekgisi
olarak devlet vardir.” (Deleuze ve Guittari, 1990, s.93).

Deleuze’e gore yersizyurdsuzlagsma tipki sermaye hareketi gibi belirli
bir yere sabitlenmeyen, dinamik bir olus siirecidir. O, bir ¢ogulluktur.
Kendi hakim kimliginin igerisinde otekini yerlestirmektir. Tek bir dille
bile iki dilli olma durumudur. Kendi dilimizde bir azinlik yaratmaktir.
Zorlama olmadan, dogal bir akis igerisinde gerceklesir. Iktidarin ortaya
¢itkmadig1 bir durumdur (Deleuze, 2005, s.36). Iki dil konusan yazarlar bir
dil igerisinde yabanci gibi konusarak iki dilli olmaya basarabilir. Boylece
bir dile sabitlenip kalmamakta ve dil tizerinden de isleyen iktidarin dene-
timinden kacgabilmektedir. Bu yeni c¢ogulluklarin ortaya ¢ikmasmi da
saglamaktadir. Bu dilin yersizyurdsuzlastirilmasidir.

Deleuze, bedenlerin cizgilerden olustugunu sdylemistir. “Bireyler veya
gruplar, biz ayn1 dogadan ve ritimden olmayan hazneler, donenceler, ge-
odesikler, meridyenler ve onlarin gizgilerince kat edilmisizdir. Bizi
birlestirenler cizgilerdir, {i¢ gesit cizgi veya cizgiler paketi, ¢linkii her gesit
bir ¢okluktur. Su veya bu cizgilerle ilgilenebilir ve belki de neticede, belir-
leyici olan degil, ama digerlerinden daha 6nemli olan biri vardir...”
(Deleuze ve Guittari, 1993, s.29). Cizgilerden olusan insan bedeni kagis
cizgileri sayesinde yeni ve yaratic1 sentezlere doniisebilir veya tersi du-
rumlarda daha kat1 bir durum da alabilir. “Kagis ¢izgisi iki dize parcay1
patlatir, ama daha da kétiistinii yapabilir, bir duvar tizerine sigrayabilir,
bir kara delige diisebilir, gerilemeye dogru giden yolu alabilir, dontislerin
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rastlantilarina gore en kat1 pargalar1 yeniden olusturabilir.” (Deleuze ve
Guittari, 1993, s.33).

Deleuze ve Guittari bireysel molekiiler ¢izgilerden, birbirinin
tekilligini ortadan kaldirmadan birbirine eklemlenen, bir koksap
olusturan bir yapidan s6z etmislerdir. Bu sayede katiliktan, kapilmaktan
ve sertlikten uzaklasilip denetim disina gikilabilecektir. Akis ve olus ¢iz-
gileri bir kapma aygit1 olan devlet, kurumlar ve simiflardan kurtulma
amacindadir. “Artik sadece bir ¢izgiyimdir... Boslugu kat eden bir ok gibi
artik sadece soyut bir ¢izgi oluruz. Mutlak yersizyurdsuzlasma. Artik
kimsenin herkes gibi olmayacag bir sekilde, herhangi biri gibi olunur.”
(Deleuze ve Guittari, 1993, s.25).

Deleuze’iin kagis c¢izgileri, yersizyurdsuzlasma ve gogebe olusu
kapitalizm gibi sistemler tarafindan kodlanip sabitlenen bedenlere
yonelik bir ¢ikis yoludur. Kapitalizm insan bedeni iizerinden islemekte,
yasami olumlamakta ve insan enerjisini kapmaktadir. Deleuze’e gore kod-
lanmis beden imgesine karsi cikis yolu “organsiz beden”dir. Organsiz
beden, kaotik, anarsik bir olusu ifade eden, {izerine kazinmis biitiin sabit
kimlikleri sokiip atar. Hem erkek hem kadin kimliklerini dislar. Boylece
ikili karsithiklara dayali cinsiyet, etnisite gibi biitiin ayrimlar1 ortadan
kaldirir.

Deleuze ve Guattari'nin birlikte gelistirdikleri kavramlardan biri de
"koksap"tir. Koksap, bir 6zneye ya da nesneye sabitlenebilen, ama buna
karsimn higbir birligi ve biitiinliigli olmayan bir ¢okluktur. Sabit bir diizeni
olmayan koksaplar kolayca bagka 6znelerle baglantiya gegebilir. Kirildig:
yerden yeniden sap verir. Bu baglantilar sayesinde ¢ogullagsma ve yaratici
oluslar olanakli olacaktir. “Cokluk 1+ 1+ 1.... degil, n-1'dir... Koklerin gift-
catallanmasina, birbirlerine olan bagimlilgina, her alan dilbilgisel boyuta
indirgemelerine, nesnelerle anlamlar1 arasinda koyduklar1 mesafeye gore,
koksap birbirinden kopuk, dilbiliminden ayri, siyasi, ekonomik, biyolojik
anlamlari i¢inde tasiyan ve kopuklugu sayesinde bir biitiin olusturama-
yan tekilliklerin birbirlerinden bagimsiz ve ¢cikarma islemiyle ¢ikmalariyla
(n-1) olusur.” (Deleuze ve Guittari, 1993, s.10).

Koksaplarin olugmasi ile birlikte azinlik ve ¢ogunluk kavramlar: da an-
lamini yitirecektir. Farkli kimliklerin birbiri tizerinde iktidar olusturmasi
onlenebilecektir. Deleuze’e gore azinlik veya ¢ogunluk kavramlar1 sadece
nicel bir duruma gondermede bulunmazlar. Cogu durumda ¢ogunluk
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normu, kurali belirler. Otekinden bu norma baglanmasii bekler.
Kendisini hak sahibi olarak belirledikten sonra 6tekini bir sorun olarak
algilar. Deleuze, cogunluk veya azinlik kavramlar1 yerine “olus” kavram-
larmi yerlestirmistir. “Cogunluksal olus yoktur, ¢cogunluk hicbir zaman
olus degildir. Yanlizca azinliksal olus vardir. Kadinlar sayilar1 ne kadar
olursa olsun, durum ya da alt beraberlik olarak tanimlanabilecek bir
azinliktir ama ancak sahipleri olmadiklari, kendilerinin de igeri girmesi
gerektigi bir olusu, tiim insani- kadin olmayanlar da dahil- ilgilendiren bir
kadin olusu olanakh kilarak yaratmaktadirlar. Zenciler i¢in de durum
aynidir: Eger zencilerin de zenci olmalari gerekiyorsa, bu olus zenci olma-
yanlar1 da etkiler.” (Deleuze, 2006, s.69).

Deleuze bir psikiyatr olan Guittari'nin de calismalar ile psikanalize
yonelik elegtirilerde de bulunur. Onlarin psikanalize kargi iirettikleri
kavram sizoanalizdir. Bu klasik bir psikanaliz elestirisinden ¢ok Lacanci
bir psikanalizin elestirisi olarak goriilebilir. Yapisalct bir psikanaliz
gelistirmeye calisan Lacan, Hegel’in Kojeve okumalarindan yola c¢ikarak
her kimligin 6teki dolayiminda ve Gteki sayesinde insa edildigini savun-
mustur. “Ayna Benlik” teorisi ile de “imgesel, simgesel ve gercek” déonem-
lerinden s6z etmistir. Bilingdiginin dili gibi yapilandigin1 belirterek,
bilingdisinin ¢dziimlemesine girismistir. Yapisalciligin sistem/yap1 ana-
lizleri gibi bilingdiginin da kiltiirden bagimsiz ele alinmayacagini ve
aslinda bilingdisinin biiyiik 6lciide simgesel diizlemde oteki iizerinden
gerceklestigini belirtmistir.

Hegel diyalektiginden ve yapisalciligin sistem lehine yaptig1 diizen-
lemelerden memnun olmayan Deleuze, sizoanalizle hem bir klasik ve La-
cancl psikanaliz hem de bir kapitalizm elestirisi yapmaya calismistir.
Kapitalizm bireyleri kodlamakta ve onlar iiretim siirecinin bir parcasi ha-
line getirmektedir. Sizo (sizofren) kodlanamayan, kodlanmaktan kagabi-
len kisidir. Freud un basaris1 psikanaliz sayesinde nevrozlari kabul edile-
bilir bir hastalik kategorisine eklemesidir. Boylece hafif rahatsizliklar
olarak goriilen nevrozlar kapitalizm tarafindan igerilmistir. Fakat psikoz-
lar denetim digidir. Onlar kodlanamayan bedenlerdir. Kodlardan ve de-
netimden kagmaktadir. Bir tiir devrimcidirler. Kapma aygit1 olan devlet
kara, verimlilige, pazarlama ve reklam endiistrisine dayanir. Sizofrenin
devrimciligi kapitalist kodlar1 bozucu bir etki gostermesidir.
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Holland’a gore kapitalizm inang ve degerlerin yerine nakit akist ko-
yarak insanlari sizofreniye yaklastirir. Sermayenin yayilimi ve onun
psikolojik yonelimi siiregen bir sizofreni tutumu meydana getirir. Para-
noya insanlar1 bir yere sabitlerken sizofreni bu bag1 kaldirir ve insam
sabitlikten kurtarip 6zgiirlestirir. Bu psikolojik ¢okiintiiden ¢ok devrimci
bir atilimdir (Holland, 2013, 5.23-24).

Deleuze ve Guattari, Freud ve Marks’tan aldiklar1 “arzu”, “tiretim” ve
“makine” kavramlarin1 yeni bir psikanalist bakis agisiyla bir araya
getirmigler ve insanlarin arzulayan makineler olduklarini sdylemislerdir.
Insanin 6zgiirliigli, arzu duyan bir hayvan olmasiyla esdegerdir.
Hiyerarsi ve tabulari merkez alan ataerkil bir fallusqulugu yadsirlar. irde-
lenen “arzu” kavramina, psikanalizde “iktidar” kavramuyla agiklik
getirilmeye calisilir. Ve bu baglamda sizofrenik arzu istencini, Nietzscheci
iktidar istenci ile bir tutarlar (Akay, 1991:54).

Deleuze’e gore psikanaliz, biitiin arzu tiretimini kirmaktadir, tiim
sOylenen olusumlar1 ezmektedir. Boylece de kolektif anlatim diizen-
lemesini, arzunun makinesel diizenlemesini, iki yiiziinden birden diizen-
lemeyi kirip parcalamaktadir. Psikanaliz i¢in arzular gereginden fazladir.
Daima bir sey bagka bir seyi hatirlatmak zorundadir. Deleuze’de bilingdis:
Freudcii analizin tersine gocukluk donemine ait degil gelecege dontiktiir.
Bilingdisi iiretilen, akitilan, istila edilmesi gereken politik, sosyal bir uzam
bir tozdiir (Deleuze, 1990) Deleuze’iin psikanalize bir bagka elestirisi de
psikanalizin insanlarin konusmalarin 6nlemek ve onlardan gergek an-
latim sartlarinin tiimiinii birden gekip almak icin yapilmis oldugudur.

Deleuze’e gore ileri kapitalizmin yiiksek hizli toplumsal denetim 6zel-
ligi, toplumsal kodlarin goreli sabitligi kitlesel tiretimin belitleri i¢in vaz-
gecilmez oldugu miiddetge, sizofrenik kodsuzlastirma bozucu bir etkiye
sahiptir. Ancak sibernetik mega makine yasam tarzlarindaki en kiigiik
degisiklikleri, doviz, hisse ve tahvil dalgalanmalarini neredeyse aninda
kapip, kendi sistemine programlayabilecek giice eristiginde sizofreninin
afallatic1 semiyotigi faydasiz olacaktir (Holland, 2005, s.84).

Goriildugii gibi Deleuze felsefesi birbirine eklemlenmis kavramlar ve
bu kavramlarin zengin igerigi ile iliskilendirilerek anlasilabilir. Onun
kavramlarin nevi sahsina miinhasirdir. Bu kavramlar ayn1 zamanda bir
koksap olusturacak bicimde birbirlerine baghdir. Sizo kapitalizmin arzu
tiretiminden ve denetiminden kagmakta, organsiz bedenler herhangi bir
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kodlamaya olanak tanimamaktadir. Kapitalizmin yiikselisini saglayan
seyin onun yikimini da saglayacagim diisiinen Deleuze, arzuyu denetim
altina almak yerine onu serbest birakmayi tercih eder. Yasami biitiin
olanaklari ile ele alir. Yaratici bir olusu, yerini yurdunu terk ederek siirekli
bir yersizyudsuzlasmay1 ele alir. Gogebeler mekani yersizyurdsu-
zlastirmaktadir. Bu sekilde cogunluk-azinlik, kadin-erkek, siya-beyaz gibi
biitiin karsithklar ve onun islemesini saglayan diyalektik de gecersiz
olacaktir. Tekilliklerin bir ¢ogulluk iiretmeden bir araya gelisi ve sistemin
carklarma kars1 durusudur.

Deleuze Felsefesi ve Yeni Toplumsal Hareketler

Deleuze’iin felsefi diisiincesinin gerisinde kodlayan, sabitleyen ve dene-
tim altina alan sistemlere kars1 bir arayis vardir. Kapitalizmin kiiresel bir
bicim kazanmasi, transnasyonel sermayenin diinya tizerinde mobil hale
gelmesi, cok uluslu sirketler ve kiiresel iktidarlara kars: siyasette yeni bir
¢ikis yolu arayisini gerektirmistir (Nas, 2018, s.73). Deleuze felsefesi bu
yeni duruma yonelik bir politik bir tutumdur. 1968 olaylarinda kendini
gosteren oluslar (kadin olus, zenci olus, isci olus vb.) ortak bir eylem
icinde bir koksap olusturacak bigimde birlikte miicadele etmistir.

1970 sonrasi enformasyon teknolojilerine dayali, Post-Fordist {iretim
bi¢giminin egemen oldugu, transnasyonel sermaye aglarina dayali yeni
sosyoekonomik ve politik durumu sosyal bilimciler farkli kavramlarla an-
aliz etmeye ¢alismistir. M. Castells enformasyona dayali bu yeni toplum
bicimine “ag toplumu” adim vermistir. Castellls (2008)’e gore enfor-
masyon teknolojileri, kiiresel ¢apta biitiinlesik bir piyasa diizeni olustur-
mustur. Kapitalizm bilgi aglar1 sayesinde daha esnek bir bi¢im almus, sir-
ketler arasinda yeni is birligi olanaklar1 ortaya ¢ikmistir. Calisma iligkileri
ve ig saatleri esneklesmistir.

Teknolojik alt yapinin eslik ettigi bu yeni toplum diizeni klasik isgi-
isveren iligkilerini de doéntistiirmiistiir. Is hayati1 {izerinde beyaz ya-
kalilarin etkisi artmistir. Aynm1 zamanda klasik isci hareketleri de an-
lamsizlagsmigtir. Temsil iliskisi, sendikal hareketler eski giiciinii yit-
irmistir. “Emek performans itibariyle biitiinltigtinii yitirmis, 6rgiitlen-
mesi itibariyle parcalanmis, var olusu itibariyle gesitlilik gosterir hale
gelmis, kolektif eylem itibariyle boliinmiistiir.” (Castells, 2008: 628)
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Sermaye sahibi, {iretici, emekgi, araci giderek belirsizlesmektedir.
Sermaye ve emek gittikce doniistime ugramaktadir. Bu yeni donemde
kiiltiirel semboller de artik bilgisayar aglari, medya kanallar1 vasitasiyla
aktarilabilen dijital gostergelere doniigsmiistiir.

Bu yeni sosyoekonomik gelismeleri yorumlayan sosyal bilimcilerden
biri olan D. Bell bu yeni toplum bigimine “post-endiistriyel toplum” adini
vermistir. Bell; sanayi oncesi, sanayi toplumu ve sanayi sonrasi toplu
olmak tizere insanligin gegirdigi ekonomik devrimleri ti¢ farkli kavram-
larla agiklamistir. Ona emek yogun ve dogal kosullara bagl sanayi 6ncesi
toplum biciminde sanayi toplumuna gecilmistir. Sanayi toplumu ile
birlikte emegin yerini makine giicli almaya baslamuis, {iretim siireci ye-
niden diizenlenmistir. Sanayi sonrasi toplumun dikkat gekici baz1 6zel-
likleri vardir. Bell'e gore bunlardan biri imalat sanayinden hizmet
iiretimine gecistir. Sanayi toplumuna egemen olan sanayi iiretimi, fabrika,
kas giicii yerini hizmet sektoriine dayali entelektiiel emege (maddi olma-
yan emek) birakmaya baglamistir (Bell, 1973, s.15). Bu yeni donemin en
onemli sermayesi bilgidir. Sanayi dncesi donemde topraga bagh rant, sa-
nayi doneminde sermayenin saglamis oldugu kar yerini bilgi toplumunda
hizmet tiretimine birakmistir. Bilim insanlari, teknik uzmanlar, tiniversite,
akademi ve teknokentlerin iiretim {izerinde etkisi artmistir.

Fiittirolog A. Toffler ise Bell’e benzer bigimde iiretim teknolojisinde iig
farkli gelismeden s6z etmistir. Yasamakta oldugumuz doéneme “Third
Wave” (Uciincii Dalga) adim1 vermigtir. Ona gore insanlik yeni bir
devrimle kars1 karsiyadir. Birinci dalga tarim devrimi, ikinci dalga sanayi
devrimi, {igiincii dalga ise bilgi devrimidir (Toffler, 2008, s.15). Ugiincii
dalga ile birlikte sadece iiretimin yapisinda degil toplumsal ve siyasal
yapilarda da onemli degisimler yasanmaktadir.

Hardt ve Negri ise 1970 sonrasi belirgin bir degisme gosteren, enfor-
masyon teknolojilerine dayali yeni donemi uluslararasi iligkiler ve siyaset
baglaminda analiz etmistir. Hardt ve Negri’'ye bu yeni kiiresl diizenin ad1
“Imparatorluk”tur. Imparatorluk yer kiire {izerinde, bir disarisi olmayan,
esnek komuta aglar1 sayesinde isleyen yeni siyasal yapidir (Hardt ve
Negri, 2008, s.14-15). Egemenligin ulus devletlerden yeni kiiresel sir-
ketlere ge¢mis olmasi, ulus devletleri tamamen ortadan kaldirmamus fakat
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etkisizlestirmistir. Yeni ortaya ¢ikan esnek yapilar kapitalizm ve iktidar-
larin genis bilgi aglar1 sayesinde etkilesime gegerek daha genis bir alanda
hiitkmetmesini saglamistir.

“Cokluk” kavramini da ele alan Hardt ve Negri bunun ne halk ne kitle
ne de sinifa karsilik geldigini belirtmistir. Onlara gore ¢okluk teklige in-
dirgenemez. Cokluk ttim tekil farklarin ¢ogullugudur (Hardt ve Negri,
2004, s.12). Bu ¢okluk kavrami Deleuze’iin 6nermis oldugu birbirine
koksap olabilecek sekilde baglanan yaratici bir ¢okluktur. Kiiresel 6lgekte
yayginlik kazanan fakat 6tekinin var olusunu kendi var olusu gibi 6nem-
seyen, biitiinlesmemis ¢okluklardir.

Deleuze’iin felsefi diisiincelerinden yola c¢ikarak “imparatorluk”, “ag
toplumu”, “sanayi sonrasi toplum” veya “liclincii dalga” gibi farkl isim-
lerle anulan yeni sosyo-siyasal, tekno-dijital diizende yeni toplumsal ha-
reketler i¢in nasil bir ¢ikis yolu aranabilir? Deleuze’iin diistinsel gergevesi
bir 6l¢iide bunun serimlenmesidir. Deleuze bu yeni dénemde klasik simnuif,
ogrenci, kadin veya diger hareketlerin kolayca manipiile edilebildigini,
sistem tarafindan kodlanarak hayatiyetini yitirdigini diistinmektedir.
Onun icin ¢oziim tekillikler {izerinden yeni kacis cizgileri ortaya
cikarmak, kiiltiirden, cinsiyetten siyrilmak, organsiz bir beden olmaktr.
Kiire oOlgeginde yersizyurdsuzlasmaktir. Bu donemin temel oOzelligi
majoriin yerini mindriin, sosyolojinin yerini sosyalliklerin almis ol-
masidir. Parcalanmis, atomize olmus bu yeni toplum yapisinda bir biitiin
olusturma amacini tasimadan farkli tekillikler tizerinden, yatay bir iliski
gelistirilmesini amaglamigtir. Elbette bu cokluklarin nasil bir koksap
olusturacags, kiiltiir, inang, dil gibi biitiin farkliliklarin yerine sadece
oluslarin nasil eklemlenebilecegi, kiiresel bir yer degistirme ve yer-
sizyurdsuzlasmanin nasil bir direnise olanak taniyacagy tartismalidir.
Ozellikle 11 Eyliil sonrasinda kiiresel diizlemde giiclenen ayrimci,
otekilestirici hatta nefret tasiyan dil, milliyetgili politikalar bu yeni kiiresel
direnisin olanaklarinin altin1 oymaktadir.

1968 sonrasi ortaya ¢ikan ¢ogulculuk bugilin yerini toplumsal ha-
reketlerin igerik degistirmesine yol agmistir. Etnik, dinsel ve kiiltiirel
farklar ve bunlar arasindaki catismalar yeniden gilindeme gelmeye
baslamis, savas baronlarinin dili siyasete egemen olmustur. Fakat diger
taraftan somiirii ortadan kalkmamis, daha da artmustir. Iktidarlarin or-
ganize yapisi, sermayenin kiiresel aglar cercevesinde yayilis bicimi ve
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biitiin bunlar1 kolaylastiran dijital doniistim somiiriiniin farkli bigimlerde
stirecegini gostermektedir.

Deleuze’iin 6nermis oldugu kavramlarin kiiresel toplumsal hareketler
i¢in ilham verici oldugu agiktir. Nitekim Hardt ve Negri gibi isimler
bunun arayis1 igindedir. Bu yeni kiiresel hareketler sosyal medya iizerin-
den iletisime gegen, bir iktidar icermeden Orgiitlenmis, farkl: siyasal, et-
nik, kiiltiirel, ekonomik taleplere odaklanmis yapilardir. Kimsenin kendi
tekilligini ortadan kaldirmadan fakat ayni zamanda bir ¢ogunluk veya
azinlik durumu da yaratmadan ortaya ¢ikabilecek bir durumdur. Sistem
tarafindan kodlanamayan, siirekli yer degistiren, yersizyurdsuzlastiran
bir direnis sistemin oliimiinti de hizlandiracaktir. Foucault'nun dedigi
gibi iktidar her yerde ise direnis de her yerdedir. Iktidarlara kars1 direnisin
de yeni durumu dogru okuyarak buna uygun olarak gardini almasi gere-
kir. Deleuze felsefesi buna y6nelik bir cikis yolu arayisidir.

Sonug

G. Deleuze'iin felsefi diistinceleri sosyoloji, siyaset, ekonomi, sinema,
psikiyatri, tip gibi cesitli alanlara katki saglamistir. Onun felsefesi
kavramsal bir seremoniyi andirir. Kavram iiretimini felsefe yapmanin
odagina yerlestiren Deleuze mistik/metafizik felsefelere kars1 Nietzsche,
Spinoza ve Marks baglaminda bir felsefi soylem gelistirmistir. Nie-
tzsche’den yasami olumlama, bengi dontiis ve gii¢ istenci kavramlarim
alan Deleuze, Spinoza’da ise bedenin olanaklarimi bulmustur. Marks'in
yaratic1 emek kavramindan yola ¢ikarak post-kapitalist iiretim siirecine
yonelik yeni saptamalar yapmaya galismistir. Insanlar1 arzu makinesine
benzeten Deleuze, insanin arzu duymasini negatif bir durum olarak degil
yasamin amact olarak gormiistiir. Lacanci psikanalizi elegtirmistir.
Olusun felsefesini yapmak icin de Bergson’dan yararlanmistir.

Deleuze felsefesi organsiz bedenler, gogebebilim, koksap, arzu
makinesi, sizoanaliz gibi zengin ve tematik kavramlara dayamr. Bu
kavramlar homojenlestirici ulus politikalarina karsidir. Postmodern do-
nemle birlikte hakikatin ¢ogullasmasi, meta anlatilarin oliimii, tek bir
hakikat olmadig: diistincesinin giliclenmesini saglamistir. Bu ¢cogullasma
smif, etnisite, din ve kimlik politikalar: ile sabitlenip kapilan klasik top-
lumsal hareketlerin de giiciin kaybetmesine yol agmistir. Bu yeni donem

OPUS © Uluslararasi Toplum Arastirmalari Dergisi ¢ 2647



Ummet Erkan

tekno-dijital enformasyon ag1 ve kiiresel bir imparatorluk gibi isleyen
kapitalizmle birlikte yeniden formiile edilmelidir.

Deleuze’iin Onerisi ise farkli tekilliklerin bir koksap olusturacak
bi¢cimde birbirine eklemlenmesidir. Cogunluk ve azinlik kavramlar: yer-
ine sadece oluglarin konuldugu, 6nceki deneyimlerin yeni deneyimler
icinde hayatiyet buldugu bu yeni durum yersizyurdsuz bir harekettir. Bir
yere sabitlenmeyen ve kapilamayan ¢ogulluklardir. Bu yonleriyle Deleuze
felsefesi arkadasi olan Foucault felsefesi ile paralellikler tasir. Fou-
cault'nun iktidarin soykiitiigiinii ¢ikarip, onun islemesini saglayan tekni-
klerini teghir ettigi yerde Deleuze, iktidarin islemesine olanak veren sabit-
liklerden kurtulmaya calisir. Deleuze felsefesi bu yoniiyle Fransiz
yapisalalik sonrasi felsefesinin en 6zgiin felsefi diisiincelerinden bir
olmaya devam etmektedir.
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EXTENDED ABSTRACT

Basic Concepts And New Social Movements In
Gilles Deleuze Philosophy

Ummet Erkan
Bartin University

Gilles Deleuze has a unique position in the French poststructuralist philo-
sophy. Deleuze, who sees philosophy as the creation of new concepts, has de-
veloped a symbiotic relationship with F. Guittari. The books “Capitalism and
Schizophrenia I-I1”, which they co-wrote, are extraordinary examples of this
original thought. Deleuze refrained from making a classic history of philo-
sophy while making philosophy. He developed a materialist and immanent
philosophy by subjecting philosophers representing different traditions of
thought such as Hume, Spinoza, Nietzsche, Bergson to an eclectic reading. His
philosophy is far from a system philosophy.

Deleuze tried to make the philosophy of the new socio-political formation
after 1968. During this period, capitalism gained a new and global form and
new forms of domination began to develop. Classical relations of representa-
tion have lost their validity, class movements have become meaningless and
human autonomy and freedom have been under heavy pressure. Homogeni-
zing nation-state rhetoric has been replaced by more refined methods. In this
new era, the whole has started to take its place and different pluralities have
started to emerge. The main characteristic of this period, also referred to as
the postmodern period, is singularities and difference.

The philosophy of Deleuze places a creative presence against the dialecti-
cal, humanist and metaphysical philosophies, the affirmation of life and the
desire for power. Without relying on a higher purpose of life, it turns to acti-
ons that improve human beings. The interconnected plurality and the dyna-
mic energy of life combine with the possibilities of the body. It is not based on
a Cartesian or dialectical conflict, but on activism that creates rhizomes with
new connections, cannot be fixed and is not confined and encoded to a parti-
cular space. His philosophy enabled him to enrich the concepts he produced
with these new meanings.

Deleuze is opposed to subject philosophies, Hegel dialectics, structuralism
and metaphysical philosophies that dominated philosophy in the early 20th
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century. Deleuze's philosophy is based on Hume, Spinoza, Nietzche and Berg-
son readings. Nietzsche argues that meaning cannot be considered separate
from power relations and occupies an important place in his philosophical
thought. Nietzsche affirmed life and highlighted the possibilities of man. In
addition, Nietzche's notion of multitude influenced his notion of “creative
multitude.. Creative multiplicity refers to a situation that is articulated to form
a rhizome but does not lose its singularity. Thus, as an alternative to Hegelian
dialectics, each identity is intended to engage in dialogue with the other wit-
hout losing its identity and autonomy, instead of settling into its own inde-
pendent consciousness by dealing with the other. In Bergson, Deleuze sets out
from the concept of being dynamic and places human experiences at the cen-
ter. Each experience gains meaning in interaction with another experience. He
stated that Deleuze Spinoza is opposed to priorities and that consciousness is
a passive structure that makes affect within the framework of emotions and
impulses. Encounters play an important role in Spinoza philosophy. These
encounters develop consciousness and bring it to a new and higher self. Ac-
cording to Deleuze, in his thinking, the concepts of good and evil are replaced
by things that develop or hinder man.

One of the unique aspects of Deleuze is that it produces new concepts and
makes its mark on the concepts. Among these concepts; war machine, grabber
device, nomadology, deterritorialization, desire machine, body without or-
gan, schizoanalysis, rhizome. Nomadic and deterritorialization are the most
remarkable of these concepts. Deprivation is a mobility that makes the space
unblemished and not fixed to a place like nomads. The state wants rough sur-
faces. Escape closes the roads. Stabilizes the speed. However, the nomadic
place makes the place unwarranted. In this way, he manages to escape the
control of the state. Capitalism works through the human body, affirms life
and captures human energy. According to Deleuze, the way out against the
coded body image is the “body without organ”. The disorganized body dis-
mantles all fixed identities engraved on it, expressing a chaotic, anarchic be-
ing. It excludes both male and female identities. Thus, it eliminates all distinc-
tions such as gender and ethnicity based on bilateral oppositions. Rhizome,
on the other hand, is a new form of relationship that allows different plurities
to form. Rhizome is a multiplicity that can be fixed to a subject or object, but
has no unity. Rhizomes that do not have a fixed order can easily connect with
other subjects. Gives a handle from where it was broken. Thanks to these con-
nections, pluralization and creativity will be possible. With the concept of
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schizoanalysis, Deleuze tried to criticize both classical and Lacanian psycho-
analysis and capitalism. Capitalism encodes individuals and makes them part
of the production process. Schizo (schizophrenic) is a person who cannot be
coded and can avoid being coded. The grabbing device, the state, is based on
profit, productivity, marketing and the advertising industry. The revolutio-
nism of schizophrenia is a disruptive effect on capitalist codes.

Deleuze's philosophical ideas have also been a way out for anti-system
movements towards new and global forms of domination of capitalism. Hardt
and Negri expressed the new global situation as an “empire” and proposed
multiplicity as a way out of the new situation. The state of multiplicity is a
new and global form of resistance that can function against the global imperial
order without destroying each other. These new global movements are struc-
tures that communicate through social media, are organized without a power,
and focus on different political, ethnic, cultural and economic demands. It is
a situation that can arise without eliminating one's own singularity but also
creating a majority or minority situation. A resistance that cannot be coded by
the system, constantly relocating and deforesting will accelerate the death of
the system.
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