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®® : By 2003-2012
doneminde Tiirkiye’nin en fazla ticaret

calismada,

yaptigt toplam 25 iilke ile rekabet

giicliniin belirleyenleri incelenmistir.
ik olarak imalat sanayi iiriin gruplar ihracatinda
one cikan sektdrlerin dis piyasa talebiyle uyumlu
mal {retebilme giicli ve iiriin ¢esitligi yoniindeki
durumu tespit edilmistir. Daha sonra Tiirk imalat
sanayi ISIC Rev.3 alt sektorleri i¢in fiyat ve fiyat
dis1 rekabet faktorlerinin diistik, orta diisiik ve orta
yiiksek, yliksek teknoloji diizeylerinde toplam 25
iilkedeki ihracat piyasa payma etkileri panel veri
yontemiyle analiz edilmistir. Analiz sonuglarina
gore, Tirk imalat sanayinin ihracat piyasa pay1
rekabetinin  belirleyenleri ~ farkli  teknoloji
birlikte, fiyat
faktorlerinin rekabet giicli saglamada etkili oldugu

diizeylerine gbre degismekle
gozlenmistir. Ancak rekabet giicii elde etmede
ticaret ortagi ilkelerin talep yapisina uyum
gostermede yetersiz kaldigi ve piyasa paymi
olumsuz etkiledigi saptanmustir.

Anahtar Sozciikler: Uluslararast rekabet, Tiirkiye
ihracat performansi, Tiirk imalat sanayi, panel
veri analizi.
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determinants of the competitiveness of

Turkish manufacturing industries vis-a-

vis the 25 top trading partners for the

period 2003-2012. Firstly, leading
manufacturing industry export product groups are
examined in terms of ability to produce goods
consistent with foreign market demand and product
diversity. Then, for the Turkish manufacturing
industry ISIC Rev 3 sub sectors, the effect of price
and non-price competition factors on the market
shares of low, medium low, medium high and high
technology exports in the total exports for 25
countries are analysed by using panel data methods.
Our findings show that even though the
determinants of the Turkish manufacturing
industry's export market share competitiveness vary
for different technology levels, price factors are
more prominent in enhancing competitive power.
However, it is also observed that Turkey is
inadequate in adapting to the demand structure of
trading partners for acquiring competitive power,
and this has adverse effects on Turkey’s market
share.

Keywords: International competitiveness, export
performance of Turkey, Turkish manufacturing
industry, panel data analysis.
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GIRiS

Diinya ekonomisinde o6zellikle 1980°1i yillardan sonra yasanan kiiresellesme,
uluslararasi diizeyde iilkelerin giderek biitiinlesmesine ve ekonomik faaliyetlerinde daha
rekabetci hale gelmesine neden olmustur. Ulkeler arasinda serbestlesmenin hizlanmast,
mal, hizmet ve sermaye akimlarinin oniindeki engellerin kaldirilmasi iilkeleri, rekabet
giiclinii artirmaya yonelik pek ¢ok politikalar ve stratejiler gelistirmeye itmistir.

Tirkiye’nin de bu siiregte uluslararasi mal ve hizmet piyasalarina eklemlenmeye
bagladig1 goriilmektedir. 1980°li yillarda uluslararas: ticaretteki payi diisiik olsa da
1990°1ar ve dzellikle 2000°1i yillarda 6nemli dl¢lide payi artirdigr dikkat cekmektedir.

Ulusal politika tartismalarinda yer alan uluslararasit rekabet giicii teorisinin
temelleri, klasik iktisatta Adam Smith’in Merkantilistler karsinda yaptigi, iilkelerin
uzmanlik ve is boliimiinde “Mutlak Ustiinliige” dayali, kuramina uzanmaktadir. Daha
sonra, David Ricardo maliyet avantajini temel alarak acikladigi “Karsilagtirmali
Ustiinliik” yasasim gelistirmistir. Fakat rekabet giicii kavrami bu klasik dis ticaret
teorilerine dayanarak agiklanmaya calisilsa da yetersiz kalmistir. Bu dogrultuda yeni
iktisadi yaklasimlar, ilkelerin rekabet¢i avantajlarmin agiklanmasi yoniinde tanimlar
gelistirme ¢abasi igine girmislerdir. Son yillarda farkli yaklasimlar iginde rekabet
giicliniin belirleyenlerini agiklamaya yonelik gelismeler de oldukca dikkat ¢ekicidir
(Porter, 1990:87-89; Krugman, 1994:35).

Genel ve yaygin olarak kullanilan tanimlamada uluslararasi rekabet giicii; tilkede
yasayan tim bireylerin yasam standartlarinda artis meydana getirecek bir bigimde,
iilkede yerlesik firmalarin uluslararasi piyasalarda {rettikleri mal ve hizmetleri
satabilme yetenegidir (REF, 2011:12). Bu anlamda uluslararasi rekabet giicii, lilkelerin
iiretim siirecinde olusturduklar1 mal sepetinin, diger piyasalarda talep gérmesi ve bu
yolla iilke i¢inde biiyiime ve refah siirecine katki saglamasina vurgu yapmaktadir.

Ulke refahini artiracak rekabet giiciiniin olusmasinda dis piyasa ile uyumlu mal
ticaretinin gergeklesmesi 6nem kazanmaktadir. Bunun i¢in bir takim unsurlarin {iretim
stireglerinde ve ekonomik ortamda yerine getirilmesi gerektirmektedir. Bu ydnde
yapilan teorik c¢aligmalarda, wuluslararasi rekabette fiyata dayali rekabeti belirleyen
birim iggiicii maliyeti ve doviz kuru degiskenlerinin yaninda iiretim siireglerinde
kullanilan teknoloji (Posner,1961; Vernon, 1966, Fagerberg, 1988, 1996; Lall, 2000) ve
nitelikli isgiicli (Kenen, 1965, Keesing, 1966) gibi yapisal degiskenlerinde oldukca
onemli oldugunu kanitlayan caligmalar bulunmaktadir. Bu yonde yapilan ¢alismalarin
say1st da her gegen giin artmaktir.
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Bu caligma, Tiirkiye’nin imalat sanayi alt sektorlerinin uluslararasi rekabet
gliclinii, en fazla dig ticaret yaptigi ilkeler kapsaminda fiyat ve fiyat dig1 (yapisal)
degiskenlerine dayali olarak analiz etmeyi amaglamaktir. 2003-2012 dénemi i¢in imalat
sanayi ISIC Rev.3 iki basamakl {irlin gruplar1 verileriyle, Tiirkiye’nin en fazla ticaret
yaptigi toplam 25 iilke! karsisinda ihracat piyasa payim belirleyen unsurlari
incelemektedir.

Analize dahil edilen bu iilkeler 2003-2012 déneminde Tiirkiye’nin toplam
ihracati ig¢inde ortalama %68’lik bir paya sahiptir. Calismanin diger ¢alismalardan
onemli bir farklilig1 ise Tiirk imalat sanayi alt sektorlerinin rekabet giiciinde, ihracat
piyasa paymna etki eden faktorlerin diisiik, orta diigiik ve orta yiiksek, yiliksek teknolojili
sektorler diizeyinde ele almasidir. Diger bir ifadeyle ¢alisma, rekabet giicii agisindan
ihracat piyasa paymin genel bir yaklasimla degerlendirilmesinden ziyade, Tiirkiye’nin
ihracatinda Onemli bir paya sahip imalat sanayi alt sektorlerinin teknoloji
yogunluklarina gore rekabet bilesenlerinin etkisini analiz edilerek literatiire katki
saglamay1 amaglamaktadir. Bu kapsamda calisma bes bolimden olusmustur. Giris
boliimiinden sonra ikinci boélimde, 2003-2012 donemi i¢in, Tiirkiye’nin 25 6nemli
ticaret ortagi iilkeye yapmis oldugu ihracatin piyasa payi rekabetinde, bu piyasalarin
talebiyle uyumlu mal {iretebilme giicii ve iriin gesitligi tizerine bir degerlendirme
yapilmistir. Uglincii béliimde uluslararasi rekabet giiciiniin belirleyenleri yoniinde
yapilan ampirik literatiir 6zeti sunulmustur. Doérdiincii boliimde Tiirkiye imalat sanayi
sektorlerinin teknoloji yogunluk diizeylerine goére uluslararasi rekabet giicliniin
belirleyenleri iizerine olusturulan ampirik modeller ve veri seti tanitilmigtir. Sonrasinda
panel veri yontemi ile fiyat ve fiyat dist degiskenlerin ihracat piyasa pay: tizerindeki
etkileri analiz edilmistir. Besinci boliimde yer alan sonug¢ bdéliimiinde ise bulgular
1s181nda bir degerlendirme yapilmistir.

1. TURKIYE’NIN IMALAT SANAYi ALT SEKTORLERININ
IHRACAT YAPISININ ANALIiZi

Caligmanin bu bolimiinde Tirkiye’nin dig ticaretinde 6dnemli paya sahip olan
toplam 25 iilkeye yapmis oldugu imalat sanayi {riinlerinin ihracat yapist incelenmistir.
Bunun i¢in Tiirkiye’nin ISIC Rev. 3 iki basamakl tiriin gruplarina gore, toplam 25 iilke
icindeki ihracat piyasa payr ya da bu iilkelerin toplam ithalatinda Tiirkiye’nin pay1
2003-2012 donemi yillik reel artis hizlart hesaplanmistir. Analizin 2003-2012
doneminde ele almasmin nedeni, OECD ikili (bilateral) ticaret veri tabaninda Tiirkiye
ve ticaret ortagi lilkelerin imalat sanayi alt sektorlerine iliskin dis ticaret verilerinin ISIC
Rev.3 i¢in 2012 yilina kadar olmasidir. Ayrica ¢alismanin ampirik analizinde kullanilan
imalat sanayi alt sektorlerine ait verilerin alindigi TUIK Yillik Sanayi ve Hizmet
Istatistiklerinin 2003 yilindan sonra yayinlanmaya baslamasidir. Bir bagka degisle veri
kaynaklar1 arasi ortak kullanilabilir verilerin bu yillar i¢in bulunuyor olmasidir.
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Tablo 1 incelendiginde, Tiirkiye’nin 2003-2012 yillar1 arasinda ISIC Rev. 3’e
gore ticaret ortagi iilkelerin ithalat pay1 i¢inde ortalama en yiiksek paya sahip sektorleri;
Tekstil Uriinleri -Giyim Esyasi- Deri (17-18-19), Metalik Olmayan Diger Mineral
Uriinler (26), Ana Metal Sanayi (27) ve Motorlu Kara Tasitlar1 ve Romorklardir (34).
Bu sektorlerin piyasa payir ise Tekstil Uriinleri -Giyim Esyasi- Deri (17-18-19)
iirinlerinde ortalama %3.73, Metalik Olmayan Diger Mineral Uriinlerde (26) %2.07 ve
Ana Metal Sanayi (27) ile Motorlu Kara Tagitlar1 ve Romorklarda (34) sirasiyla, %1.27
ve %1.44 oraninda bir paya sahiptir. Diger yandan, bu sektorlerin 25 iilkenin toplam
ithalatinda Tirkiye’nin pay1r ya da diger bir ifadeyle Tirkiye’nin bu iilkelerdeki
ihracatinin pay1 agisindan, &nemli sektorler olsa da bu sektorlerin piyasa paylariin
yillik artig hizlar1 6zellikle Tekstil Uriinleri -Giyim Esyasi- Deri (17-18-19) ve Metalik
Olmayan Diger Mineral Uriinlerde (26) sirasiyla % 0.33 ve % 0.03 olarak nispeten
distik bir artis egilimini gostermektedir.

Tablo 1. Tiirkiye’nin 25 Ticaret Ortag1 Ulkeye Yapmus Oldugu 2003-2012 Dénemi
Ortalama Thracatinin Pay1 ve Yillik Biiyiime Hizlar1 (%)

2003-2012
Ort. ihracat
Kod ISIC Rev.3 ihracat Biiyiime
Pay1 % Hiz1 %
15-16 Gida Uriinleri ve Igecek- Tiitiin 0.65 1.62
17-18-19  Tekstil Uriinleri -Giyim Esyasi- Deri 3.73 0.33
20 Agag ve Mantar Uriinleri (Mobilya Harig); Hasir vb. 0.16 7.92
Oriilerek Yapilan Ma.
21-22 Kagit ve Kagit Uriinleri, Basim ve Yay. 0.27 7.51
23 Kok Koémiirii, Rafine Edilmis Petrol Uriinleri ve 0.49 1.64
Niikleer Yakitlar
24 Kimyasal Madde ve Uriinler 0.29 5.67
25 Plastik ve Kauguk Uriinleri 0.40 6.03
26 Metalik Olmayan Diger Mineral Uriin. 2.07 0.03
27 Ana Metal Sanayi 1.27 4.19
28 Metal Esya Sanayi (Makine ve Techizati Haric) 0.86 11.62
29 Bagka Yerde Smiflandirtlmamis Mak. 0.64 7.28
30 Biiro, Muhasebe ve Bilgi Isleme Makinalari 0.02 9.72
31 Baska Yerde Siniflandirilmamus Elektrikli Mak. 0.56 7.50
32 Radyo, Televizyon, Haberlesme Techizati 0.33 -5.48
33 Tibbi Aletler; Hassas Optik Aletler ve Saat 0.06 6.10
34 Motorlu Kara Tasitlar1 ve Romorklar 1.44 13.16
35 Diger Ulagim Araglari 0.50 13.00
36 Mobilya ve Baska Yerde Siniflandirilmamis Diger 0.59 2.88
Uriinler

Kaynak: OECD, Bilateral Trade Database By Industry and End-Use Category (2013) veri
tabanindan yararlanilarak hesaplanmustir.

Hacettepe Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi |
Cilt 34, Say: 3, 2016
5




MANAVGAT, KAYA | The Determinants of The International Competitiveness of Turkish...

Tiirkiye’nin ihracatinda &zellikle Tekstil Uriinleri -Giyim Esyasi- Deri (17-18-
19) sektorlerinin hala 6nemli bir paya sahip oldugu bununla birlikte Motorlu Kara
Tasitlar1 ve Romorklarda (34) yillik piyasa pay: artisi bakimindan en iyi performansi
sergileyen diger bir sektor oldugu goriilmektedir.

Sektor payr diisiik olmasina ragmen sektor piyasa payr yillik biiyiime hizi
acisindan One g¢ikan sektorler ve artis oranlar1 ise, Metal Esya Sanayi (28) %11.62,
Diger Ulasim Araglar1 (35) %13 Biiro, Muhasebe ve Bilgi Isleme Makinalar1 (30)
%9.72, Baska Yerde Siniflandirilmamig Elektrikli Mak. Cihaz (31) %7.5 ve Agag ve
Mantar Uriinleri (20) %7.92 dir. Bu sektorler arasinda Diger Ulasim Araglar1 (35),
Biiro, Muhasebe ve Bilgi Isleme Makinalar1 (30), Baska Yerde Siniflandirilmans
Elektrikli Mak. Cihazlar1 (31), OECD teknoloji yogunlugu siniflamasi bakimindan orta
yikksek ve yiiksek teknolojili sektorler oldugundan, bu piyasalardaki artis hizi
sektorlerin gelisim gosterdigine isaret etmekle birlikte yine de s6zii gecen donem
itibariyle piyasa pay1 oldukca diisiiktiir. Tiirkiye’nin imalat sanayi sektorleri arasindan
toplam 25 iilkeye yapmis oldugu ihracatin piyasa payi artis hizi acisindan tek artis
gostermeyen sektor ise Radyo, Televizyon, Haberlesme Techizati ve Cihazlar1 (32)
olmus ve biiyiime hiz1 %5.48 oraninda daralma gostermistir.

Tiirkiye’nin ihracat piyasa payi rekabetinde sektorel paylarmin incelenmesinin
yaninda, ayrica ¢alismaya dahil edilen 25 {ilkenin piyasa talebi karsisinda, Tiirkiye’nin
bu imalat sanayi sektorlerinde hangi oranda ihracat artisi yakaladigimi da
degerlendirmek gerekmektedir. Bu nedenle Tiirkiye’nin 25 énemli ticaret ortag: iilkeye
yaptig1 ihracatinda 6dnemli paya sahip imalat sanayi alt sektorlerinin 2003-2012 yillari
arasindaki ihracatinin biiylime oranlar1 ve bu sektorlerin bu iilkelerin ticaret hacmindeki
ithalat talebinin biiylime oranlart hesaplanmig ve Grafik 1’de gosterilmistir.

Grafik 1’de yer alan alt sektorlere iligkin dairenin biiyiikliigii, o sektoriin
Tiirkiye’nin ihracati i¢inde oransal olarak biiylikliiglinii ifade etmektedir. 2003-2012
donemi i¢in Tiirkiye’ nin imalat sanayi alt sektdrlerindeki yillik ihracati ortalama %14.5
oraninda artmis ve ayni donemde 25 iilkenin imalat sanayi sektorlerindeki toplam ithalat
artig1 yillik ortalama %10.38 oraninda olmustur. Alt sektorler olarak bakildiginda ise
Tirkiye’nin bu iilkelere yapmis oldugu toplam ihracati i¢inde %25.13 oraninda paya
sahip ve en yiiksek ihracatin yapildig1 sektor, Tekstil Uriinleri -Giyim Esyasi- Deri (17-
18-19) iiriinleri sektorii oldugu goriilmektedir. Bu sektdriin, piyasalardaki yillik ihracat
artis1 ortalama %7,96 iken, Tiirkiye’nin, 25 iilkenin toplam ithalati talebinde ki artig
ortalama %6,65 olmustur. Bu durum Tiirkiye’nin ilgili sektdrdeki talep artisindan daha
yiiksek bir ihracat artis1 gergeklestirdigini gostermektedir. Bu, sektoriin rekabet giicii
acisindan potansiyeli oldugunu gostermektedir, ancak yine de Tiirkiye’nin dis
piyasalarda goreli olarak daha az talep artis1 olan {irlin grubunda, daha fazla oranda
ihrag etme egilimi gosterdigi sdylenebilir. Tiirkiye ihracatindaki goreli 6neminin hizla
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arttig1 diger sektor ise Motorlu Kara Tasitlar1 (34) sektoriidiir. Bu sektoriin yillik ihracat
biiytimesi ise ortalama % 27.8’dir ve bu artig diger sektdrlere gore nispeten yiiksektir.
Sektore, piyasa talebi agisindan bakildiginda ise ortalama % 8.35 oraninda bir artis
yakaladig1 gozlenmistir. Thracatimizin i¢inde 6nemli bir paya sahip olan Kimyasal
Madde ve Uriinler (24) sektériindeki ihracat artis1, karsi iilkelerin ithalat talep artigindan
daha yiiksek orandadir. Benzer yorumlamalar1 diger sektorler icin de yapmak
miimkiindiir. Genel olarak bakildiginda Tiirkiye’nin ihracatinda 6nemli paya sahip
sektorlerin ticaret ortagi iilkelerin piyasasinda daha az talep artis1 gosteren sektorler
oldugu goriilmektir. Ancak 25 iilkenin toplam ithalati igindeki sektdr payindaki
artiglarin, ihracat piyasa payr artisinda istatiksel olarak anlamli olup olmadigi
calismanin ampirik analizinde arastirilacaktir.

Grafik 1. Tiirkiye Imalat Sanayi Alt Sektérlerindeki Reel Thracat Biiyiimesi
Karsisinda Ticaret Ortagi 25 Ulkenin Toplam Talebindeki Artis (2003-2012)

25,00%
20,00%

15,00%

10,00%

5,00%

25 Ulke Ticaret Hacmi Biiyiime Oran1 %

0,00%
5,00% 10,00% 15,00% ~ 20,00% 25,00% 30,00% 35,00%
2003-2012 Sektor Yillik ihreatimin Biiyiime Oram %0

@15-16 @17-18 ©23 @24 @25 @26 027 @28 @29 @31 @32 @34 @35 @36

Kaynak: OECD, Bilateral Trade Database By Industry And End-Use Category (2013),
verilerinden yararlanilarak hesaplanmistir. * Imalat sanayi iiriinleri ISIC Rev.3 kodu ile
gosterilmistir.

Tirkiye’nin genel ihracat yapisinin degerlendirilmesinde kullanilan diger bir
rekabet unsuru ise sektdr gesitlendirmeleridir. Uluslararasi piyasalarda Tiirkiye imalat
sanayi alt sektorlerin yapisal olarak ¢esitlilik gostermesi, farkli sektorlerin dis piyasalar
iizerinde olan katkisinin artmasi ve dig ticaretin fazla sayida gesitlilik gosteren sektdrler
tarafindan saglanmasi, dis talebe uyum saglama ve rekabet giicii elde etmede 6nemli
faktorlerdendir. Hidalgo ve Hausmann (2010), bir iilkenin yiiksek gelir diizeyine

Hacettepe Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi |
Cilt 34, Say: 3, 2016
7



MANAVGAT, KAYA | The Determinants of The International Competitiveness of Turkish...

ulagsmada ve rekabet giicii elde etmede siirekli olarak ayni iilke grubu ile ihracat
yapmasi ya da ayni {iriniin tiretiminde bulunmasindan ziyade farkli iilke ya da iiriin
cesitliligi yapmasimin daha 6nemli oldugunu belirtmislerdir. Aym1 zamanda ihracatta
cesitlilik gosteren iiriinlerin varligi, iilke ihracatinda belli zamanlarda meydana
gelebilecek talep daralmalarina karst olumsuz durumlari bertaraf etme yoniinde bir
yarar1 olacag1 da soylenebilir. Bu cesitliligin dl¢iilmesinde, sektor yogunlasmasinin da
oOlgiisii olan Herfindahl-Hirschman Endeks’inden yararlanilarak hesaplanan esdeger
sektor sayisi® dikkate alinmaktadir (Ozlale, Cunedioglu, 2011).

Grafik 2: Tiirkiye’nin 25 Ulke Toplam ihracatindaki Esdeger Sektor Sayisi ve i1k
10 Sektoriin Toplam Thracat icindeki Pay:

14 76.,00%
12
0,
o 75,00%
8
74,00%
6
4 73.00%
2
0 72.00%

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012

mmm Esdeger Sektor = flk 10 Sektér Pay

Kaynak: OECD, Bilateral Trade Database By Industry And End-Use Category (2013),
verilerinden yararlanilarak hesaplanmstir. Not: Sag eksen es-deger sektor sayisi sol eksen ilk on
sektoriin ihracat i¢indeki paymi gostermektedir.

Grafik 2’de Tiirkiye’nin 2003-2012 yillar1 arasinda imalat sanayi alt sektorleri
i¢in ISIC Rev.3 iki basamakl1 36 sektor i¢in, toplam 25 ticaret ortagiyla yaptig1 ihracatin
cesitliligi acisindan esdeger sektor sayist hesaplanmistir. Tirkiye’nin ihracatinda
esdeger sektor sayisi, bazi yillar farklilasmakla birlikte ortalama 10 sektor olarak dikkati
cekmektedir. Bu sonug aslinda, Tirkiye’nin belirli sektorlerinde ihracat yaptigini ve
fazla gesitlendirmeye gitmedigini gostermektedir. Tiirkiye’nin 25 iilke piyasasina en
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fazla ihracatta bulundugu ilk 10 sektériin® pay1, (6zellikle 2006 ve 2008 yillarinda biraz
farklilasma gdstermis olsa da) son yillarda bir miktar azalmasina ragmen ortalama
%74,5 oranindadir.

2. ULUSLARARASI REKABET GUCUNUN BELIRLEYENLERIi
UZERINE AMPIRIiK LITERATUR OZETi

Bu boliimde o6zellikle 1980°1li yillardan itibaren uluslararasi rekabet giiciiniin
temel belirleyenleri ile ilgili yapilan hem yabanci literatiirde hem de Tirkiye ile ilgili
literatiirdeki ¢aligmalarin 6zetlerine yer verilmektedir. Calismanin yontemi olarak 6nce
yabanct {ilkelerde yapilan calismalar daha sonra ise Tirkiye ile ilgili ¢aligmalar
anlatilacaktir.

Fagerberg (1988), 15 sanayilesmis tlilkenin 1961-1983 donemini igin rekabet
giiclinii agiklamada fiyat ve fiyat dis1 degiskenlerden yola ¢ikmugtir. Uluslararasi rekabet
giiclinde birim iggilicii maliyetlerinin diisiikk olmasi sonucunda ihracat piyasa payimnin
art1ig1 ancak fiyat-maliyet iligskinin rekabet agisindan sinirli bir etki yaptigi, teknolojik
kapasitesiyle ilgili faktorlerin daha etkili oldugunu bulmustur. Fagerberg (1996)
calismasinda ise 20 {ilkenin uluslararasi rekabet giicliniin tlkelerin dlgek ve teknoloji
diizeyleriyle iliskisini incelemistir. Ar-Ge’ye yapilan yatirimlarla rekabet giicii arasinda
giiclii ve pozitif bir iliski oldugu sonucuna ulasmistir. Yiiksek teknolojide uzmanlagan
iilkelerin 6l¢ek ekonomilerine ulagmasinin rekabette 6nemli oldugu vurgulamistir.

Amendola vd. (1993), 16 OECD iilkesi i¢in uluslararasi rekabet giiciinde toplam
imalat sanayi sektoriiniin ihracat piyasa payint 1966-1987 dénemi i¢in incelemislerdir.
Ihracat piyasa paym etkileyen agiklayici degiskeleri teknoloji degiskeni olarak patent
payl, yatirimlar ve birim igglicii maliyetini kullanmislardir. Patent ve yatirim
degiskenlerinin orta ve uzun donemde ihracat piyasa payimnda daha etkili oldugu, fakat
birim iggiicii maliyetlerinin kisa dénemde etkin olmasina karsin uzun dénemde bu
etkinin ortadan kalktig1 sonucuna ulagmiglardir.

Carlin vd. (2001), rekabetin klasik dis ticaret teorisi kapsaminda karsilastirmali
iistlinliiklerle aciklanan yapisini, birim igglicli maliyetlerinin ihracat piyasa payina etkisi
bakimindan analiz etmiglerdir. 14 OECD iilkesinin, 12 imalat sanayi alt sektorleri igin
1970-1992 yillar1 verilerini  kullanmislar ve panel veri analizi ydntemini
uygulamislardir. Ar-Ge yogunlugu ve rekabet giicii arasinda anlamli bir iliski oldugu ve
teknoloji yogunlugu yiiksek olan sektorlerde, birim isgiicii maliyetlerinin ihracat piyasa
payina daha az duyarli oldugu sonucuna varmiglardir.

Montobbio (2003), se¢ilmis OECD iilkeleri i¢in ihracat piyasa paymin sektorel
dinamiklerini 1980-1990 donemi i¢in teknoloji yogunluklarina gore analiz etmistir.
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Teknoloji yogunlugu acgisindan yiiksek teknolojili sektdrlerde, Ar-Ge harcamalarinin
piyasa pay1 izerinde pozitif ve anlamli oldugu, diger diisiik ve orta teknolojili
sektorlerde anlamli olmadig1 sonucuna ulagmistir. Birim iggiicii maliyetlerin artmasi,
diistik teknoloji sektdrlerinden yiiksek teknolojili sektorlere gecildikce ihracat piyasa
paymna olumlu yansidigini belirtmistir. Yatirimlarin da yalnizca orta diizeyde teknoloji
yogunluguna sahip sektdrde anlamli ve pozitif bir katki yaptigi1 sonucuna ulagmustir.

Castillo vd. (2011), Meksika’'nin 1987-2007 doéneminde ABD’ye yaptigi 20
imalat sanayi sektdriiniin rekabet giiciinii analiz etmislerdir. Imalat sanayi sektérlerini
endiistri-i¢i ticaret ve teknoloji diizeylerine gore 4 fakli sekilde siniflandirmiglardir.
Hem endiistri-igi ticaret hem de teknoloji yogunluguna goére iki model iizerinden
degerlendirme yapmislardir. Diigiik teknoloji ve diisiik enddistri-i¢i ticaretin oldugu
sektorlerde ihracat piyasa payindaki artisin, diisiik birim igglici maliyetleriyle
aciklanabildigini, buna karsilik yiiksek teknoloji ve yiiksek endiistri-i¢i ticaretin oldugu
sektorlerdeki ihracat piyasa payi artisinin teknoloji degiskeniyle agikladigi sonucunu
bulmuslardir.

Tiirkiye’de yapilan ¢alismalarin dzetleri ise; Ozgelik ve Taymaz (2002), Tiirkiye
imalat sanayinin ihracat ve rekabet giicii performansmi Slgmiislerdir. TUIK’in 4000
firmaya uyguladigi ve 1995-1997 donemini kapsayan yenilik anketi verileri ile Tobit
modelini uygulamislardir. Ar-Ge faaliyetlerinin Tiirkiye imalat sanayinin uluslararasi
rekabetini pozitif yonde etkiledigi sonucuna ulasmiglardir. Tiirkiye’nin uluslararasi
rekabet giiciinde devalliasyonlardan ¢ok, kalite ve verimlilige etki eden, teknoloji
gelistirme politikalariin oldukga etkili oldugunu vurgulamislardir.

Kotan ve Sayan (2003), Tiirkiye’deki {iretimin agirlikli olarak kolay ikame
edilebilir mallardan olusmasi nedeniyle, ihracatin ve rekabet {istiinliigiiniin biiylik
oranda fiyata bagli oldugunu savunmuslardir. Secilmis sanayi iiriinlerinde Tiirkiye
ihracatinin AB’deki piyasa payindaki degismede, fiyat rekabetini 1990-1999 donemi
icin iki alt donemde analiz etmislerdir. Ele alinan tiim sanayi sektorleri fiyat rekabetinin,
AB ihracat piyasa payimn 6nemli bir kismini agikladigi ve 1995-1999 déneminde nispi
fiyat etkisinin azaldig1 sonucuna ulagmislardir. Bu durumun, 1990-1994 déneminde
yasanan ulusal paranin asir1 degerlenmesinin ihracattaki artig1 yavaglatmasiyla uyumlu
oldugunu belirtmiglerdir.

Keyder vd. (2004), Tirkiye’nin birim isgiicli maliyetlerine dayali rekabet giicii
endeksi olusturmusglardir. Tiirkiye imalat sanayi sektorii ve 15 ticaret ortagi iilke
arasindaki birim isgilicli maliyetlerini, 1994-2003 donemi i¢in analiz etmislerdir.
Ozellikle 2001 yilindan sonraki donemde Tiirkiye’deki, birim isgiicii maliyetine dayall
rekabet endeksinin ticaret ortaklarinin altinda kalarak, avantaj sagladigini ve bunun ise
yiiksek verimlilik ve goreli dolar bazli iicretlerin diisiik olmasindan kaynakli bir durum
oldugunu belirtmiglerdir.
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Yaprakli (2011), Tirkiye’nin imalat sanayi sektoriiniin uluslararasi rekabet
giiclinii ihracata dayali bir model ¢er¢evesinde 1980-2010 dénemi i¢in analiz etmistir.
RCA endeksine dayal1 uluslararasi rekabet giicii diizeyi ile birim isgiicii maliyeti, reel
doviz kuru, GSYIH ve disa aciklik degiskenleri arasindaki iliskiyi coklu es-biitiinlesme
analizi ve hata diizeltme modeli kullanilarak test etmistir. Uzun dénemde GSYIH ve
disa aciklik degiskenlerinin rekabet giicliyle pozitif ve anlamli bir iligki i¢inde
oldugunu, isgiicii maliyeti ve reel doviz kuru arasinda ise negatif bir iliski oldugu
sonucuna ulagmistir.

Balcilar vd. (2014) Tirkiye’nin 1995-2012 donemi ihracat performansini iicret,
yurtdigt gelir, verimlilik, GSYH trendi ve doviz kuru oynakligi degismeleriyle
incelemislerdir. fhracat performansma iliskin olarak, teorik beklentilerin aksine, reel
efektif doviz kuru katsayilarinin anlamli bir bi¢imde kisa dénemde pozitif, uzun
donemde ise negatif oldugu ve doviz kuru oynakliginin anlamli bir etkisinin olmadigi
sonucuna ulagmiglardir. Ayni zamanda Tirkiye’de ele alinan déonemde yasanan ihracat
artislarinin déviz kuru degismelerinden ¢ok iicret, verimlilik ve yurtdigi talep ile
aciklanabilecegini belirtmislerdir.

Kisaca yukaridaki ¢aligmalarda Tiirkiye’nin rekabet giiclinlin belirleyenlerinde,
agirlikl olarak fiyat degiskenlerinin kullanildig: goriilmektedir.

3. MODEL VE VERI SETi

Calismanin bu boliimiinde, 2003-2012 donemi i¢in Tiirkiye imalat sanayi ISIC.
Rev.3 iki basamakli {irlin gruplarinda, toplam 25 iilkeye yaptig1 ihracatin piyasa payi
rekabetinde etkili olan fiyat ve fiyat dis1 degiskenlerinin etkileri panel veri analizi ile
test edilecektir. OECD teknoloji siniflandirmasina gore sektorler diistik ve orta diistik ile
orta yiiksek ve yiiksek teknolojili sektorler olarak iki farkli modelde analiz edilecektir.
Tablo 3’de panel veri analizinin kesit serisinde yer alacak, ISIC Rev.3 OECD teknoloji
smiflandirmasina gore sektorler belirlenmistir.

Tablo 3. imalat Sanayi Sektérlerinin Teknoloji Diizeylerine Gore Siniflandirmasi

Diisiik ve Orta Diigiik Orta Yiiksek ve Yiiksek Teknoloji (8
Teknoloji (13 SEKTOR) SEKTOR)

(15-16)-(Gida-Titin), (17)-Tekstil, (18)-Giyim (24)- Kimya, (29)-Makine Teczh., (30)-
(19)-Deri ,(20)- Agag, (21)- Kagit, (22)-Basim Biiro Bigi Islm., (31)-Elektrikli Cihz.

(23)- Kok-Petrol Ur. , (25)- Plastik, (26)- (32)-Radyo,Tv Haberls., (33)- Tibbi Alet,
Mineral Ur. Optik, (34)- Motorlu Kara Tasitlar,

(27)- Ana Metal, (28)- Metal Esya (36)-Mobilya | (35)-Diger Ulagim Arag.

ve Dig. Imalat
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Teknoloji diizeylerine gore iki guruba ayrilan bu alt sektorler asagida belirlenen
modeller gercevesinde incelenecektir. Thracat piyasa pay1 ve rekabet giiciine etki eden,
teorik ¢erceveye uygun fiyat ve fiyat dis1 degiskenlere bagli olarak olusturulan modeller
asagidaki gibidir.

log(LXMS;) = Bo+ B2 log(ULC;y) + B log(PATSHy) + B3 log(MDEj)
+ B4 log(ImPi) + Bslog(INVi; ) +eit 1)

log(HXMS;;) = Bo+ B1 log(ULCyp) + B2 log(PATSHy) + B3 log(MDE;)
+ B4 log(ImPy) + Bslog(INVi; ) +eit )

Model (1) i=1,2,3..,13 (Diisiik-Orta Diisitk Teknoloji)
Model (2) i=1,2,3..,..8 (Orta Yiiksek- Yiiksek Teknoloji)

Bu durumda ele alinan modeller arasindaki fark, bagimli degiskenlerden ve panel
verinin kesit serisinde yer alan imalat sanayi sektorlerinin sayisindaki farkliliktan
kaynaklanmaktadir. Calismada kullanilan model kapsamindaki bagimli ve bagimsiz
degiskenlere ait bilgiler Tablo 4’de sunulmustur.

Tablo 4. Modellerdeki Degiskenler ve Tanimlama

Degiskenler Tanmimlama Veri kaynag f Katsayist Beklenti
*LXMS;; XMS= Xt / Mt t déneminde her bir “i”
sektoriindeki (diisiik-orta disik ya da orta OECD,
yada yiiksek-yiiksek) Tiirkiye’nin yapmis oldugu  Bilateral Trade
ihracatin toplam 25 iilkenin o sektordeki Database
HXMS; ithalat icindeki piyasa pay1
**ULCy t déneminde “i” sektdriinii birim isgiicii TUIK Yillik By, Diisiik teknoloji
maliyeti  oranini, OECD  hesaplama  Sanayi Hizmet diizeyinde pozitif, yiiksek
yontemine gore’ birim isgiicii maliyeti USD Ist. teknoloji diizeyinde negatif
dolar cinsinden (Montobbio,2003; Castillo
vd. 2011)
**PATSH;, t doneminde “i” sektoriin almis oldugu Tiirk Patent B2 pozitif
patentlerin, imalat sanayi toplam patentler Enstitiisii
i¢indeki pay1
*MDE;; Mij/ZiMj; t doneminde toplam 25 tilkenin (j) OECD, Bs pozitif
“1”  sektoriinde yaptigi ithalatin toplam  Bilateral Trade
ithalat1 igindeki pay1 Database
*ImP;; t doneminde i sektoriiniin ithalat birim deger TCMB B4 negatif
endeksi 2003=100
** NV t doneminde “i” sektdriine yapilan maddi TUIK Yillik Bs pozitif
mallara iligkin briit yatirimlarin pay1 Sanayi Hizmet
Ist.

Not: * Veri kaynaginda ISIC Rev.3 smiflandirmasi yapilmistir. ** Veri kaynaginda Nace Rev.l.1
smiflandirmast yapilmig ve ISIC Rev.3’ doniistiirilmistiir. Ancak ULCy, ve INVj, TUIK’in 2003-2008
donemi Yilhk Sanayi ve Hizmet Istatistikleri Nace Rev.l.1 ve 2009-2012 doéneminde Nace Rev.2
siniflandirmasinda olup, bunlar ISIC Rev.3’e doniistiirilmistiir.
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Modelde yer alan degiskenlerden ihracat piyasa pay: rekabetini agiklayan fiyat
degiskeni olarak, sektorlerin dolar cinsinden reel olarak hesaplanan birim isgiicii
maliyetleri (ULCy) (2003=100) kullanilmistir. Tiirkiye’de veri kaynagi agisindan
sektorel reel doviz kuru endeksleri yer almadigindan kullanilamamuistir. Fiyat degiskeni
olarak alinan diger bir aciklayict degiskende ithalat bagimliliginin bir gostergesi olan
ithalat birim deger endeksi (ImPit) degerleridir. Burada sektdrlerin yaptigi aramali
ithalatinin birim deger endeksine iligkin veri olmadigindan sektoriin genel ithalat
fiyatlar1 kullanilabilmistir. Yapisal degiskenler olarak da ampirik literatiirde kullanilan
degiskenlere uygun olarak sektorel patent paylar1 (PATSHj), karsi iilkelerin toplam
ithalat1 igindeki sektor paylari-mal uyumu- (MDE;) ve sektorlere yapilan maddi mallara
iligkin briit yatirnmlar (INVjy) kullanmilmistir. Degiskenlere ait bilgiler Tablo 4’de
sunulmustur.

Model degiskenlerine ait tanimlayici istatistikler ise Tablo 5’te yer almaktadir.

Tablo 5. a) Diisiik ve Orta Diisiik Teknolojili Imalat Sanayi Sektorleri
Degiskenlerine Ait Tamimlayici istatistikler

LXMSi ULC; PATSHi MDE; ImP; INVie

Ortalama 0.010313 0.773522 0.053810 0.048088 1.005743 0.054049
Medyan 0.006280 0.778681 0.023867 0.032354 0.947133 0.045954
Maksimum 0.039345 1.349922 0.538867 0.190231 2.132185 0.317189
Minimum 0.000990 0.181083 0.001938 0.006225 0.385949 0.007546
S.Sapma 0.010499 0.243852 0.068019 0.046556 0.373976 0.044944
Jarque-Bera 55.19641 1.806757 2588.910 116.7609 27.33392 576.6814
Olasilik 0.000000 0.00500 0.000000 0.000000 0.000001 0.000000

Tablo 5. b) Orta Yiiksek ve Yiiksek Teknolojili Imalat Sanayi Sektorleri
Degiskenlerine Ait Tamimlayici Istatistikler

HXMS;; ULC; PATSH; MDE; ImP;; INVi

Ortalama 0.004591 0.731556 0.053013 0.064889 0.665129 0.031189
Medyan 0.003768 0.758241 0.044747 0.064306 0.638381 0.020801
Maksimum 0.018572 1.203481 0.107653 0.128740 1.000000 0.098059
Minimum 8.74E-05 0.309595 0.006029 0.024850 0.190117 6.21E-05
S.Sapma 0.004300 0.191818 0.031029 0.031487 0.213772 0.027635
Jarque-Bera 52.34425 2.526497 7.426977 6.783258 1.323917 7.321601
Olasilik 0.000000 0.002824 0.024392 0.033654 0.051584 0.025712
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Buna gore bagimli degisken, diisiik ve orta disiik teknolojili (LXMS;) imalat
sanayi sektorlerinin 25 ticaret ortagi iginde Tirkiye’nin ortalama payr 2003-2012
doéneminde %1.03 iken orta yiiksek ve yiiksek teknolojili (HXMSj) imalat sektorlerinin
pay1 ise % 0.45°dir.

3.1. Model Tahmin Yéntemi ve Bulgular

Calismada olusturulan modelin degiskenlerini tahmin etmede panel veri analizi
kullanmlacaktir. Panel veri analizinde seriler, hem zaman boyutunda hem de kesit
boyutunda olusturulabilmektedir. Bir baska ifadeyle, panel veri modellerinde N tane
birim ve her birime kars1 gelen T tane gozlem bulunmaktadir. Panel veri modeli genel
denklem esitligi agagidaki gibi ifade edilmektedir:

Yi= X'+ Zio + &t (3)
i=1,..N), (t=1,..,T)

Burada N birimleri, t ise zamani ifade etmektedir. Y degigkeni, birimler aras1 ve
bir zaman periyodunda ardisik farkli degerler alan bagimli bir degisken oldugunda, kesit
boyutu i¢in i, zaman periyodu i¢in t olmak iizere iki alt indisle ifade edilmektedir. Hata
terimi “¢” olasilikli olmayan ve ortalamasi sifir ve sabit varyansli (g¢~N(0,6%))oldugu
varsayllmaktadir (Gujarati, Poter, 2012: 590).

Caligmada, Tiirkiye imalat sanayi sektorlerindeki ihracat piyasa pay: rekabetine
etki eden faktorlere iliskin kurulan modellerde kesit serisi, sektdr teknoloji
yogunluklarina gore 2 diizeye ayrildig: icin diisiik ve orta diistik teknolojili (N=13) ile
orta yiikksek ve yiiksek teknolojili (N=8) olmak iizere farklilasmaktadir. Bu durumda
analizde kullanilan modeller arasindaki fark kesit seride yer alan imalat sanayi
sektorlerinin sayisindaki farkliliktan kaynaklanmaktadir.

Panel veri analizi, sabit terim (intercept), egim katsayilar1 (slope coefficients) ve
hata terimi hakkinda yapilan varsayimlara bagh olarak; Sabit Katsayili, Sabit Etkiler ya
da Rassal Etkiler modeli olmak tizeri 3 sekilde tahmin edilmektedir (Greene, 2003).
Farkli panel veri modelleri kapsaminda yapilan ve veriyi en iyi temsil edecek uygun
panel veri modeline karar vermek igin cesitli test istatistikleri uygulanmaktadir. Burada
belirleyici olan ise kesite 0zgli hata bileseni ve agiklayici degiskenler arasindaki
iliskinin varligina bagl olup olmadigidir. Tablo 6’da ¢alismada kullanilan modeller igin
uygun panel veri modelin segimine iligkin test istatistikleri sonuglart yer almaktadir.
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Tablo 6. Uygun Panel Regresyon Modeli i¢in Yapilan Test istatistikleri

Diigiik ve Orta Diigiik Teknolojili Sektorler Orta Yiiksek ve Yiiksek Teknolojili Sektiorler
Baglaml degisken log(LXMS) Bagimli degisken log(HXMS)
F test (Birimler Arasi- . Test Olasihk F test . Test Olasihk
Cross Sections) Istatistigi Degeri (Birimler Arasi- Istatistigi Degeri
165.907 0.0000 Cross Sections) 98.0663 0.0000
Hausman Test ¥ Test Olasihk  Hausman Test ¥’ Test Olasilik
(Birimler Arasi-Cross Istatistigi Degeri (Birimler Arasi- Istatistigi Degeri
Sections) 4.6475 0.4604 Cross Sections) 39.9255 0.0000

Yapilan analiz sonuglarinda, her iki modelde de yani diisiik ve orta diisiik
teknolojili sektorler ile orta yliksek ve yiliksek teknolojili sektorlerin yer aldigi modelde,
yatay kesit ve zaman boyutunu ihmal eden sabit katsayili model ve birimler arasi (cross-
section) sabit etkili model arasindaki secim igin yapilan F testi sonucunda olasilik
degeri anlamli oldugundan birimler arasi iligkinin olmadigi yoniindeki bos hipotez
reddedilmistir. Bu durumda modellerde birimler arasi homojenligi varsayan sabit
katsayili modelin gecerli olmadigini gdstermektedir. Dolayisiyla sabit etkili model ve
rassal etkili model parametre tahmincileri arasinda farkin istatistiki olarak anlamli olup
olmadig1 yoniinde Hausman testi istatistiklerine bakilmigtir. Rassal etkilerin gegerli
oldugu bos hipotez altindaki Hausman testi sonucunda orta yiiksek ve yiiksek teknoloji
sektorlerin yer aldigi modelde olasilik degerine (0.0000) gére bos hipotez reddedilmekte
ve diisiik ve orta diisiik teknolojili sektorlerin yer aldigi modelde olasilik degerine
(0.4604) gore bos hipotez reddedilmemektedir. Bu sonuglar orta yiiksek ve yiiksek
teknoloji modelde sabit etkiler, diisiik ve orta diigiik teknolojili modelde ise rassal
etkiler sonucunu vermektedir. Ancak diisiik ve orta dusiik teknoloji sektér modelinde
test istatistigi sonucunda, rassal etkilerin gecerli oldugunu ortaya koymus olsa da farkl
aragtirmacilar, Hausman test smnanmasimin yaninda, bazi durumlarda rassal ve sabit
etkiler modeli se¢imi igin varsayimlarda bulunmuslardir. Bu dogrultuda benzer nitelikte
ve homojenlikte olduguna inanilan ve ana kiitleden rassal ¢ekilmeyen orneklemin
varliginda sabit etkiler modelinin kullanilmasi tavsiye edilmektedir (Hsiao, 2003;
Baltagi, 2005; Gujarati, Poter, 2012). Bu nedenle ¢alismada ele alinan modellerdeki
kesit seriler, yani sektdrler teknoloji yogunluklarma gore ayrildigindan ve benzer
homojenlikte oldugu kabul edildiginden, diisiik ve orta diisiik teknolojili sektorlerin yer
aldig1 modelde de sabit etkiler modeline ait parametre tahmincileri tercih edilmistir.

Uygun panel veri modelinin secine yonelik yapilan degerlendirme sonucunda her
iki model i¢in de degisken katsayilarinin tahmin sonuglari, sabit etkiler modeli
kapsaminda degerlendirilecektir. Ancak Oncelikle bu modellerde serilerde degisen
varyans ve otokorelasyonun sorunun olup olmadig: tespit edilmistir. Bu kapsamda
degisen varyans (heteroskedasticity) i¢in Modifiye Edilmis Wald testi, otokorelasyon
icin Wooldridge testi uygulanmistir. Tablo 7°de bu yonde yapilan test sonuglar1 yer
almaktadir.
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Tablo 7. Degisen Varyans ve Otokorelasyon Test Sonuglari

Testler Bagumli Degisken log(LXMS) Baguml Degisken log(HXMS)
43.47 (0.0000)

M.Wald (32) Test 33.74 (0.0000)
Wooldridge Test 69.37(0.0000) 28.26 (0.0005)

Not: Test istatistigi olasilik degeri parantez ( ) i¢inde gosterilmistir.

Tablo 7 incelendiginde, test istatistiklerinin olasilik degerleri agisindan
modellerde degisen varyans ve otokorelasyon olmadigini gosteren bos hipotez
reddedilmektedir. Yani her iki modelde de degisen varyans ve otokorelasyona
rastlanmistir. Bu sorunlart ortadan kaldirmak i¢in otokorelasyon ve degisen varyansa
kars1 direngli (robust) Driscoll-Kraay (1998) standart hata diizeltmesi uygulanmaktadir
(Hoechle, 2007). Yapilan diizeltmeler sonucunda modellere iliskin tahmin sonuglari ise

Tablo 8’de yer almaktadir.

Tablo 8. Tiirkiye Imalat Sanayi Sektorlerinin Teknoloji Diizeylerine Gore Thracat
Piyasa Pay1 Rekabeti icin Yapilan Panel Regresyon Sonuclar:

Sabit Etkiler Modeli Diisiik ve Orta Diisiik Teknolojili  Orta Yiiksek ve Yiiksek Teknolojili
(Fixed Effect) Imalat Sanayi Sektirleri Imalat Sanayi Sektirleri
Bagimli Degisken log(LXMS) Bagimli Degisken log(HXMS)
log(ULCyy) -0.1703* -0.3541
[0.1207] [0.5460]
log(PATSHy) -0.0926 0.0778
[0.0313] [0.0607]
log(MDEy) -0.4577** -1.3992%***
[0.0701] [0.0833]
log(ImPy) 0.0370 -0.5266**
[0.1258] [0.0632]
log(INV;) 0.0628* 0.0566**
[0.0295] [0.1203]
Sabit 3.5587*** 1.1540%**
[0.2523] [0.3885]
R’ 0.6509 0.6694
Adj. R? 0.6473 0.6610
F istatistigi 168.154 (0.0000) 321.11 (0.0000)
Bhargava vd D.W 1.9672 2.1927
Sektor Sayisi 13 8
Foirimier-aran T€St 165.907(0.0000) 98.0663 (0.0000)
Hausman Testi 4.6475(0.4604) 39.9255 (0.0000)

Not : * % 10 anlamhiligi; ** % 5 anlamlihigi *** % 1 anlamhiligi gostermektedir. Koseli parantez [ | igindeki
degerler standart hatalardir. F testi ve Hausman, test istatistikleri i¢in parantez () olasilik degerini

gostermektedir.
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Analiz sonuglar incelediginde, diisiik ve orta diisiik teknolojili imalat sanayi
sektorlerinin yer aldigi modelde ihracat piyasa pay1 (LXMS) rekabetinde birim isgiicii
maliyetlerinin (ULC;,) etkisi istatistiki olarak anlamli ve negatiftir. Literatiirde yaygin
olarak, diisiik teknolojili sanayi iirlinlerinin ULC’lerindeki azalmanin piyasa payina
etkisinin olumlu olacagi (Montobio, 2003; Carlin vd., 2001, Castillo vd., 2011) sonucu
Tirk imalat sanayinin diisiik ve orta diigilk teknolojili sektorleri i¢in de gegerli
olmaktadir. Ayni zamanda bu sonug bir bakima Tiirkiye’nin genel ihracat performansi
analizinde bulunan, Keyder vd. (2004), Yaprakli (2011) ve Balcilar vd. (2014)’m
calismalariyla paralellik gostermektedir. Buna gore diisiik teknoloji imalat sanayi
iirtinlerinin ULC’sinde meydana gelen %1°lik azalig Tiirkiye’nin ticaret ortagi toplam
25 iilkedeki ihracat piyasa paymi %0.17 oraninda azaltmaktadir. ithalat fiyatlarmin
(ImPj) ihracat piyasa paymna etkisi istatistiki olarak anlamli degildir. Rekabet giicii
etkisi acisindan yapisal degiskenlerden teknoloji degiskeni olan patent paylari
(PATSH;) ve ihracat piyasa pay1 arasinda da istatistiki olarak anlamli bir iligki
saptanamamuigtir.

Ticaret ortagi iilkelerin piyasa talebi degiskeni (MDEj) % 5 diizeyinde anlamli,
fakat beklenti isareti olan pozitif igareti almamigtir. Buna gore Tiirkiye’nin 25 dnemli
ticaret ortagimin ithalati igindeki diisiik teknolojili imalat sanayi {riinlerinin payr %1
artikga, Tirk imalat sanayi triinlerinin piyasa payr yaklasik % 0.45 oraninda
azalmaktadir. Calismanin birinci boliimiinde 25 ticaret ortagi iilkenin genel olarak bu
teknoloji diizeyinde ithalat talebi artis1 kargisinda, Tiirkiye’nin ihracat artig hizinin daha
fazla oldugu goériilmiistiir. Ancak burada ticaret ortagi lilkelerin toplam ithalati igindeki
bu sektorlerin pay1 dikkate alindigindan yorumlamasi farkli olacaktir. Bu baglamda 25
iilkenin toplam ithalatinda bu teknoloji diizeyindeki sektdrlerin talebinde meydana gelen
artista, Tiirkiye ihracat piyasa payi artist gosterememektedir. Bu durum, Tiirkiye’ nin
ihracatinda diisiik ve orta diisiik teknolojili sektorlerde, piyasa talebiyle uyumun
zaylf kaldigr seklinde yorumlanabilir. Disiik ve orta disiik sektorlere yapilan
yatinmmlari (INV;) payimnn ise ihracat piyasa pay1 lzerindeki etkisi istatistiki olarak
anlaml ve pozitiftir.

Tiirkiye imalat sanayinin orta yiiksek ve yiiksek teknolojili sektorlerinin yer
aldigr model sonuglarinda ise ihracat piyasa pay:1 rekabetinde fiyat degiskeni birim
isglicii maliyeti (ULCj) degiskeni istatistiki olarak anlamli degildir. Tiirkiye imalat
sanayi orta yiiksek ve yiiksek teknoloji sektorlerde ithalat fiyatlarinin (ImPj) ihracat
piyasa payma olan etkisi diigiik teknoloji yogunluguna sahip sektorlerin aksine, %5
diizeyinde anlamli ve negatiftir. Buna gore; ImP’deki %]1’lik artis ihracat piyasa payini
% 0.52 oraninda azaltmaktadir. Her ne kadar son donemde orta yiiksek teknolojili
sektorlerin Tiirkiye ihracati iginde pay1 artmis olsa da ithalat fiyatlarinda meydana gelen
artiglarin ihracat piyasa payma olumsuz yansidigini gostermektedir. Piyasa payi
rekabetine etki eden yapisal degiskenlerden, sektor patentlerinin (PATSH;) teorik
beklentilerin aksine, Tiirkiye imalat sanayinin orta yiiksek ve yiiksek teknoloji
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sektorlerdeki ihracat piyasa payi rekabetindeki etkisinin istatistiki olarak anlamli
degildir. Piyasa talebi degiskeni (MDEj) %1 diizeyinde anlamli, fakat beklenti isaretinin
aksine negatiftir. Buna gore, MDE’deki %1°lik bir artis, ihracat piyasa pay: rekabetini
%1.39 oraninda azaltmaktadir. Bu sonug, Tiirkiye’nin ihracatta bulundugu 25 ticaret
ortaginin orta yiiksek ve yiiksek teknolojili imalat sanayi iiriinlerine olan talepleri
attikca Tiirkiye’nin bu iiriinlerde/sektdrlerde piyasa talebiyle uyumlu olmadigini ve
piyasa payi artisi saglamadigimi gostermektedir. Tiirkiye’nin bu teknoloji diizeyinde
rekabet giiciindeki en 6nemli etkisi olan degiskenin bu talep degiskeni oldugu da diger
bir 6nemli sonugtur. Orta yiiksek ve yiiksek teknolojili sektorlere yapilan yatirimlarin
(INVy) ihracat piyasa pay: iizerine etkisi diisiikte olsa istatistiki olarak anlamlidur.

SONUC

Kiiresellesmeyle birlikte, {ilkelerin uluslararasi rekabet giicii kazanma c¢abalari
olduk¢a dnemli olmaya baslamistir. Bu siirecte Tiirkiye disa agik ekonomi politikasiyla
dis ticaretinde piyasa paymni artirma ve rekabet giicii elde edebilecek stratejileri
gelistirmenin yollarini arama ¢abasi i¢ine girmistir. Bu kapsamda caligmada, 2003-2012
doneminde, Tiirkiye’nin en fazla ihracat yaptigi imalat sanayi alt sektdrlerinin ISIC
Rev.3, 2 basamakli verilerine gore, Tiirkiye’nin en fazla dis ticaret yaptig1 toplam 25
iilke karsisindaki uluslararasi rekabet giiciiniin belirleyenleri analiz edilmistir.

Calismada oncelikle 2003-2012 donemi igin Tiirkiye imalat sanayi alt
sektorlerinin 25 ticaret ortag1 karsisindaki ihracat piyasa paymin ortalama artig hizlari
ve karsi iilkelerin ithalat talebindeki ortama artis hizlar1 hesaplanmistir. Diger bir
ifadeyle, Tiirkiye’nin imalat sanayi alt sektorlerindeki iriinlerin ticaret ortagi iilkenin
talep yapisina uyumu piyasa payr artist yoluyla incelenmistir. Ayrica Tirkiye’nin
uluslararasi rekabet giiciinii yakalayabilmesinde sektorel ¢esitlenmeyi ne kadar sagladigi
iizerine de bir degerlendirme yapilmistir. Elde edilen bulgulara gore, genel olarak
Tirkiye imalat sanayi alt sektorlerinde ihracat piyasa payt en ¢ok ihracat yaptigi
sektorlerde bile diisik olmasina ragmen, ihracatin artig orani nispeten yiiksek olarak
bulunmustur. Ayrica ihracat artis hizinin yiiksek oldugu sektorlerin OECD teknoloji
simiflandirmasina gore diisik ve orta diisiik teknoloji yogunluguna sahip sektorler
oldugu gozlenmistir. Tiirkiye nin en ¢ok ihrag ettigi imalat sanayi tirlinlerindeki ihracat
artig1 ise genel olarak ticaret ortagi iilkelerin ithalat talebi artisindan daha fazla
olmustur. Diger bir deyisle Tiirkiye, sektorel ¢esitlendirme yerine ayni sektér grubunda
piyasa pay1 artigina yonelmistir.

Tirkiye’ nin imalat sanayi ihracat piyasa pay1 artisinda etkili olan degiskenler de
ampirik olarak smnanmigtir. Bunun i¢in analizde Tiirkiye’nin ihracat piyasa payini ve
dolayisiyla uluslararasi rekabet giiciine etki eden fiyat ve fiyat dis1 degiskenler (birim
isgiicii maliyeti, alinan patentler, yatirnm diizeyi, ithalat fiyatlar1 ve piyasa talebi)
birlikte ele alinmistir. Daha sonra diisiik ve orta diisiik ile yliksek ve orta yiiksek
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teknoloji diizeylerindeki alt sektdrlerde/mal gruplarinin hangisinde rekabet giiciinii
belirleyen degiskenlerinin etkili oldugu ile ilgili bir inceleme yapilmistir. Analiz
sonuglarindan elde edilen bulgulara gore, diisiikk ve orta diisiik teknolojili imalat sanayi
sektorlerinin yer aldigt modelde ihracat piyasa payr rekabetinde birim isgiicii
maliyetinin etkisinin negatif oldugu saptanmistir. Literatiirde yaygin olarak, diigiik
teknolojili sanayi iirtinlerinin birim igglicii maliyetlerindeki azalmanin piyasa payina
etkisinin olumlu olacagi (Montobbio, 2003; Carlin vd., 2001, Castillo vd., 2011) sonucu
Tiirk imalat sanayinin diisiik ve orta diisiik teknolojili sektorleri i¢in de gegerli oldugu
saptanmustir. Ithalat fiyatlar1 ve alinan patentlerin ihracat piyasa payia etkisi istatistiki
olarak anlamli degildir. Ticaret ortag: iilkelerin piyasa talebi degiskeni ise anlamli
negatiftir. Bu durum, 25 iilkenin toplam ithalat iginde bu sektoér grubundaki artista,
Tirkiye’nin ihracat piyasa payr artisi gosterememistir. Bir bakima Tiirkiye, mal
talebinde uyum saglayamamustir. Tirkiye imalat sanayinin yine diisiik ve orta diigikk
sektorlerinde yatirimlarin ihracat piyasa payina etkisi ise istatistiki olarak anlamli ve
pozitif, fakat bu etki diger degiskenlere gore daha az oldugu saptanmistir.

Tirkiye imalat sanayinin orta yiiksek ve yiiksek teknolojili sektorlerinin yer
aldig1 model sonuglarinda ise fiyat degiskeni birim iggilicii maliyetinin ihracat piyasa
pay1 tizerindeki etkisi, diisiik ve orta diisiik teknolojili sektorlerin aksine istatistiki
olarak anlamli degildir. Ithalat fiyatlarin ihracat piyasa payma olan etkisi diisiik
teknoloji yogunluguna sahip sektorlerin aksine, anlamli ve negatiftir. Son donemde orta
yiiksek teknolojili sektorleri, Tiirkiye ihracati iginde artis gosterse de sektdrlerin ithalat
fiyatlarinda meydana gelen artiglarin ihracat piyasa paymma olumsuz yansidigi
bulunmustur. Tiirkiye imalat sanayinin orta yiiksek ve yiiksek teknolojili sektorlerinde
alinan patentler ihracat piyasa pay1 iizerinde istatistiki olarak anlamli degildir. Piyasa
talebi degiskenin ihracat piyasa payi rekabetine etkisi ise negatiftir. Sonugta,
Tiirkiye’nin ihracatta bulundugu 25 ticaret ortaginin orta yiiksek ve yiiksek teknolojili
imalat sanayi {rilinlerine olan talepleri attikga, Tirkiye’nin bu {iirlinlerde/sektorlerde
piyasa talebiyle uyumlu olamadig1 ve piyasa pay1 rekabetini kaybettigi gorilmiistiir.

Sonug olarak, Tiirkiye’nin uluslararasi rekabet giiciin diisiik teknoloji diizeyinde
fiyat faktoriinlin rekabet giicii saglamada 6nemli bir etki yaptig1 gozlense de her iki
teknoloji diizeyinde, rekabet giicii elde etmede diinyadaki talep dinamiklerine uygun
mal kompozisyonu olusturmasi, kritik Sneme sahip oldugu goriilmiistiir. Ozellikle her
iki teknoloji diizeyinde alinan patenlerin ihracat piyasa pay: artig1 saglamada anlaml
olmadig1 gozlendiginden; teknoloji gelistirmenin dis piyasa talebini Tirkiye’ye lehine
harekete gegiremediginin, aslinda bu yoniiyle mal uyumundaki zayifligin bir isareti
olarak yorumlanabilir. Bu durum teknoloji gelistirmedeki basariyla iligkili olmaktadir.
Dolaysiyla Tiirkiye’nin uluslararas1 rekabet giiclinii saglamada fiyat rekabeti
politikalarinda oldugu kadar yapisal doniisimii saglayacak c¢ok yonlii politikalar
belirlemesi uygun olacaktir.
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NOTLAR

! Tirkiye’nin en fazla dis ticaret yaptigi 25 iilke: Almanya, ABD, Avusturya, Arnavutluk,
Belcika, Birlesik Arap Emirlikleri, Bulgaristan, Brezilya, Cin, Fransa, G. Kore, Hollanda, Italya,
Ispanya, Israil, ingiltere, Isvicre, Hindistan, Rusya, Romanya, Polonya, Makedonya, Malezya,
Tayland, Yunanistan.

2 Ozlale ve Cunedioglu (2011) ¢aligmalarinda kullandiklar1 hesaplama ydntemi; Esdeger sektore
sayisinin (EUS): 1/ EUS = ;" (Xit/ Xioptamt )° Xix = j sektoriinde, t yilinda yapilan ihracat ve
Xioptamt = t y1lindaki toplam ihracati temsil etmektedir.

® Tiirkiye’nin en fazla dig ticaret yaptig1 25 ticaret ortag iilkeye ihracatta ilk 10 imalat sanayi
sektorleri: (15-16) Gida Uriinleri ve Igecek-Tiitlin, (17-18-19) Tekstil Uriinleri -Giyim Esyasi-
Deri, (25) Plastik ve Kauguk Uriinleri, (27) Ana Metal Sanayi, (28) Metal Esya Sanayi, (29)
Bagka Yerde Siniflandirilmamis Makine ve Techizat, (34) Motorlu Kara Tasitlart.

# Birim Isgiicii Maliyeti, Keyder vd. (2004) ¢alismalarinda OECD tammlamasina uygun olarak
kullandiklar1 formiilden yola ¢ikilarak hesaplanmustir.

ULC; = (Wy/ VAy).€ Wi=(PCy/Ep) XLy  i=1,2,..Nve t=1,2,..N

Wi;, t zamaninda i sektoriindeki isgiici maliyeti: PCy, i sektoriinde personel maliyeti / Ej,
sektoriinde {icretli caliganlarin sayisi X Ly, i sektoriinde istihdam edilen kisi sayisi.

VA i sektoriiniin faktdr maliyeti katma degeri (sabit fiyatlarla) ve &, yerli para karsiliginda
doviz kurunun degeridir.
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