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Oz

Kiiresel olarak pompalanan ekonomik biiyiime odakli neoliberal stratejiler alt siniflarin yasam
standartlarinin diismesine, kiiresel girketlerin de kar oranlarinda artiga neden olmustur. Calismamiz
FARC-EP (Fuerzas Armadas Revolucionarias de Colombia — Ejército del Pueblo)?ile yapilan Barig
Anlagmasinin toplumsal smuflarin ve gruplarin ¢ikarlarini nasil etkiledigi tizerine odaklanarak
Kolombiyadaki otoriterlesmeyi ve askerilesmeyi agiklama amaci giitmektedir. Zengin dogal kaynaklara
sahip FARC bolgesinde faaliyet gosteren kiiresel madencilik sirketleri ve verimli topraklarin biyiik bir
kismini elinde bulunduran aristokrat azinlik igin alt siiflarin temsilcisi olarak goriinen FARC™ tasfiye
etmek bir oncelik olarak goziikmektedir. Bu strateji gerilla orgiitiintin itibarsizlagtirilmasi, askeri
olarak yenilgiye ugratilmas: ve bariga zorlanmasi tizerine bina edilmistir. Baris siireci ve anlagmasi
bolgedeki zengin dogal kaynaklar: isleten madencilik sirketlerinin giivenligi, FARC'n tasfiyesiyle yerel
halkin sémiiriilmesinin kolaylastirilmasi ve bolgedeki sosyalist rejimlerin istikrarsizlagtirilarak dogal
kaynaklarina el konmasi stratejisine dayanmaktadir. Caligmanin yontemi, kayith materyal, basin arsivi
ve temel siyasi figiirlerin degerlendirmeleri, uluslararas: orgiitlerin raporlar1 esas alarak betimleme,
karsilagtirma ve ¢oziimleme temelinde gergeklestirilmistir.
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Peace Agreement and Militarization in Colombia
Abstract

Neoliberal strategies focused on economic growth pumped globally led to a decline in the living
standards of lower classes and an increase in the profit rates of global companies. Our study aims to
explain the authoritarianism and militarization in Colombia by focusing on how the Peace Agreement
with the FARC-EP (Fuerzas Armadas Revolucionarias de Colombia- Ejército del Pueblo) affects
the interests of social classes and groups. For the aristocratic minority, which holds the majority of
the fertile lands and the global mining companies operating in the FARC region with rich natural
resources, it seems to be a priority to liquidate the FARC, which appears to be the representative of
the lower classes. This strategy was built on the guerrilla organization’s defamation, military defeat and
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forcing to peace. The peace process was based on the security of the mining companies operating the
rich natural resources in the region, facilitating the exploitation of the local people with the liquidation
of the FARC and the seizure of the natural resources by destabilizing the socialist regimes in the region.
The methodology of the study was based on the description, comparison and analysis of the recorded
material, press archive, basic political figures and the reports of international organizations.

Key Words: FARC, Militarization, USA, Neoliberalism, Peace Agreement.

GIRIS

ABD’nin Latin Amerika politikasi kendi emperyal hedeflerinin 6niinde birer engel olarak
duran anti-emperyalist yonetimler, toplumsal hareketler ve gerilla orgiitlerinin tasfiye
edilmesini igermektedir. Bunlari yaparken ABD bu devletlerin kendi aralarinda yaptiklari
ittifaklar1 dagitip ABD’nin merkezde oldugu bir neoliberal devletler blogu olusturmay1
hedeflemektedir (Draitser, 2015). 2000’lerden itibaren bolgede Venezuella, Ekvador ve
Bolivya gibi bagimsiz politikalar izleyen devletlerin artmasi ABD’nin kita genelindeki
iki yiiz yillik hegemonyasina tehdit olusturmustur. Bu durum ABD’nin bolgedeki ask-
eri varligini artirarak rizadan zora dayanan bir tahakkiim stratejisi benimsemesine neden
olmustur. Bu konuda Amerikan devletine en biiyiik destegi neoliberal ekonomi programi
benimseyen ve ortak diismanlar ve hedefleri olan Kolombiya hiikiimeti ve elitleri ver-
mistir. Bunun i¢in uyusturucuyla savas, insani yardim ve terdre karsi savas gibi argiiman-
lar kullanilmusgtir.

Kolombiya’daki gerilla orgiitleri Amerikan merkezli kiiresel madencilik ve endiistriyel
tarim sirketlerinin ve Kolombiyali seckinlerin, onlarin temsilcisi olan siyasi uzantilarimin,
bu orgiitlere kargi faaliyet yiiriiten paramiliter rgiitlerin ve uyusturucu g¢etelerinin ortak
diismanidir. Ciinkii basta FARC olmak tizere bu orgiitler elli yili agkin bir siire kirsal
kesimde yasayan alt smiflarin toprakla ilgili taleplerini dile getirmek i¢in bir platform
olusturmustur. Ayrica FARC’in zengin maden sahalarinda kurdugu hakimiyet kiire-
sel sirketlerin ve ABD’nin yukarida saydigimiz siniflar ve gruplarla dogal bir isbirligi
gelistirmesine neden olmustur. Bu ¢er¢evede izlenen politika FARC’m itibarsizlastiril-
mas1, askeri yenilgiye ugratilmasi ve baris anlasmasina zorlanmasi olmustur. izlenen bu
yol kirsalda yasayan alt siniflarin tek temsilcisi ve koruyucusu olan FARC’in toplumsal
tabandan koparilmasini ve onlarin korumasiz birakilip limpenlestirilerek ucuz isgiicline
donistiiriilmesini hedeflemektedir.

1. KURESEL SERMAYENIN ULKELERIN DEVLET YAPILARINA NUFUZU

Kiiresellesmeyle birlikte degisen kosullar devletin ortaya ¢ikan yeni durumla bas etmekte
zorlanmasina ve bir yonetim krizine siiriiklenmesine neden olmustur. Bu durumu agmak
icin devlet piyasa ve “yeni tiir” STK’lardan olusan aktdrleri yardima ¢agirmustir. Bu siireg
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devletin liretimden ve piyasadan elini ¢ekmesi ve kiigiilmesi, piyasanin kuralsizlasmasi
ve kiiresel sermaye ve onlarin yerel uzantilarinin iilkelerin yonetim mekanizmalarina nii-
fuzunu kolaylastirmistir. Bu amaglari gergeklestirmek i¢in uygulamaya konan 6zellestir-
melerle devletten piyasa aktorlerine biiyiik sermaye transferleri gergeklestirilmistir.
Biitiin bunlar igin ortaya konan gerekg¢eler kamuda verimliligin artirilmasi, etkinligin ve
israfin engellenmesi i¢in kamu-o6zel isbirliginin gerekliligidir.

Kapitalist sinifin kendi hegemonyasini yeniden tesis etmek i¢in kurguladigi neolibera-
lizm sosyal refah devletinin girdigi kriz firsat bilinerek ortaya atilmis bir siyasi manevra-
dir. Burada amaglanan sey yiiksek ticretlerin diisiiriilerek maliyetlerin kisilmasi ve karla-
rin artirtlmasi, devletin piyasaya miidahalesi engellenerek sirketlere alan agilmast, iiretim
stireglerinin pargalanip uluslararasilastirilmasiyla 6rgiitlii isgiliciine darbe vurulmasi, bu-
ralardaki iggilicliniin somiiriilerek daha yiiksek karlar elde edilmesi ve merkez iilkelerde
faaliyetlerini denetleyen devlet mekanizmasini agmaktir.

Neoliberal proje bunlar1 devlet yapilarina niifuz ederek gerceklestirmektedir. Parlamen-
tonun gorevi kiiresel sirketlerin icra komitesi gorevini tistlenen hiikiimetlerin hazirladig:
neoliberal yasa tasarilarini onaylamaya indirgenmistir. Neoliberal ekonomi programlari
alt smiflart karar alma mekanizmalarindan dislarken siyaseti sermaye sinifi iginde cere-
yan eden bir faaliyete doniistiirmiistir. Yiiritmenin diger erkler karsisinda giiclenmesi
ekonomik ve giivenlik aygitlarinin tizerinde hakimiyet kurmak i¢in egemen simif igeri-
sinde ihtilaflarin olugsmasina neden olmustur. Siyaset emek-sermaye catismasi ekseninde
yiriitiilen bir faaliyet olmaktan ¢ikmis, sermaye i¢indeki fraksiyonlar arasinda yasanan
catigmalar gergevesinde cereyan etmeye baslamistir (Akcay, 2018).

Diinya Bankas1 ve IMF’nin destekledigi bu siiregte sirketler katilimc1 demokrasi illiiz-
yonu arkasindan devletlerin yasama ve yiiriitme organlarina niifuz ederek istedikleri ka-
rarlar1 aldirmislar ve yargi siireclerine miidahale edebilmislerdir. Hukukun stiinliigii,
demokratik devletlerin fren ve denge mekanizmalari, tasfiye siirecinde olan sosyal refah
devletinin agir igleyen biirokratik yapilari, yargi bagimsizligi ve cevre hassasiyetleri gibi
konular sirketlerin daha otoriter ve hizli hareket eden bir yonetim gereksinimlerini ortaya
cikarmigtir. Bir yandan mevcut devlet yapisinin ve ulusal aidiyetlerin alt1 kiiresellesme,
terdr orgiitleri ve dini cemaatler tarafindan oyulurken diger taraftan da ekonomik istikrar
icin hizli karar alabilme ve harekete gegme gibi gerekgeler one siiriilerek toplumsal riza
olusturulmaya calisilmistir. Sonug olarak, kiiresel sirketlerin etkisine giren bir¢ok iilkede
temel hak ve 6zgiirliikler rafa kaldirilmis, ¢evre tahrip edilmis, insanlarin hak arama me-
kanizmalari riza ve zora basvurularak engellenmis, hukukun iistiinliigii ilkesi yok edilmis
ve OHAL rejimleri uygulanarak otoriter yonetimlere gecilmistir.

Nicos Poulantzas (2004: 236-240) kapitalizmin bu durumu “otoriter devletgilik” kavra-
miyla agiklamigtir. Demokratik mekanizmalara sahip ancak erkler ayrilig1 olmayan oto-
riter devletgilikte siyasi partilerin rolii kiiresel sermayenin temsilcisi olan devletin ¢ikar-
larmin temsilciligine indirgenmistir. Sermayeyle siki fiki bir iligki i¢ine giren yiirlitmenin
yasama karsisinda gerilemesiyle birlikte iktidar bloku i¢inde bir gii¢ miicadelesinin yani
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sira egemen siniflar arasindaki fraksiyonlarin devletin baski aygitlari izerinde hakimiyet
kurma miicadelesi de belirginlesmistir.

Iyi érgiitlenmis ulusétesi kapitalist siif elinde bulundurdugu ideolojik, toplumsal, siyasi
ve ekonomik araglarla siyasi elitleri etkileme becerisine sahiptir. Perkins (2011: 4) kii-
resel sermayenin tiglincii diinyay1 somiiriisiinii corporatocracy (sirketokrasi) kavramiyla
aciklamistir. Amerikan miithendislik ve insaat sirketlerinin yaptig1 altyapi, enerji vb. ya-
tirimlarla borglandirilan bu devletler devasa borglart ddemek i¢in bu yatirimlardan gelen
kaynaklart ve dogal kaynaklarini bu sirketlere aktarmak zorunda kalirlar. Bu siire¢ elde
edilen yiiksek karlarin uluslararasi finans kuruluslari ve kiiresel sirketlerin kasalarina
aktarilarak son bulur. Hileli se¢imler, sahte finansal raporlar, riigvet, zorbalik, seks ve
cinayet gibi taktikler bu amaglarin gergeklestirilmesi i¢in kullanilir. Ekonomik biiyiime-
nin tiim insanligin yararina oldugu aldatmacasiyla bunu saglayan sermaye sinifina 6zel
bir konum atfedilerek toplumun onlara minnettar olmasi gerektigi fikri asilanir. Boylece
tabandan gelebilecek somiirii-karsiti eylemlere karst da bir dnlem alinmis olur.

2. KOLOMBIiYA’DA AKTORLER VE SORUNLARIN KOKENi

Kolombiya’da askerilesmis bir devlet ve sivil toplum arasindaki esitsiz iliski oligarsik
bir siyasi rejimden ¢ogulcu bir demokrasiye gecisin 6niindeki en biiyiik engeldir. Petras
(2011) bu durumu 19. yiizyildaki seckinlerin yonetimiyle 21. ylizy1l askeri baski araglari-
nin karisimi olarak tanimlamaktadir.

En fazla askerilesmis toplum goriiniimiinde olan Kolombiya kendi sinirlari iginde en ge-
nis aktif orduya sahiptir ve diinyanin en biyiik askeri giicii olarak ABD’den en fazla
askeri yardim alan devlettir. Ayn1 zamanda ABD’nin bolgedeki en 6nemli miittefiki olan
iilke olarak en kotii insan haklari siciline de sahip olan devlettir. Petras (2011) devlet te-
roriniin ve kitlesel yersizlestirme/yurtsuzlastirma faaliyetlerinin iilkenin sermaye birikim
modeli oldugunu ifade etmistir. Devletin paramiliter orgiitlerle birlikte kiigiik ciftgilere
uyguladigi siddet tarimsal ihracati artirmak i¢in kullandig1 bir iiretim aracidir.

Kolombiya’daki kapitalist gelisim modeli kirsal niifusun yerinden edilerek zora dayali
bir sermaye birikimini 6ngdrmektedir. Verimli topraklar somiirge doneminden bu yana
kiiciik bir azinligin elinde toplanmistir. Toprak sorunu smif miicadelesini sekillendiren
siifsal yapi siyasi yapinin 6ziinii olusturmustur. Bu durum kapali, despotik ve giiglii bir
hiyerarsinin hakim oldugu bir toplumsal yap1 ortaya ¢ikarmistir. Bagley’e (1990: 84-87)
gore Ispanyol sémiirgeciliginin mirast olan bu yapi siniflar arasi gegisi neredeyse im-
kansiz kilan bir sinifsal aidiyet dngdrmiistiir. Ust siniflar siyasi kararlari sekillendiren,
kariyerleri devlet kadrolarini dagitan bir siifsal grubun (roscas) tiyesidirler.

Genel olarak toprak konusundaki adaletsiz paylasimdan en ¢ok yarart muhafazakarlar
elde etse de 1940’larda yasanan siyasi ¢ekismelerin sonucunda patlak veren catismali
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siirecin (La Violencia) sonunda liberaller muhafazakarlar anlasarak (Ulusal Cephe) donii-
stimlii olarak iilkeyi yonetmisler ve bu adaletsizlige ortak olmuslardir. Bu dénemde ca-
tigmanin diger tarafi olan koylii hareketi ve Komiinist Parti {iyeleri silahlanarak FARC’1
olusturmuslardir. Degisik tarihlerde hiikiimetler toprak konusundaki adaletsizligi gider-
mek {izere reform girisiminde bulunsalar da biiyiik toprak sahiplerinin ve onlarin siyasi
uzantilarinin direnci etkili bir ¢dziime ulasilmasint engellemistir. Bu ¢dziimsiizliik hem
FARC’a olan halk destegini artirmis hem de iilkedeki ¢atigmalar farkli boyutlar kazan-
mistir.

La Violencia ve sonrasinda giiniimiize kadar devam eden ¢atigmali siiregte kirsal niifus
daha giivenli gordiikleri kentlere y1gilmistir. Sehirlerde yeterli isttihdamin olmamasi, kisa
yoldan zengin olma sansi sunmasinin yaninda sagladigi itibar ve giicten dolay1 bu kitleler
uyusturucu getelerinin insan kaynaklarini olusturmuslardir.

Zamosc’a (1990) gore Kolombiya’da siiregelen siyasi kriz birden fazla boyuta sahiptir.
Bu krize gerilla hareketlerinin yan1 sira uyusturucu kartelleri, devlet giicleriyle birlikte
paramiliter orgiitler, onemli pozisyonlari elinde bulunduran seckinler, biiyiik toprak sa-
hipleri ve ABD yo6n vermektedir. 1980°lerden itibaren kesfedilen zengin dogal kaynaklar
iillkenin kirsal bolgelerine uluslararasi sirketlerin ilgisini artirmistir (Richani, 2013: 34).
Bu durum topragin ekonomik anlaminda doniisiime neden olmustur. Tarimsal amaglarla
kullanilan toprak bundan sonra hem kiiresel sirketlerinin somiiriisiine agilmis hem de
uyusturucu kartelleri i¢in bir hammadde kaynagma doniismiistiir. Bu donemde parami-
liter orgiitler, gerilla gruplari, uyusturucu kartelleri ve hiikiimet giicleri arasinda yasanan
catigmalar kiigiik toprak sahiplerinin miilklerini ellerinden ¢ikarmasina neden olmustur.
Bu topraklarm yeni sahipleri yeni bir sermaye sinifi olarak ortaya ¢ikan uyusturucu kar-
telleri, paramiliter Orgiitlerin yoneticileri, biiylik toprak sahipleri ve giivenlik biirokra-
sisinin bolgedeki sorumlulart olmustur. Richani’ye (2013: 113) gére bu yeni toprak yo-
gunlastirma siireci genis arazilerin tarimsal tretimden uzaklasilarak sermayenin toprak
spekiilasyonuyla olusturuldugu bir yeniden iiretim modeline evrilmistir.

Diger taraftan 1980’lerden sonra uygulamaya konan neoliberal ajanda da toprak miilki-
yetini ve kirsal gelismeyi etkilemistir. Liberallesme programlar: kirsal ekonomileri dis-
larken modern ticari tarima ayricaliklar sunmaktadir. Bunlar temel tiretim hizmetlerinin
tedarikini zayiflatirken endiistriyel tarim sektdriiniin bir kisminda korumalar saglamakta-
dirlar. Ayrica, 2000 ve 2010 tarihleri arasinda milyonlarca hektar arazi madencilik sekto-
rliine ayrilmistir. Bu yilizden kit kanaat geginen yiizbinlerce kiigiik cift¢i gida tiretimi igin
ayrilan arazilerinden gé¢mek zorunda kalmiglardir (Richani, 2013: 220). Tarimsal tiretim
icin ihtiya¢ duyulan verimli topraklar belki de bir daha geri dondiiriilemez bir sekilde
madencilik sektoriinde faaliyet gdsteren uluslararasi sirketlerin eline gegmistir.

1980’lerde FARC’1n giiglenmesinden tedirgin olan biiyiik toprak sahipleri orgiitiin ken-
dilerine bir toprak reformu dayatmasinda bulunacagi korkusuyla paramiliter orgiitlere
destek vermislerdir (Richani, 2013: 77). Emekli asker ve polislerden olusan bu orgiitler
basta FARC olmak iizere gerilla orgiitlerine karst ordunun yaninda miicadeleye etmisler-
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dir (HRW, 1996). Ordunun yan1 sira uyusturucu kartelleri ve bilyiik toprak sahipleriyle de
igbirligi yapan bu orgiitler bu siniflar i¢in muhalif gruplara kars1 siyasi cinayetler islemis-
lerdir. Dayanigma Merkezinin verilerine gore 1980’lerin ortalarindan 2007’ye kadar 4000
sendikact dldiiriilmistiir (Industriall-union, 2007). Sendikacilar, insan haklar aktivistleri
ve gazetecilere karsi islenen bu cinayetlerin biiyiik cogunlugu madencilik sahalari iginde
meydana gelmistir.

Kolombiya’da faaliyet gosteren bir sivil toplum kurulusu olan “Barig Gelistirme Calis-
malart Kurumunun agikladigi bir rapora gore 2017°de 170, 2016°da ise 116 toplumsal
lider 6ldiiriilmiistiir. Bu cinayetlerin altinda yatan iki sebep vardir. Bunlar toprak ve dogal
kaynaklardir. Dogal kaynaklarla ilgili olan ¢atismalardan kaynaklanan cinayetler yasadisi
madencilik ve yasadisi iiriinlerden olugsmaktadir. Bu kurumun ydéneticisi olan Camillo
Gonzalez Posso ve Leonardo Gonzalez cinayetlerin yogun olarak islendigi bu bolgelerde
onceden FARC’1n egemenliginin oldugunu ve FARC ayrildiktan sonra bu bdlgelere di-
ger paramiliter orgiitlerin yerlestiklerini ve topraklarin denetimini ele gegirdiklerini ifade
etmistir. Modesto Serna ise FARC’1n alandan ¢ekilmesinin bir vakum yarattigini, bu bos-
lugu getelerin doldurdugunu soéylemistir (Telesur, 2018).

Kontrgerilla programi1 ve devlet terorii milyonlarca kisiyi yerinden ederek madencilik ve
enerji sirketlerine alan agmistir. Petras’a (2012) gore, paramiliter orgiitler cok uluslu ma-
dencilik ve petrol sirketlerinin faaliyet alanlarindaki toplumsal ve siyasi gosterileri engel-
lemekle gorevlidir. Santos-Uribe rejimleri bu sirketlere 6yle vergi indirimleri yapmistir ki
Kolombiya bu sirketler i¢in ¢ok karli bir tiretim sahasina donigmiistiir.

Buralarda yeralt1 zenginliklerinin yant sira biyo-yakit yapiminda kullanilan yag palmiye-
si de yetistirilebilmektedir. Amerikan Uluslararast Gelisim Ajansinin destegini de arkasi-
na alan Kolombiya merkezi hiikiimeti de endiistriyel degeri olan bu {iriinii koka bitkisinin
yerine ikame etmeye ¢alisarak hem yerel hem de ulusal diizeyde ekonomik gelisimi artir-
maya ¢aligmaktadir. Bu durumda yag palmiyesi isi koka bitkisinden elde edilecek karlari
aratmayacak bir iiriine doniismiistiir (Kovalik, 2012).

Kolombiya’nin madencilik politikasinin en biiyiik etkisi servetin ve giiclin yabanci ya-
tirimeilarin ve onlarin yerel isbirlikgilerinin elinde toplanmasidir. Sirketlere sunduklar
himayeler ve hizmetlerin sonucunda siyasi elitler ve generaller kendilerine diisen pay1
almiglardir (Petras, 2012).

Daniel Pecaut’a gore, yillardir siiren silahli ¢atismalardan dolayr Kolombiya’da toplum-
sal talepler dile getirilememis ve toplum baskilardan dolay: sinmistir. Bu durum toprak
yogunlagmasina ve gelirlerin esitsiz bir sekilde dagitilmasina neden olmustur. Biiyiik top-
rak sahipleri ¢6ziim konusunda kiigiik bir taviz vermeye bile niyetli degillerdir. Biiyiik
toprak sahiplerinin temsilcisi olarak eski bagkanlardan Alvaro Uribe’ye gore bu konudaki
hicbir siyasi muhalefete hosgorii gosterilmemelidir (Deschamps, 2016).
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3. ANTIKOMUNIZMDEN UYUSTURUCUYLA MUCADELEYE AMERIKAN
MUDAHALECILIiGi

Hem Atlantik hem de Pasifik Okyanuslarina kiyisi bulunan Kolombiya ABD igin bir ulu-
sal giivenlik meselesi olmasinin yaninda petrol, komiir rezervleri ve petrol boru hatlartyla
ABD i¢in 6nemli bir enerji tedarikg¢isidir. Ayrica her iki devletin ortak diismani olarak
asagidan devrimi harekete gegirme potansiyeline sahip askeri ve ideolojik bir tehdit olan
FARC’1n tasfiyesi biiyiik 6nem arz etmektedir. Bu yiizden Kolombiya’da gii¢lii ve otorit-
er bir yonetim Amerikan ¢ikarlarina ve hegemonyasina uygun goziikkmektedir (Brittain,
2009).

Kolombiya’nin askeri yonelimi kitanin genelinde oldugu gibi ikinci Diinya Savagindan
sonra antikomiinist eksenli olmustur. Kolombiya’nin ulusal giivenlik doktrini 1950’ lerde
kirsalda gelisen 6z-savunma birimlerine kars1 gelistirilmistir. Bu orgiitler 1960’larda dev-
letin kolluk kuvvetlerine kars1 silahlt miicadeleyi sistemli hale getirmislerdir. Dénemin
konjonktiirii ve i¢ giivenlik kaygilar1 Kolombiya’nin ABD ile uzun dénemli bir ittifaka
girmesine neden olmustur (Mason, 2010: 338-339).

ABD askeri, paramiliter orgiitler ve devlet biirokrasisi ve yasama organindan ¢ikardigi
yasalar araciligiyla bolgeyi askerilestirme yoluna gitmektedir. ABD ayrica uygulamaya
koydugu, LASO, Plan Colombia, Merida Inisiyatifi ve Orta Amerika Bélgesel Giivenlik
Inisiyatifi (CARSI) gibi anlasmalarla bélgede askeri varligin siirdiirmeye devam etmek-
tedir.

John F. Kennedy ve Lyndon Johnson’in destekledigi antikomiinist Latin Amerika Gii-
venlik Operasyonu (LASO) (Leongomez, 2004) ile Richard Nixon’un 1971°de yaptigi
uyusturucuya karst savas konusmasi (Drug Policy Alliance, 2019) Kolombiya’ya askeri
ve finansal yardimin gergevesini olusturmustur. Uluslararasi alanda komiinizme kars1 bir
savas yiiriiten ABD’de Nixon’in baslattig1 isi devam ettiren Ronald Reagan uyusturucuyu
ulusal gilivenlige bir tehdit olarak tanimlayarak soruna askeri bir boyut eklemistir. ABD
icin eger herhangi bir kartel ayn1 zamanda komiinizme karsi miicadele ediyorsa ABD’nin
suglular listesinde yer almamus bilakis destek gérmiistiir (Timeline, 2017).

Bu planlar kapsaminda Kolombiya ABD’den en fazla finansal ve askeri destek alan tilke-
lerden birisidir. Clinton déneminde uygulamaya konan “Plan Colombia” iilkeyi bagimli
ve karli bir narko-devlete doniistiirmiistiir. Ulkede yoksulluk artmis, pek cok muhalif
infaz edilmis, paramiliter 6rgiitlerin toprak gasplari siradanlagmis, toprak sahibi sinif kar-
larin1 artirmistir. Lendman (2008) bu planin hedeflerini su sekilde agiklamistir;

Kolombiya’y1 askeri bir iis gibi kullanmak,
Ulkenin zengin yeralti kaynaklarim kontrol edilmesi gibi Amerikan sirketlerinin

¢ikarlarini ve yatirimlarini Amerikan ordusu araciligryla korumak; bunu yaparken is¢i
hareketlerinin direncini kirar, sendikalar1 bertaraf eder, insan haklar1 savunucularini
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hedef alir ve tilkeyi bir serbest piyasa cennetine gevirir.
Kolombiyali askerlerinin egitilerek birer 6liim makinesine doniistiiriilmesi,

Paramiliter orgiitlerin Kolombiya ordusu tarafindan desteklenmesini saglamak ve
onlarin Amerikan sirketlerinin ve giiglii yerli sirketlerin ¢ikarlarini korumalari igin
katliamlar yapmalarina izin vermek,

Sadece FARC ve ELN bdlgelerinde uyusturucuyla miicadele etmek,

FARC ve ELN gibi orgiitlerle miicadele etmek ve bdlgedeki diger popiilist liderlerin
iilkelerini istikrarsizlastirmaktir.

FARC’1n Kolombiya’da kontrolii eline gegirmesi segkinlerin devre disi kalmasi anlami-
na gelmektedir. Bu da ¢okuluslu sirketlerin ve onlarin ¢ikarlarinin bekgisi olan Ameri-
kan devletinin iilke i¢indeki en 6nemli miittefiklerini yitirmeleri anlamina gelecektir. Bu
dogrultuda 1970’lerden bu yana iktidara gelen her Amerikan hiikiimeti bolgede askeri
varhigim siirdiirebilmek ve kontrolii elinden kagirmamak i¢in “uyusturucuyla savas” ve
“terdrle miicadele” gerekgeleriyle askeri iisler kurmus, mevcut iisleri de takviye etmistir.
iki devlet sadece Kolombiya’y1 degil tiim bolgeyi askerilestirmek amaciyla stratejik bir
igbirligi i¢ine girmiglerdir. Kolombiya ABD igin tiim Latin Amerika’y1 denetimi altinda
tutabilecegi bir ileri karakol hiiviyetindedir.

LASO ile baglayan terdrle miicadele stratejisi igerideki giivenlik sorununa bir tepki olarak
sik sik olaganiistli haller ve sikiyonetimler ilan edilmistir. Anayasal diizenlemeler kamu
diizeninin terér ve savas gibi nedenlerden dolay1 bozulmasi durumunda devlet baskanina
olaganiistii 6nlemler uygulama yetkisi verdi. Kanun hitkmiinde kararnameler (KHK) bir
taraftan yargisiz infazlara koruma saglarken diger taraftan yurttaslarin askeri mahkeme-
lerde yargilanmasina olanak sagladi. Boylece ordu KHK ’larla siviller tizerinde bir otorite
saglamistir (Mason, 2010: 338-340).

Polisler i¢cin Kamu Giivenligi Ofisi Okullar1 (OPS) ve Georgia’da bulunan School of
Americas (SOA) Latin Amerika’dan gelen 6grencilere askeri egitim vermektedir. Bu okul
mezunu askerler iilkelerinde birgok insan hakki ihlallerine karigmiglardir. Bu askerler
kontrgerilla, piyade, askeri istihbarat, uyusturucuyla miicadele ve komando egitimlerinin
yani sira antikomiinist endoktrinasyona tabi tutulmaktadir. Bu da onlarin kendi insanlari-
n1 baski altina almalari i¢in yeterli gerek¢eyi sunmaktadir. Boylece ABD’nin kiiresel giin-
demine alternatif herhangi bir yapilanmanin kok salmasina izin vermeyen askeri birimler
olusmaktadir (Blum, 2002: 61).

Bu okullar Amerikan dis politikasinin 6zel bir bi¢imde sunuldugu paketin bir pargasidir.
“Access” (Girig) olarak adlandirilan bu programa gére Amerikali teknisyenler, egitim-
ciler, yedek pargalar ve daha fazlasinin da bu iilkelere girisi saglanarak Amerikan bir-
liklerinin uzun siire kalmas1 saglanmaktadir. Biitiin bunlarin sonucunda biriken kisisel
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baglantilar, kisisel bilgiler ve iilke veri tabant ile ilgili bilgiler darbe, devrim, karsi-devrim
ya da isgal zamanlarinda ise yarayan bir dosyaya doniismektedir (Blum, 2002: 61-67).

Ulkeyi istikrara kavusturmakla gérevli Amerikan askerlerinin Kolombiya’daki operas-
yonlar sirasinda igledikleri suglar ve insan hakki ihlalleri Kolombiya mahkemelerinde
kovusturulamamaktadir. Amerikan ve Kolombiya hiikiimetleri UCM (Uluslararas1 Ceza
Mahkemesi) dahil Amerikan askerlerinin yargilanmasini saglayacak hukuki yapilari tani-
mamaktadir (Brittain, 2009). UCM nin hazirladig1 rapora gore ¢ergevesinde 2004-2008
tarihleri arasinda Kolombiya ordusu tarafindan yanlislikla binlerce sivilin 6ldiirilmesiyle
“Plan Colombia” gergevesinde saglanan Amerikan yardimlarinin zirve yaptigi dénemin
ayni olmasini manidar bulmustur (Kovalik, 2012).

Askerilesmis yapinin 6zellikle Amerikan askeri kurumlariyla derin iligkisi vardir. 1999-
2005 tarihleri arasinda yapilan gosteriler ve halk hareketleri bolgedeki diger bazi tilkeler-
deki askerilegsmis siyaseti bitirmistir. Ancak Kolombiya hala askerilesmis bir sag hiikii-
met tarafindan yonetilmektedir. Clinkii yukarida bahsedilen iktidar1 yerinden edecek halk
hareketleri burada ger¢eklesmemistir (Petras, 2011).

ABD’nin Kolombiya’y1 bir ileri karakol olarak kullanmasi sadece bu iilkenin degil basta
Veneziiella olmak iizere diger bolge iilkelerinin askerilesmesine ve istikrarsizlagmasina
neden olmaktadir.

Petras (2013) ABD ve Kolombiya ittifakinin igeriden ve digaridan olmak iizere {i¢ tehditle
kars1 karsiya oldugunu belirtmistir. Iceriden gelen tehdit sivil-askeri yoneticilere ve niifu-
sun %5’ini olusturmalarina ragmen kaynaklarin %70’ini ellerinde bulunduran segkinlere
kars1 sendikalar, 6grenci konfederasyonlart ve insan haklart érgiitleriyle giiglerini birles-
tiren miilksiizlestirilen kdyliiler, ¢iftciler ve Afro-Kolombiya drgiitlerinden olusmaktadir.
Ikinci tehditse genis bir toplumsal destege sahip olan FARC ve ELN gibi silahl1 grup-
lardan gelmektedir. Bu gruplar toprak reformu, kirsalin askerden arindirilmasi, servetin
yeniden dagitilmasi ve devlet terdriiniin sona erdirilmesi gibi taleplerde bulunmaktadirlar.
Disaridan gelen tehdit ise bolgede tarim, saglik, istihdam ve egitim gibi sosyal politikalar
iireten neoliberalizm karsit rejimlerden gelmektedir. Veneziiella bu konuda en 6nemli
tehditlerden birisidir.

4. BARIS ANLASMASI, NEOLIiBERALIZM VE REJiMiN ASKERILESMESi

Kolombiya hiikiimeti ve FARC arasinda 4 yil siiren miizakereler sonucunda baris an-
lagsmas1 26 Eyliil 2016°da imzalandi. Yapilan halk oylamasi sonucunda onaylanmayan
anlasma revize edilerek mecliste yapilan bir oylamayla yiirtirlige girmistir. FARC lideri
Timoleon Jimenez FARC’1n referandum sonucuna ragmen siddete geri donmeyeceklerini
aciklamistir (BBC, 2016).
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Peppe (2015) mevcut neoliberal Kolombiya sosyopolitik sisteminin sermayenin gii¢len-
mesi i¢in siddetin devamini gerektirdigini ifade etmistir. Hristov’a (2014: 153) gore ise
gerillanin varlig1 devlet siddetini ve askerilesmeyi mesrulagtiran ideolojik bir temel islevi
gormistiir. Sonug olarak gerilla hakim siniflarin giiciinii test eden toplumsal kuvvetlere
yapilan saldirilart mesrulastirmak i¢in kullanilmistir. Bu g¢ergevede, ¢alismamizin te-
mel sorunsali hal boyle iken silahli ¢atigmaya ve zora dayali birikim rejiminin barig an-
lasmasindan kendini nasil yeniden iiretecegine odaklanmaktadir.

Miicadeleye bir koylii hareketi olarak baslayan ve 1980’lerden itibaren uyusturucu isine
girdigi iddia edilen FARC’1n popiileritesi zaman i¢inde azalmistir. 2002°de sayilar
180001 bulan gerilla sayis1 8000’e kadar diigmiistiir. Bu yiizden FARC legallesmek ve
uyusturucu ticaretini birakmak istemistir (Kaplan, 2014).

Doénemin devlet baskani Santos’un stratejisi sinif ¢ikarlarinin korunmasi, FARC’1n si-
lahsizlandirilmasi ve ABD ile stratejik askeri iliskilerin devam ettirilmesi tizerine ku-
rulmustur. Santos’un Uribe’nin toptan savas stratejisinden kismen kopmasinda birkag
onemli faktor vardir. Oncelikle Kolombiya cografyasinda FARC’1 alt etmenin neredey-
se Imkansiz olmas1 onun madencilige dayal kapitalist biiyiime stratejisini tehlikeye at-
maktayd. Ikinci olarak FARCla yapilan ilk gériismelerde Santos hiikiimeti madencilik,
endiistriyel tarim ve finans sektoriiyle ilgili Venezuella ve Kiiba heyetleri tarafindan da
onaylanmis bir ajanda hazirlamistir. Son olarak da Santos FARC’1n toprak reformu konu-
sunda tavizler vermesini saglayacak bir zaman sinir1 getirmistir (Petras, 2013).

Petras (2013) baris yanlis1 Santos ile siddet yanlist Uribe aslinda ayni senaryoyu uygula-
ma niyetini “iyi-polis-kotii polis” analojisiyle dile getirmistir. Santos tiim sirinligine rag-
men alt siiflara karst her zaman seckinlerin, kiiresel sermaye ve onun yerel uzantilarinin
yaninda yer almigtir. Barig gorismelerini sonuclandirdigt icin Nobel 6diilii alan Santos
(2018) ILO’da yaptig1 konugsmada gelecege doniik yol haritasini toplumsal adalet, daha
fazla istihdam, yoksullukla miicadele ve esitsizligin giderilmesi seklinde 6zetlemistir. Ba-
r1g anlagmasinin toprak sorununa bir ¢dziim getirmedigi géz oniinde bulunduruldugunda
Santos’un belirledigi hedeflerin neoliberal politikalar ¢er¢evesinde uluslararasi maden-
cilik sirketlerine ucuz isgiicii saglamak i¢in ¢oziimler getirdigi aciktir. Bu durum baris
anlagmasinin uyusturucu kagake¢iliginin engellenmesine dontik olarak koka bitkisi iireti-
minden legal {irlinlere ge¢meyi planlayan giftcileri bu isgiicline dahil etmeyi hedeflemek-
tedir. Ciinkii uyusturucu kartelleri koka bitkisini yerinden alirken ¢iftciler legal tirlinlerin
nakliyesi i¢in ek maliyetlere katlanmak zorunda kalmaktadirlar. Bu agidan bakildiginda
legal iiriinlerin maliyetli olmasinin koka bitkisi iiretemeyen giftcileri “adaletli” bir sekilde
kiiresel sirketlerin merhametine birakmas1 muhtemeldir.

Baris anlagsmasinin sartlart arasinda verimli topraklarin miilkiyetinde bir degisimin olma-
mas1 ve kirsalda gii¢ dengelerinde bir degisikligin olmamast ABD’nin baris goriismele-
rini desteklemesinin altinda yatan nedendir. Ayrica Santos ve ABD’nin Veneziiella’daki
muhalifleri desteklemesi sadece Kolombiya’daki baris siirecini riske atmakla kalmamis
ayn1 zamanda tiim Latin Amerika’da gerilimin artmasina neden olmustur (Petras, 2013).
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SONUC

Neoliberalizmin ideolojik temelini olusturan “yeni sag” ideolojisi hukukun tistiinliigiin-
den ziyade ekonomik biiylime, yabanci yatirimlarin iilkeye ¢ekilmesi, ekonomide hizli
karar alma gibi gerekgelerle giiglii lider ve istikrara vurgu yapmaktadir. Bu durum ¢evre-
sel bozulmalara, insan hakki ihlallerine, erklerin yiiriitmede birlesmesine, yasamanin
yiirtitmenin kararlarini tasdikleyen islevsiz bir kuruma doniismesine, sendikalarin baski
altina alinmasina, en barisgil eylemlerin terdr kapsamina aliarak giivenliklestirilmes-
ine ve sonug olarak birbiri ardina ilan edilen olaganiistii hal yasalariyla temel hak ve
ozgiirliiklerin kisitlanmasina yol agmaktadir.

Kolombiya’da elli yili agkin bir siiredir devam eden ¢atismali siirecin sona ermesi elbette
olumlu ¢agrisimlar yapmaktadir. Ancak FARC’1n ¢ikis noktasina bakildiginda toprak so-
runuyla ilgili talepleri yerine getirilmeyen bir sinifsal tabani temsil ettigi goriilmekte-
dir. FARC’m bu sorunlar ¢oziilmeden sahadan ¢ekilmesi beraberinde yeni bir ¢atismali
siirece sebebiyet verebilir. Ayrica, segkinlerin ¢ikarlarinin temsilcisi konumundaki Amer-
ikan destekli devlet yonetiminin daha da otoriterlesmesine, madencilige ve agrominerale
dayal1 yeni bir toprak yogunlasmas: siirecine ve dolayisiyla alt siniflarin miilkstizlesip
proleterlesmesine neden olacak bir stratejinin habercisi gibi gériinmektedir. Ciinkii dev-
letin kapitalist birikim stratejisi ucuz emege ihtiyag duyan kiiresel sirketlerin Kolombiya
topraklarinda yapacagi madencilik faaliyetlerine dayanmaktadir. Kiiresel sermayenin icra
komitesi olan devlet FARC bélgesindeki bu madencilik sahalarinin alt siniflardan gelecek
olan baskilardan korunmasi gorevini tistlenmistir. Dolayistyla asagidan gelecek her tiirli
toplumsal hareket devletin otoriterlesmesine, yeni askeri iisler kurularak devlet aygitinin
iist siniflarin ve kiiresel sirketlerin ¢ikarlart dogrultusunda yiirtittiigii faaliyetleri FARC
bolgesine dogru genigletmesine olanak verecektir. Bu faaliyetler FARC’1n barig anlasma-
sin1 kabul etmeyen gruplariyla devlet giigleri arasinda yeni bir ¢atismanin baglamasina ya
da zaten baski altinda olan 6rgiitlii emegin otoriter devlet karsisinda daha da gerilemesine
neden olabilir.
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