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Oz

Tiirkiye, 24 Haziran 2018 secimleriyle birlikte fiilen Cumhurbaskanligi Hiikiimet Sistemi’ne
geemistir. Cumhurbaskanligi Hiikiimet Sistemi ile birlikte hem siyasal sistemde hem de se¢im
sisteminde cesitli degisimler yiiriirlige girmistir. Bu degisimler, siyasal iletisim agisindan segmen
tercihi ve siyasal bilgi gibi konularin yeniden ele alinmasi gerekliligini beraberinde getirmistir.
Bu ¢alismada Elazig ili 6rneginde 24 Haziran se¢imleri oncesinde segmenlerin siyasal tercihlerini
etkileyen faktorler belirlenmeye c¢alisilmis, yeni siyasal sistem ve se¢im sistemine iligkin
segmenlerin siyasal bilgi diizeyleri sorgulanmustir. 24 Haziran segimleri 6ncesinde, 20-27 Mayis
tarihleri arasinda 26 sorudan olusan anket formu, 1105 kisilik bir 6rneklem grubuna
uygulanmustir.  Arastirmadan elde edilen bulgular ¢ercevesinde, se¢gmen tercihinde
Cumhurbagkani adayinin en 6nemli etken oldugu tespit edilmistir. Bunun yaninda se¢gmenlerin,
parti ittifaklarini olumlu degerlendirdigi goriilmiistiir. Siyasal bilginin ise 6zellikle cinsiyet,
egitim durumu ve siyasete ilgi diizeyi gibi degiskenler etrafinda sekillendigi belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Se¢cmen Tercihi, Siyasal Bilgi, 24 Haziran Segimleri, Elazig,
Abstract

Turkey, with June 24, 2018 elections, has entered Presidential Government System. Together
with the Presidential Government System various changes have come into force both in the
political system and in the electoral system. These changes brought about the necessity of
reconsidering issues such as voter choice and political knowledge in terms of political
communication. In this Study, sample of Elazig tried to determine factors affecting the
preferences of voters before the June 24 elections and voters knowledge on the new political
system and electoral system were questioned. A questionnaire consisting of 26 questions was
applied to the sample group of 1105 before June 24 elections between May 20-27. According to
the findings of the study, it was determined that the candidate of president is most important
factor in voter choice. Besides, it was seen that voters generally evaluated the parties alliances in
a positive way. It is determined that political knowledge is shaped around the variables such as
gender, educational status and the level of interest in politics.

Keywords: Voter Preference, Political Knowledge, 24 June Elections, Elazig,
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1. GIRIS

Demokratik rejimlerin en belirgin 06zelliklerinden biri se¢imlerdir. Se¢menlerin  demokratik
yonetimlerde belirli bir tercihte bulunmasi ve bunu se¢imlere yansitmasi, se¢gmenlerden beklenen en énemli
siyasal rollerden biridir. Ancak se¢men tercihi son derece karmasik bir siirecin sonunda sekillenmekte ve
birgok faktdriin, farkli olgiilerde etkisini gosterdigi bir karar alma asamasini igerisinde barindirmaktadir.
Ayrica sosyolojik, kiiltiirel, psikolojik ve ideolojik bircok nedenden dolay1 segmenlerin birbirinden ayrildigi,
bu nedenle de siyasal tercihlerin sekillenmesinde her bir segmenin kendine 6zgii bir karar alma siireciyle kars1
karstya kaldig1 goriilmektedir. Bu anlamda homojen bir segmen kitlesinden s6z etmek miimkiin degildir.

Secimler ve segmen tercihinde bir diger 6nemli konu ise siyasal bilgidir. Se¢menlerin sahip oldugu
siyasal bilgi ve bu bilginin diizeyi hem se¢men tercihlerinin sekillenmesinde hem de se¢im donemlerinde
kamuoyunun bilgilendirilmesi ve se¢menlerin ikna edilmesinde 6nemli bir iglevi yerine getirmektedir. Bu
nedenle siyasal aktorlerin secim donemlerinde, siyasal bilgilendirme ve ikna faaliyeti olarak siyasal iletisim
calismalar1 yaptig1r bilinmektedir. Siyasal aktorler, gerek kisa vadeli gerekse uzun vadeli, se¢menlere
ulasabilecegi tiim kanallar1 kullanarak oncelikle se¢menlerin siyasal bilgilerini ¢cercevelemeyi, sonrasinda ise
se¢cmenlerin tercihini kendi lehine yonlendirmeyi, onlar etkilemeyi amaglamaktadir.

Siyasal iletisim agisindan se¢men tercihi, bu tercihin olusum siireci ve segmen tercihine etki eden
faktorlerin belirlenmesi hem se¢cim donemlerinde uygulanacak siyasal iletisim stratejilerine yon vermesi
bakimindan hem de se¢im sonuglarini 6nemli 6lgiide etkilemesi nedeniyle 6nem arz eden konularin basinda
gelmektedir.

Tiirkiye, 24 Haziran 2018 se¢imleri sonrasinda Cumhurbaskanligi Hiikiimet Sistemi’ne fiilen bir gegis
yapmistir. Yonetim sisteminin degismesiyle birlikte yeni bir se¢im sistemi de yiiriirliige girmis, siyasal alanda
bir¢ok degisim ve doniisim yasanmistir. Bu anlamda yonetim sistemi ve beraberinde se¢im sisteminin
degismesi, segmen tercihinin nasil sekillendigi ve yeni sisteme iliskin segmenlerin sahip oldugu siyasal bilginin
ne diizeyde oldugu sorularini giindeme getirmektedir.

Ilgili sorulardan hareketle bu calisma, 24 Haziran secimleri &ncesinde, Cumhurbaskanhigi ve
parlamento se¢imlerinde, segcmenlerin tercihlerinde belirleyici olan etkenleri tespit etmeyi ve yeni yonetim
sistemi ile secim sistemi hakkinda segcmenlerin sahip oldugu siyasal bilgiyi degerlendirmeyi amaglamistir. Bu
amag dogrultusunda, Elazig’da 1105 kisilik bir 6rneklem grubuna, 20-27 Mayis 2018 tarihleri arasinda 26
sorudan olusan bir anket uygulamasi yapilmistir. Elde edilen veriler frekans ve yiizde dagilimlarini gosteren
tablolar esliginde sunulmus, ayrica degiskenler arasindaki iliskinin anlamlilik durumunu belirlemek amaciyla
yapilan Ki Kare testi sonuglarina yer verilmistir.

2. SECMEN DAVRANISI VE TERCIHINE TEORIK YAKLASIMLAR

Demokratik yonetimlerde segmenler, 6nemli siyasal aktorler igerisinde degerlendirilmektedir. Her ne
kadar segmenler, 6zellikle de se¢im donemlerinde diger siyasal aktorler tarafindan yogun bir sekilde etki altina
almmaya calisilsa da segmenler sandik basinda kendi iradelerini ortaya koymaktadirlar. Se¢gmenlerin en genel
ve daraltilmig haliyle se¢imlerde oy kullanmasi, secmen davraniginin 6ziinii olusturmaktadir. Diger taraftan
secmenlerin, se¢imlerde oy kullanmama yani segimlere katilmama gibi bir iradeyi sergiledigi de bilinmektedir
ki bu da bir tiir siyasal davranistir. En genis anlamiyla ise segmen davranisi, kamuoyunu mesgul eden siyasal
tartismalarda segmenin taraf olmasi, tartismalara katilmasi ve fikir tiretmesi, siyasal konularda belirli bir tutum
gelistirmesi gibi zihinsel davraniglar1 ve siyasal faaliyetlerde bulunma (bir siyasi partiye iiye olma, mitinglere
katilma vb.) gibi fiziksel davranislar1 da igeren bir kavramdir. Bu anlamda segmen davranigini, oy verme
davranigina sabitlemek eksik bir bakis agisini1 ortaya koyacaktir. Segmenlerin farkli 6l¢ii ve agirlikta siyasal
davranis sergiledigi ve bu davraniglarin arka planinda cesitli etkenlerin belirleyici oldugu da dikkate
almmalidir.

Se¢men davranisi bu anlamda son derede karmasik bir etki ve iliski ag1 igerisinde sekillenmektedir.
Bu nedenle se¢men davranigina iligkin literatiirde birbirinden farkli konular1 dikkate alan teorik yonelimlerin
oldugu belirtilmelidir. 1900’lii yillarin hemen basindan itibaren gelisme kaydeden se¢men davranis
aragtirmalari, beraberinde farkli kuramsal agiklamalar1 da getirmistir. Bu yaklagimlar; sosyolojik yaklagim,
partiyle 6zdeslesme (ya da psikolojik yaklagim), rasyonel tercih yaklagimi (Kalender, 2000; Kiigliksen, 2012;
Ozkan, 2004; Ozer ve Meder, 2008; Dogan, 2017) olarak ifade edilmektedir. Diger taraftan ekonomi politik
yaklasim (Ozkan, 2004), ideolojik yaklasim ve stratejik oy verme yaklasimi (Dogan, 2017) gibi gesitli
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yaklagimlarin oldugu da ifade edilmelidir. Bu yaklagimlarin her biri se¢gmen davranisini agiklamayi
amaglamaktadir, ancak her birinin teorik temellerinin birbirinden ayr1 oldugu da goriilmektedir.

Ornegin sosyolojik model olarak ifade edilen yaklasim, segmen davranisini toplumsal bir davranis
olarak degerlendirir ve segmenlerin siyasal tercihlerinin sekillenmesinde toplumsal etkilerin son derece giiglii
oldugunu vurgular, bu yaklagima gore; “din, sosyo-ekonomik statii, yasanilan cografya, mensubu olunan grup
vb. gibi faktorler 6n plana ¢ikmaktadir” (Kalender, 2000, s. 51). Sosyolojik yaklagim se¢gmen davranigini ve
se¢menlerin tercihlerinin sekillenmesi siirecini bireyin toplumsal konumu ve igerisinde bulundugu toplumsal
iliskiler ¢ercevesinde agiklamaktadir.

Diger taraftan partiyle 6zdeslesme ve rasyonel tercih yaklagimlarinin ise daha ¢ok birey temelli oldugu
gorlilmektedir. Partiyle 6zdeslesme modelinde, bireyin bir siyasi partiyle psikolojik baglilik iliskisi gelistirdigi
ve bu iliskinin bireyin hayati boyunca sergiledigi siyasal davranislarda etkili oldugu kabul edilmektedir. Ayrica
“bu yaklasim literatiire parti kimligi kavramini kazandirmistir. Buna gore, bireyler kiiglik yaslardan itibaren
yakin ¢evresinin etkisiyle belli bir partiye yakinlik duymaya baslarlar ve bu psikolojik baglilik zamanla
giiclenerek hayat boyu devam eder” (Ozer ve Meder, 2008, s. 32). Rasyonel tercih yaklasimi ise bireyin
cikarlari ile iligkili bir teorik yaklagimdir. Bu yaklasima gore bireyin siyasal davranisinin belirginlesmesinde
kisisel ¢ikarlarin etkili oldugu ve bu ¢ikarlarin da ¢ogunlukla ekonomik temelli oldugu goriilmektedir.

Ancak rasyonel tercih yaklagimi, ekonomi politik yaklagimla karigtirlmamalidir. Ciinkii ekonomi
politik yaklagima gore se¢menlerin oy verme davranisinda belirleyici olan en temel etmenlerden biri iilkede
uygulanan ekonomi politikalaridir. Bu anlamda iktidardaki partinin ekonomi politikalar1 ve iilkenin genel
ekonomik durumu, her bir bireyi dogrudan ilgilendiren bir konu oldugu icin, se¢menler ekonomik
basarisizliklar: ya da tam tersi ekonomik ilerlemeyi her zaman gz oniinde bulundurmaktadir. Ozkan’mn
belirttigi gibi (2004, s. 121) bu yaklasima gore segmenler “6¢ alma” ya da “6diillendirme” duygusuyla hareket
etmektedir. Bunun da arka planinda ekonomik durum belirleyici olmaktadir. Ekonomik basarisizliklar 6¢ alma
duygusunu; basarilar ise odiillendirme duygusunu gelistirmektedir. Ayrica Dogan’1n belirttigi gibi (2017, s.
87) se¢men davraniginda iilkedeki hakim ideolojik yapinin belirleyici oldugu; kimi zaman da segmenlerin bazi
saiklerle (6rnegin aslinda oy vermek istedigi partinin segimleri kazanamayacagini ongorerek, diger partilere
yonelmesi gibi) gesitli stratejiler gelistirme yoluna gittigi (2017, s. 85) goriilmektedir. Bunlardan ilki hakim
ideoloji yaklagimini, ikincisi ise stratejik oy verme yaklagimini ifade etmektedir.

Biitiin bu yaklasimlar bir taraftan segmen davraniginin karmasik ve ¢ok katmanli dogasini gosterirken,
diger taraftan se¢menlerin birbirinden bazi 6zellikler ¢ercevesinde farklilastigini ve farkli tipte se¢menlerin
bulundugunu géstermektedir. Ornegin kimi segmenlerde sosyolojik etkenler (aile gibi) belirleyici olmakta,
kiminde bir partiye duyulan aidiyet hissi etkili olmakta, kiminde ise ideolojik, ekonomik ya da kisisel ¢ikarlar
siyasal davranigi 6ncelemektedir. Bu nedenle segmen tercihinin arkasinda ¢ok sayida toplumsal, psikolojik,
kiiltiirel faktor, farkli 6nemde de olsa islev gormektedir.

Se¢men tercihine etki eden faktorleri yapisal ve aragsal faktorler olarak siniflandirmak miimkiindiir
(Turan ve Temizel, 2015). Buna gore yapisal faktorler; yerlesim yeri, din, parti bagliligi, gegmise yonelme,
egitim, cinsiyet, yas ve ailedir. Aragsal faktorler ise; aday, kisisel tutumlar, ekonomik faktorler,
medya/propaganda ve psikolojik etkenlerdir. Se¢men tercihine etki eden faktdrler konusunda farkli
siniflandirmalarin oldugu da dikkate alinmalidir. Ornegin yukarida ifade edilen faktdrlere ek olarak Dogan’a
gore (2017) baski gruplari, STK lar, kamuoyu arastirmalari, medeni durum ve meslek gibi faktorler de segmen
tercihini etkileyebilmektedir. Segmen tercihi higbir faktorle tek basina agiklanamaz ve tercihlerin nedeni tek
bir faktore indirgenemez. Ancak kimi zaman baz1 faktérlerin baskin bir karakter sergiledigi ve se¢gmen tercihi
tizerinde ¢ok daha etkili oldugu goriilebilmektedir. Bu nedenle segmen tercihi, birgok faktoriin ayni anda
devrede oldugu, sonucun kimi zaman 6nceden ongoriilemeyecek oOlciide belirsizlikler igeren bir siirecin
ardindan ortaya ¢iktigr goriilmektedir. Bu durum seg¢menlerin de belirli bir smiflandirma igerisinde
degerlendirilmesini zorunlu kilmaktadir.

Kalender (2000) segmenleri; faydaci, idealist ve gelenekg¢i se¢gmenler olarak tice ayirmaktadir. Faydaci
secmenler fayday1 6n planda tutan ve daha ¢ok rasyonel degerlendirmeler yapma egiliminde olan segcmenlerdir.
Idealist segmenler ise daha ¢ok inang¢ ve ideolojileri dogrultusunda oy kullanma egilimindedir. Gelenekgi
secmenler ise c¢ocukluk-genclik yillarinda sempati duydugu partileri uzun yillar destekleyebilmektedir
(Kalender, 2000, s. 138-139). Diger taraftan se¢menler; 6zellikle se¢im donemlerinde kararli, kararsiz,
ylizergezer se¢gmen (Dogan ve Goker, 2013, s. 12) ve yabancilasmig/ilgisiz segmen (Uztug, 2004, s. 176) olarak
da tasnif edilebilmektedir.
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Kararli segmenler, kemiklesmis secmen olarak da ifade edilir ki bu segmenlerin kararlar1 ¢cok dnceden
bellidir ve bunun degismesi olduk¢a zordur. Aziz (2007, s. 108) bu se¢meni siyasal partiler agisindan en
giivenilir se¢men kitlesi olarak nitelemektedir; ¢iinkii bu tipteki se¢men oldukea kararli, kararinin degismesi
zor ve partiye aidiyeti yiiksektir. Ayrica bu se¢menlerin siyasal ideolojiler baglaminda koklii degisimler
yasama ihtimali, parti degistirme ihtimalinden daha diisiiktiir. Se¢im donemlerinde siyasal partiler agisindan
en c¢ok yogunlasilmasi gereken se¢men Kkitlesi ise kararsiz se¢menlerdir. Bu segmenler heniiz karari
netlesmemis, ancak bir karara varma olasilig1 yiiksek segcmenlerdir. Bu nedenle siyasal aktorler, siyasal iletisim
caligmalart icerisinde en ¢ok bu se¢men kitlesine yonelirler, onlar1 ikna etmeye calisirlar. Akay da (2012, s.
98) karar1 netlesmemis se¢cmenlerin her siyasi parti veya liderin hedef kitlesi konumunda oldugunu
vurgulamaktadir.

Yiizergezer segmen ise baglangigta bir partiye oy verme niyetiyle yola ¢ikan ama sonra oradan
uzaklasan, daha sonra ise orijinal segimine geri donen se¢menlerdir (Karagor ve Goziim, 2012, s. 410).
Yiizergezer segmenlerin kararlarinin degismesi kisisel ¢ikar arayislar ile iligkilendirilebilecegi gibi, siyasal
iletisim caligmalarinin da bu se¢menlerin kararlarmi degistirmelerinde etkili olabilecegi goz Oniinde
bulundurulmalidir. Uztug (2004, s. 176) ise secimlere katilim baglaminda se¢menlerin etkin katilimcilar,
edilgen destekleyiciler ve ilgisizler olarak siniflandirilabilecegini ifade ederek bazi se¢gmenlerin yabancilagsmis
se¢men kategorisi igerisinde degerlendirilebilecegini belirtir. Yabancilagsmis segmen, kimi nedenlerle siyasete
ilgisini kaybetmis, siyasal konular1 ve secimleri dnemsemeyen ve takip etmeyen, dolayisiyla secimlere
katilmayan bir se¢men kitlesini ve bir siyasal davranig bigimini ifade etmektedir. Tiirkiye’de de secimlere
katilm oranlar1 dikkate alindiginda, sandiga gitmeyen se¢menlerin zaman zaman artti§i, kimi zaman da
azaldig1 goriilmektedir. Bu durumun se¢menlerin bireysel tutumlari ile ilgili oldugu kadar, konjonktiirel olarak
secimlere yiiklenen 6nem ve anlamla da ilgili oldugu ifade edilmelidir.

Se¢men davranigina teorik yaklagimlar, segmen tercihini etkileyen faktorler ve segmen tipleri dikkate
alimdiginda, siyasal davranisin birgok faktoriin etkisi ve etkilesimi ile ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Segmen
tercihinin arka planinda etkili olan bir diger 6nemli olgu ise siyasal bilgidir.

3. SIYASAL BiLGI VE SECMENLER

Siyasal bilgi, bir¢cok agidan hem se¢menlerin siyasal davranislari ve tercihlerinin sekillenmesinde hem
de demokratik rejimlerin iglerliginde temel kavramlardan biridir. Segmenlerin belirli bir tercihte bulunmasinin
kokeninde siyasete iligkin ¢esitli konularda bilgi sahibi olmasi bulunmaktadir. Dolayisiyla siyasal bilgi ile
siyasal katilim arasinda dogrudan bir iligkinin oldugu goriilmektedir.

Rawnslay’in vurguladigi gibi (2005, s. 44) siyasal katilim siyasal bilgi gerektirir. Ayn1 zamanda siyasal
bilginin artmasi ile siyasal katilimin artmasi arasinda bir nedensellik iliskinden bahsedilebilir. Bireylerin veya
se¢menlerin siyasal tartismalar igerisinde bulunmasi, siyasal giindeme ilgi duymasi ve giindemi takip etmesi
bir ¢esit politik katilimi ifade eder ve bu politik katilim bigimleri beraberinde siyasal bilgilenmeyi de zorunlu
hale getirir. Siyasal bilgi bu anlamda demokratik rejimlerin temel bilesenlerinden birine doniisiir. Sotirovic
(2008, s. 593) siyasal bilginin ¢ok genis bir anlam yelpazesine sahip oldugunu belirterek, temsili
demokrasilerde siyasal bilginin vatandaslarin yetkinliginin en 6nemli belirleyicisi oldugunu ifade etmektedir.
Siyasal bilgi ve bilgilenme siirecleri birbirinden farkli niteliklerde se¢gmenlerin de ortaya ¢ikmasina neden olan
etkenlerin basinda gelir. Ciinkii her birey farkli diizeyde bilgiye sahiptir, ayrica bireylerin bilgi kaynaklar1 da
birbirinden farklilik gostermektedir.

Mondak ve Davis’e gore se¢menler siyasal bilgi diizeylerine gore dort ayri kategoride
degerlendirilebilir (2001, s. 202): tamamen bilgilendirilmis, kismen bilgilendirilmis, yanlis bilgilendirilmis ve
bilgisiz segmenler. Se¢gmenlerin bu sekilde siniflandirilmasinin temelinde se¢menlerin kisisel egilimleri ve
cesitli sosyo-demografik 6zellikleri bulunmaktadir. Bunun yaninda siyasal bilgilenmenin sadece se¢gmenlerle
ve onlarin bireysel dzellikleriyle ilgili olmadigi, ayn1 zamanda edinilen siyasal bilgide dis etkenlerin de
(medya, sosyal ¢evre vb. gibi) belirleyici oldugu ifade edilmelidir. Bu baglamda segmenlerin siyasete ilgi
duymasi veya siyasal bilgilenmeye agik olmasi son derece dnemlidir. Ayni zamanda se¢menlerin siyasal
bilgiyi edinebilecegi kanallarin varligi ve bu kanallarin dogru bilgi edinmeye imkan tanimasi da diger 6nemli
bir konudur. Bu nedenle yanlis bilgilendirilmis segmen kategorisi siyasal bilgi agisindan maniple edilmis,
carpitilmisg bilgi sorununu giindeme getirmektedir.

Siyasal bilgilenmede temel kaynagin giinlimiizde medya oldugu kabul gérmektedir. Voltmer’in ifade
ettigi gibi (2006: 4) siyasi parti ve sendika gibi geleneksel sosyallesme araglarinin giivenilirliklerini
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yitirmesiyle birlikte medyanin siyasal bilgilenmede temel kaynak islevi gérmeye basladigi kabul edilebilir.
Medyanin temel bilgi kaynagi haline doniigmesi ile birlikte; medya, siyaset ve sermaye gruplar arasinda ortaya
cikan cikar iliskilerinin siyasal bilgi iizerinde etkili oldugu, bu baglamda se¢menlerin sik sik yonlendirilmis
iceriklerle bilgilenme siireci yasadig1 6ngoriilmektedir. Bu bakimdan siyasal bilgi konusunda medya ve siyaset
iliskisi ile medya ve sermaye iliskisinin goz 6niinde bulundurulmasi gerekmektedir. Ornegin Leeson (2015, s.
312) medya ozgiirliigii, siyasal bilgi ve siyasal katilim arasinda giiclii bir bag oldugunu tespit etmektedir.
Medya 6zgiirliigiiniin yiiksek oldugu toplumlarda siyasal bilgi diizeyi ile siyasal katilimin anlamli bir sekilde
artt1g1 goriilmektedir.

Sotirovic, yapilan arastirmalarda, kisilerarasi iletisimin temel siyasal bilgi kaynagi olmadig1 sonucuna
ulasildigint belirtmektedir. Diger taraftan medya calismalarinin ilk donemlerinde kabul edilen medyanin
bireylerin tutum ve davranislarint dogrudan degistirdigi diisiincesinin, yerini medyanin temel roliiniin politik
bilgi saglamak oldugu diisiincesine biraktigini vurgulamaktadir (2008, s. 595-596). Medyanin siyasal davranis
ve tutumlarda dogrudan bir etkisinin olmadigi, bunun yerine se¢menleri siyasal konularda bilgilendirdigi
kabulii, medyanin dolayl yollarla segmenler tizerinde tutum ve davranig gelistirme islevini yiiklendigini ima
etmektedir. Bu anlamda medyada bilginin iiretilmesi ve aktarilmasi1 kadar, se¢gmenlerin bu bilgiye ilgi
duymasini saglamak da 6nemli bir sorun haline doniigmiistiir.

Bu baglamda medyada siyasal bilgi konusunda yeni egilimlerin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Ingilizce
“infotainment” olarak ifade edilen ve information (bilgi) ile entertainment (eglence) kavramlarinin
bilesiminden {iretilen, Tiirk¢eye bilgilendiren eglence, bilgelence ve bilgi-eglence gibi kavramlarla ¢evrilen
yeni bir bilgi ve bilgilenme tiirii yayginlasmaya baslamistir. Lilleker, sosyal degisiklikler, teknolojik
ilerlemeler ve kitle iletisim araglarinin pazar yoneliminin, siyasal enformasyonun geleneksel olmayan
kanallardan iletilmesini arttirdigint belirtmektedir (2013, s. 138). Popiiler kiiltiiriin de yayginlagmasiyla
birlikte, siyasal bilgilenme bicimlerinin de popiiler kiiltiire entegre oldugu ifade edilebilir. Bilgilendiren
eglence, esas itibariyle siyasal enformasyonun bir eglence formuna sokulmasi ve izleyiciyi sikmadan, ciddiyet
dozunu diistirerek ¢esitli siyasal igeriklerin aktarilmasini anlatmaktadir. Bu tarz bir bilgi aktarim siireci haberin
magazinellesmesi gibi bir elestiriyi de beraberinde getirmistir.

Infoteinment kavramini bilgelence olarak Tiirkgelestiren Keskin, bu tipte bir formatin ortaya
cikmasinda medyadaki rekabet ortaminin etkili oldugunu vurgulamaktadir: “Bu rekabet nedeniyle televizyon
program yapimcilar1 ve yayincilarinin, politik haber gercevesinde de izleyicinin eglence, heyecan, degisiklik
ve hiz beklentilerini karsilamak durumunda kaldiklar1 ifade edilmektedir. Dolayistyla amag¢ duygusal anlarin
yayginlasgtirilmasi yoluyla kitlesel cekiciligi elde etmektir” (2014, s. 38). Bilgilendiren eglencenin ortaya
¢ikmasinda hem medyanin rekabetci ve kar amaci giiden yapisi belirleyici olmakta hem de eglence kiiltiiriiyle
sekillenen izleyici aligkanliklarina haberin ve bilginin adapte edilmesi etkili olmustur.

Siyasal bilginin edinilmesinde ve sekillenmesinde medya disinda temel bazi etmenlerin de belirleyici
oldugu goriilmektedir. Bunlarin basinda bireylerin sahip oldugu sosyo-demografik 6zellikler gelmektedir.

Siyasal bilgiyi 6lgmeye ve degerlendirmeye yonelik yapilan bazi ¢aligmalarda (Grénlund, 2007;
Lizotte ve Sidman, 2009; Dogan ve Goker, 2011; Fraile, 2014; Barabas vd., 2014; Dogan ve Goker, 2018)
siyasal bilgi ile cinsiyet arasinda anlamli farkliliklarin oldugu tespit edilmistir. Bu ¢caligmalara gore erkeklerin
siyasal bilgi diizeyleri kadinlara oranla daha yiiksektir. Diger taraftan kadinlar ile erkekler arasinda siyasal
bilgi konusunda gesitli farkliliklara da rastlannstir. Ornegin Bystrom’un verdigi bilgilere gore (2004, s. 453)
yapilan ¢esitli aragtirmalar sonucunda erkeklerin kadinlara oranla daha iyi siyasal bilgi edindigi ve erkeklerin
siyasal ilgisinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Bu nedenle siyasal bilgi konusunda, bilgi edinilen
kaynaklarin ne oldugu ve gesitliligi ile siyasete duyulan ilginin belirleyici oldugu anlagilmaktadir. Erkeklerin
cok daha ¢esitli kaynaklardan bilgi edinmesi ve siyasete daha yiiksek diizeyde ilgi gostermesi, kadinlara oranla
yiiksek diizeyde siyasal bilgi edinmesini kolaylastirmaktadir. Siyasal bilgi konusunda cinsiyete gore
farklilasmalar oldukga yiiksektir ancak diger taraftan yas, egitim durumu, sosyo-ekonomik statii ve siyasal
toplumsallagsma (Dogan ve Goker, 2018) gibi 6zelliklerin de siyasal bilgiyi etkiledigi goriilmektedir.

4. CUMHURBASKANLIGI HUKUMET SiSTEMIi

Tiirkiye, 24 Haziran 2018 segimleriyle birlikte fiillen Cumhurbagkanligi Hiikiimet Sistemine bir gegis
yapmistir. Yonetim sisteminin degismesi beraberinde se¢im sisteminin de giincellenmesine ve se¢imlerle ilgili
cesitli degisikliklerin yapilmasina neden olmustur. Aydin (2016, s. 15) siyasal sistem degisikliginin siyasal
davranisa etkisine yonelik olarak, “bir iilkedeki siyasal sistemin bireylerin siyasal davranislari tizerinde de

688



Cumhurbaskanhg: Hiikiimet Sisteminde Sivasal Bilgi Ve Se¢men Tercihi: 24 Haziran 2018 Segimleri Oncesi Elazig Orneginde Bir Arastirma — Political Knowledge And
Voter Preference In Presidential Government System: A Study Before 24 June 2018 Elections In Case Of Elazig
Goksel GOKER, Adem DOGAN

etkisi vardir; bu etki, bir yoniiyle siyasal kurumlar1 etkilerken diger yoniiyle siyasal davramiglart yeniden
sekillendirmektedir” degerlendirmesinde bulunmaktadir. Bu anlamda siyasal sistemin ve se¢im sisteminin
degismesi belirli bir siyasal kiiltiiriin geride birakilmasimi ve yeni sisteme uygun bir siyasal kiiltiiriin
olusumunu beraberinde getirmektedir. Diger taraftan segcmenler agisindan diisiiniildiigiinde, se¢menlerin de
siyasal bilgilerini giincellemesi gerekmektedir.

Voltmer de benzer sekilde (2006, s. 4) yerlesik demokrasilerde vatandaslarin siyasal bilgilerini uzun
siire boyunca ve genellikle 6zel bir c¢aba sarf etmeden kazandigini belirtirken, yeni demokrasilerde
vatandaslarin simdiye kadar bilmedigi kurum ve prosediirlerle kars1 karstya kaldiginin altin1 ¢izmektedir. Bir
bakima ortaya ¢ikan yenilikler, segmenlerin siyasal kiiltiire adapte olabilmesi i¢in 6zel bir ¢cabay1 ve bilgilenme
siirecini gerekli kilmakta; degisim ve doniisiimler, siyasal bilginin 6nemini arttirmaktadir.

Cumbhurbaskanlig1 Hiikiimet Sistemi; yasama ve yiirlitme organinin se¢imleri, se¢imlerin yenilenme
bicimi, ylirlitmenin gorevleri, yargiya iliskin baz1 diizenlemeler, Cumhurbaskan1 ve Bakanlarin yargilama ve
sorusturma usulleri, Cumhurbagkan1 Yardimcilari, Cumhurbagkaninin kararname yetkisi, biitgenin
onaylanmasi (Giilener ve Mis, 2017, s. 7) gibi bir¢cok hususta yeni diizenlemeleri hayata gecirmistir. Diger bir
ifadeyle Cumhurbagkanligi Hiikiimet Sistemi; yliriitme ve yargi ile ilgili diizenlemeler, yasama ve yiiriitme
organinin se¢imi ve se¢imlerin uygulanmasi ile ilgili baz1 degisiklikleri beraberinde getirmistir (Karatepe vd.,
2017; Yazici, 2018). Bu degisiklikler su sekilde siralanabilir:

e TBMM sec¢imleri 4 yilda bir yapilirken, yeni sistemle birlikte 5 yilda bir yapilmasina karar verilmistir.
Cumbhurbaskanligi se¢im siirecinin 5 yil olmasi nedeniyle, milletvekili se¢imlerinin de es zamanl
yapilmas1 amaglanmustir.

e TBMM’deki milletvekili sayis1 550°den 600°e cikarilmistir. Yeni diizenleme ile bazi illerin
milletvekili sayis1 degismistir.

e Milletvekili secilme yas1 25’ten 18’e diisiiriilmiistir.

e Cumhurbaskani aday1 olabilmek i¢in; mecliste grubu bulunan siyasi partilerin aday gostermesi veya
100.000 se¢menin bir kisiyi aday gostermesi kosulu getirilmistir.

e Siyasi partiler kanunu ve se¢im kanununda yapilan diizenlemeler ile partilerin se¢imlerde “ittifak”
yapabilmesi imkani1 getirilmistir. 7102 sayili Secimlerin Temel Hiikiimleri ve Se¢men Kiitiikleri
Hakkinda Kanun ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair Kanun’un 12. Maddesi’nde bu
durum “Secimlere katilma yeterliligi tastyan siyasi partiler, ittifak yaparak secime katilabilir. Ittifak
yapan siyasi partiler, kendi aday listelerini verir.” seklinde yer almustir.

e Secim baraji uygulamasinda da degisiklige gidilerek, ittifak yapan siyasi partilerin aldiklar1 gegerli
oylarin toplaminin yiizde 10'u gegmesi halinde, bu siyasi partilerin her biri baraji1 gegmis olarak kabul
edilmistir.

5. YONTEM

Bu galigma kapsaminda, Cumhurbagskanligi Hiikiimet Sistemi’ne iliskin segmenin siyasal bilgi diizeyi,
secmenlerin siyasal tercihleri ve bu siyasal tercihlerin sekillenmesine neden olan faktdrler belirlenmeye
caligilmistir.

Se¢menin Cumhurbagkanligi Hiikiimet Sistemi’ne iligkin siyasal bilgi diizeyini ortaya koymak, siyasal
bilginin olusmasinda etkili olan degiskenleri tespit etmek; bunun yaninda se¢gmenin yeni sisteme ve bu
sistemde uygulamaya konulan degisikliklere bakis agisini belirlemek ve se¢men tercihine etki eden faktorleri
ortaya koymak calismanin temel amaglaridir. Bu amaglar ¢ergevesinde ¢aligmanin arastirma sorulari su sekilde
siralanabilir;

Arastirma Sorusu 1. 24 Haziran 2018 se¢imleri Oncesinde se¢men tercihinde etkili olan faktorler
nelerdir?

Arastirma Sorusu 2. Se¢menlerin ittifaklara bakis agis1 nasildir?

Arastirma Sorusu 3. Yeni yOnetim sistemi ile secim sistemine iliskin se¢menlerin siyasal bilgi
diizeyleri nedir?
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Arastirma Sorusu 4. Segmenlerin siyasal tercihleri ve siyasal bilgilerinde anlamli farkliliklara neden
olan sosyo-demografik degiskenler nelerdir?

Arastirma Sorusu 5. Yasam tarzi algisi, siyasete ilgi diizeyi ve siyasal kimlikler, se¢menlerin siyasal
tercihleri ve siyasal bilgilerinde anlamli farkliliklara neden olmakta midir?

Ilgili aragtirma sorularmi cevaplamak amaciyla, 24 Haziran se¢imi dncesinde, Cumhurbagkani ve
Milletvekili adaylarinin belirlenmesinin ardindan Elazig ilinde bir saha arastirmasi yapilmistir. Saha
arastirmast 20-27 Mayis 2018 tarihleri arasinda yapilmis, arastirmadan elde edilen veriler, yiiz yiize anket
teknigi ile toplanmistir. Anket formu 5’1 acik uclu olmak tizere 26 sorudan olugmaktadir. Arastirma soru formu,
oncelikli olarak 25 kisilik 6n test grubuna uygulanmis, bu dogrultuda goriilen eksiklikler ve anlagilmayan
sorular diizeltilerek anket uygulamasina ge¢ilmistir. Tesadiifi 6rnekleme yontemiyle 1150 kisilik bir 6rneklem
grubuna ulasilmis, eksik ve yaniltici cevaplanan anket formlarinin ayiklanmasinin ardindan 1105 anket formu
analize tabi tutulmustur.

Anket caligmasindan elde edilen veriler, SPSS paket programina aktarilarak basit frekans ve yiizde
dagilimlarini igeren tablolar halinde sunulmustur. Ayrica, analiz kapsaminda Ki Kare bagimsizlik testi (chi-
square test of independence) uygulanmis, degiskenler arasindaki anlam ve iligki diizeylerine iliskin
degerlendirmeler yapilmistir.

6. ARASTIRMA BULGULARI

Aragtirma bulgulari, 6rneklem grubunun sosyo-demografik 6zellikleri, siyasal kimlik tanimlamalari
ve siyasete ilgi diizeyi ile siyasal davranig ve siyasal bilgi diizeyleri c¢ergevesinde sistematize edilerek
sunulmaktadir. Diger taraftan bu sistematik kapsaminda, incelenen konular ve bu konulara etki eden
demografik degiskenler arasindaki iliskinin anlamlilik durumunu ortaya koymak amaciyla Ki Kare testi
sonuglarina yer verilmektedir.

6.1. Sosyo-Demografik Ozellikler
Orneklem grubunun sosyo-demografik dzellikleri su sekilde betimlenebilir:

Katilimcilarin cinsiyete gore dagilimi incelendiginde 354 iiniin kadin (% 32,0), 751 inin ise erkek (%
68,0) oldugu goriilmektedir.

Yasa gore degerlendirildiginde, 387 kisinin (% 35,0) 18-25 yas araliginda, 224 kisinin (% 20,3) 26-35
yas araliginda, 188 kisinin (% 17,0) 36-45 yas araliginda, 126 kisinin (% 11,4) 46-55 yas araliginda, 128 kisinin
(11,6) 56-65 yas araliginda oldugu goriilmektedir. 52 kisi ise (% 4,7) 66 ve lizeri yas kategorisi igerisinde yer
almaktadir.

Egitim durumuna gore degerlendirildiginde, 6rneklem grubunun yogunluklu olarak lise ve lisans
diizeyinde bir egitim seviyesinde oldugu anlagilmaktadir. Buna gore ilkokul diizeyinde 138 kisi (% 12,5),
ortaokul/ilkogretim kategorisinde 140 kisi (% 12,7), lise diizeyinde 315 kisi (28,5), lisans diizeyinde 383 kisi
(% 34,7), lisansiistii diizeyde 41 kisi (% 3,7) bulunmaktadir. Orneklem grubunda 26 kisi ise okuryazar degildir.

Orneklem grubunda mesleklere gore 71 kisi (% 6,4) kamu personeli, 117 kisi (% 10,6) isci, 191 kisi
(% 17,3) esnaf, 326 kisi (% 29,5) 6grenci, 73 kisi (% 6,6) emekli, 105 kisi (% 9,5) 6zel sektor ¢alisani, 118
kisi (10,7) ev hanimu, 43 kisi (% 3,9) issiz kategorisinde bulunmaktadir. 52 kisi ise (% 4,7) diger se¢enegini
isaretlemistir.

Gelir durumuna goére degerlendirildiginde 6rneklem grubu igerisinde 151 kisi (% 13,7) 1300 TL’ye
kadar bir gelir diizeyine sahip oldugunu belirtmistir. 1300-2000 gelir araliinda 306 kisi (% 27,7)
bulunmaktadir. 2000-3000 gelir araliginda 164 kisi (% 14,8), 3000-4000 ve 4000 TL {izeri gelir araliklarinda
ise 79’ar kisi (% 7,1) yer almaktadir.

Medeni duruma gore dagilim ise su sekildedir; 498 kisi (% 45,1) evli, 556 kisi ise (% 50,3) bekardir.
51 kisi (% 4,6) ise diger (bosanmis ve dul) kategorisinde yer almaktadir.

Orneklem grubunun sosyo-demografik ézellikleri, farkli kategorilerde yer alan bireylerin, siyasal ilgi,
davranis ve bilgi durumlarin1 gérmek ve tespit etmek bakimindan énem tagimaktadir. Siyasal davranist ve
siyasal bilgi diizeyini etkileyen bir¢ok sosyolojik faktor olmakla birlikte, bireylerin sahip oldugu 6zelliklerin,
oncelikle bilgi diizeyinde sonrasinda ise siyasal tercihlerde belirleyici roller listlendigi yapilan ¢alismalarda
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tespit edilmistir. Ornegin bu konuda, 6zellikle de kiiltiirel ve toplumsal belirleyenlerin de etkisiyle, cinsiyetin
onemli bir degisken oldugu bilinmektedir. Yas, egitim ve gelir diizeylerinin de siyasal bilgi ve siyasal davranisi
dogrudan etkileyen degiskenler oldugu ifade edilebilir. Bu nedenle 6rneklem grubunun sosyo-demografik
ozelliklerinin, siyasal bilgiye ve davranisa iliskin etkilerinin belirlenmesi ¢calisma agisindan 6nem tasimaktadir.
Diger taraftan bu 6zelliklerin yaninda bireylerin kendilerini siyasal agidan nasil tanimladiklari, sahip olduklar
siyasal kimligin 6zellikleri ve nihayetinde siyasete ilgi diizeyi de 6nemli degiskenler olarak kabul edilmektedir.

6.2. Siyasal Kimlik ve Siyasete Tlgi Diizeyi

Yasam tarzi, siyasal kimligin olusumunda ve siyasal tercihlerin sekillenmesinde 6nemi giderek artan
bir olgu olarak degerlendirilmektedir. Siyasal kimligin olusumunda belirleyici bir faktor olarak yasam
tarzlarinin, Tirkiye Ozelinde degerlendirildiginde, genellikle modernlik ile muhafazakarlik diizleminde
sekillendigi goriilmektedir. Bu baglamda orneklem grubuna, kendilerini hangi yasam tarzi igerisinde
degerlendirdikleri sorusu yoneltilmistir. Elde edilen bulgulara gore Orneklem grubunun onemli bir
cogunlugunun (487 kisi - % 44,1) kendisini muhafazakér yasam tarzi igerisinde degerlendirdigi goriilmektedir.

Tablo 1. Yasam Tarz1 Algisi

Yasam Tarzi F %
Modern 389 35,2
Muhafazakar 487 441
Fikrim Yok/Cevap Yok 229 20,7
Toplam 1105 100,0

Diger taraftan 389 kisi ise (% 35,2) kendisini modern yasam tarzi icerisinde konumlandirmaktadir.
Se¢menlerin sahip oldugu yasam tarzi ile benzer yasam tarzlarinin siyasi karsiligi olarak konumlanan siyasal
partilere oy verme davranisi arasinda birbirini besleyen bir iliski bi¢iminin oldugu kabul edilebilir. Elaz1g
orneginde degerlendirildiginde, gegmisten giinlimiize segimlerde ortaya ¢ikan sonuglar ile yasam tarzi algisi
arasinda dogrusal bir iligkinin oldugu kabul edilebilir. Ancak belirtmek gerekirse, 6rneklem grubunun 6nemli
bir kisminin (229 kisi - % 20,7) yasam tarzi konusunda fikir beyan etmemesi dikkat cekmektedir. Bu durum,
yagam tarzi konusunda her bireyin belirli bir algiya sahip olmadiginin bir gdstergesi olarak kabul edilebilecegi
gibi, yasam tarzinin duragan ve sabit olmadigi, zamanla degisime ugrayabilecegini veya en azindan bir
geciskenligi icerisinde barindirdigini gostermektedir. Bu ¢aligmada yasam tarzi ile diger degiskenler arasindaki
iligkinin anlamlilik diizeyinin belirlenmesi de amaclandig1 i¢in, yasam tarzi ile diger degiskenler arasindaki
iligkiyi ortaya koyan bilgilere de yer verilecektir.

Tablo 2. Orneklem Grubunun Siyasi Gériis Acisindan Kendini Tanimlama Bigimi

Tanmimlama F %
Demokrat 119 10,8
Muhafazakar 181 16,4
Sosyal Demokrat 64 58
Islame1 119 10,8

Solcu 54 49
Muhafazakar-Demokrat 71 6,4

Atatiirk¢li/Kemalist 65 59
Milliyetgi 284 25,7

Diger 34 3,1

Fikrim yok - Bilmiyorum 114 10,3
Toplam 1105 100,0
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Siyasal tercihlere yon veren bir diger faktor ise bireyin kendisini siyaseten nasil tanimladigidir.
Se¢cmenlerin siyasal tercihleri ile siyasal kimligi arasinda birbiriyle ortiisen ve birbirini tamamlayan mantiksal
ve anlamli bir iliskinin var olmasi beklenmektedir. Dolayisiyla se¢gmenlerin kendilerini siyaseten nasil
tanmimladigi, nasil bir tercihte bulunacagimi gostermesi bakimindan olduk¢a onemlidir. Elazig 6rneginde
yapilan bu calismada, érneklem grubunun biiyiik bir ¢ogunlugunun sirastyla milliyetci, muhafazakar, islamci
ve demokrat segeneklerinde yogunlastigi goriilmektedir. Diger tarafta ise Kemalist, sosyal demokrat ve solcu
tanimlamalar1 yer almaktadir. Bu baglamda bireylerin yasam tarzi algilari ile siyaseten kendilerini tanimlama
bicimleri arasinda bir iliski olup olmadig1 sorulabilir. Yasam tarzi algisi ile siyasal kimlik arasinda yapilan Ki
Kare testi sonucuna gore (y* =370,001 df= 18 p=.00 <.05) bahsi gecen iki degisken arasinda anlamli bir iligki
vardir. Soyle ki kendisini muhafazakar yasam tarzi igerisinde degerlendiren katilimcilarin, modern yasam tarzi
icerisinde gorenlere oranla; muhafazakar, islamci, muhafazakdr demokrat ve milliyetci tanimlamalari
icerisindeki yogunluklarinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Kendini modern yasam tarzi icerisinde
degerlendiren katilimcilarin ise muhafazakarlara oranla; demokrat, solcu, Kemalist ve sosyal demokrat
tanimlamalarinda daha ¢ok yogunlastigi goriilmektedir. Bu nedenle, yasam tarzi algisi ile siyasal kimlik
arasinda birbirini besleyen ve anlaml farkliliklarin ortaya ¢ikmasina neden olan bir iligkinin oldugu ifade
edilmelidir.

Tablo 3. Siyasete Ilgi Diizeyi

Ilgi Diizeyi F %
Hig ilgim yok 166 15,0
Az ilgiliyim 274 24,8
Orta Derecede llgiliyim 393 35,6
Cok ilgiliyim 203 18,4
Fikrim Yok/Cevap Yok 69 6,2
Toplam 1105 100,0

Siyaset her ne kadar toplum igerisindeki herkesi ilgilendiren bir olgu olsa da herkesin bir siyasi goriisii
veya se¢im donemlerinde bir siyasi tercihi bulunsa da bireylerin siyasete iligkin ilgi diizeyi birbirinden
farklidir. Bu nedenle segmenlerin siyasal tercihlerinin sekillenmesinde ve 6zellikle se¢cim donemlerinde siyasal
geligsmeler hakkinda bilgi sahibi olmasinda siyasete duydugu ilgi diizeyi belirleyici olmaktadir. Bireylerin
siyasete ilgisi arttikca yeni ve giincel gelismeler hakkinda bilgi ve fikir sahibi olmas1 kolaylasmaktadir. Diger
taraftan ilgi diizeyi azaldikca bilgi edinme siireclerinin de daha az olmasi beklenmektedir. Bu nedenlerle
siyasal ilgi diizeyi ile siyasal bilgilenme siiregleri arasinda anlamli bir bagin oldugu varsayilmaktadir.
Arastirmaya katilan 6rneklem grubunun kendi ilgi diizeylerine iliskin yargilara bakildiginda, katilimcilarin
biiyiik bir cogunlugunun (% 35,6) orta diizey bir ilgiye sahip oldugu goriilmektedir. Az ilgiliyim (% 24,8)
diyenler ile ¢ok ilgiliyim (% 18,4) diyenlerin oranlarmin birbirine yakin oldugu ifade edilebilir. Hig ilgim yok
diyenlerin oranlari ise % 15,0’dur.

Siyasete ilgi diizeyi ile ¢esitli sosyo-demografik ozellikler arasinda anlamli bir iliskinin olmasi
beklenebilir. Ornegin, Tiirkiye dzelinde degerlendirildiginde erkeklerin kadinlara oranla siyasete daha cok ilgi
duydugu daha Once yapilan c¢alismalarda tespit edilmistir. Bunun disinda egitim, yas, meslek ve gelir
durumunun da belirleyici oldugu goriisii hakimdir.

Bu aragtirmanin 6rneklem grubu ¢ercevesinde degerlendirildiginde siyasete ilgi diizeyi ile cinsiyet ()2
=41.506 df= 4 p= .00 < .05) ve gelir durumu (¥® =35.361 df= 20 p=.018 < .05) arasinda anlaml1 farkliliklarin
oldugu tespit edilmistir. Buna gore erkeklerin ilgi diizeyinin kadinlara oranla daha yiiksek oldugu, gelir diizeyi
arttikca da ilgi diizeyinde anlaml bir artisin oldugu belirlenmistir. Meslege gore degerlendirildiginde de (y2
=76.520 df= 36 p= .00 < .05) kamu personeli olan katilimcilar arasinda yiiksek ilgi diizeyinin daha yogun
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oldugu gozlemlenmistir. Yine cinsiyete bagli olmak kaydiyla, ev kadinlarinda yiiksek ilgi diizeyinin en diisiik
oranda oldugu belirlenmistir.

6.3. Siyasal Davranisg

Cumbhurbaskanligi Hiikiimet Sistemi ile birlikte se¢gmenler yeni bir se¢im siirecini ve karar alma
asamasini deneyimlemistir. Yeni sistemle birlikte, hem parlamento se¢imleri hem de Cumhurbaskani se¢imi
yapilmistir. Siire¢ igerisinde partilerin, hem Cumhurbaskanligi hem de milletvekili secimlerinde ittifak
kurdugu bilinmektedir. Arastirmanin bu boliimiinde, ortaya ¢ikan bu yeniliklerle birlikte, secmen davranisina
etki eden faktorler sunulacaktir.

Tablo 4. Milletvekili Seciminde Onemsenen Faktor

Onemsenen Faktor F %
Cumbhurbaskani adayinin partisi 343 31,0
Milletvekili adaymin partisi 86 7,8
Her ikisine de bakacagim 280 25,3
Her zaman oy verdigim partiye oy verecegim 203 18,4
Diger 84 7,6
Fikrim Yok/Cevap Yok 109 9,9
Toplam 1105 100,0

Se¢men tercihine etki eden bircok faktdr bulunmakla birlikte, bu faktorlerden en ¢ok parti, aday ve
liderin 6n plana ¢iktig1 ifade edilebilir. Aragtirma kapsaminda orneklem grubuna milletvekili se¢iminde
onemsenen faktor sorulmustur. Elde edilen bulgular, Cumhurbagkani adayinin, milletvekili se¢imlerinde de
belirleyici bir giice sahip oldugunu ortaya koymaktadir. 343 kisinin (% 31,0) bu yonde tercihini kullanmasi
liderlik olgusunun milletvekili secimlerinde de etkili oldugunu gostermektedir. Bu baglamda Cumhurbaskani
adayinin partisine oy verme tercihinin, ayn1 zamanda “her zaman oy verilen partiye oy verme” tercihinin de
Online gectigini vurgulamak gerekmektedir.

Milletvekili secimlerinde dnemsenen faktor ile cinsiyet, yas, meslek, egitim durumu ve gelir diizeyi
arasinda anlamli bir iligkinin oldugu tespit edilmistir. Ayn1 zamanda katilimcilarin yasam tarzi algisi, siyasete
ilgi diizeyi ve siyaseten kendini tanimlama bi¢imleri ile 6nemsenen faktorler arasinda anlamli farkliliklarin
oldugu goriilmektedir.

Cinsiyete gore degerlendirildiginde (2 =15,174 df= 5 p= .010 < .05) anlamli farkliligin
“Cumhurbagkani adayinin partisi” segeneginde ortaya ¢iktig1 ve kadinlarin bu segenekte daha ¢ok yogunlastigi
ifade edilebilir. Yasa gore degerlendirildiginde (¥2 =74,920 df= 25 p= .00 < .05) de benzer bir durum s6z
konusudur. Katilimcilarin yasi ilerledikce Cumhurbaskani adaymin partisinin dikkate almmma oranlarinda
anlamli bir artis goriilmekte, diger taraftan genclerde ise cumhurbaskani adayinin partisi ile milletvekili
adayinin partisinin “her ikisini”” dikkate alma oranlarinda artigin oldugu belirlenmistir. Egitim seviyesine gore
de (32 =94,078 df=30 p=.00 < .05) lisans ve lisansiistii egitim seviyesinde Cumhurbaskan1 adayinin partisini
onemseme oranlarinin giderek diistiigii, her ikisini dikkate alma oranlarinin anlamli bir sekilde yiikseldigi
goriilmektedir.

Katilimcilarin yasam tarzi algisi ile 6nemsenen faktor arasinda anlamli bir iliskinin oldugu tespit
edilmistir (x2 =46,172 df= 10 p=.00 < .05). Buna gore kendisini modern yasam tarz1 i¢erisinde degerlendiren
katilimcilarin daha diisiik oranda (% 26,2) Cumhurbaskan1 adayinin partisini 6nemsedigi, muhafazakar yasam
tarzina sahip olanlarda ise bu oranin (% 37,2) ¢cok daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Siyasete ilgi diizeyine
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gore ele alindiginda (¥2 =119,916 df= 20 p= .00 < .05) siyasete ilgi diizeyi arttikga Cumhurbaskani adayinin
partisinin énemsenme oranlarinin anlaml bir sekilde arttig1 ifade edilebilir. Siyasal kimlik tanimlamalar
dikkate alindiginda (y2 =157,563 df= 45 p=.00 <.05) Cumhurbaskan1 adayinin partisinin énemsenmesine dair
oranlarin sirastyla; muhafazakar, demokrat, muhafazakar-demokrat ve Islame1 segeneklerinde ¢ok daha yiiksek
oldugu tespit edilmistir.

Tablo 5. Cumhurbaskan1 Segiminde Onemsenen Faktor

Onemsenen Faktor F %
Parti 232 21,0
Cumhurbagkani1 Aday1 643 58,2
Diger 85 7,7
Fikrim yok, Cevap yok 145 13,1
Toplam 1105 100,0

24 Haziran 2018 sec¢imlerinin ana ilgi uyandiran kismi ise kuskusuz Cumhurbaskanligi segimleri
olmustur. Cumhurbagkanligi se¢iminde aday ile parti faktdrleri géz Oniinde bulunduruldugunda
Cumhurbaskani adayinin 6rneklem grubu tarafindan ¢ok daha yogun bir sekilde 6nemsendigi goriilmektedir.
Dolayisiyla partinin hangi adayr gosterdiginden ziyade, Cumhurbagkani adaymin kim oldugu se¢men
tarafindan daha fazla 6nemsenmektedir denilebilir.

Cumbhurbagkani se¢imi s6z konusu oldugunda, milletvekili se¢imlerinin aksine sosyo-demografik
degiskenler ile Cumhurbaskani seciminde Onemsenen faktor degiskeni arasinda sadece egitim diizeyi
cercevesinde anlamli bir iligkinin oldugu tespit edilmistir. Buna gore (y2 =37,810 df= 18 p=.004 < .05) egitim
seviyesi arttikga Cumhurbagkani adayinin 6nemsenme oranlarinda anlamli bir artigin oldugu ifade edilebilir.

Bunun yaninda yasam tarzi algisi, siyasete ilgi diizeyi ve siyasal kimlik tanimlamalarinin
Cumhurbaskan1 seciminde Onemsenen faktorlerin sekillenmesinde anlamli farkliliklara neden oldugu
belirlenmistir. Buna gore; yasam tarzi algisi (}2 =65,360 df= 6 p= .00 < .05) ¢ercevesinde muhafazakarlarin
(% 65,7) modern yasam algisina sahip olanlara gore (% 56,6) daha yliksek oranda “Cumhurbaskani adayr™ni
onemsedigini ifade edebiliriz. Siyasete ilgi diizeyine gore degerlendirildiginde (y2 =63,937 df= 12 p= .00 <
.05) ilgi diizeyi arttikga Cumhurbagkan1 adayin1 6nemseme oranlarinin arttigi gézlemlenmektedir. Siyasal
kimliklere gore de (32 =64,965 df= 27 p= .00 < .05) kendini muhafazakar, muhafazakar demokrat, demokrat
ve Islame1 olarak tanimlayan katilimcilar arasinda Cumhurbaskani adayinin énemsenme oranlarinin daha
yiiksek oldugu goriilmektedir.

Tablo 6. Oy Verme Kararmin Netlesme Zamani

Goriis F %
Oy Verecegim Parti Her Zaman Bellidir 539 48,8
Adaylar Belirlendikten Sonra 317 28,7
Secim Kampanyalarini Takip Ettikten Sonra 66 6,0
Secimden Birkag Giin Once 29 20
Sandik Baginda 68 6,2
Fikrim Yok/Cevap Yok 93 8,4
Toplam 1105 100,0

694



Cumhurbaskanhg: Hiikiimet Sisteminde Sivasal Bilgi Ve Se¢men Tercihi: 24 Haziran 2018 Segimleri Oncesi Elazig Orneginde Bir Arastirma — Political Knowledge And
Voter Preference In Presidential Government System: A Study Before 24 June 2018 Elections In Case Of Elazig
Goksel GOKER, Adem DOGAN

Se¢menlerin karar verme asamalari; segmenlerin kisisel 6zellikleri, parti ve lider aidiyetleri ile giincel
siyasal gelismeler ¢ercevesinde sekillenebilmektedir. Bu nedenle bazi segmenlerin kararlar1 6nceden bellidir
ve degisme ihtimali cok diisliktiir. Bazi kararsiz se¢menler ise siireci takip ederek kararlarini
netlestirebilmektedir. Bu durumda da ¢evresel ve giincel gelismelerin ve biiyiik oranda se¢im kampanyalarinin
belirleyici oldugu ifade edilebilir. Orneklem grubundan elde edilen bulgulara gore, katilimcilarin biiyiik bir
cogunlugunun (% 48,8) oy verdigi partinin her zaman belli oldugu, dolayisiyla kararli se¢gmen kategorisi
icerisinde degerlendirilebilecegi ve partiyi dikkate aldig1 goriilmektedir. Adaylar belirlendikten sonra kararinin
netlestigini belirten katilimcilarmm orami ise % 28,7°dir. Siyasal iletisim ve kampanyalar baglaminda
degerlendirildiginde, bu konularin 6rneklem grubunun ¢ok kiiciik bir kismi (% 6,0) tarafindan dikkate alindig1
goriilmektedir. Diger taraftan son ana kadar karari netlesmeyen bir grubun bulundugu (% 6,2) da
belirtilmelidir. Elde edilen verilere gore, se¢cmenlerin 6nemli bir kisminin kararinin ¢ok énceden belli oldugu
ve siire¢ igerisinde bu kararin degisme olasiliginin ise oldukga diisiik oldugu ifade edilebilir.

Oy verme kararmin netlestigi zaman ile yas ve egitim diizeyi arasinda anlamli bir iliskinin oldugu
gorlilmektedir. Bununla birlikte bu konuda yasam tarzi algisi, siyasete ilgi diizeyi ve siyasal kimlik
tanimlamalar1 arasinda da anlaml farkliliklarin oldugu goriilmektedir. Buna gore yas degiskeni goz oniinde
bulunduruldugunda (32 =52,341 df= 25 p=.001 <.05) “oy verecegim parti her zaman bellidir” segenegindeki
oranlarin yas ilerledikce arttig1 belirlenmistir. Egitim durumuna gore (y2 =58,530 df=30 p=.001 <.05) egitim
seviyesi arttikga “oy verecegim parti her zaman bellidir” se¢enegindeki yogunlugun anlamli bir sekilde
azaldig1 goriilmektedir. Ayrica egitim seviyesi yiikseldik¢e adaylarin belirlenmesinin ardindan ya da se¢im
kampanyalarimi takip ettikten sonra se¢eneklerindeki yogunlugun arttig1 da belirtilebilir.

Yasam tarzi algisina gore (¥2 =70,889 df= 10 p= .00 < .05) “oy verecegim parti her zaman bellidir”
secenegindeki yogunlagmanin muhafazakar yasam algisina sahip katilimcilarda daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Siyasete ilgi diizeyi (32 =276,400 df= 20 p=.00 < .05) arttik¢a “oy verecegim parti her zaman
bellidir” segenegindeki yogunlasmanin da anlamli bir sekilde arttig1 belirtilebilir. Siyasal kimlikler agisindan
degerlendirildiginde de (y2 =152,501 df= 45 p= .00 < .05) “oy verecegim parti her zaman bellidir”
secenegindeki yogunlasmalarin daha cok sirasiyla solcu, muhafazakar, demokrat, islamci ve muhafazakar
demokrat kimlik algisina sahip katilimcilarda yogunlagtig1 anlasilmaktadir. Ayrica se¢im kampanyalarini takip
ettikten sonra kararinin netlestigini belirten goriisiin daha ¢ok solcu ve Kemalist segeneklerinde artis gosterdigi
sOylenebilir.

Tablo 7. 24 Haziran Se¢imlerindeki Oy Verme Davranisi

F %

Cumhurbagkanlig1 ve mllletv?lfllhglnde ayni partiye oy 558 505

verecegim

Cumbhurbaskanliginda farkli, milletvekilliginde farkl: partilere 273 4.7
oy verecegim '
Diger 81 7,3

Fikrim Yok/Cevap Yok 193 17,5

Toplam 1105 100,0

24 Haziran se¢imlerinde 6rneklem grubuna, Cumhurbaskanligi ve milletvekili se¢iminde nasil bir yol
izleyecegi sorusu yoneltilmistir. Elde edilen veriler ¢er¢evesinde Cumhurbasgkant ve milletvekili se¢iminde
orneklem grubunun c¢ogunlugunun (% 50,5) aymi partiyi tercih edecegi diislincesine sahip oldugu
belirlenmistir. Her iki se¢imde farkli partileri tercih edecegini belirtenlerin orani ise % 24,7’dir. Bu veriler,
segmen tercihinin, her iki se¢imde ¢ogunlukla belirli bir siyasi parti ekseninde sekillendigini gostermektedir.
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24 Haziran se¢imlerinde oy verme davranisi ile yas degiskeni arasinda anlamli bir iliski goériilmiistiir.
Buna gore (y2 =42,149 df= 15 p= .00 < .05) yas ilerledikge ayn1 partiye oy verme oranlarinin giderek
yiikseldigi, farkl partilere oy verme diisiincesinin ise giderek azaldigi ifade edilebilir. Oy verme davranisi ile
yasam tarzi algisi, siyasete ilgi diizeyi ve siyasal kimlik tanimlamalari arasinda da anlamli bir iliskinin oldugu
tespit edilmistir. Yasam tarzi algisina gore (y2 =45,005 df= 6 p= .00 < .05) kendisini muhafazakar yagsam tarzi
icerisinde degerlendiren katilimcilar arasinda ayni partiye oy verme oranlarinin daha yiliksek oldugu
gorlilmektedir. Siyasete ilgi diizeyi gdz oniinde bulunduruldugunda (32 =63,229 df= 12 p= .00 < .05) ilgi
diizeyi arttikga ayni partiye oy verecegini sdyleyenlerin oranlarinda anlamli bir artisin oldugu belirtilebilir.
Diger taraftan siyasal kimlik konusunda da anlamli farkliliklarin oldugu tespit edilmistir (¥2 =103,704 df=27
p= .00 <.05). Buna gore kendilerini muhafazakar ve muhafazakar demokrat olarak tanimlayan katilimcilarda
ayni1 partiye oy verme diisiincesinin ¢ok daha yiiksek oldugu belirlenmistir.

6.4. ittifaklar Hakkindaki Goriisler

24 Haziran secimlerinin ayirict taraflarindan biri de siyasi partilerin ittifak kurma yoluna gitmis
olmasidir. Tiirkiye’de ilk kez denenen bir olgu olarak siyasi partilerin ittifakina segmenlerin bakis acist 6nem
kazanmistir. Bu nedenle yapilan bu arastirmada se¢menlerin ittifaklara iliskin genel tutumu belirlenmeye
calisilmustir.

Tablo 8. Cumhurbaskanlig1 Segiminde Siyasi Partilerin ittifaki Hakkindaki Goriis

Goriis F %
Dogru Buluyorum 544 49,2
Yanlis Buluyorum 268 24,3
Kararsizim 170 15,4
Fikrim Yok/Cevap Yok 123 11,1
Toplam 1105 100,0

24 Haziran se¢imlerinde, Ak Parti ile Milliyet¢i Hareket Partisi, Cumhurbaskanligi se¢iminde
“Cumhur ittifaki” cercevesinde ortak aday belirlemis ve desteklemislerdir. Buna gore partiler
Cumhurbaskanlig1 seciminde ortak tavir sergilemis, milletvekili se¢imlerinde ise kendi listeleriyle bir ittifak
catist altinda se¢ime girmislerdir. Biiylik Birlik Partisi kurumsal olarak ittifaka dahil olmasa da, Ak Parti
kontenjanindan milletvekili aday1 ¢ikararak ittifaka dolayli da olsa dahil olmustur. Diger taraftan Cumhuriyet
Halk Partisi, Iyi Parti ve Saadet Partisi ise “Millet Ittifaki” etrafinda birlesmislerdir. Millet ittifaki
gergevesinde, ilgili siyasi partilerin her biri kendi Cumhurbagkani adayini ve milletvekili adaylarini ¢ikarmustir.
Bu nedenle 24 Haziran se¢imlerinde, hem Cumhurbaskanligi segiminde hem de parlamento segimlerinde fiili
bir ittifak sisteminin yiiriirliikkte oldugu degerlendirilebilir.

Se¢menlerin bu ittifak anlayisim1 degerlendirme bigimi ise d6rneklem grubundan elde edilen veriler
gergevesinde ¢ogunlukla (% 49,2) olumlu bir karsilik bulmustur. Diger taraftan bu konuda olumsuz diisiinenler
(% 24,3) ile kararsiz (%15,4) kalanlarin orami birlikte disiiniildigiinde verilerin kayda deger oldugu
goriilmektedir.

Cumhurbaskanligi segiminde partilerin ittifak kurmasina iliskin kanaat ile siyasete ilgi diizeyi, yasam
tarz1 algist ve siyasal kimlik tanimlamalar1 arasinda anlamli bir iliski oldugu goriilmektedir. Siyasete ilgi
durumuna gore (y2 =87,255 df= 12 p= .00 < .05), ilgi diizeyi arttik¢a ittifaklar1 dogru bulma oranlarinin
yiikseldigi degerlendirilebilir. Ayrica siyasete ilgi diizeyi diistiikce, bu konudaki kararsizligin da yogunlastig
belirtilmelidir. Yasam tarzi algisina gore de (y2 =61,551 df= 6 p=.00 < .05) muhafazakarlarin ittifaklar1 dogru
bulma oraninin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Siyasal kimlik tanimlamalarina gore de (¥2 =135,368 df=
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27 p= .00 < .05) ittifaklar1 dogru bulma oraninin sirasiyla muhafazakar, muhafazakar demokrat ve milliyetgi
segmenlerde daha yiiksek oldugu belirlenmistir.

Tablo 9. Milletvekili Seciminde Siyasi Partilerin Ittifaki Hakkindaki Goriis

Goriis F %
Dogru Buluyorum 489 44,3
Yanlig Buluyorum 324 29,3
Kararsizim 179 16,2
Fikrim Yok/Cevap Yok 113 10,2
Toplam 1105 100,0

Milletvekili segimlerinde yapilan ittifak konusunda da benzer bir durum olmakla birlikte, ittifak1 dogru
bulanlarin (% 44,3) oraninin diistiigii, yanlis bulanlarin oraniin ise az da olsa yiikseldigi (% 29,3) ifade
edilebilir. Bu baglamda se¢menlerin ¢ogunlukla ittifaklara olumlu baktigi, ancak milletvekili se¢imlerinde
ittifaklara olumlu bakisin biraz diistiigli sonucuna ulasilabilir.

Cumhurbagkan1 segimlerinde ittifak yapilmasma iliskin tutumlarda oldugu gibi, milletvekili
secimlerinde ittifak kurma konusunda ortaya ¢ikan tutumlarin, benzer diizlemde siyasete olan ilgi, yasam tarzi
algis1 ve siyasal kimlik tanimlamalari ¢er¢cevesinde anlamli farkliliklar tasidig: tespit edilmistir.

Tablo 10. Partinizin Ittifak Yaptig1 Partiye Tavrimiz Olumsuzsa Tercihiniz Ne Yonde Olur

Goriis F %
Yine de daha 6nce oy verdigim partinin ittifakina oy veririm 496 449
Bir bagka partiye/ittifaka oy veririm 278 25,2
Oy Kullanmam 305 27,6
Cevap Yok 26 2,4
Toplam 1105 100,0

Ittifaklarm, desteklenen siyasi partiye iliskin mevcut tutumu degistirip degistirmedigi konusu da
siyasal davranig ve tercihler acisindan dnemli bir veri olarak degerlendirilebilir. Bu baglamda 6rneklem
grubunun biiyiik bir boliimiiniin (% 44,9) kendi siyasi partisini desteklemeye devam edecegi anlagilmaktadir.
Diger taraftan katilimcilarin bir kisminin (% 25,2) baska bir parti veya ittifaka yonelecegi ya da (% 27,6) oy
kullanmamay1 tercih edecegi anlagilmaktadir. Bu baglamda siyasi partilerin hangi siyasi parti ile ittifak
icerisinde bulunacagi, se¢menlerin 6nemli bir kism1 agisindan olumsuz bir tutumu da beraberinde getirecegini
gostermesi bakimindan 6nemlidir.

Bu konudaki gorislerin 6rneklem grubunun yas ve egitim durumuna bagl olarak sekillendigi tespit
edilmistir. Bunun yaninda yasam tarzi algisi, siyasete olan ilgi ve siyasal kimliklerin de konunun
degerlendirmesinde etkili faktorler oldugu ifade edilebilir. Yasa gore (y2 =57,884 df= 15 p= .00 < .05)
degerlendirildiginde “yine de daha dnce oy verdigi partinin ittifakina oy verecegini” belirtenlerin oranlarinin
yas ilerledikge arttigi goriilmektedir. Egitim durumuna gore (y2 =40,368 df= 18 p= .002 < .05)
degerlendirildiginde, egitim seviyesi diistiikge ayn1 partinin ittifakina oy verme kararliliginin artis gosterdigi
tespit edilmistir.
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Yasam tarz1 algisina gore de anlamli farkliliklarin oldugu tespit edilmistir (y2 =20,827 df= 6 p=.002
< .05). Kendini muhafazakar yasam tarzi igerisinde degerlendiren katilimcilarin aynmi partiye oy verme
egiliminin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Siyasete ilgi diizeyi baglaminda (2 =46,170 df= 12 p= .00 <
.05) ilgi diizeyi arttik¢a ayni partiye oy kullanma egiliminin az da olsa arttig1 goriilmektedir. Diger taraftan bu
konudaki esas anlamli farkliligin “oy kullanmama” tavrinda oldugu goriilmektedir. “Oy kullanmam” tavrinin
en ¢ok siyasal ilgi diizeyinin en diislik oldugu grupta yogunlastigi ifade edilebilir. Siyasal kimlik tanimlamalar1
cercevesinde (32 =89,834 df= 27 p= .00 < .05) muhafazakar, demokrat, islamc1 ve milliyet¢i segmen
gruplariin ayni siyasi partiyi destekleme oranlarinin daha yiliksek oldugu goriilmektedir. Elde edilen bu
veriler, parti aidiyeti ve segmen kararliliginin olugmasinda etkili olan faktorleri gdstermesi bakimindan 6nem
tasimaktadir.

6.5. Siyasal Bilgi

Siyasal bilgi segmen davraniglarina y6n veren temel etkenlerden biridir. 24 Haziran sec¢imleriyle
birlikte yeni bir hiikiimet sisteminin yiiriirliige girmesi ve beraberinde ortaya ¢ikan degisiklikler, secimlere ve
siyasal sisteme iliskin secmenlerin sahip oldugu siyasal bilginin giincellenmesini gerekli kilmistir.

Tablo 11. Yonetim Sisteminin Adina Iliskin Bilgi Durumu

Yonetim Sisteminin Ad1 F %
Parlamenter Sistem 178 16,1
Cumhurbagkanlig1 Hiikiimet Sistemi 560 50,7
Baskanlik Sistemi 213 19,3

Kararsizim 29 2,6

Bilgim Yok 87 7.9

Cevap Yok 38 3,4
Toplam 1105 100,0

Ozellikle siyasal sistemin ismi konusunda kitle iletisim araglarinda haberler ve programlar yoluyla ve
siyasal aktorlerin yaptigi aciklamalarla yeni sistemin ismine dair kamuoyunda c¢esitli bilgilendirme
faaliyetlerinin yapildig1 bilinmektedir. Orneklem grubunun yeni yonetim sisteminin ismine iliskin yarisindan
cogunun (% 50,7) dogru bir bilgiye sahip oldugu anlasilmaktadir. Diger taraftan kamuoyunda siklikla
kullanilan “Bagkanlik Sistemi” tanimlamasinin da yaniltic1 bir bilgi olarak se¢gmenler nezdinde yer edindigi
anlasiimaktadir.

Yonetim sisteminin adina iliskin bilgi durumu ile cinsiyet, yagsam tarzi algisi, siyasete ilgi diizeyi ve
siyasal kimlikler arasinda anlamli1 farkliliklarin oldugu tespit edilmistir. Cinsiyete gore (32 =31,289 df=5 p=
.00 < .05) erkeklerin dogru bilgiye sahip olma oranlarinin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Yasam tarzi
algisina gore degerlendirildiginde (y2 =38,587 df= 10 p=.00 <.05) kendini muhafazakar yasam tarzi igcerisinde
degerlendiren katilimcilar arasinda dogru bilgi oraninin daha yiiksek oldugu ifade edilebilir. Siyasete ilgi
diizeyinin de dogru bilgiye sahip olma {izerinde anlamli bir farkliliga neden oldugu anlasilmaktadir (2
=93,516 df= 20 p= .00 < .05). Buna gore ilgi diizeyi arttikca dogru bilgiye sahip olma oranlarmin da arttig
gozlemlenmektedir. Siyasal kimlik baglaminda degerlendirildiginde (y2 =87,163 df=45 p=.00 <.05) sirasiyla
muhafazakar demokrat, muhafazakar, milliyet¢i ve solcu segmenlerde dogru bilgi oranlarinin daha yiiksek
oldugu belirlenmistir.
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Tablo 12. Oy Kullanilacak Alanlara iliskin Bilgi Durumu

Oy Kullanilacak Alanlar F %
Cumhurbaskani 195 17,6
Milletvekili 59 53
Cumhurbaskani ve Milletvekili 743 67,2
Belediye Baskani 6 5
Mubhtar 7 ,6
Bakan 4 4
Cevap Yok 91 8,2
Toplam 1105 100,0

24 Haziran sec¢imlerinde milletvekili ve Cumhurbaskani se¢imi gergeklestirilmistir. Bu baglamda
secmenlerin énemli bir cogunlugunun (% 67,2) secimlerden once hangi alanlarda oy kullanilacagini bildigi
elde edilen verilerden hareketle ifade edilebilir.

Oy kullanilacak alanlara iligkin bilgi durumu ile cinsiyet, yas ve egitim durumu arasinda anlamli iligki
oldugu tespit edilmis. Bununla birlikte, yasam tarzi algisi, siyasete ilgi diizeyi ve siyasal kimlik agisindan da
anlamli farkliliklarin oldugu goriilmektedir. Sosyo-demografik degiskenler etrafinda degerlendirildiginde;
cinsiyete gore (32 =14,230 df= 6 p=.027 < .05) erkeklerdeki dogru bilgiye sahip olma oraninin daha yiiksek
oldugu anlagilmaktadir. Yasa gore degerlendirildiginde (x2 =45,112 df= 30 p=.038 < .05) yas arttik¢a dogru
bilgiye sahip olma oraninin anlamli bir sekilde arttig1 goriilmektedir. Ancak belirtmek gerekirse 66 ve {izeri
yas grubu bu durumun istisnasidir. Bu grup igerisindeki dogru bilgi oraninin genglere oranla daha diisiik oldugu
goriilmektedir. Egitim durumuna gore (x2 =54,147 df= 36 p= .027 < .05) degerlendirildiginde egitim diizeyi
arttikca dogru bilgiye sahip olma oranlarinin anlamli bir sekilde arttig1 goriilmektedir.

Yasam tarzi algisina gore (x2 =30,653 df= 12 p=.002 < .05) modern yasam tarzi igerisinde bulunan
katilimcilarin dogru bilgiye sahip olma oraninin az da olsa yiiksek oldugu goriilmektedir. Diger taraftan
siyasete ilgi diizeyi baglaminda (¥2 =73,088 df= 24 p= .00 < .05) ilgi diizeyi arttik¢a dogru bilgi oranlarinin
da arttig1 goriilmektedir. Siyasal kimliklere gore (x2 =120,870 df= 54 p= .00 < .05) muhafazakar demokrat,
milliyet¢i ve Atatiirk¢ii/Kemalist katilimcilarda dogru bilgiye sahip olma oranlarinin daha yiiksek oldugu
belirlenmigtir.

Tablo 13. Kag Oy Kullamlacagina iliskin Bilgi Durumu

Kac¢ Oy Kullamlacak F %
1 168 15,2

2 642 58,1

3 68 6,2

4 36 3,3

5 26 2,4

6 ve lizeri 19 1,7
Bilmiyorum- Cevap Yok 146 13,2
Toplam 1105 100,0

24 Haziran segimlerinde Cumhurbagkani ve milletvekili segimleri olmak iizere toplam iki oy
kullanilmistir. Orneklem grubunun yarisindan ¢ogunun (% 58,1) bu konuda dogru bir bilgiye sahip oldugu
goriilmektedir. Ancak diger taraftan “fikrim yok/cevap yok” seceneginde yogunlasan katilimcilarim oran da
dikkate alindiginda bu konudaki dogru bilgiye sahip olma oranlarinin diisiik kaldigi goriilmektedir.
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Sandikta kag¢ oy kullanilacagina iliskin bilgi durumu ile egitim diizeyi, yasam tarzi algisi ve siyasal
kimlikler arasinda anlamli bir iligki oldugu goriilmiigtiir. Buna gore egitim diizeyi arttikca (¥2 =83,559 df= 36
p= .00 < .05) dogru bilgiye sahip olma oranlar1 artmakta; muhafazakar yasam tarzi icerisindeki se¢cmen
kitlesindeki (%2 =49,429 df= 12 p= .00 < .05) dogru bilgi oraninin daha yiiksek oldugu goriilmektedir. Siyasal
kimliklere gore de (x2 =106,548 df= 54 p= .00 < .05) muhafazakar demokrat katilimcilarin oranlarinin
digerlerine gore oldukca yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Tablo 14. Milletvekili Se¢ilme Yasini Bilme Durumu

Bilgi Durumu F %
Dogru 865 84,9
Yanlig 154 15,1

Toplam 1105 100,0

Yeni yOnetim sistemiyle birlikte milletvekili secilme yas1 25’den 18’e diisiiriilmiistiir. Bu bilgiye dair
orneklem grubunun % 84,9 unun dogru bir bilgiye sahip oldugu goriilmektedir. Bu konudaki dogru bilgiye
sahip olma oranlari ile sadece siyasete ilgi diizeyi arasinda anlamli bir farklilik gériilmiistiir. Buna gore (2
=12,145 df= 4 p= .016 < .05) ilgi diizeyi arttikca dogru bilgiye sahip olma oranlarinin da yiikseldigi
gorlilmektedir.

Tablo 15. Cumhurbaskanit ve TBMM Sec¢imlerinin Kag Yilda Bir Yapildigint Bilme Durumu

Yil F %
1-3 Y1l 25 2,3
4 Y1l 261 23,6
5Yil 682 61,7
6-8 Yil 28 2,5
Bilmiyorum-Cevap Yok 109 9,9
Toplam 1105 100,0

Yeni sistemde secimlerin 5 yilda bir yapilmasi ve Cumhurbaskani ile milletvekili segimlerinin ayn
giin yapilmasi diizenlemesine gidilmistir. Bu baglamda 6rneklem grubunun énemli bir gogunlugunun (% 61,7)
dogru bilgiye sahip oldugu belirlenmistir.

Bu bilgi durumu ile siyasete ilgi diizeyi ve siyasal kimlikler arasinda anlamli farkliliklarin oldugu
goriilmektedir. Siyasete ilgi diizeyine gore (2 =47,141 df= 16 p=.00 <.05) siyasete ilgi diizeyi arttik¢a dogru
bilgiye sahip olma oranlarinin da farklilastigi goriilmektedir. Siyasal kimlikler agisindan (32 =54,158 df= 36
p= .027 < .05) dogru bilgiye sahip olma oranlarinin muhafazakar demokrat grupta yiiksek oldugu
belirlenmistir.

Tablo 16. Cumhurbaskanlig Segimine Iliskin Bilgi Durumu

F %
Secimlerde en yiiksek oyu alan aday
Cumhurbagkani segilir 328 2.7
Secimlerde gegerli oylarin salt cogunlugunu 603 546
(%50+1) alan aday Cumhurbaskani segilir '
Fikrim Yok/Cevap Yok 174 15,7
Toplam 1105 100,0
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Yapilan diizenlemeler ¢ergevesinde Cumhurbaskan1 se¢imlerinde ilk turda bir adayin Cumhurbaskani
olarak segilebilmesi i¢in oylarin % 50’sinden 1 oy fazlasinin alinmas1 gerekmektedir. Aksi takdirde se¢imlerin
2. tura kalmas1 s6z konusu olacaktir. Bu konuda se¢menlerin yarisindan biraz fazlasinin (% 54,6) dogru bir
bilgiye sahip oldugu gozlemlenirken, yanlis bilgiye sahip katilimcilarin varligi da dikkat cekmektedir.

Cumbhurbaskan1 se¢imlerinde ilk turda bir adayim segilebilmesine iliskin bilgi durumu ile cinsiyet,
egitim diizeyi ve siyasete ilgi diizeyi arasinda anlamli bir iligkinin oldugu goriilmektedir. Cinsiyete gore (2
=10,762 df= 2 p= .005 < .05) erkeklerin dogru bilgiye sahip olma oranlarinin daha yiiksek oldugu
gorlilmektedir. Egitim diizeyi arttikca (32 =91,129 df= 12 p= .00 < .05) dogru bilgiye sahip olma oranlarinin
yiikseldigi belirlenmistir. Ayrica siyasete ilgi diizeyi arttik¢a (¥2 =116,173 df= 8 p= .00 < .05) dogru bilgi
oranlarinda anlamli bir artisin oldugu ifade edilebilir.

Tablo 17. 24 Haziran Segimlerinden Sonra TBMM’deki Milletvekili Sayisina Iliskin Bilgi

Milletvekili Sayisi F %
1-548 142 17,8
550 100 12,5
551-587 18 2,3
600 491 61,4
605-750 49 6,1
Toplam 1105 100,0

Parlamenter sistemde 550 olan milletvekili sayisi Cumhurbaskanligi Hiikiimet Sistemine geg¢ilmesiyle
birlikte 600°e ¢ikarilmustir. Orneklem grubuna yeni sistemde TBMM’de kag¢ milletvekili olacag: sorusu agik
uclu bir sekilde sorulmustur. 600 cevabini veren katilimcilarin orani % 61,4’tiir. Bunun disinda kalan
katilimeilarin (% 39,6) dogru bilgiye sahip olmadig1 anlagilmaktadir. Milletvekili sayisina iliskin katilimcilarin
siyasete ilgi diizeyi arasinda anlamli bir iligkinin oldugu goériilmektedir. Buna gore (y2 =35,732 df= 16 p=.003
<.05) ilgi diizeyi arttik¢a dogru bilgiye sahip olma oraninin arttig1 belirlenmistir.

Tablo 18. 24 Haziran Secimlerinden Sonra Elaz13’in Milletvekili Sayisina Iliskin Bilgi

Milletvekili Sayisi F %
Dogru 471 49,7
Yanlis 476 50,3

Toplam 947 100,0

Elazig 6rneginde yapilan bu saha ¢aligmasinda yeni sisteme gegisle birlikte Elazig’in milletvekili
sayisinin kag olacagi bilgisi sorgulanmigtir. Parlamentodaki milletvekili sayisinin 550°den 600°¢e ¢ikarilmasi
sonucunda Elazig’in milletvekili sayis1 da 4’ten 5’e ¢ikmustir. Bu degisiklige iligkin 6rneklem grubunun %
49,7’sinin dogru bir bilgiye sahip oldugu, % 50,3’iiniin ise yanlis bir bilgiye sahip oldugu goriilmektedir.

Bu bilgi ile cinsiyet ve siyasete ilgi diizeyi arasinda anlamli bir iliski oldugu tespit edilmistir. Cinsiyete
gore (y2 =41,320 df= 23 p=.011 <.05) erkeklerin dogru bilgiye sahip olma oranlarinin daha ytiksek oldugu
belirlenmistir. Siyasete ilgi diizeyi arttikca (}2 =154,319 df= 92 p= .00 < .05) dogru bilgiye sahip olma
oranlarinda anlamli bir artis goriilmektedir.
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7. SONUC

Tiirkiye, 24 Haziran segimleri ile birlikte yeni bir yonetim sistemini fiilen tecriibe etmeye baglamstir.
Yonetim sisteminin degigmesi, beraberinde se¢im sisteminin de degismesine ve bazi yeniliklerin ortaya
¢ikmasina neden olmustur. Parlamenter sistemden Cumhurbagkanligi Hiikiimet Sistemi’ne gecis bir taraftan
segmenlerin siyasal davraniglarinin diger taraftan da secimlere ve siyasal sisteme iligkin siyasal bilgilerinin
degismesi veya giincellenmesi sonucunu ortaya ¢ikarmistir.

Elazig 6rneginde 1105 kisilik 6rneklem grubu ile yapilan bu saha calismasi, segmenlerin siyasal
tercihlerini, siyasal bilgi diizeylerini ve bu degiskenleri etkileyen sosyo-demografik degiskenleri belirlemeyi
amaclamistir. Elde edilen bulgular ¢ercevesinde segmenlerin sahip oldugu sosyo-demografik 6zelliklerin yan
sira yasam tarzi algisi, siyasal kimlikler ve siyasete ilgi diizeyinin siyasal tercihleri ve siyasal bilgiyi 6nemli
Olciide etkiledigi goriilmektedir. Ayrica bu {i¢ degiskenin kendi igerisinde de birbirini etkileyen ve anlaml
farkliliklarin ortaya ¢ikmasina neden olan degiskenler oldugu agikca goriilmektedir.

Bu baglamda 24 Haziran se¢imlerinde, hem Cumhurbaskant hem de milletvekili secimlerinde
Cumhurbaskan1 aday1 faktoriiniin 6n plana ¢iktigi, Cumhurbaskani adayinin siyasal kimliginin se¢cmen
tercihlerinde onemli bir rol {istlendigi goriilmektedir. Bu acidan 6rneklem grubundan elde edilen veriler
cergevesinde, Cumhurbaskanligi ve milletvekili secimlerinde, se¢gmenlerin ayni partiye oy verme egiliminin
daha yiiksek oldugu, bunun da belirleyici 6gesinin Cumhurbaskani aday1 oldugu ifade edilebilir.

Cumbhurbagkanligi Hiikiimet Sistemine gegcisin dogal sonug¢larindan biri olarak 24 Haziran
secimlerinde partilerin ittifak kurma yoluna gitmesi, segmenlerin ¢ogunlugunun nezdinde olumlu ve dogru bir
uygulama olarak degerlendirilmistir. Diger taraftan Cumhurbagkanligt segimlerinde ittifaklara olumlu
yaklagimin, milletvekili se¢imlerindeki ittifaklara gore daha yiiksek oldugu belirtilmelidir.

Siyasal bilgi agisindan degerlendirildiginde, segmenlerin biiyiik oranda dogru bir siyasal bilgilenme
siireci igerisinde oldugu kabul edilebilir. Bu ¢aligma agisindan dogru siyasal bilgilenme siireclerini etkileyen
faktorlerin biiylik oranda cinsiyet, egitim diizeyi ve yas gibi sosyo-demografik degiskenler cercevesinde
sekillendigi anlagilmaktadir.

Diger taraftan siyasal bilgilenmede en 6nemli faktoriin siyasete ilgi diizeyi oldugu anlagilmaktadir.
Siyasete olan ilgi arttikca hem siyasal bilginin arttig1, hem de dogru siyasal bilgiye sahip olma oranlarinin
yiikseldigi goriilmektedir. Tiim parametreler etrafinda degerlendirildiginde siyasete ilgi diizeyinin, siyasal
bilgiyi etkileyen en 6nemli degisken oldugu ifade edilebilir. Siyasete ilgi diizeyi ile cinsiyet arasinda da anlaml
bir iligki s6z konusudur. Elde edilen verilere gore erkeklerin siyasete ilgi diizeyleri kadinlara oranla daha
yiiksektir. Siyasete ilgi konusunda bir diger 6nemli degiskenin ise gelir diizeyi oldugu tespit edilmistir. Gelir
diizeyi arttikg¢a siyasete olan ilginin de anlamli bir sekilde arttig1 gozlemlenmistir.

24 Haziran segimleri Oncesinde gerceklestirilen bu ¢alisma sonucunda, se¢men tercihinde
Cumhurbagkani adayinin en 6nemli etken oldugu goriilmiis, siyasal bilgi a¢isindan ise cinsiyet, yas ve egitim
diizeyinin énemli degiskenler oldugu, ayrica siyasete ilgi diizeyinin siyasal bilgiyi dnemli dlgiide belirledigi
tespit edilmistir.
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