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Oz

Bilindigi tizere, her toplumun kiiltiirel miras1 bireysel ve toplumsal bilince yansimaktadir. Tarih boyunca,
onder segkin bireyler, sosyal ve kiiltiirel gelismelerin lokomotifleri olarak, faaliyetleri ve yaraticiliklariyla,
manevi kiiltiiriin gelisiminde 6nemli bir rol oynamislardir. Onlar yalnizca manevi kiiltiiriin énemli bir
pargasi degil, ayn1 zamanda 6ziinde yer almiglardir. Caligmanin hedefi, bir Dagistanl olarak sahip oldugu
cok yonli kisiligiyle, basta Dagistan ve Kuzey Kafkasya olmak {izere birgok Rusya halkinin manevi
kiiltiiriiniin ve sosyal diisiincesinin gelisiminde olduk¢a dnemli rol oynayan Ibrahim Bey Haydaroglu’nun
hayat1 ve din egitimi ile ilgili goriislerinden bahsetmek olacaktir. Bununla birlikte, Dagistan’daki din ve
egitim siirecine olan katkilarindan soz edilecektir.
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Ibrahim Bey Haydaroglu’s Contributions to the Process of
Religious Education in Dagestan

Abstract

As it well known, each society has unique cultural heritage and it is influence to social intellegence. In
history, distingiushed and talented individuals were a locomotive to a social and cultural developments, and
also they played a key role in development of spiritual culture with their activities and discoveries. They
are not only a part of spiritual culture, but also they take plays in its nature. Aim of this work is to show the
role of Ibrahim Bey Haydaroglu in development of spiritual and cultural thoughts not only in Dagestan and
North Russia but in all Russia, and also to enlight his lifetime and thoughts as a person who was a Dagestani
and was very erudated person. Together with it, paper describes his role in developing religiuos educaion
in Dagestan.
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Giris

Ibrahim Bey, Rus tarih edebiyatinda bir milliyetci, Pantiirk¢ii ve Sovyet iktidarinin
uzlagsmaz diismani olarak tanitilmaktadir. Bununla birlikte, giiniimiize kadar onun mirasi1 objektif
bir sekilde, yeterli derecede arastirilmis ve toplanmus degildir. Ibrahim Haydaroglu’nun mirasini
incelemeye yonelik ilk kapsamli tesebbiis, Dagistanli arastirmaci ve bilim adami Magomed
Abdullayev tarafindan yapilmistir. Sovyet Oncesine ait arsiv kaynaklarmdan ve diger
kaynaklardan elde ettigi bilgiler dogrultusunda hazirlamis oldugu ¢alismasinda, diisiiniir objektif
olarak anlatilmaya ¢alisilmistir. Fakat bu, onun tiim mirasinin toplandig1 ve bu calismalarla
yetinmesi gerektigi anlamina gelmemektedir.

Mirasin aragtirilmasi sadece bilimsel ve biligsel oneme sahip degildir. Ayn1 zamanda bu
tir ¢calismalar, Rus Sovyet edebiyatinda tek tarafli ve Onyargili bir tutumla degerlendirilen,
Miisliiman ve Tiirk aydmlarinin unutulmus ve karalanmig isimlerini geri kazanmaya yardimet1
olmaktadir. Haydaroglu’nun, zor bir kaderin aktorii oldugunu ve goriislerinin karmasik bir evrim
siirecinden gectigini sdylemek gerekir. Sosyo-ekonomik, ulusal, kiiltiirel, ahlaki ve dini
konulardaki bir¢ok diisiincesi, bugiin de aktiielligini kaybetmemis durumdadir.

Bunun yani sira, ibrahim Bey’in bir filozof olmay1p herhangi bir felsefi eseri olmadigini
vurgulamak gerekir. Diislincelerini ve goriiglerini daha c¢ok bilimsel ve mantiksal agidan
dogrulamaya ¢alisan sosyo-politik bir diisiiniirdiir. Dolayisiyla arastirmamizin genel amaci,
Haydaroglu’nun sosyal ve siyasi diisiince mirasini incelemeye calismaktir. Ancak, kendisi tam
anlamiyla felsefi bir diigiiniir olmadig1 i¢in, ¢aligmada daha ¢ok somutluk ve tarihselciligi
korumakla birlikte, otobiyografisinden daha ziyade, faaliyetleri ve goriisleri iizerinde durmaya
0zen gostermektir. Aragtirmamizda dokiimantasyon metoduna bagli olarak literatiir incelemesi
gerceklestirilmistir. Literatiir olarak konuyla ilgili yogun olarak Rusg¢a kaynaklar kullanilmastir.
Bunun i¢in konu ile ilgili resmi yaymlar, kitaplar, dergiler ve makalelerden faydalanilmistir.
Bunun yaninda konuyu tasvir etmek icin, betimleme (tasvir) ve tarama yontemleri de
kullanilmstir.

Ibrahim Bey Haydaroglu’nun Hayati

Ibrahim Bek Isabekovi¢c Gaydarov®, 3 Agustos 1879°da bir Bek™ ailesinde Dagistan’in

pargasi olan Derbent! kentinde diinyaya geldi. Burada ¢ogunlukla ¢ocuklugu ve ergenligi gecti.

O donemdeki Dagistan, baskin olan feodal iligkilerin yani sira, ataerkil-klan iliskilerinin

“Ibrahim Bek Isabekovi¢ Gaydarov 1925 yilinda Tiirkiye’ye yerlestikten sonra, “Haydaroglu” soyadini almustr.
Metinde, Ibrahim Bey Haydaroglu olarak gegecektir.

T Kafkasya toplumlarinda ileri gelen ve soylu ailelerden olanlara verilen bir iinvandir.

¥ Derbent, ya da daha dogrusu Darband (Farsgadan- baglanti, kap1), Hazar Denizi’nin bati sahilinde bulunan ikinci
biiyiik kenttir. Arkeoloji tahminlerine gore, sehrin tarihi gegmisi 5 bin y1l dncesine dayanmaktadir. 19. ylizyilin baginda
Ruslar tarafindan Giiney Kafkaslarm isgal edilmesiyle birlikte, 1806’da Derbent Rus hakimiyeti altina girmisti.
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kalintilarmin ve gelismekte olan kapitalist iliskilerin 6nemli unsurlarinin bulundugu Carlik
Rusya’sinin somiirgesi altinda kalan bir bolgeydi (Abdullayev, 1999).

Eskiden beri Derbent, yerli ve yabanct tiiccarlar i¢in dnemli bir merkez konumundaydi.
Derbent, Katkasya’nin ¢cok uluslu sehirlerinden birisiydi. Elbette, etnik gruplar arasi ¢atigsmalarin
ve siif miicadelesinin hakim oldugu karmasik sosyal ve siyasi ortam, geng [brahim Bey’in diinya
gorligiinii  etkilemis durumdaydi. Bununla birlikte, Derbent gibi eski sehrin kiiltiirel
geleneklerinin, Ibrahim Bey’in bir birey ve diisiiniir olarak yetismesi iizerinde 5nemli bir etkisinin
oldugunu da vurgulamak gerekir. Derbent ayni zamanda tiim semavi dinlerin yayginlagtigi ve
birlikte bulundugu bir merkez halindeydi. Bu sehrin erken donemde Islamlagmis olmasi, onu
Kafkasya’daki Arap-Miisliman® kiiltiiriiniin ilk ve o©nemli merkezine doniistiirmiistii
(Abdullayev, 1999). Dagistan toplumunun sosyal yapisinda din adamlar1 ve aydinlar 6nemli bir
yeri olusturmaktaydi. Sunu zikretmek gerekir ki, din adamlarinin egitimi dini bilgilerle simirh
degil, ayn1 zamanda pozitif bilimleri, beseri bilimleri, felsefe ve mantik gibi ilimleri de
kapsamaktaydi. Boylece, din adamlar1 o donemin Miisliiman aydinlarini temsil etmekteydi. Dogal
olarak, din, tasavvuf ve diger Islami felsefe okullar1, Ibrahim Bey’in goriislerininin olusumunu
etkilemisti. Kendi ¢alismalar1 ve konugmalarinda siirekli onlara atifta bulunmasi, s6zii ve igiyle
Islami1 savunmasi elbette tesadiif degildir (Babig, 2014).

Ozetlemek gerekirse, 20. yiizyilin basinda Dagistan’da sosyal giiclerin siiflandiriimasi
yukarida belirtildigi sekildeydi. Dogal olarak, ailesi ve soyu, Dagistan ve Derbent’in sosyo-
ekonomik, politik ve kiiltiirel-ideolojik gercekleri, egitim gordiigii kurumlardaki siyasi ortam,
Ibrahim Bey’in karakterinin ve sosyo-politik goriislerinin sekillenmesinde ¢ok etkili olmustu.
Yani Dagistan’in tarihi kosullari, onun kisiliginin gelismesi ve bir diigliniir olarak olusmasi igin
biiyiik 6nem tagimasti.

Ibrahim Bey, iyi bir egitim almis ¢ok akilli ve enerjik bir insandi. Akl ve enerjisini
halkinin kalkinmasi, egitilmesi i¢in sarf etmek istiyordu. 1907 yilinda, Bakii’de “Nesr-i Maarif”
cemiyeti idare heyetinin iiyeleri arasinda yer alan 28 yasindaki Haydaroglu, artik yeterince
deneyimli bir sahis olarak, ayn1 yilin 14 Ekim’inde Rusya 3. Devlet Dumasina® Dagistan vilayeti
ve Zagatala bolgesinden milletvekili secilerek Sankt Petersburg’a dogru yola ¢ikmisti (Tahirzade,
Tabhirli, 2011; Tagirzade, Tagirli, 2014). Uciincii Duma’da, Kafkasya’dan sadece 10 milletvekili
ve Dagistan’1 temsilen tek milletvekilinin secilmesine izin verilmisti. Dagistan’1 temsilen segilen

bu tek milletvelili de ibrahim Bey Haydaroglu olmustu (Gereyhanov, 2013). 1907-1912 yillari

* On birinci yiizyilda yasamis olan Muhammed bin Musa ed-Derbendi’nin “Reyhaniil-hakaik ve Bustaniid-dekaik” adl
el yazmasinda, sehirde o donem yasamug alimlerin isimleri yer almaktadir.

T Rusya 3. Devlet Dumasi, 1 Kasim 1907 ile 30 Agustos 1912 tarihleri arasinda faaliyet gostermisti. Buradaki, “Duma”
kelimesi “Meclis” anlaminda kullanilmaktadir. Yani, Rus Meclisi anlamima gelmektedir. Bundan sonra, metinde
“Duma” olarak gececektir.

289



Alim Emin YUSUFOGLU
ibrahim Bey Haydaroglu’nun Dagistan’daki Din Egitimi Siirecine Katkilar

aras1 Duma dénemi, Ibrahim Haydaroglu’nun yasaminda en verimli olanidir. Duma onun igin
hem kiiltiirel olarak gelisiminin yeni bir agamasi, hem de bir siyasi kiiltiir okulu halini kazanmagt.

Gorevinin ilk giiniinden itibaren Dagistan Milletvekili olarak, iktidar parti
milletvekillerinin tiim engellerine ve meclis baskaninin uyarilarina ragmen, konusmalarinda
yetkilileri ve iktidar1 elestirmis, goriislerini acik¢a beyan etmis ve gorevini hakkiyla yerine
getirmeye c¢aligmistir. 21 Kasim 1908 tarihinde Sosyal-Demokrat fraksiyonun toplantisinda,
Bolsevikler onu partiden atmayi 6nerdiler. Haydaroglu partinin kararini beklemeden sosyal-
demokrat partisinden istifasina dair dilekg¢esini verdi. Duma’nin {i¢iincii oturumunda Haydaroglu
Miisliiman fraksiyonuna gecis yapti1 (Tahirzade, Tahirli, 2011).

Ibrahim Bey Haydaroglu Duma’dan sonra hayatina da Bakii’de devam etmistir. Bu
doneme gelindiginde, o artik Azerbaycan’in en faal ve niifuzlu toplum ve siyaset adamlarindan
biri haline gelmisti (Tahirzade, Tahirli, 2011; Tagirzade, Tagirli, 2014). 1917 Subat’inda
Rusya’da burjuva devrimi basarili olup Carlik devrildikten sonra Gegici Hiikiimet kuruldu ve
Ibrahim Bey, bu agir ve oldukca karisik donemde dogdugu topraklarda ona daha ¢ok ihtiyac
oldugunu gorerek Dagistan’a dondii. 1917°de popiiler Miisliiman siyasi figiirlerden biri olan
Haydaroglu, iilkenin siyasi hayatinda aktif rol almaktaydi (Aliyeva, 2015; 2016).

Ekim devrimi sonras1 donem, Bolsevik ya da takipgileri olmayan tiim aydin figiirler i¢in
oldugu kadar, Haydaroglu’nun hayatinda da en zorlu dénemdi. Temsilciligini yaptig1 hiikiimet
Kizil Ordu birliklerinin eliyle devrildikten ve 1920’de Kuzey Kafkasya’da Bolsevik rejimi
kurulduktan sonra bu bolgenin birgok aydini gibi Ibrahim Bey de anayurdu Azerbaycan’a s1gind.
1921 yilinda Komunistler burada da milli hakimiyeti devirdikten sonra Haydaroglu Fransa’ya
tagindi ve 1925 yilina dek ailesi ile birlikte orada ¢alisti (Tahirzade, Tahirli, 2011; Tagirzade,
Tagirli, 2014).

1925 yilinda Tiirk hiikiimeti Haydaroglu’nu, Ankara’dan illere giden birka¢ demiryolu
yapiminin teknik boliimiinii yonetmesi i¢in Tiirkiye’ye davet etti. Onun i¢in, simdiye kadar imkan
bulamadig1r miihendislik meslegini icra etmek Tiirkiye’de miimkiin oldu. Bu davetle birlikte
onceki hayatim biitiiniiyle mesgul eden politikadan ayrildigim1 vurgulamusti. ibrahim Bey
karsilasmis oldugu zorluklara ragmen, gdrevini basariyla tamamlamay1 basarmusti. Isinde
gostermis oldugu basarisindan dolay1 1940 yilinda Ulagtirma Bakanligi’na ge¢mis ve son giiniine
kadar orada gorevine devam etmisti. 1949 yilinin mart ayinda Ankara’da vefat etmis ve Cebeci
mezarligina defnedilmistir. Tiirkiye’de Kafkas gd¢menlerinin ¢ogunun zor durumda oldugunu
goren Ibrahim Bey, onlara ¢alismak igin is ayarlar ve elinden geldigince yardim etmeye ¢aligirdi.

Hemgehrileriyle bir araya geldiginde, ana vatanin bir giin yeniden 6zgiir olacagi ve Sovyet

* Haydaroglu'nun Paris’te kaldig1 yillar boyunca gergeklestirdigi faaliyetler hakkinda genis ve yeterli bilgi
bulunmamaktadir.
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bolsevik baskisindan kurtulacagi umudunu dile getirmekteydi. Birglin Sovyet’lerin ¢okecegi
inanci, asla onu terk etmedi. Ona gore, Bolsevik rejiminin ¢okmesi, Dagistan’in Azerbaycan ile
birlesmesi, ikisinin birlikte Tiirkiye’ye baglanmasi ve ortak iletisim dilinin de Tiirk¢e olmasi bu
meselenin tek ¢6ziim yoluydu (Abdullayev, 1999).

ibrahim Bey Haydaroglu’nun Duma Faaliyeti

Haydaroglu gibi bir sahsiyetin genel sosyolojik goriislerini tespit etmek olduk¢a zordur.
Ciinkii o bir filozof ya da profesyonel bir sosyolog degildi. Miithendislik egitimi almis ve teknik
konularda uzmanlagsmis olmasina ragmen, siyasi hayata atildiktan ve siyasi faaliyetlerde
bulunduktan sonra, ister istemez giinliik hayatinda karsilastig1 sosyal sorunlar iizerinde diisiinmek
zorundaydi. Ulkede gerceklesen toplumsal siirecler hakkinda iyi derecede bilgisi vardi. Bu
sekilde, siyasi bir diisliniir vasfini edinmis oldu. Bu da onun Duma’ya milletvekili olarak
secilmesini kolaylastirdi.

Simdi, Ibrahim Bey’in bir diisiiniir olarak birakmis oldugu ideolojik mirasinin bir
kisminim analizini yapmakta ve Ugiincii Duma’nin milletvekili olarak savundugu sosyal goriisleri
gormekte fayda vardir. Haydaroglu’nun ilk dénem toplumsal goriisleri, onun hem duygu hem de
biling diizeyinde isci ve kdyliilerin tarafinda oldugunu gdstermektedir. Ibrahim Bey, is¢i ve ¢iftci
smifinin toplumsal kalkinmadaki 6zel konumu ve roliine her firsatta dikkat cekmekteydi.

Kuzey Kafkasya’nin agirlikli olarak tarrma dayali bir bélge olmasindan dolay1, ibrahim
Bey koyliilerin sorunlarina 6zel bir 5nem vermekteydi. Duma ve basinda yaptig1 konusmalarinda,
kendi se¢meninden ve Kuzey Kafkasya’nin diger halklarindan aldigi mektuplara dayanarak,
bolgenin Rusya sinirlarina girmesinden sonra, yerli koyliilerin durumlarinin daha da agirlagtigini
dile getirmekteydi. Ornegin, Haydaroglu Dagistan’daki Rus yetkililerin riisvet almalarimi ve
bulastiklar1 diger yolsuzluk vakalarii sert bir sekilde elestirmekteydi (Sergeev, 2012). Buna
karsilik olarak, Rus yetkililer kendilerini hakli ¢ikarmak i¢in, Dagistan’in savas sonucunda ele
gecirildigi ve dolayisiyla Rusya’nin bu topraklar istedigi sekilde idare edebilme hakkina sahip
oldugunu sdylemekteydiler. Haydaroglu bu argiimanlar1 ret eder, Kafkasya’nin bir savag
sonucunda Rus silah giiciiyle alinmadigini, ancak Tiirkiye’nin bu bolgeden ¢ekilmek zorunda
kalmas1 nedeniyle olusan sartlar sayesinde Rusya’ya katildigini rakiplerine hatirlatmaktaydi.

O, koyliilerin sosyal statiisiinii yiikseltmek, durumlarmi kolaylastirmak igin 1srarla
miicadele etmekte, onlarin hak ve hukuklarina esitlik kazandirmak ic¢in en ufak bir firsattan
vazgegmemekteydi. Ornegin, Kafkasya’daki uygulanan haksizhigim ve adaletsizligin bir kanit:
olarak alman yiiksek arazi vergisinin, Rusya’nin diger bolgelerindeki vergi seviyesine indirilmesi
icin Meclise bir kanun taslagi sunmustu (Sergeev, 2012).

Haydaroglu Mecliste sadece kendi se¢gmenlerini veya Kuzey Kafkasya halklarini temsil

etmiyordu. Ayni1 zamanda mecliste temsil edilmeyen diger Miisliiman azmnliklarin da hak ve
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hukukunu savunmaya calisirdi. Bunun en agik 6rnegini, Devlet Dumasi’nda temsil edilmeyen
Orta Asya halklar1 olusturmaktaydi. Mesela, Amerika’nin kizil derililere uyguladigi siyaseti
ornek alarak, 9 Kasim 1907°de mecliste kabul edilen kanun, Kirgizistan’da yerli halkin
topraklarimin bir kisminin alinmasi ve o topraklara Rus gd¢menlerin yerlestirilmesi ve Kirgizlarin
asirlarca siirdiirdiikleri gdgebe hayat tarzlarinin sinirlandirilarak zamanla tamamen kaybolmasini
miimkiin kilmaktaydi. Ibrahim Bey, s6z konusu meseleyi meclis kiirsiisiinden giindeme getirerek,
Kirgiz topraklarinin alinmasinda hi¢bir yasal dayanagin bulunmadigini, bunun mantiksiz ve
uyduruk gerekgelerle yapildigini, asil amacin Kirgiz ulusunu ve kiiltiiriinii yok etmek oldugunu
dile getirmisti. Dagistan milletvekili, Carlik yonetiminin uyguladig1 yeni iskan siyasetini agik bir
sekilde elestirmekte ve bu siyasetin ne gibi ciddi sonuclara yol acabilecegine dikkat cekmekteydi.
Hiikiimet bu politikayla; Rus illerindeki tarim topraklarmin yetersizligini gidermek ve Rus
niifusun gogii sonucunda bu bolgelerde sosyal ve askeri-politik bir destek olusturmak gibi bir¢ok
sorunu ¢dzmek istiyordu. Bu baglamda Dagistanl diisiiniir, Carlik yetkililerinin ikiyiizItiliigiinii
ortaya ¢ikarmaktaydi (Sergeev, 2012; Tahirzade, Tahirli, 2011).

Haydaroglu, Rusya’nin Asya ve Kafkasya bolgelerindeki arazilerinin Rus yerlesimcilere
satilmastyla ilgili kanun tasaris1 hakkinda yaptigi konusmasinda, bolgedeki Miisliimanlarin toprak
satin almalarina izin verilmedigini hatirlatarak: “Aslinda, burada Miisliimanlara ve Rus
olmayanlara karsi ¢iplak bir diismanlik tezahiiriiyle karsi karsiyayiz. Yerlilerin topraklart
ellerinden alinarak Rus go¢menlere dagitilmis olmasi yetmiyormus gibi, bir de yerli halka toprak

B

sahibi olmalar1 yasaklaniyor...”, sozleriyle bu gerg¢egin altin1 ¢izmisti (Abdullayev, 1999).
Konusmasinin devaminda, Dagistan milletvekili kiirsiiden Carin gizli emrini okudu: “Kafkas
savaginin sona ermesiyle, tim kademelerdeki devlet yetkililerine daha fazla gorev diismekte,
fethedilen halklar1 pasifize etmek ve dag kabileleri lizerinde ahlaki otoriteyi kurmak, istikrarli
gelecegimiz i¢in 6nem arz etmektedir.” Ardindan meclisteki hiikiimet yetkililerine donerek:
“Neden ikiylizliiliikk yapryorsaniz? Miisliimanlar1 Ruslagtirmak veya onlardan herhangi bir sekilde
kurtulmak istediginizi agikga itiraf edin. Sizlere, Hiristiyan bir Rusya, Carlik bir Rusya, koleci bir
Rusya lazim. Bu arzunuz yiiriittiigiiniiz siyasetinizde agik bir sekilde kendisini gdstermektedir.”,
sOzleriyle konugmasini bitirdi (Tahirzade, Tahirli, 2011).

Nitekim, Carlik iktidarin uyguladigi bu go¢ politikasi, Kuzey Katkasya halklar igin
korkung bir trajediye doniistii. Kafkasya’dan sadece Cerkesler, Cecenler ve Osetler degil, ayni
zamanda Abazalar, Karagaylar, Avarlar, Darginler, Kumuklar ve diger uluslarin biiylik bir
boliimii yurtlarin1 terk etmek zorunda kaldilar. Bu acimasiz ve insanlik disi go¢ siyasetinin
neticesinde, yliz binlerce Miisliiman o6ldiirtildli, milyonlarca Kafkasyali (¢esitli kaynaklara gore,

2,5-3 milyon kisi) her seylerini birakarak Tiirkiye’ye siginmak zorunda kald1 (Sergeev, 2012).
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Ibrahim Bey, dogdugu ve biiyiidiigii Dagistan’in siyasi, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel
durumundan habersiz olamazdi. Fakat sadece durumdan haberdar olmak, halkinin acil sorunlarini
en Ust dlizeyde ¢6zmeye yardimcei olmasina yetersizdi. Bundan dolayi, Dagistan’1 temsil eden tek
milletvekili olmasina ragmen, yerel halkin ihtiyaclarini, ekonomik durumunu, goriislerini ve
arzularimi anlayabilmek igin, bdlgenin her tarafin1 bizzat kendisi gezmis durumdaydi. Bir
milletvekili olarak Haydaroglu, se¢cmenleriyle temaslarini siirdiirmekte, onlarla bir araya
gelmekte, cesitli konularda yardim ve destek saglamaya calismaktaydi. Belirtildigi gibi,
Dagistanli milletvekili Carlik iktidar1 ve yerel yonetim makamlarini yiiriittiikleri sosyal
politikalar1 yiiziinden keskin bir bicimde elestirmekteydi. Haydaroglu’nun, iktidarin halklarin
arasindaki iligkileri kotiilestirdigi, onlar1 ekonomik olarak ¢okerttigi ve ahlaki olarak da bozdugu
goriisii, gercek durumun bir nevi 6zeti mahiyetindeydi (Sergeev, 2012).

Haydaroglu’nun Millet ve Ulus ile ilgili goriislerine gelince, o bir¢ok konusmasinda,
kiltiirtin 6nemli bir ulusal faktor olduguna isaret etmekteydi. “Ulusal kiiltiir ve dilin kaybiyla,
ulus da yok olur”, ifadesiyle Haydaroglu bir Ulusu dil, din ve kiiltiiriin ortakligina dayanan,
tarihsel olarak olusmus bir halk toplulugu seklinde degerlendirmekteydi (Abdullayev, 1999). Bu
baglamda, Dagistanli diiglinlir, bir¢ok konuda Marksizm’in Ogretilerini ve felsefesini
elestirmekteydi. Ozellikle Haydaroglu, dinin toplumun hayatindaki yeri ve rolii konusunu
tartismakta ve Marksizm’in “Din-millet i¢in afyon” formiiliine siddetle kars1 ¢ikmaktaydi.

Haydaroglu, uluslarin ve halklarin esitligi konusuna ¢ok énem verir, tim milletlerin esit
olmalar1 gerektigini savunurdu. Dagistanli diisliniir, demokrasinin iki temel ilke {izerine
dayandigini diistinmekteydi. Bunlar, uluslarin esitligi ve halklarin kendi kaderlerini tayin etme
hakki. Konusmalarinda, Rusya’da milletlerin esitliginin olmadigin1 ve bdyle bir esitligin hig
olamayacagini agik¢a vurguladi. Haydaroglu Duma’nin bir milletvekili olarak, Rus olmayan
uluslarin siyasi esitsizlige ve haksizliga ugradigim bariz bir sekilde miisahade etmekteydi. Bu
nedenle, sik sik bu konuyu dile getirir, her firsatta da meclisin glindemine tasirdi (Sergeev, 2012).

Bu baglamda, s6z konusu durumu 6nemsemenin, Rus olmayan milletlerin ihtiyag¢larini
dikkate almanin ve karsilamanin gerekli oldugu konusunu hiikiimete ve milletvekillerine sikca
hatirlatmaktaydi. Ona gére, Mecliste bu konuyla ilgili iki farkli yaklasim séz konusuydu. ilk
tutum, Rus milletinin 6nder ve hakim olmas1 ve diger halklarin onlara uymasi gerektigi yondeydi.
Ikinci yaklasim ise, Rusya’da yasayan tiim uluslarin yasamin her alaninda esit olmasi gerektigini
savunmaktaydi. Mecliste az sayida olsalar da gercekten demokratik olan ikinci yaklagimi
benimseyen milletvekillerin basinda ibrahim Bey gelmekteydi. ibrahim Bey, bu konuda keskin
ve cesurca konusmalar yapar, kendisini Rusya’da siirekli olarak haksizliga ve ayrimeiliga ugrayan

azimnlik halklarin temsilcisi olarak nitelendirirdi (Tahirzade, Tahirli, 2011).
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Meclis oturumlarmin birisinde, ilk yaklagimi benimseyen ¢ogunluk adma konusan
Milletvekili Markov" dzlemlerini agik bir sekilde; “Rusya’da tek bir Rus halkinim, tek bir Rus
dilinin ve tek bir Ortodoks inancinin olmasini istiyoruz.” su sozleriyle dile getirdiginde, buna
tahammiil edemeyen, Haydaroglu: “Bunu nasil basaracaksiniz? Siiphesiz, siddet yoluna bas
vurmak istiyorsunuz. Ancak bu mimkiin mii? Gii¢ ve siddet yoluyla halklarin asimilasyonu ne
zaman ve hangi durumda basarili olmustur ki? Kisisel ve i¢sel arzularinizi dile getirmek, bir devlet
politikas1 yiiriitmek anlamina gelmez.”, sdzleriyle karsi tarafi sert bir sekilde elestirmisti (Sergeev,
2012; Abdullayev, 1999).

Rus milliyetciligini ve etnik nefreti alevlendirmeye calisan milletvekillerini defalarca
kinayarak: “Gergekten vatansever oldugunuzu diisiiniiyorsaniz, o zaman tiim vatandaslara esit bir
sekilde saygili davranmaya c¢alisin ve ikiyiizliiliikk etmeden ihtiyaclarin1 karsilaym.” sozleriyle
onlara seslenmekteydi. Rusya’da takip edilen ulusal politikanin basarisizligina dikkat ¢cekerek:
“Bu kiirstiden inmeden 6nce, agik bir gercegi sdylemeliyim. Rusya’nin gelismesini istiyorsaniz,
o zaman ilk 6nce Rus olmayanlara da aymi haklar1 tamimalisimiz. Kafkasyalilar, sadece bu
baskidan kurtulduklarinda, siyasal Ozgiirliiklerini kazandiklarinda, Ozgiir vatandaslar
olduklarinda rahatga nefes alacaktirlar.”, sozleriyle diisiincesini acik bir sekilde ifade etmisti
(Abdullayev, 1999). Ancak, bunun pratikte imkansiz oldugunu, toplumda egemen olan
somiirgecilerin ve sovenistlerin niyetlerinin Miisliiman azinliklar1 daha fazla haklarindan mahrum
birakmak oldugunu, Carlik iktidar cercevesinde gergek esitligin imkénsiz oldugunu gayet iyi
gormekteydi. Bu anlatilanlar o donemin, sadece Carlik iktidarmin yiiriittiigii siyaseti degil, ayni
zamanda Rus kamu ve devlet adamlarinin ne kadar sovenist ve somiirgeci goriislere sahip
olduklarini net bir sekilde ortaya koymaktadir.

Ibrahim Bey’in yaptig1 konusmalarinin analizi net bir sekilde, onun diisiincesinin Carligin
gitmesi ve Rusya’nin federal demokratik bir cumhuriyete doniistiiriilmesi lehinde oldugunu
gosteriyor. Rusya’daki Miisliimanlara 6zerk haklar verme talepleri de bunun bir Ornegidir.
Bilindigi gibi, Subat devriminden sonra Haydaroglu acik bir sekilde Rusya federal cumhuriyetinin
bir pargasi olarak Kafkasya’nin 6zerklik meselesini ortaya koymustu (Babig, 2014).

Anlasildig1 iizere, Haydaroglu siyasi ve sosyal goriislerinin gelisiminde ¢esitli asamalar
kat etti. Bir diisiiniir olarak, bir siyaset adami olarak, her zaman halkini diisiindii ve Miisliiman
azmligin hak ve hukukunu savundu. Universite yillarinda baglayan sosyo-politik miicadele,
milletvekilligi doneminde kapsam ve boyutluluk kazanarak hayatinin sonuna kadar gesitli

sekillerde devam etti. Tabii ki, tek bir arastirma cercevesinde, Haydaroglu’nun goriislerini

* Markov Nikolay Evgenyevig (1866-1945)- iigiincii ve dérdiincii Rus Devlet Duma’smin milletvekili,
“Soyuz Russkogo Naroda” partisinin lideri.
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timilyle ele almak, 6zellikle milletvekilligi donemine ait siyasi faaliyetlerinin ve ¢aligmalarinin
hepsini ortaya koymak miimkiin goriilmemektedir.
Bir Diisiiniir Olarak Haydaroglu’nun Din Egitimi ile Tlgili Tespitleri ve
Cahismalanr

Ibrahim Bey’in kiiltiir, din ve egitim konusunda ¢ok 6nemli goriisleri bulunmaktadir.
Kendisi kiiltiire cok 6nem vermekteydi. Ona gore Dagistan’da iki farkli kiiltiir mevcuttu, birisi
hakim olan Islam kiiltiirii, digeri ise giderek hizla yayginlasan bat: kiiltiirii idi. Islam kiiltiiri,
giiniin ihtiyaglarimi karsilayacak modern egitim kurumlarmin yoklugu nedeniyle giderek
gerilemekteydi.

Bunun i¢in Dagistanli milletvekili, yeniden vakiflarin agilmasini, kiiltiirlii ve her yonli
egitilmis din adamlarim yetistirecek yeni usul medreselerin kurulmasmi teklif etmekteydi.
Ibrahim Bey, Miisliiman okullarinin devletten herhangi bir destek almadan sadece hayirsever
vatandaslarin yardimlariyla ayakta kaldiklarini yetersiz bulmaktaydi. Ulusal kiiltiirii
umursamadiklari ve kaba bir Ruslastirma siyaseti yiiriittiikleri i¢in hiikiimeti: “Miisliman niifusun
yasadig1 bolgelerde yeterli sayida okul yoktur. Olanlar da g¢ocuklarin ruhlarini bozmak ve
Ruslagmalarini  saglamak i¢in kullanilan birer mekanizmadir.”, sézleriyle suclamaktaydi
(Abdullayev, 1999).

Her ne kadar Haydaroglu, Kafkasya’nin Rusya topraklarina katilmasina karsi gelmis olsa
da, Dagistan’in Rusya’ya katilmasinin “Avrupa egitim sisteminin faydalarindan” ve “daha ¢ok
sayida cocugun egitim hizmetlerinden” istifade etme firsati saglayacagini diisiinmekteydi. Ancak,
Dagistan’da bu imkanin iki nedenden &tiirii, kotii ve yavas bir sekilde gerceklestigini
vurgulayarak; ilk olarak Carlik hiikiimetinin egitim-6gretim sistemini Ruslastirma siyasetinin
aract olarak kullandigin1 ve boylece ebeveynlerin g¢ocuklarini yeni agilan bu okullara
gondermekten vazgectigini; ikinci olarak da, hiikiimetin Miisliimanlarin egitim kalitesini ve okul
say1sin1 arttirmadiginy, her firsatta dile getirmekteydi. Bu nedenle, parlamentodaki konusmasinda
hiikiimet yetkililerine seslenerek: “Miislimanlarin ve diger azinliklarm gercekten kiiltiirlii ve
Rusya’ya faydali olmalarim istiyorsaniz, onlarin temel kiiltiir ve egitim gereksinimlerini géz ard1
etmeyin.” ciimlelerini kullanmigti (Babig, 2014; Abdullayev, 1999). Buna karsilik olarak,
hiikkiimet ve iktidar partisinin milletvekilleri Miislimanlarin kiiltiir ve egitimine karsi olan
tutumlarini ve yiriittiikleri Ruslagtirma politikasini, Kafkas halkinin Rusya’ya kars1 vatansever
olmadiklar1 ve Tirkiye’ye dogru yoneldiklerini ileri siirerek kendilerini hakli gdstermeye
caligmaktaydilar (Magomedova, Halilova, 2013).

Egitim 6gretim konular1 ibrahim Bey’in Duma’daki faaliyetlerinin merkezinde yer
almaktaydi. O, konusmalarinda egitim ve kiiltiir konular1 iizerinde durmaktaydi. Bunlar1 ele

almakta fayda vardir. Ornegin, Duma’da 27 Ekim 1910°da, ilkdgretime iliskin yasa tasaris1 sicak
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tartigmalara konu oldu. Ibrahim Bey, tasar1y1 kapsamli bir elestirel analize tabi tuttu: “Séz konusu
yasa tasarisi Ruslastirma politikasinin temel faktorlerinden biri olacagindan siiphe yok. Bu bir
dizi kosulla belirtilmektedir. Birincisi, yasa tasarist yerel sosyal giiglerin varligini, tabiatini ve
taleplerini dikkate almamaktadir. ikincisi, tasarida ilkokullarda egitim-6gretimin Rusca olarak
yapilacag1 yazmaktadir. Ugiinciisii, Rus dilini bilmeyen ¢ocuklarm egitimde ana dili
kullanmalarina izin verilmekte, ancak tcilincii smiftan itibaren Rusca’ya gecmeleri
gerekmektedir. Her ailenin evde konustugu dil, ana dil olarak tabir edilmekte, fakat cogu ailelerin
ana dili olan, bolgede agirlikll olarak iletisimde kullanilan, kiiltiirel ve zengin bir dil “Ana dil”
statlisline uymamaktadir” (Abdullayev, 1999; Tahirzade, Tahirli, 2011).

Ibrahim Bey bu yaklasimi her agidan kabul edilemez olarak gdrmekteydi. Kanun
tasarisindaki iistii kapali “Ana dil” ibaresinin, Ruslastirma siyaseti i¢in kullanilacak bir agik kap1
olacagin diisiinmekteydi. Bu yaklagimin dogru olamayacagini géstermek i¢cin Dagistan’1 6rnek
olarak gosterdi. Burada diizinelerce dilin, hatta lehgeleri farkli olan bazi koylerin bile olduguna
dikkat ¢ekmekteydi. Tabii ki her milletin veya etnik grubun ana dilinde veya lehgesinde egitim
yiiriitmek pek miimkiin degildi. Bunun icin yeterli derecede ne ders kitabi ne yetistirilmis
ogretmen ne de bazi dillerin alfabesi vardi1 (Magomedova, Halilova, 2013). Bu bakimdan, ibrahim
Bey’in su onerisi kuskusuz daha mantikliydi. Ona gore, halkin kendi aralarinda ve Miisliiman
diinyasinin geri kalaniyla iligkilerini stirdiirdiikleri bir iletisim dili olarak Tiirk¢e, ayn1 zamanda
egitim dili olarakta kullanilmaliydi.

Dil konusunda, ibrahim Bey “Ana dil” ve “Iletisim dili” diye iki kavram &ne siirmekteydi.
Bu baglamda, mecliste ilkokul egitimine ait kanun tasarisina itiraz ederek, egitim dili kisminda
“Ana dil Tirkcedir” ifadesinin kanunda yer almasini talep etmisti. Ciinkii ona gore, Rusya
Miisliimanlar1 kendi aralarinda ve geri kalan Islam diinyasiyla Tiirk dilinde iletisim kurmaktaydi.
Rusya’daki her Miisliiman ailesi bu kiiltiirlii ve zengin dili kendi anadili olarak kabul ettigini
savunmaktaydi. Kafkasya ve Dagistan’in resmi organlarinin raporlarina atifta bulunan Ibrahim
Bey, “50 yilda yasaklarla ve engellerle yiiriitiilen politikaniz hedefine ulasmadi” diye konusarak,
anaokulu ve ilkokullarda egitimin ana dilde yiiriitiilmesi, Rus¢a’nin ise sadece derslerden biri
olarak dgretilmesi konusunda israr etmekteydi (Abdullayev, 1999). Kendisi dile biiyiilk 6nem
vermekte, dili sadece bir iletisim araci degil, ayn1 zamanda ulusun temel 6zelligi olarak
gormekteydi.

Ibrahim Bey, ayn1 sekilde yazi sorununun da baska bir politik pazarligin nesnesi haline
geldigini vurgulamaktaydi. Dagistan valisinin en ufak bir tereddiit hissetmeden, “halkimizin
Arapca’dan ziyade diger yazilan kullanmasi daha iyi olurdu” seklinde konusmasi bunun agik
ormegidir. Dagistanlilara getirmek istedikleri diger yazilari: “Su anda Miisliimanlara Arap alfabesi

yerine, dogrudan Rusg¢a vermek i¢in bir firsat olsaydi, elbette, yeni bir alfabe gelistirmeye gerek
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kalmayacakt1” sozleriyle agikliyordu. Fakat o, Carlik iktidarinin diger temsilcileri gibi, bunun
imkansiz oldugunu biliyordu. Bununla birlikte, Miisliimanlarin Arap yazisim daha fazla
kullanmalarina miisaade edemezlerdi. Bu nedenle Rus alfabesine dayanan yeni bir yazi sistemi
olusturma arzusu icindeydiler. Valinin: “Arap alfabesinin yeni bir alfabeyle degistirilmesi,
Tiirkiye ile Dagistan arasindaki yazili iletisimi oldukga zorlastirir ve bununla birlikte nihayet yerel
halk tizerindeki otoritemizin yerlesmesine yardimci olur.”, sozleri Carlik politikasinin milli
egitimdeki hedeflerini agikca ortaya koymaktaydi (Magomedova, Halilova, 2013).

Elbette, Ibrahim Bey bu konulara karsi duyarsiz ve sessiz kalamazdi. Arap ve Tiirk
dillerinin, uluslararas1 arenada etkin rolii olan zengin kiiltire dayanan diller oldugunu
diisiinmekteydi. O, egitim siirecinde Rus dili ve yazisinin Miisliiman gelenegine ters geldigi i¢in
tutunamayacagini savunmaktaydi. Okullarin 8. yiizyildan itibaren ana diliyle birlikte kullanilan
alfabeye, yani Arap alfabesine ihtiyaclar1 olduguna inanmaktaydi. Dagistan milletvekili mecliste
yaptig1 konusmasinda diisiincelerini: “Devlet Dumasi ve hiikiimet Miisliiman niifusunun Rus
okuluna gitmesini istiyorsa, ilk olarak Rus okullarinda Islam hukukunun ve dini bilgilerin
Ogretilmesini saglamali ve ana dillerini Rusca degil, Arap alfabesiyle 6gretmeli, ¢iinkii zorla hi¢
bir sey asla basarili olamaz...”, sozleriyle dile getirmekteydi (Abdullayev, 1999; Magomedova,
Halilova, 2013). O, kendi alfabesine ve edebiyatina sahip olan her milletin, ana dilde egitim
gorme hakkindan mahrum birakildiginda, ulusal kiiltiiriinii kaybedecegine inanmaktaydi.

Yiriitiilen Ruslastirma politikasinin, sadece Miisliiman milletlerin 6tkesine yol agacaginm
diistinmekteydi. Ona gore, yerli dilleri yok etmek miimkiin olmayacakti, ¢linkii dil literatiirde,
kiiltiirde, giinliik hayatta, tapinaklarda yasamaya devam edecekti. Ona gore Islam, dini inancin ve
milli geleneklerin bir biitlinlidiir, anadil ise bu biitiinliigiin ruhudur. O, higbir siyasetin, bu ruhu
ortadan kaldiramayacagini bilmekteydi.

Halk egitimine iliskin kanun tasarisinin tartigsmasiyla baglantili olarak Dagistan
milletvekili, ayrica daha iki konu {izerinde durmustu. Birincisi, okulun egitimsel roliiyle ilgiliydi.
Haydaroglu’nun goriisiine gore, “Okul vatanlarina sevgi ve saygi duyan vatansever vatandaglar
olusturmal1 ve ayni zamanda, ¢evre ve toplum egitimi de vermelidir. Fakat Rus okulu boyle bir
amaca hizmet edemez. Ciinkii, okulda alfabeden tarihe kadar, Islam’a ve ulusal degerlere ait olan
neredeyse her sey ya zorla c¢ikarilir ya da goéz ardi edilir. Yerli halk, Carligin somiirge
politikasindan memnun degildir. Ebeveynler mevcut sartlarda ¢cocuklarin1 Rus egitimi veren bu
yeni okullara géndermek zorunda, ama ¢ocuklarinin Ruslagmamalar1 ve ahlaki geleneklerinden
uzaklagsmamalar i¢in de tetikte bulunmaktadirlar” (Sergeev, 2012; Abdullayev, 1999).
Anlagildig: tlizere, yerli halkin haklarini kasith olarak ihlal etme politikasi, egitim alaninda da

uygulanmaktaydi.
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Ibrahim Bey’in okulun egitimsel roliiyle ilgili yapti§1 konusmasinda dile getirdigi: “Eger,
gercek niyetiniz Miisliimanlarin kiiltiirii ve vatansever olmalari ise, o zaman onlarin temel
ihtiyaclarini ve her seyden evvel, kiiltiir ve egitim ihtiyaglarinin kargilanmasini ihmal etmeyin...”,
climlelerinin de zikredilmesinde fayda vardir (Abdullayev, 1999). Burada agik ve cesurca, kiiltiir
ve egitim ihtiyaclarmin karsilanmasinda hak ve esitligin, yurtsever vatandaslarin yetistirilmesi
icin temel rol oynadigina dikkat ¢ekilmektedir.

Dagistanli milletvekilinin ikinci olarak giindeme getirdigi konu ise, bolgede Kafkas
Universitesi’nin kurulmas ile ilgiliydi. Universitenin kurulmas: gerekliligini bolge halklarinin
ekonomik, bilimsel ve ahlaki ¢ikarlariyla gerekcelendirmisti. Universitenin, dncelikle niifusun
ahlaki ve kiiltiirel seviyesini yiikseltmeye, egitimi arttirmaya ve Kafkasya’nin dogasini
incelemeye hizmet edecegine vurgu yapmis, ancak, hiikiimet bu Oneriyi, bolgede teror
egilimlerinin oldugunu bahane ederek desteklememisti. Bu iddialar1 ciiriiten Ibrahim Bey,
hiikiimetin bu tiir ger¢ek dis1 bahaneleri Miisliiman milletvekilleri tarafindan glindeme getirilen
her konuyu reddetmek i¢in kullandiklarint s6ylemisti. (Sergeev, 2012; Abdullayev, 1999).

Haydaroglu’nun egitimle ilgili goriislerinin yani sira, din, inan¢ ve vicdan 6zgiirliigi
anlayis1 lizerinde de durmakta yarar vardir. Ibrahim Bey, basta Islam dini olmak iizere, diger
dinlere de ¢ok saygiliydi. Dini inancin, her milletin devredilemez ve ayrilamaz bir niteligi
oldugunu diisiinmekteydi. Dagistan milletvekili, dini konulara iliskin sozIlii ve yazil
konugmalarinda her zaman tiim inanglarin esitligi ve 06zgiirliigi icin miicadele etmekteydi.
Miisliimanlarin yalnizca sosyo-politik degil, dini konularda da ihmal edildigini diistinmekteydi.
Duma’da tartisilan Din ve vicdan 6zgiirliigii kanun taslagini sert bir sekilde elestiren Dagistanli
diisiiniir, “Inanclara kars: siddet kabul edilemez, siddetle insanlar1 farkli bir inanca déniistiirmek
imkansizdir.”, sozleriyle Miisliimanlarin Kafkasya’da, Tataristan’da ve Baskortostan’da zorla
Hiristiyanlig1 kabul etmeleri i¢in hiikiimetin g¢esitli yontemlere bas vurdugu gergegine isaret
etmekteydi (Babig, 2014; Gereyhanov, 2013).

Dagistanli diisiiniir, tiim dinlerin esitligi konusunda israr etmekteydi. Din ve vicdan
Ozgirliigi kanun taslaginda Hiristiyan olmayan vatandaglarin Hiristiyanliga gecmelerini
destekleme ve tersine gecisi yasaklama On goriildiigii icin, Haydaroglu bu yaklagimin,
Hiristiyanligin disindaki inanglara kars1 ayrimcilik oldugunu: “Siz Ortodoks, otokritik ve kdleligi
benimsemis bir Rusya gérmek istiyorsunuz...”, s6zleriyle 6zetlemekteydi. Bu sozler, iktidarin ve
hiikiimet yanlis1 milletvekillerinin 6fkelenmesine neden olmustu. Dénemin Bagbakani P. Stolipin
Duma’daki konugmasinda tiim dinlerin esitligi fikrini reddederek, Rusya’nin bir Hiristiyan tilkesi
oldugundan dolay1, devletin oncelikli olarak Hiristiyan kilisesine siyasi ve maddi haklar1 verme
hakkina sahip oldugunu soylemisti. Ardindan konusan Milletvekili Markov’un: “Tiirk ve

Miisliiman ilkeler, Rus ilkelerine ve Hiristiyan ideallerine kars1 gelmektedir”, sdzleri onlarin din
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ve egitimle ilgili yasa tasarilarinda Islam dininin, dgrencilerin egitim ve terbiyesi iizerindeki
etkisini engellemeye c¢aligmalariin nedenini ortaya koymaktadir. Duma’nin milletvekillerinden
olan Pokrovskiy, “dini ve ahlaki egitim” formiiliinii 6nemsemeyerek, hiikiimet anlayisinda bunun
“resmi Ortodoksluk ruhuna uygun bir egitim” anlamina geldigini agikga itiraf etmisti
(Abdullayev, 1999).

Haydaroglu bu tartigmalar sirasinda, taslakta on goriilen tiim okullarda Ortodoks
mezhebine dayali bir din dersi okutulmasi yaklasimina sert tepki gostererek, Miisliiman
bolgelerinde Hiristiyanlik yerine Islam dininin okutulmasini talep etmekteydi (Tahirzade, Tahirli,
2011; Tagirzade, Tagirli, 2014). Dahas1 Miisliimanlara, babalarinin inandig1 gibi inanma,
cocuklukta 6grendikleri gibi dua etme hakkinin verilmesini, ¢cocuklarinin kendi dillerinde egitim
gorebilecek, bilgi kazanmalarina yardimci olacak, dini egitim ihtiyaglarini karsilayacak bir devlet
okulunun agilmasimi ve bu okuldaki 6gretmenlerin de mutlaka Miisliman olmalarini talep
etmekteydi. Meclise: “Eger Islam dini de dahil olmak {izere, diger tiim inanglara saygi
duyuyorsaniz, ¢ocuklara dogru bir din egitimi vermeyi ictenlikle diisiiniiyorsaniz, o zaman tiim
dinler i¢in ayni degeri taniyin. Misliimanlarin devlet okullarindan uzak durmalarinin nedeni,
Ogretmenlerin Hiristiyan olmasi, okulun Ruslagtirmayi ve Miisliiman genglerin asimilasyonunu
amag edinmesidir.”, sdzleriyle hitap eden Haydaroglu, din egitiminin genglerin ahlaki egitimi i¢in
gerekli olduguna, aksi takdirde onun yoklugunun niifusun ahlaken bozulmasina yol agacagina
inanmaktaydi (Abdullayev, 1999).

Bunun yani sira, ibrahim Bey Duma’da yaptigi konusmalarinda vakiflarin camilere iade
edilmesini, boylece medrese ve Islam okullarinin desteklenecegini savunmaktaydi. Ayrica, Kuzey
Kafkasya’da Miisliman okuluna 0gretmen yetistirecek, hiikiimet tarafindan finanse edilen bir
Islam Enstitiisiiniin kurulmasini, ¢agdas egitim gdrmiis bir din adam yetistirmek icin bolgedeki
medreselerin yeniden diizenlenmesini giindeme getirmekteydi. Ibrahim Bey Miisliimanlarmn din
islerini daha iyi organize etmek ve canlandirmak amaciyla, Kuzey Kafkasya’da Diyanet Isleri
Bagkanlig1’nin olusturulmasini 6nermekteydi. Boyle bir {ist kurumun olmamasi, camilerin ve dini
okullarin kendi kaderlerine birakildig1 bir ortami dogurmaktaydi. Miiftiilitk gibi bir yonetim
mekanizmasinin olmasi, dini kurumlarin faaliyetlerine daha fazla organizasyon, birlik ve
cagdaslik getirecegine inanmaktaydi (Babig, 2014).

Haydaroglu’nun goriislerini analiz etmek ve daha iyi anlamak i¢in, onun Duma’da Ticaret
ve Sanayi Bakanligi’nin ¢alisma giinii ve siiresi ile ilgili hazirlanan kanun tasarisina iliskin yaptigi
konugmalar 6nem arz etmektedir (Sergeev, 2012). Bu projenin dinle ilgili yonlerine deginmek
faydali olacaktir. Kanun tasarisi, Hiristiyan tliccarlarin ¢ikarlar i¢in, diger din mensuplarmin
bayram gilinlerinin (Cuma ve Cumartesi) tatil olan Pazar giiniiniin yerini almasma izin

verilmemesi gerektigini on gormekteydi. Hiristiyan olan bir devlette, sadece Pazar giiniiniin
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kutlanmasi gerektigi diigiiniilmekteydi. Haydaroglu’nun i¢inde bulundugu Miisliiman fraksiyonu,
yerel halkin dini taleplerine uygun bir tatil giinii belirleme konusunda 1srar etti. Haydaroglu s6z
konusu kanun tasarisina daha ayrintili bir sekilde yaklagti. Hiristiyan olmayanlarin kendi tatil
giiniinii belirleyememe durumuna deginen Haydaroglu, bu yasagin Miisliimanlara kars1 bir siddet
ve yirmi milyon insanin dini inanglarini ihlal etme oldugunu belirtti. ibrahim Bey bu tasar1y1, din
ve vicdan 6zgiirligi ilkelerinin reddi olarak nitelendirdi.

Buna 6rnek olarak, Haydaroglu bolgedeki okullarin birisinde 6gretmen olarak calisan
Kabulov isimli vatandasin adina gonderdigi mektubu anlatti. Kabulov, ¢alistig1 okulda miidiiriin
Ogrencilere cuma giinii camiye gitmelerini yasakladigini, fakat kendisi miibarek giinde camiye
gitmek her Miisliimanin hakki oldugunu diisiindiigii icin, 6grencilere tanidigi izinden dolay1
isinden atildigin1 yazmaktaydi. Rus yOnetiminin temsilcilerinin Miisliimanlarin din ve inang
duygularina hakaret ettigini vurgulayarak, vatandaglardan adina gelen mektuplarda, dinlerinin
Carlik idaresinin kanunsuzlugundan korunmasinin kendisinden talep edildigini duyurdu. Baska
bir mektupta, Dagistan’da camiye kirli ayakkabilariyla giren bir ilge bagkanini uyaran miiftiiniin
tutuklandig1 bildirilmekteydi (Abdullayev, 1999). Bu tiir drnekler din ve vicdan 6zglirliigliniin
ihlali anlamina geldigi i¢in, Haydaroglu tasariya birtakim degisikliklerin yapilmas1 gerektigini
onerdi. Bunlarin baginda Miisliimanlar i¢in, Hiristiyan yillik bayramlarinin kutlanmasi Miisliiman
bayramlarin kutlanmasiyla degismesi, Miisliiman memurlarin Hiristiyan bayramlarini kutlamak
mecburiyetinde birakilmamasi, Pazar giinliniin yerine Cuma giiniiniin tatil olmasi1 gelmekteydi.

Haydaroglu’nun 6nemle {izerinde durdugu konulardan birisi de Islam Birligi
(Panislamizm) konusuydu. Panislamizm 19. yiizyilin ikinci yarisinda islam diinyasini, karsilastig
tehlikelerden ve Hiristiyan somiirgesinden kurtarmak amaciyla Miislimanlarin halifenin etrafinda
toplanarak bati diinyasina karsi kurduklari birlikti. O donem Miisliiman liderlerinin en ¢ok
tuttuklar1 bir goriistii. Islam diinyasinin icinde bulundugu kétii durum, diinya Miisliimanlarini,
himaye ve liderlik i¢in Osmanli padigahina dondiirdii. Tiirkiye tek bagimsiz Miisliiman {ilke
oldugu i¢in, Osmalnli Sultan1 ve Miisliiman diinyasinin Halifesi II. Abdiilhamit bu goriisii biitiin
Miisliimanlara yaymak icin girisimlerde bulundu. Carlik iktidar1 bu hareketi kendi varligia ve
Rusya’nin biitiinliigiine tehdit olusturan bdliicii bir unsur olarak degerlendiriyordu. Dogal olarak,
Ibrahim Bey’in islam Birligi diisiincesini paylasmis olmas, iktidarin dikkatinden kagmuyor, her
seferinde elestiri konusu oluyordu (Babig, 2014).

Duma Milletvekili Markov, basta Haydaroglu olmak {iizere, tiim Dagistanlilar1 Tiirkge
Ogreniyorlar diye ayrimcilik ve boliiciilikle suglamisti. Konusmasma devam eden Markov:
“Suna eminim ki, Haydaroglu’nun benimsedigi Panislamizm diisiincesi, bir {itopya degil, Rusya
icin gercek ve cok korkung bir tehlikedir. Panislamizm, Tiirk-Islam birligidir, bu yiizden Tiirk

asill1 olmayan Kuzey Kafkasya halklar giderek Tiirklestiriliyor, Tiirk¢ce konugmaya ve inanmaya
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basliyor. Bu diisiince hareketleri vasitasiyla Miisliimanlar arasinda egitim yayiliyor, devlete
diisman olacak yeni niifus yetistiriliyor...”, s6zleriyle her seyi acik¢a sOylemistir. Markov’un
Miisliimanlarla ilgili bu sozlerinin gerici ve hatta irk¢r nitelikte oldugunu, Miisliman niifusun
¢ikarlarini ve dinlerini korumak igin yaptiklart en ufak bir girisimde bdliiciiliik ve tehditle
suclandigimi, sdéyleyen Dagistanli milletvekili: “Rus hiikiimeti Miisliimanlara karsi orta cag
benzer isgalci bir politika uyguluyor. Rusya’y1r zamaninda fetheden Tatarlar, yerli halka karsi,
sizin bugilin Miisliimanlara yaptiginiz muameleden, daha adil bir sekilde davranmiglardir. Rus
tarihgiler, Tatarlarin Rus ruhuna dokunmadiklarini, Rus milli ve manevi degerlerine ve 6zellikle
Rus halkinin kilise ihtiyaglarma saygi duyduklarmi sdylemekten c¢ekinmiyorlar.”, sozleriyle
tepkisini belirtmisti (Abdullayev, 1999).

Son olarak sunu zikretmek gerekir ki, Haydaroglu her zaman Rus yetkililerin kasten ve
bilingli bir sekilde dini, seriat1 ve din adamlarim karalamaya ve Islam dinin kitleler iizerindeki
etkisini zayiflatmaya yonelik girisimde bulunduklarina Duma’nin dikkatini ¢ekmeye calisiyordu.
O, yalmizca kendi se¢gmenlerinin degil, Rusya’daki tiim Miisliimanlarin sosyal, politik, kiiltiirel,
egitimsel ve dini ihtiyaglarin1 korumayi, kendisine bir borg bilirdi. Miisliimanlari destekleyen bu
tiir keskin elestirisel konugmalari, sadece Duma’da ve iktidar ¢evrelerinde degil, ayn1 zamanda
basinda da tepkilere ve suglamalara neden oluyordu.

Sonug

Diinya goriisiiniin olusumunda ve gelisiminde Haydaroglu karmasik ve ¢eligkili bir
yoldan gecti. Toplumdaki sosyo-politik degisimlerin hizla gergeklestigi, zor ve dinamik bir
donemde yasadigi icin, goriisleri siirekli evrimsel degisimlere ugradi. Hayatmin en verimli
donemi Rus Duma’sinda edindigi tecriibeler ve gergeklestirdigi faaliyetleriydi.

Ibrahim Bey Haydaroglu’nun hayati ve faaliyetleri Rusya Miisliimanlari tarihinin en zor
doneminde denk geldi. Basta Dagistan ve Kuzey Kafkasya halklar1 olmak iizere, tiim Rusya’nin
Miisliiman halklarinin sosyal ilerleyisi i¢in verilen miicadelede dnemli bir rol oynadi. Klasik
anlamda bir bilim adami, bir egitimci veya bir din adami1 olmamasina ragmen, onun zorlu ve
celigkili donemde Dagistan’in din ve egitim siirecine ciddi katkis1 oldu. Biiyiik 6l¢lide onun
sosyo-politik arenada verdigi calismalar1 ve katkilariyla, Dagistan sosyal hayatinda dini ve
manevi kimligini ve Islam gelenegini koruyabildi.

Onemli siyasi faaliyetlerinin yani sira Haydaroglu, hedefi egitim-6gretim olan birgok
etkinligin baslaticis1 ve dogrudan katilimcisiydi. Bu etkinliklerden bazilarini tekrarlayarak
Ozetlemekte fayda vardir. Haydaroglu, “Rusya Miisliimanlarin Tarih, Edebiyat, Kiiltiir ve
Gelenekleri Aragtirma Dernegi” ad1 altinda, Moskova’da faaliyet yiiriiten bir Miisliiman bilimsel
toplulugun kurulmasima biiyiik katki saglamig birisiydi. Dernegin hedefi, Miisliimanlarin

gecmisleri ve bugiinleri hakkinda dogru bilgilerin 6gretilmesini ve anlatilmasini saglamakt.

301



Alim Emin YUSUFOGLU
ibrahim Bey Haydaroglu’nun Dagistan’daki Din Egitimi Siirecine Katkilar

Dagistanli milletvekili, Duma’da one siirdiigii projelerle Rusya Miisliiman halklarinin
gelisemediklerini, Miisliiman egitim sisteminin ve din adamlarinin faaliyetlerinin icerigini
giincelleme ihtiyacini kanitlamisti.

Caligmalarinda, mektep ve medrese miifredatinin yeniden yapilanmasi gerektigini,
ilkdgretim okullarinin tiimiinde ve miimkiin oldugu kadar ortaokullarda din derslerinin miifredatta
yer almasini, egitimin ana dilde Arap alfabesiyle yapilmasini, Rus¢a’nin da tek bir ders olarak
okutulmasini talep etmekteydi. Bununla birlikte, Kuzey Kafkasya’da Miisliimanlarin Din Isleri
Bagkanliginin kuruluguna dair bir taslak hazirlamis, ancak tasar1 Duma’da kabul edilmemisti.
Ayrica, Miisliman din adamlarmin gordiikleri egitim sistemini degistirme konusunda,
Dagistan’da din adamlarina zamanin ihtiyag¢larini karsilayacak, ¢cagdas bir egitim sunabilecek bir
Islam Enstitiisii’niin kurulmas1 gerektigini savunmaktayd.

Ibrahim Bey Duma’da, Car hiikiimetinin Miisliimanlara ve dini haklarmna karsi
uyguladiklari politikay1 sert bir sekilde elestirmekteydi. Boylelikle, Miisliimanlarin haklarini ihlal
eden mevcut yasalarm ve hiikiimet emirlerinin, Hiristiyan kilisesinin Misliimanlar arasinda
misyonerlik faaliyetlerini yiiriitmeye tesvik ettigini kanitlamaya caligmaktaydi. Herkesi esit
sekilde kapsayacak bir inang ve Din 6zgiirliigii kanununun olmamasi nedeniyle, Miisliimanlarin
misyonerlerin faaliyetlerine maruz kaldiklarin1 diistinmekteydi. Ona goére, Miislimanlarimn siyasi
ve sosyal esitlik ve ozgiirliikleri igeren talepleri, kendi dinlerini, kiiltiir ve geleneklerini ve etnik
ozelliklerini Rus yetkililerden, Ruslastirma siyasetinden ve Ortodoks misyonerlerden koruma
miicadelesiydi.

Son olarak sunu sdylemek gerekir ki, Ibrahim Bey Haydaroglu’nun mirasi, heniiz yeterli
derecede aragtirilmamistir. Bu nedenle onun hayatini, faaliyetlerini ve goriislerini konu eden bu
caligmada, mirasinin tim materyallerinin kullanilamamis olmasi dogaldir. Yine de mirasin elde
edilen kismi, Ibrahim Bey’in cesur ve nadir bir diisiiniir, belirgin bir devlet ve halk adam
oldugunu inandirici bir sekilde ortaya koymaktadir. Onun sosyo-politik goriisleri ve faaliyetleri,
Kafkasya halklarinin sosyal ve manevi ilerleyisine hizmet etmeye devam edecektir.
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