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Ara sozlerin sozlii ve yazili olarak olusturulan anlatilardaki yapisal ve islevsel roliiniin odak noktasi ola-
rak belirlendigi bu ¢alismada, drneklem olarak Yusuf Has Hacib tarafindan kaleme alian Kutadgu Bilig’den
faydalanilmistir. Makalede ara sozlerin kokeni, anlatilarin yapilarindaki rolii ve islevleri lizerinde ayrintili
olarak durulmustur. Ara sozler hakkindaki tartismalarin somut bir zemine tasinmasinda orneklem olarak
Kutadgu Bilig’in segilmesi ise tesadiifi degildir. Eserin hem ara sozler bakimindan zengin olmasi hem de
yazili olarak olusturulmug olmasi boylesi bir tercihte etkili olmustur. Boylece, genellikle sozlii anlatmalardaki
ara sOzler hakkinda yapilan ¢alismalardan farkli bir hususa temas etme sansi yakalanmistir. Makale ara soz
metinlerinin igerik olarak tahlilini esas almadig i¢in, Kutadgu Bilig’de yer alan ara s6z metinlerinin tamamina
makale igerisinde verilmemistir. Bunun yerine, birkag ara s6z 6rnegi ve ara sozlerin gegtigi beyit numaralart
gerek makale metni icerisinde gerekse sonnotla arastirmacilarin dikkatine sunulmustur. Ayrica, makalede ara
sozlerin tasnifi meselesi tizerinde durulmus ve Kutadgu Bilig’deki ara sozler igerik 6zellikleri bakimindan
smiflandirilmistir. Tasnif olusturulurken giiniimiiz Tiirkgesine aktarilan metnin tahkiye esasina bagli olan 398
ve 6520. beyitler arasindaki kismi esas alinmustir. Ciinkii eserin girisindeki on bir bab (boliim) ve sonundaki
ek ti¢ bab, hikayenin felsefi arka planiyla iliskili; fakat tahkiye esasina bagh kisimdaki kurgu ile dogrudan
baglantisi olmayan boliimlerdir. Boylece, s6z konusu kisimda yer alan 6123 beyit icerisinden 377’si (eserin
%6,2’s1) ara soz olarak belirlenmis ve tasnif edilmistir. Kutadgu Bilig, kendisine atfedilen tim degerlerin
Otesinde, tahkiye esasina dayali bir eserdir. Tahkiye esasli hemen her metin yaratildigi dénemde, ait oldugu
toplumun dil ve kiiltiirel dzelliklerini yansitir. Bu nedenle, ayn1 dénemde yasayan okur-dinleyici i¢in bu metin
anlasilir olur. Bu metinleri gelecek kusak igin anlasilir kilan ve kurgudaki olaylarin olusum baglamini ortaya
koyan unsur ara sozlerdir. Dolayisiyla, ara sozler bir metnin siirekli olarak “giinceli” yakalamasini saglar. Bu
bakis agist 1s181yla Kutadgu Bilig’deki ara s6zlerin tespit ve tasnifini ortaya koymay1 amag edinen bu ¢alisma,
Kutadgu Bilig’in yazildig1 giinden giiniimiize kadar giincelligini nasil korudugu hakkinda edebiyat aragtirma-
cilarina bir bakis acist sunmay1 hedeflemektedir. Ayrica, makalede takip edilen yontem ve ara sozler hakkin-
daki kuramsal tartigmalar, farkli disiplinlerdeki aragtirmacilara gerek metodik gerekse igerik agisindan veri
saglayacak mahiyettedir.

Anahtar Kelimeler

Ara s6z, Kutadgu Bilig, Yusuf Has Hacib, yapi, islev.

ABSTRACT
In this study, focusing on the structural and functional role of the digressions in oral and written liter-

ary works, Kutadgu Bilig (Wisdom of Royal Glory) written by Yusuf Khass Hajib in eleventh century is used
as a sample in order to show how digressions work in a narrative. Since previous studies on the digressions
are limited both in terms of quality and quantity, the origin of the digressions, their role in the structure of a
narrative and their particular functions are elaborated on in this study. Kutadgu Bilig (KB) was chosen as the
sample preference for two reasons in bringing the discussions about the digressions; because it was created as
a written work, and it’s rich content of digressions. In this way, it can be possible to touch on a different
matter than the studies about the digressions mostly focusing on the oral narratives. Since the article is not
based on the analysis of the digression texts in terms of their content, the digression texts in KB are not in-
cluded in the article. Instead, the couplet numbers in which the digressions are performed are presented to the
attention of the researchers both in the text of this article and at the end of the article with the endnotes. More-
over, in the present article focusing on the issue of classification of the digressions, the digressions in KB have
been classified. The present classification is based on the part of the text between couplets 398 and 6520,
which is considered as a whole narrative. Eleven parts at the beginning of the work and three additional parts
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at the end are related to the philosophical background of the story but they are not directly linked to the events
in the narrative. Thus, out of 6123 couplets in this section, 375 (6.2% of the work) have been identified as the
digressions and classified in terms of their content. KB, beyond all the values attributed to it, is a work based
on narrating. Almost every text based on narrating reflects the language and cultural characteristics of the
society to which it belongs. Therefore, the text becomes comprehensible for the audience who lives in the
same period when it has been written. Digressions that reveal the context of the events in the fiction are the
narrating elements that make the text comprehensible for the next generation. Thus, digressions keep a text
constantly “current”. This study, which is written in the light of this point of view about digressions, aims to
reveal the determination and classification of digressions in KB and so to provide a perspective to the re-
searchers about how KB has been kept “current”. In addition, the theoretical debates about the digressions and
the method being applied in the article will provide data to researchers from different disciplines in terms of

both methodical and content.
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Giris

SozIli ya da yazili olarak {iretilmis
bir eserin ¢aglar Gtesine taginmasini sag-
layan belirli etkenler vardir. Bunlardan
bazilari; eserde islenen konunun orijinal-
ligi, yazarin iislubu, eserdeki felsefi arka
plan, kurgunun tutarliligi, dilin dogru ve
artistik kullanimi gibi yaraticiliga bagh
unsurlardir. Bunlara ek olarak, arka pla-
ninda bir ulus i¢in siyasi acidan onemli
olan fikriyata sahip olma durumu da bir
eseri Oliimsiiz yapan 0&zelliklerdendir.
Balasagunlu Yusuf Has Hacib (Yusuf)
tarafindan 11. yiizyllda kaleme alinan
Kutadgu Bilig (KB) tiim bu ozellikleri
biinyesinde barindirmast nedeniyle yazil-
dig1 zamandan giiniimiize kadar giincelli-
gini ve begenilirligini korumustur. Eser,
pek c¢ok farkli disiplinden aragtirmaci
tarafindan tahlil edilmistir. Yapilan ca-
lismalar agirlikli olarak KB’nin siyasetle
iligkisi ve felsefi arka planina yogunlas-
mustir. Bunun yamn sira, eseri dil ve edebi
ozellikleri bakimindan ele alan ¢aligmala-
rin sayisi da az degildir.

Bu makalede, diger galismalardan
farkli olarak, Yusuf’un eserindeki 0Oz
sesinin yankilari olan “ara sozler” {lizerin-
de durulmustur. KB’deki ara sozleri tespit
ve tasnif amacina sahip olan bu makalede
iki farkli odak noktasi segilebilirdi. Bun-
lardan ilki, ara s6z kullanimindan hare-
ketle Yusuf’un edip, siyaset¢i ve alim

kimligini ortaya koymak; ikincisi ise,
metin merkezli bir bakis agisiyla eseri ara
s6z kullanimi bakimindan tahlil ederek,
ara sozlerin sistemli yapisini irdelemek.
Bu yollardan ikincisini segmemizin sebe-
bi, edebi bir kimlige sahip olan eserlerde
belirli sistemli yapilarin oncelikli olarak
tespit edilmesini zorunlu olarak gdrme-
mizdir. Ciinkii eser-yazar (1), eser-toplum
ve yazar-toplum iligkisi hakkinda tutarli
yorumlar yapilabilmesi igin arastirmacila-
rin elinde esere dair belirli tespitlerin
oncelikli olarak var olmasi gerekmekte-
dir. Bu nedenle, KB’deki ara sozlerin
tespit ve tasnifini esas alan makalemiz,
eser ve Yusuf hakkinda yapilacak kap-
samli ¢aligmalara yardimer olmay1 hedef-
lemektedir.

Bu amag ve smirliliklar dahilinde or-
taya koydugumuz c¢alisma, ilk olarak, ara
sozlerin bir metnin kurgulanmasinda
yapisal ve iglevsel bakimdan 6nemli bir
yere ve sistemli bir kullanima sahip oldu-
gu iddiasindadir. Ayrica, KB gibi Tiirk
siyasetinde ve kiiltiiriinde 6nemli bir yere
sahip eserlerin, boylesi bir 6neme sahip
olmalarinin yalnizca Tiirk siyaset anlayi-
sin1 ve kiiltliir hayatin1 kapsamli bir sekil-
de yansitmalarindan kaynaklanmadigini;
bu eserlerin edebi teknik bakimindan da
basarili eserler oldugu genel kanisint KB
ornekleminde ara sozler iizerinden ortaya
koymak makalenin bir diger iddiasidur.
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Ara soz nedir?

Ara sz (digression) terimi, bir met-
nin dogal akisinin anlatici tarafindan bir
tanimlama, yorum-goriis belirtme veya
kisisel serzenislerde bulunma gibi gerek-
gelerle sekteye ugramasi neticesinde
olusan “yan metinler” olarak kisaca ta-
nimlanabilir. Ancak terimin daha iyi
anlagilabilmesi i¢in, tanimda kullanilan
“metnin dogal akis1”, “sekteye ugratma”
ve “yan metin” gibi kavramlarin anlam
araliginin  belirlenmesi  gerekmektedir.
Ciinkii boylesi bir anlamlandirma girigimi
olmaksizin ara sozler, birer “metin disi
unsur” olarak kabul edilmekte ve dnemsiz
bir anlati unsuru olarak degerlendirile-
bilmektedir. Makalemizdeki “yapisal bir
unsur olarak ara sozler” ve “ara sozlerin
islevleri” bagliklar1 altinda bu kavramlar
hakkinda ayrintili tartigmalara yer vere-
cegimizi belirterek; burada, ara sozlerin
metnin dogal akisini sekteye ugratan birer
yan metin olmadigim1 dogrudan ifade
edebiliriz. S6z konusu tartigsmalara geg-
meden Once ara soziin kokeni (2) hakkin-
da kisaca bilgi vermek faydali olacaktir.

Ara sozlerin kokeni konusunda pek
¢ok farkli goriis ortaya atilmigtir. Ara
sozlerin kokeni ve kullanim &rnekleri
hakkinda kaleme aldig1 yazisinda Paul M.
Curtis (1993), ara s6zlerin ilk olarak antik
tiyatroda ortaya ¢iktigint ifade eder. Ona
gore, edebi metinlerdeki ara soziin ilk
ornekleri olarak  degerlendirilebilecek
"parabasis (3)", Yunan tragedyasinda
kullanilan bir tekniktir. Parabasisin, ilk
olarak kullanilmas1 ahlaki bir islevsellige
istinaden ortaya ¢ikmistir; ¢linkii paraba-
sis, tragedyanin baglamu igerisinde, bazi
ilahi kanunlarin ahlaki ihlalini géstermeyi
amaglamigtir. Bunun yami sira Curtis,
tragedya olmayan diger bazi eserlerdeki
(comic) parabasisin yazarin kendi goriis-
lerini koro araciligiyla araya sokmak i¢in
kullandigr bir “kesinti” oldugunu da belir-

tir. Bu tiirdeki ara sozlerde yazar; kisisel,
dinleyenlere ait ve genellikle satirik ma-
hiyette, aklindan gegeni sOyler. Ayrica
Curtis, tragedya ve comiclerdeki bu du-
rumlart stilistik bir g¢eligki ya da anlati
akiginin dogrusalliginin kesintiye ugra-
mas1 olarak kabul eder (20-21). Curtis’in
verdigi bilgiler, ara sozlerin hem stilistik
kokeni hem de iglevselligine vurgu yap-
maktadir. Buna gore, ara sozler dncelikle
metnin dogrusalligimi kesintiye ugratan
stilistik unsurlardir. Bu unsurlarin kulla-
nilma amaglar ise, ilk olarak ahlaki ¢e-
liskilerin “ilahi bilgi” ile diizeltilmesi;
ikincisi ise kisisel goriis ve yorumlarin
anlattya eklenmesidir —ki bunlart etik
ihlallerin, toplumsal degerleri yansitan
bilgiler aracilig1 ile diizeltilmesi olarak
kabul edebiliriz.

Ote yandan Kubilay Aktulum
(2004), bu konuyu “Anlatida Uzat1” bas-
lig1 altinda ele alir ve uzatiin Latince
“digressio”dan tiiredigini ifade eder.
Ayrica, bu sdzcliglin “uzaklagsma”, “yol-
dan ¢ikma”, “dogru yoldan ayrilma olgu-
su” anlamlarma geldigini ve metnin di-
zenini bozan parca; ana sOylemin diginda
bir séylem, ana sdylemden saptiran bir
anlatt kesiti olarak tanimlandigina isaret
eder (2004, 90). Bunun yani sira Aktu-
lum, uzatinin hem bir metin kurgulama
yontemi hem de bir anlat1 unsuru olarak
var olmasinda iki egilim oldugunu ifade
eder. Bunlardan ilki, anlatida kullanilan
uzatinin bir yandan anlatida bir duraksa-
ma yaratmasi bir yandan da metin agisin-
dan devindirici bir unsur olarak yer alma-
sidir. Tkinci olarak ise uzati, anlatisal bir
yontemdir ve “anlatinin geleneksel isleyi-
sini yeniden sorgulama konusu yapan bir
elestiri araci durumuna gelir’ (2004,
118).

Makale igerisinde goriislerine yer
verecegimiz diger arastirmacilar da ara
sOzlerin bir metnin dogrusalligini sekteye
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ugratan fazladan (ekstra) bilgiler oldugu
noktasinda hemfikirdirler. Ara sozlerin,
metnin akigini belirli bir dlgiide kesintiye
ugrattigt bir gercektir. Ancak, dinleyici
bu kesintiye ugramig metinle muhatap
olur ve her geyin Gtesinde, anlatict boylesi
bir metin sunma yolunu se¢mistir. Dola-
yistyla ara sozler, anlatici tarafindan
tercih edilen bir metin kurgulama yonte-
midir ve bu nedenle s6z konusu metnin
dogal bir pargasidir. Olusturulan metin ve
okuyucunun muhatap oldugu metin, bu
ara sozlerle oriillii metindir ve bu metin,
bir biitiindiir. Ayrica ara sozler, kendi
i¢lerinde bir anlam biitiinliigii olan gorece
kisa metinlerdir; ancak bu kisa metinler
ana metinle dogrudan iliskilidir, ana met-
nin bir pargasidir. Bu nedenle, ara sozler
yapisal olarak bir metnin biitiinligi igeri-
sinde cesitli gorevler iistlenen “yan me-
tinler” olarak kabul edilir.

Ara sozleri, bir metnin dogal pargast
olarak kabul etmekle; var olan bir metne
disaridan yapilan bir miidahale olarak
kabul etmek arasinda ise, metni anlama
ve inceleme ag¢isindan bazi farklar vardir.
ik bakis agis1 bir metnin yazar, metin ve
okur iligkisi sonucunda ortaya ¢iktigini
kabul etmeyi gerektirirken; ikinci bakig
acisi ise, metni yazarindan ve okuyucu-
sundan bagimsiz olarak degerlendiren bir
bakis ag¢isinin {iriiniidiir. Ciinkii buna
gore, ortada bir metin vardir ve yazar
yalnizca bu metne ek bilgiler sokarak onu
aktarma gorevini istlenir. Yazar-metin,
metin-okuyucu ve yazar-okuyucu iligkisi-
nin pek c¢ok edebiyat arastirmacisinin
giindeminde yer aldig1 bilinmektedir. Bu
nedenle, makalemizde bu tartigmalara yer
vermektense, ara sozlerin metnin dogal
bir parcast oldugunu ve metne sonradan
iligtirilen “metin dist unsurlar” olarak
kabul etmedigimizi burada ifade edebili-
riz. Bu gorisiimiizii desteklemek igin,
metnin yapist ile ara sozler arasindaki

iligkiyi biraz daha irdelemek faydali ola-
caktir.

Yapisal Bir Anlati1 Unsuru Olarak
Ara Sozler

Ara sozleri, bir metnin biitiinligi
icerisinde yer alan yapisal unsurlar olarak
kabul etmemizi salik veren bakig agisin
metinlerarasilik kuraminda arayabiliriz.
Ayrica, bu bakis acismin ilk izlerini,
Mihail M. Bahtin’e ait yapisalcilik temel-
li soylesimcilik kurami baglaminda de-
gerlendirebiliriz. Hatta, hem bir siir yaz-
ma bi¢imi hem de elestirel bir tiir olarak
kabul edilen “hipertekst” (bk. Rifat 2011,
212-217) kavrami da ara sozlerin bir
metin igerisindeki roliinii degerlendirme-
de goz oniinde bulundurulabilir. Ancak,
burada iki hususa aciklik getirmemizde
fayda vardir: Ilk olarak, ara sézleri, me-
tinlerarasilik ve sdylesimcilik kuramlari
kapsaminda degerlendirmek, onlarin bu
kuramlar1 ortaya ¢ikaran temel gerekge-
lerle dogrudan iligkisi oldugu anlamina
gelmez. Fakat, bu kuramlar1 ortaya ¢ika-
ran bakis acilarindan faydalanarak, ara
sozlerin metnin yapisindaki rolii sorgula-
nabilir. Ikinci olarak, bir metinde yap ile
anlam arasinda dogrudan bir iligki oldugu
i¢in, bu kisimda yiiriitecegimiz tartigsma-
lar bu iliski tizerine kurulu olacaktir.

Metinlerarasilifa gore, bir metin ile
baska metinler arasindaki her tiirli iliski
metinlerarast bir iliskiler agidir (Aktulum
2007, 24). Ancak bu iligki, herhangi tiir-
deki iki farklt metnin birbiri igerisinde
yer almasi kadar basit degildir. Sozli
gelenekte anlatici, yazili gelenekte ise
yazar bir eser insa ederken farkli gereg-
lerden faydalanir. Bu geregler genellikle
eserin olustugu kiiltiir igerisinden segilir
ve anlatici/yazar kendi iislubuyla bu mal-
zemeleri bir araya getiren usta roliindedir.
Bunu bir analoji ile agiklayacak olursak;
tipki bir kaleyi insa ederken bir usta veya
mimarin daha 6nceki déonemlerden kalma
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bir siitunu, bir mezar tagini veya bir lahiti
kale duvarlarini drerken kullanmasi gibi,
anlatict da eserini olustururken Onceki
donemlerden kalma metinlerden veya
zihin diinyasinda sekillenen ve bir biitiin-
lik arz eden metinlerden faydalanarak
eserini insa eder. Bu metinlerden kendini
acik bir sekilde hissettiren ve esere ilk
bakista bile kendini gdsteren anlat1 unsu-
ru da ara sozlerdir.

Diger taraftan, Mikhail Bakhtin’e
gore (1986); dil, insan faaliyetinin g¢esitli
alanlarinda katilimcilar tarafindan birey-
sellestirilmis s6zIi ve yazili somut ifade-
ler (utterances) seklinde ortaya ¢ikar.
Yine Bakhtin’e gore, birincil (basit) ve
ikincil (karmagik) olmak tizere iki temel
sOylem tiiri vardir. Birincil soylem tiirle-
ri, glindelik konusmadan, selamlagmalara;
tek kelimelik cevaplardan tebriklere ka-
dar uzanan sdylemlerdir. Ikincil veya
karmagik soylem tiirleri ise, oldukca
orgiitlii kiiltiirel iletisimde gelisir ve ge-
nellikle sistemli diisiincelerin sunumuna
aracilik eder (yazilir) ve "gergeklik" bag-
lamindan ¢ikarilir. Bu sdylem tiirleri,
belirli bir ¢ergeve igerisinde olusan sis-
temli metinlerdir. Ikincil tiirler, birincil
sOylem tiirlerini emme, sindirme ve yeni-
den birlestirme egilimindedir. (Bakhtin
1986: 62; bk. Altug 2012: 47). Baska bir
ifadeyle, edebiyat arastirmacilarinin bir
tir olarak inceledigi edebi metinler, bi-
rincil sdylem tiirlerinin kisisel bir iislupla
bir araya getirilmesiyle olusan ikincil
sOylem tiirleri olarak kabul edilebilir. Bu
bakis agisina gore, yazilan veya dogacla-
ma anlatilan metinler, insanoglunun sos-
yal varliklar olarak ilk kez iletisim kur-
maya basladig1 caglardan beri irettigi
tlim sdylemlerin belirli kaliplarla yeniden
sunulmasindan baska bir sey degildir. Bu
baglamda ara sozler, yeni yaratilan bir
eserde, varligini agik bir sekilde hissetti-
ren baska soylemler olabilir mi?

Bu soruya KB’deki ara sozler iize-
rinden cevaplar arayabiliriz. Mesnevi
tarzinda kaleme alinan KB’de farkli soy-
lem tiirlerinin basarilt bir sekilde bir ara-
da kullanildig1 goriilmektedir. Bu basari-
dan kasit ise, inceleme kisminda da degi-
necegimiz iizere, Yusuf’'un ara sozleri
sistemli bir sekilde kullanmasidir. Metin
icerisindeki diyaloglarda ve Yusufun
anlatrya kendini dahil ettigi kisimlarda
kullanilan atas6zleri, deyimler, farkli
tirdeki siirler, 6zdeyisler, Tiirk beylerin-
den aktarilan sozler, ayet ve hadisler (bk.
Batur ve Goélcii 2013), eserdeki metinle-
rarasi alintilamalara 6rnek teskil etmekte-
dir. Yusuf, her ne kadar bu alintilamalar
nereden yaptigini belirtmemis olsa da; bu
aktarilan sozlerin, s6z sahibinin tam soy-
ledigi gibi oldugunu iddia edemeyiz.
Yusuf, kendi zihin diinyasinda yer alan ve
bir yerlerden duydugu ya da okudugu
sozleri, eserinin veznine uygun hale ge-
tirmistir (Barutgu Ozonder 2018: 216).
Ayrica Yusuf, “kutlu olma bilgisi’ne dair
bu sozleri bazen karakterlerine sdyletmis
bazen de kendisi dogrudan okuyucuya
hitap etme yolunu tercih etmistir. Bu
tercihler neticesinde ara sozler ortaya
cikmustir.

Burada vurgulamak istedigimiz hu-
sus; ayni igerige, sOyleyis oOzelligine ve
vezne sahip nakil sozlerin ara s6z olarak
degerlendirilmesinde Yusuf’un islubu-
nun belirleyici oldugudur. Bu nedenle,
sorumuza tekrar donecek olursak; Evet,
ara sozler, bir eserde varligini agik bir
sekilde hissettiren baska soOylemlerdir.
Ara sozlerin, anlatic1 tarafindan hissetti-
rilmesi ve okuyucu tarafindan kolaylikla
takip edilebilmesi ise, anlaticinin iislup
tercihi neticesinde ortaya ¢ikan bir far-
kindalik durumudur. Anlatici, metne olan
miidahalesini ya dogrudan ya da dolayl
bir sekilde okuyucuya gdsterme yolunu
tercih edebilir —ki bu durum metinlerara
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silik baglaminda da degerlendirilen bir
konudur (bk. Aktulum 2007: 93-116).
Ancak anlaticinin bu islup tercihi, ara
sozlerin metinden bagimsiz, disaridan bir
miidahale olmasi anlamina gelmez. Aksi-
ne, bu baglamda ara sézler, metnin ta-
mamlayicist konumunda olan birer yapi-
sal anlati unsuru olarak degerlendirilme-
lidir.

Ara sozleri kullanmak isteyen
bir anlatici, metnin dogal akist devam
ederken anlatim {slubunu degistirerek,
fazladan bir bilgi verdigini okuyucuya
hissettirir. Ancak, anlatici bunun yerine,
bu fazladan bilgiyi bir karakter araciligy-
la da sunabilir. Dolayisiyla, anlatict metin
icerisinde sunmak istedigi fazladan bilgi-
yi her iki yolla da sunma inisiyatifine
sahiptir. Hatta, baz1 durumlarda bir metin
icerisindeki belirli pasajlarin, metnin
akigini bozan bir dig miidahale mi, yoksa
metin icerisindeki bir karakterin diyalo-
gunun bir pargast mu oldugu noktasinda
muglaklik séz konusu olabilir. Ornegin;
Kutadgu Bilig’in bazi béliimlerinde (515-
518, 555-557, 631-632, 640-642, 667-
670, 1227-1228, 1266-1272, 1616-1622
ve 1689-1691’inci beyitler) yer alan bilgi-
lerin, Yusuf'un metnin dogal akigina
miidahale ederek sundugu bilgiler mi,
yoksa karakterlerin diyaloglarmin bir
pargast mi oldugu tam olarak agik degil-
dir. Bu beyitlerdeki bilgiler ise, metinin
akigin1 destekleyen pasajlardir. KB’nin
metin 6zellikleri ve olusum baglami hak-
kinda kaleme aldigi kapsamli yazisinda
Sema Barutcu Ozénder bu hususa dikkat
¢eker ve Yusuf’un “kutlu olma bilgisi’ni
iceren sOylemlerini, bazen karakterleri
araciligiyla bazense bizzat kendisinin
ifade ettigini soyler. Barutgu Ozonder,
Yusuf’un bizzat sdyledikleri ve karakter-
lerin sdylediklerini ayirmadaki zorlugun
sebebini Yusuf’un karakterleri ile fikren,
yani ideolojik olarak birlesmesine baglar
(Barutgu Ozénder 2018: 217). Bu birles-

me, eser ile yazar arasindaki siki iligkiyi
gostermektedir. Ayrica, Yusufun eserini
olustururken c¢agdasi ve kendisinden
onceki eserleri bildigi (bk. Dilagar 1995,
Barutcu Ozénder 2018) ve bu eserlerden
dogrudan olmasa da, eserinin fikri sema-
sin1  olustururken yararlandigr fikrini
destekler. Bu haliyle metinlerarasi bir
iligkiler aginin iirtinii olan KB’de yer alan
ve islenen konuyu dogrudan destekleyen
ara sozler ise, Yusuf’un okuyucuyu mu-
hatap olarak, dogrudan onlara hitap etme
isteginin bir sonucu olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Bu istegin nedeni ise, olus-
turdugu uzun metni daha anlasilir kilma
fikridir. Nitekim, Yusuf'un eserin giris
bablarinda ve sondaki ilave bablarda
stirekli olarak eserini anlagilir kilmak i¢in
yer verdigi ugraslara sahit oluruz.
Anlaticinin ara sozlere yer verme-
sindeki bu nedene dikkat ¢eken bagka
arastirmacilar da vardir. Robert A. Geor-
ges; anlatici, ara s6z ve dinleyici iliskisi-
ne dikkat cektigi makalesinde (1981)
rastgele sectigi iki anlatma (bir masal ve
bir anekdot) igerisindeki ara sozleri yiiz-
delik olarak tespit eder. Bu oranlar olduk-
ca ylksek ¢ikar. Georges’in bunu yapma
amaci ara sozlerin bir metindeki anlam
ortaya c¢ikarmadaki roliinii ortaya koy-
maktir. Anlatici, metni sunacagi kiginin
statiisii, bilgi seviyesi, kiiltiirel ve ekono-
mik arka planina gore bu ara sozleri ¢esit-
lendirir veya oranini artirir (245-252).
Anlaticinin bunu yapma amaci ise, metni
daha anlagilir kilmaktir. Bu nedenle, ara
sozler asil metne bagli yan metinler ola-
rak karsimiza g¢ikar. Yan metin olmadig
takdirde ise asil metinde sunulmak iste-
nen anlam eksik kalir. Bu durum yalnizca
bizim “edebi” olarak etiketledigimiz
metinler igin gecerli degildir; bir tarihi
vesika, destan, masal, felsefi sdylem veya
siyasetname bir olguyu anlatma iddiasin-
da olan metinlerdir. Bu metinlerin tama-
mu, hitap ettigi kisi veya grubun anlamasi
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i¢in olusturulan “anlatim”lardir. Bir anla-
tim ise, kendisini olusturan tiim unsurlar-
la bir biitiindiir. Biitliniin anlamini daha
iyi kavrayabilmek ve metni analiz ederek
anlami ortaya ¢ikarabilmek icin anlatimi
olusturan tiim unsurlar ayr1 ayri ve iliski-
lendirerek incelemek gerekmektedir.

Arastirmacilar bu noktada soyle bir
ikilemle kars1 karsiya kalirlar; sozli kiil-
tir ortaminda icra edilen bir anlatida,
anlatict ara sozler araciligryla metne
“disaridan” bir miidahalede bulunur. Bu
durum, ara s6zlerin birer metin dist unsur
olarak algilanmasma yol agar. Yazili
olarak olusturulan metinlerde ise, olustu-
rulan metin yazi esasina dayali oldugu
i¢in, okuyucu kendisine yazili halde su-
nulan biitiin bir metinle muhatap olur. Bu
tirden metinlerde anlatici ara sozlere yer
vermis olsa dahi bu ara sozler, metnin
anlamin1 giiclendirilen “igeriden” miida-
haleler olarak algilanir. Ancak, ara sdzler
her iki {iretim tarzinda da ayni islevsellige
sahiptir. Bu nedenle, ister yazili olarak
isterse s6zlii olarak olusturulsun, bir me-
tinde kullanilan ara sozler, anlamsal ve
yapisal bakimdan metnin igerigini ve
dolayisiyla anlamimi sekillendirir. Ara
s6zler olmaksizin metin, elbette bir anla-
ma sahiptir; ancak bu anlam anlaticinin
asil anlatmak istedigi “sey”in eksik hali-
dir.

Bu noktada o&zellikle halk bilimi
aragtirmacilarinin su hususu goézden ka-
c¢irmamalar1 gerekir. Ara sozler bir me-
tindeki anlam gii¢lendirmede, yani metni
anlagilir kilmada etkili bir sekilde kullani-
lan anlati unsurlaridir. Halk bilimciler
olarak bizlerin yillardir {izerinde kafa
yordugu halk bilgisi {iriinlerinin “giincel-
lenmesi”’ndeki en temel unsur, icranin
daha anlasilir kilinmasidir. Bu miinase-
betle, ara sozlerin icra ile giincellenme
arasindaki iliskiyi ortaya koymada g6z
ardi edilmis bir konu oldugunu ifade
etmek miimkiindiir.

Anlatida Ara Sozlerin slevi

Ara sozleri eksiksiz bir sekilde tahlil
edebilmek i¢in deginilmesi gereken bir
diger husus, ara sozlerin islevleridir. Bu
islevler ise, metin i¢i (yapi-islevsel) ve
metin dis1 islevler olarak siiflandirilabi-
lir (4). Metin igi islevler, bir metnin kur-
gulanmasinda ara sozlerin ne tiir bir me-
tinsel isleve sahip oldugunu; metin dist
islevler ise, ara sozler araciligiyla veril-
mek istenen mesajlar1 kastetmektedir.
Ayrica, ara sozlerin metin i¢i ve metin
dis1 islevlerinin bulustugu temel nokta,
bir metni daha anlasilabilir kilmaktir.
Anlagilabilir olma da bir eserin “giincel”
kalmasindaki en temel gerekliliklerden
biridir.

1. Ara sozlerin metin i¢i iglevlerin-
den ilki, eserdeki zaman dogrusalligini
kaydadeger bir sekilde etkilemesidir. Ara
s0z, dogrusal bir sekilde ilerleyen krono-
lojiyi kirar, olusturulan eserdeki zamanin
boyutunu zorlar, genisletir (Curtis 1993,
26). Bu sayede, metin belirli bir zamanin
stirekliligi neticesinde olusan monoton-
luktan kurtulur. Zaman siirekliliginin
kirilmasi neticesinde, okuyucu metni
dikkatli bir sekilde takip etmek zorunda
kalir ve bu siire¢ eserin anlamlandirilma-
sina olumlu bir katki saglar.

Ara sozlerin bu ilk iglevinin KB’de
onemli bir rolii vardir; ¢iinkii metnin
6123 beyitten olusan tahkiye esasina
dayali kismi olduk¢a hacimlidir. Bu ki-
simdaki olduk¢a uzun monolog ve diya-
loglarin varlig1 metni siirekli olarak belirli
bir dogrusallikta olmaya zorlar. Yusuf’un
bu dogrusalligi sistemli bir sekilde, ara
sozler vasitasityla kirdigi goriilmektedir.
Yusuf'un takip ettigi sistem su sekilde
isler; 73 babdan olusan tahkiye esasl
kismin ilk yirmi babinda ara sozlere sik¢a
bagvurulur. Bu kisimda 127 beyitlik ara
s6z kullanimi s6z konusudur. Bu sayede,
karakterlerin belirli 6zelliklere sahip
olmalarinin gerekgeleri hakkinda okuyu-
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cu onden bilgilendirilir. Bdylece okur,
metnin arta kalan elli ii¢ babinda gegen
olaylar ve diyalog-monolog silsilesini
anlamlandirmada giiglik ¢ekmez. Yir-
minci babdan sonra ara sozlerin kullani-
minda bir seyrelme séz konusu olur.
Metnin son on bir babinda ise ara sozler
tekrar yogunlagir. Bu kisimda ise, 112
beyitlik ara s6z kullanim1 s6z konusudur.
Bu sayede, eserdeki dogrusallik sistemli
bir sekilde kirilarak dinamik, renkli ve
kolay takip edilebilir bir metin ortaya
¢ikar.

2. Ayrica, kurgudaki zaman ve me-
kanin belirli araliklarla degismesi anlatiya
yeni “yan epizotlarin” eklemlenmesini
saglar ve boylece anlaticinin metnin hac-
mini kontrol etmesi s6z konusu olur. Bu
da, ara sozlerin ikinci metin igi iglevidir.
KB metninde toplam 375 beyitten olusan
ara sOzler, metnin hacmini ciddi oranda
degistirecek bir mahiyettedir. Tiir olarak
her ne kadar farkli olsalar da Tiirk anlati
gelenegi icerisinde olusturulmus diger
bazi 6nemli eserlerde, s6z gelimi Dede
Korkut Kitabi’nda, kullanilan ara sézlerin
oranina bakildiginda (Tilirkmen 2004;
Pehlivan 2015: 196-213) KB’de yer alan
ara sozlerin metnin hacmini ciddi anlam-
da degistirdigi gorilmektedir.

3. Ara sozlerin metin i¢i islevlerin-
den bir digeri, karakterlerin eylemlerinin
gerekgeleri veya gergeklesen bir olayin ve
duyulan bir hissin arka plani hakkinda
bilgi vererek, kurgudaki neden-sonug
iligkisinin mantik ¢ergevesine oturtulma-
sidir. Ayrica, bu stilistik geregler metnin
arka planini canli bir hale getirir ve ana
temay1 zenginlestirir (Urbanowicz 2013:
214). Anlatinin bu yap1 elemani sayesin-
de metin, edebi zevkin olugmasinin ne-
denlerinden olan kurgusal mantik ve
renkli bir arka plan elemanlarma sahip
hale gelir.

KB’de de ara sozlere dair bu isglev-
selligin izlerini takip edebiliriz. Yusuf,

ara s0z kullamimimi genellikle karakterle-
rin diyaloglar1 arasinda vermez. Bunun
yerine, karakterlerin sergiledigi bir dav-
ranigin arka planimi agiklamak veya 0
donemde hakim olan bir davranig kalibi-
nin nedenselligini vurgulamak icin ara
sozlere bagvurur. Tanrisal bakis agisiyla
metne eklenen bu ara sozler sayesinde
okuyucu metinde karakterlerin sergiledigi
bir eylemin mantikli gerekcelerini daha
iyi anlar. Yusuf, bu nedenselligi giiglii
kanitlarla agiklamak i¢in bu ara sozlerin
kendisine ait olmadigini; bir bilgine, eski
bir beye veya giiclii bir saire ait oldugunu
ozellikle ifade eder. Bdylece, bu bilginin
uzun zaman diliminde edinilmis anonim
bir bilgi oldugu mesaj1 verilerek; gorece
objektif bir bilgi sunumu yapilmis olur.
Ara sozlerin metin igi islevleri, bir
taraftan metni daha anlasilabilir kilarken
diger taraftan kurgudaki mantiksal de-
vamliligin saglanmasimi miimkiin kilar.
Boylece, ara sozlerle oriilen bir metnin
“okuyucuyu yakalamas1” s6z konusu
olur. Bu noktada, ara sézlerin metin dist
islevlerinden bahsetmek uygun olacaktir.
4. Ara sozlerin en temel metin dis1
islevi ise, bir metinde sunulan ana konu-
nun ve verilmek istenen mesajin, zaman
ve mekandan bagimsizligini saglamasidir.
Anlatict bir metni farkli zaman ve mekan-
larda kurguladiginda, zamanin ve dinleyi-
cinin gereksinimlerine gore ara sdzleri
sekillendirerek, metni icra edildigi zaman
ve mekan baglaminda anlagilir kilar.
Boylece, daha once de ifade ettigimiz
gibi, ara sozler, yeniden icra edildigi
donemde bir metni anlasilir kilarak, onun
giincelligini kaybetmesini engeller. Julia
Haig Gaisser’e gore (1969), anlatmalar-
daki ara sozlerle oOriilii yapi, anlatici ve
onun dinleyicisinin faydasina var olur;
¢linkii anlatici ve dinleyicilerin istekleri
degisir ve gelisir. Buna bagli olarak sozli
bir anlatma yaraticiligindaki stil de de-
gismek durumunda kalir. Boylece, anlati
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gelenegi canli bir sanat olarak varligini
devam ettirir (1-43). Peki, yazili olarak
olusturulmus metinlerde bdylesi bir is-
levden soz edilebilir mi?

KB 6zelinde bu soruya cevap araya-
biliriz. KB’de yer alan ara sozlere bakil-
diginda, bunlarin icerik bakimindan za-
man ve mekan Otesi bir temaya sahip
oldugu goriiliir. Yusuf’un icra ettigi ara
sozler, yalmizca 11. ylizyilda yasayan
insanlar1 egitme amacima sahip degildir.
Aksine, insanhigin sahip oldugu veya
olmasi1 gereken etik ve ahlaki degerlerin,
ara sozlerin ana temasint olusturdugu
goriilmektedir. Nitekim eseri, yaziligin-
dan bin y1l sonraki okuyucular igin geKkici
kilan unsur da, Yusuf’un icra ettigi ara
sozlerdeki evrensel mesajlar ve zamandan
bagimsiz genel kabul goren etik ve ahlaki
degerlerdir. Sozlii anlatmalardan farkli
olarak, yazili eserlerin belirli bir tarih
diliminde donmus eserler olmasi, yazili
eserlerde ara sozlerin bu tarz bir islevsel-
lige sahip olmadig: fikrini destekleyebilir.
Ancak, yazili diger pek ¢ok eserde oldugu
gibi (bk. Basgoz 2001), KB’deki ara soz-
lerin iceriginin genel gecer etik ve ahlaki
degerlerle oriilii olmasi, eserin her ¢agin
insanina hitap edecek bir kimlik kazan-
masina olanak verir.

Kutadgu Bilig’deki Ara Sézlerin
Tasnifi

Kokeni, yapisal ve iglevsel ozellikle-
ri hakkinda bilgi verdigimiz ara sozler,
teknik ve igerik/konu bakimindan cesitli
tasniflere tabi tutulmustur. Teknik agidan
yapilan smiflandirmalar ve kuramsal
tartigmalar olduk¢a kapsamli bir deger-
lendirmeyi gerektirdigi i¢in (bkz. Dawson
2016, Urbanowicz 2013), makalemizde
icerik bakimindan bir tasnif ortaya koy-
maya calisacagiz. Tiirk halk anlatmalar
ozelinde boylesi bir tasnifi 1986 yilinda
kaleme aldig1 makalesiyle bilim diinyasi-
na kazandiran ilhan Basgdz (2001) ol-
mugstur. Bu tasnif, daha sonra yapilan

caligmalarda degistirilmeden kullanilmis-
tir. Biz de bu tasnife bagh kalarak; fakat
kiigiik degisikliklerde bulunarak KB’deki
ara sozleri tasnif etme yolunu tercih ettik.

[lhan Basgoz makalesinde ara sozle-
ri su sekilde tasnif eder: “1. Agiklayict ve
Ogretici ara sozler, 2. Goriis, yorum ve
elestiriler, 3. Sahsi serzenis ve itiraflar.”
(2001: 90). Baggoz tarafindan yapilan ara
s0z tasnifi yol gosterici olmakla birlikte,
ara sozlerin tespitinde bazi karisikliklara
yol agmaya gebedir. Makalede Baggdz’iin
her ii¢ kategoride sundugu ornekler ol-
dukga tutarlidir. Sorun ise, tasnif katego-
rilerinin adlandirilmasindadir.  Nitekim
daha sonra bu adlandirmay: esas alarak
tasnifi kullanan arastirmacilarin ¢aligsma-
larinda, bir ve ikinci kategoride yer alan
ara sozlerin tespitinde bir karisiklik orta-
ya ¢ikmustir. Ciinkdi “ac¢iklayic1” ve “6g-
retici” olmak, islup/ tarzla iligkili bir
yaratim esasint igaret ederken; goris,
yorum ve elestiri ise igerik ya da az da
olsa konuyla iligkilidir. Bagka bir ifadey-
le, Basgdz’iin makalesinde yer alan “g6-
riig, yorum ve elestiri” ve “sahsi serzenis
ve itiraf” icerigine sahip ara sozler, ayni
zamanda agiklayict ve ogretici olabilirler.
Bu nedenle, anlam karmasasina neden
olan “aciklayic1” ve “Ogretici” ifadeleri
yerine, daha dogru bir ifade oldugunu
diisiindiigiimiiz “tanimlayic1 ara sozler”
ifadesinin tercih edilmesinin gerektigi
kanaatindeyiz. Buna gore, ara sdzleri
icerikleri bakimindan su sekilde tasnif
edebiliriz:

1. Tanimlayici ara sozler: Bir keli-
me, esya, nesne, mesafe, tarihi bir hadise
hakkinda tarafsiz, tanimlayici bilgi veren
ara sozler.

2. Goriis, yorum ve elestiri ara sozle-
ri: Bir davranis, bir olay hakkinda anlati-
cinin veya bagka kisilerin deger yargisi/
goriislerine dayanarak verilen ara sozler.

3. Sahsi serzenis ve itiraflar: Bir
davranis, bir olay ya da farkli nedenlerde
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anlaticinin  kendisiyle alakali itiraf ve
serzenislerde bulundugu ara sozler.

Bu ¢ tiirdeki ara sozlerin temel
amaci ise agiklama yapmak ve bir sey
hakkinda okuyucuyu/ dinleyiciyi bilgi-
lendirmek, onlara bir sey dgretmektir.

KB’deki ara sozleri bu tasnife gore
smiflandirdigimizda her ii¢ kategoride de
yer alan ara sozler karsimiza ¢ikmaktadir.
Tasnifimizi olustururken metnin tahkiye
esasma bagli olan 398 ve 6520. beyitler
arasimndaki kismi (Arat 2005: 151-1017)
esas almayr uygun bulduk (5). Ciinkii
Yusuf tarafindan kaleme alinan KB’nin
girisindeki on bir bab ve sonundaki ek iig
bab, hikayenin felsefi arka planiyla iliski-
li; fakat tahkiye esasina bagli kisimdaki
olaylarla dogrudan baglantis1 olmayan
kisimlardir. Aslinda, KB’yi bu s6z konusu
bablarla birlikte bir biitiin olarak deger-
lendirdigimizde, bu on dort babdan olu-
san kisim da kendi basma bir ara soz
hiiviyetindedir.

Bu kisimda yer alan 6123 beyitin
377’si (%6,2°si) ara s6z olarak degerlen-
dirilebilecek kisa manzumelerdir. Bu
arasOzlerden 3’0 tamimlayic1 (6), 294’1
goriig-yorum bildirici (7) ve 80’1 ise kisi-
sel serzenis (8) Ozelligine sahiptir. Daha
once de ifade ettigimiz gibi bu ara sozler
gerek metnin kurgusunda gerekse metin
otesinde cesitli islevlere sahiptir. KB’deki
tiim ara s6z metinlerine makalemizde yer
vermek teknik bakimdan imkansiz oldugu
icin, her bir grupta yer alan ara sozler icin
birkag 6rnek vererek tasnifimizi destekle-
yebiliriz.

KB’de oldukga az sayida tanimlayict
ara soz kullanilmustir. Tahkiye esasina
bagh kisimda karsimiza c¢ikan tek Ornek
sudur: “Yil dortyiiz altmisikiydi, bu eseri
vazip, tamamladim./ Aklimin erdigi sozle-
rin hepsini yazdim, ey okuyan ve anlayan
insan, bundan hisse al./ Nasil hareket
edecegini, hangi yola gidecegini bir par-
¢a izah ettim; sen buna gore hareket

ederek, hayatina esasli bir temel kur.”
(Arat 2005: 1069). Yusuf, bu ara soz ile
eserinin yazilis tarihi hakkinda ve eseri
neden yazdigi hakkinda tanimlayici bilgi
vermistir. Diger gruplarda yer alan ara
sOzlere nazaran, tanimlayici ara sozlere
eserde pek fazla yer verilmemesinin bir-
kag sebebi olabilir. Bunlardan ilki; Yusuf,
eserinin ilk on bir babinda eserinde yer
verdigi belirli unsurlar1 oncelikli olarak
tamimlamigtir. Dolayisiyla, okuyucu eser
icerisindeki sembolik anlami bulunan
karakter adlari, dini hiiviyetteki bilgiler
ve eserin yazilis amaci hakkinda 6nden
bilgilendirildigi i¢in, bu tanimlayic1 bilgi-
lere tahkiye esasli kisimda yer verilme-
mistir. Bu durum eserin yazili olarak
olusturulmasiyla  dogrudan iliskilidir.
So6zlii anlatmalarda anlatici, eserini icra
ederken tanimlayici ara sozler vasitasiyla
dinleyiciyi anlatma igerisinde kullandig1
bir kelime, esya, nesne, mesafe, tarihi bir
hadise hakkinda bilgilendirir. Bdylece,
eseri daha anlasilir kilmaya caligir. Yazili
olarak olusturulan KB’de Yusuf boylesi
bir tercihten ziyade, eserini anlasilir kila-
cak unsurlart eserinin ilk baginda tanim-
lama yolunu se¢mistir.

KB’de en fazla kullanilan ara sozler;
goriis, yorum ve elestiri icerikli olanlar-
dir. Bu gruptaki ara sozleri su sekilde
Orneklendirebiliriz:  Yusuf, Hikiimdar
Kiin Togdu’yu tanitirken onun g¢esitli
yonetici vasiflarindan bahseder. Bu vasif-
larin olumlu ve bir hiikiimdarda olmast
gereken vasiflar oldugunu vurgulamak
i¢in, anlatict kimligi ile anlatinin akigini
keser ve kendi sesiyle sunlari soyler:
“Sairin buna benzer bir sozii vardwr; bunu
kim okursa, gozii agulr./ Kotii ve sefille-
rin yanindan uzaklasip gitmesi i¢in, in-
sanda himmet ile miiriivvet denk olmali-
dwr./ Kisi i¢in himmet ve miiriivvet gerek;
insamin kiymeti himmet ve miirtivvet ile
olgiiliir.” (Arat 2005: 153). Bir diger
ornek ise sOyledir: Odgurmus oldiikten
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sonra Kiin Togdu, kaybindan dolay1 Og-
diilmis’i teskin eder. Iki karakter arasin-
daki diyalog son bulunca, metinde Og-
diilmis’in durumu su sekilde tasvir edilir:
“Ogdiilmis bir kag giin yas tuttu; matem
giinleri gegince, sonunda biraz kendine
geldi./ Bu kaygi ve kederleri de unuttu,
yine yedi icti, sevindi ve yiizii giildii (Arat
2005: 1047). Yusuf, yine bu noktada
metne miidahale ederek, Ogdiilmis’in bu
durumu hakkinda kisisel goriigiinii su
sekilde beyan eder: “Halkin basinda
bulunan ve halkin isini bilgiyle idare
eden insan ¢ok giizel séylemis./ Kaygi ve
keder seni ne kadar esir ederse etsin, ne
kadar aglatirsa aglatsin, bir giin yiiziin
tekrar giilecektir./ Bu diinyamin ¢ok eski
bir kanunudur; kotiliik veya iyilik ne
kadar uzun siirerse siirsiin, bir giin ge-
cer.” (Arat 2005: 1047).

Yusuf’un kullandig1 goriis, yorum ve
elestiri igerikli ara sozlerde, genellikle
eserdeki karakterlerin ruh hali ve eylem-
leri mesru bir zemine tasinmaya caligilir.
Boylece, her biri bir degeri temsil eden
karakterlerin tiim eylemlerinin arkasinda
yatan nedenler okuyucuya aktarilir. Boy-
lece hem eserde neden-sonug iligkisi
kurularak mantiksal tutarlilik saglanir
hem de karakterlerin temsil ettigi deger-
ler, okuyucuya tiim yonleriyle tanitilmig
olur.

Yusuf'un zaman, insan, yasllik,
Olimiin yaklagmasi gibi igeriklere sahip
serzenigleri Uglincii grupta yer alan ara
sOzlerin ana temasint olusturur. Daha
eserinin basinda Yusuf bu tiirden serze-
niglerine yer verir: “Bak, akil arz eder ve
bilgi bildirir; diinyanin dének huyunu
sana anlatir./ Bu koca kari diinya vefasiz
ve donek huyludur; edasi kiz gibidir ama
bakarsan, yasi biiyiiktiir./ Bazen edast kiz
gibidir, tavirlart giizeldir, kendini sevdi-
rir; fakat tutmak istedin mi, elini vermez./
Seveni sevmez, ondan geyik gibi kagar;
kagana yapisir, onun ayagina sarilir

(...)” (Arat 2005: 151-153). Eserini ellili
yaslarinin ortasinda kaleme aldigi ve o
donemin sartlarina gore artitk Smriiniin
son demlerine yaklagtigini diisiinmesi
(Barutcu Ozonder 2017: 16-17), Yu-
suf’un serzenislerindeki melankolik hava
icin gecerli bir agiklama olabilir. Yusuf,
icra ettigi bu ara sozler vasitasiyla yalniz-
ca kendi sorunlarini okuyucuya aktarma
girisiminde degildir; bu ara sozler ayni
zamanda eser icerisindeki olaylar1 daha
anlasilir kilma iglevine sahiptir.

Sonug¢

Bir metnin yapisindaki rolii ve islev-
leri hakkinda yiiriittiiglimiiz tartigmalar-
dan hareketle, ara sozlerin “glincelleme”
ve “icra” kavramlartyla yakin bir iliskisi
oldugu ortaya c¢ikmaktadir. S6zIii olarak
iiretilen bir metni dinleyici nezdinde
anlamli kilma islevine sahip olan ara
sozler, bu haliyle bir kiiltiire ait edebi
yaratimlarin siirekli bir giincelleme ile
varligint devam ettirmesinde belirleyici
anlatt Ogelerinden biridir. Benzer bir
islevsellik yazili olarak iiretilen edebi
eserlerdeki ara sozler i¢in de gegerlidir.
Bu eserleri olusturulduklar1 d6énemin
Otesine tagiyan en belirgin anlati unsuru
ara sozlerdir. Ciinkii eserle muhatap olan
okuyucu ara sozler vasitasiyla kendisin-
den yiizyillar 6nce yasamis bir edibin
sesini dogrudan duyabilmekte ve giincel
ile gecmis arasinda daha siki bir bag
kurabilmektedir. Nitekim, Kutadgu Bilig
gibi eserleri zamandan ve mekandan
bagimsiz kilan en temel unsur da budur.

Diger taraftan, Basgdz’in de ifade
ettigi gibi; anlaticinin hayat felsefesine
bagl olarak, her icra farkli bir isleve
sahip olabilir. Ara soOzler, bir icranin
dogrudan sunulan veya ima edilen islevi-
ni dogrudan okuyucuya agiklayabilir
(Basgdz 2001: 97). Dolayisiyla, yaratildi-
g1 donemden sonra yeniden icra edilen bir
metnin  giincellenerek islevsel olarak
kullanilabilmesinde ara sozler biiyiik bir
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oneme sahiptir. Yukarida ifade ettigimiz
gibi; giincelleme ve icra bu nedenle dog-
rudan ara so6zlerle iligkili kavramlardir.

Kiiltiirel degerleri gilincellenmenin
oniindeki engeller olan “anlasilmazlik” ve
“bilinmezlik/taninmazlik”  unsurlarinin
kapsamli bir sekilde tahlil edilmesinin
zorunlu oldugu ortadadir. Ara sozler, bir
metindeki anlagilmazi anlagilir, bilinme-
yeni bilinen yapma gibi bir isleve sahip-
ken su ana kadar Tiirk halk anlatmalarin-
daki ara sozleri kapsamli bir sekilde ele
alan bir ¢alismanin yapilmamis olmasi
stiphesiz olarak Tiirk kiiltiirii aragtirmala-
rindaki 6nemli bir eksik olarak karsimiz-
da durmaktadir.

Kutadgu Bilig gibi artik sembolik
ozelligi ile 6n plana g¢ikan Tiirk kiiltiir
hayatindaki 6nemli eserlerin sinema,
roman, siir, miizik, resim ve heykel gibi
farkli kiiltiirel aktarim kanallarinda yeni-
den {iretilmeleri i¢in, bu eserlerdeki giin-
cellenebilir unsurlarin ayrintilt bir sekilde
aragtirllmas1  gerekmektedir.  Kutadgu
Bilig 6rnekleminde ortaya koydugumuz
bu ¢alisma, eserin halihazirda bu giincel-
lenebilir unsurlardan biri olan ara sézler
bakimindan olduk¢a zengin oldugunu
gostermektedir.

NOTLAR

1. Makale igerisinde sikga tekrar eden “yazar”,
“eser”, “okuyucu” gibi terimler sirasiyla; “anla-
tic1”, “anlati/anlatma”, “dinleyici” terimleriyle
es anlamli olarak kullanilmistir. Boylesi bir ter-
cihte bulunulmasinin nedeni, bu terimlerin ma-
kale igerisinde sik¢a kullanilmasi nedeniyle
“‘yazar/anlatic1”, “okuyucu/dinleyici” gibi ya-
zimlarin makalenin akisin1 bozacag: diisiincesi-
dir.

2. Ara sozlerin kokeni (ortaya ¢ikisi) meselesi
iizerinde durulurken agirlikli olarak yabanci
kaynaklardan yararlanildigi goriilecektir. Bunun
sebebi, bu hususa deginen yerli kaynaklarin da,
¢ogunlukla, bu caligmalardan faydalanmasidir.

3. Diger taraftan Jill Gordon; Yunanca bir kelime
olan plano’nun kabul goérecek sekilde ara soz
olarak cevrildigini, ancak bu terimin farkli an-
lamlara da sahip oldugunu ifade eder (Gordon,
2019, 260).

4. Bir anlatmay olusturan unsurlarin metin i¢i ve
metin dis1 islevleri i¢in bk. Duman 2017.

5. KB’deki ara sozleri belirlerken metnin gevirisi
ve orijinali es zamanl olarak kullanilmigtir. Bu
nedenle bashkta “Kutadgu Bilig Cevirisi” kul-
lanimu tercih edilmemistir.

6. 6495-6497

7. 412-414, 426-430, 433-435, 439-448, 452-457,
471-473, 480-484, 490-497, 515-518, 533-537,
543-551, 555-557, 585-588, 602-606, 611-615,
631-633, 640-642, 667-670, 1046-1050, 1063-
1066, 1113-1114, 1133-1148, 1227-1228,
1266-1272, 1523-1547, 1567-1569, 1608-1611,
1616-1622, 1689-1691, 1698-1715, 1724-1750,
1754-1763, 1775-1781, 1788-1790, 3071-3092,
3295-3301, 5844-5948, 6199-6209, 6342-6344,
6429-6450, 6498-6500.

8. 398-404, 1122-1127, 6426-6428, 6451-6494,
6501-6520
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