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0z
Calisma Dogu’nun yiikselisi, kiiresel kriz ve ticaret savaslar gibi bugiinkii
tarihsel gelismelerin kalkinma calismalarini nasil etkiledigini ve ne gibi sorulari
giindeme getirdigini incelemeyi amaglar. Ikinci Diinya Savasi sonrasi gelisen
kalkinma galismalarinin ne gibi tarihsel siireglerden gectigini arastirir. Kalkinma
sonrasi donem olarak adlandirilan bugiinkii kalkinma giindeminde &zellikle iki
egilimin oldugunu tartigir. Birincisi, kiiresel kalkinma calismalarinin ve
surdurdlebilir kalkinma hedeflerinin kalkinma yazininda 6n plana gikmasidir.
Ikincisi ise Dogu’nun yiikselisi tartismalari icinde Bati merkezli sisteme alternatif
gelistirme tartismalaridir. Ozellikle 1990arda kalkinma paradigmasinin
sonlanmasindan sonra Tlrkge kalkinma literatiirde kalkinma tartismalarinin

nasil ilerledigine dair cok calisma bulunmamaktadir. Bu calisma bu Tirkge
yazina katki saglamayi amaclar.
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ABSTRACT
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crisis and trade wars have engendered new questions in the development
studies. It does so through a historical analysis of how development studies
have evolved in time. It argues that it is probable to observe two tendencies
in the literature. First, global development studies are prioritized. Second,
alternatives to the Western structure are studied. There has been few studies
in Turkish development literature regarding how the development studies has
been evolving since the development paradigm has collapsed in the 1990s.
This study aims to contribute to this literature.
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GIRiS

2008 yilinda Doha goriismelerindeki tikaniklik ve akabinde Diinya
Ticaret Orgiti'niin anlagsmaziiklarin ¢oziilmesine dair basarisiz olmasi
Ulkeleri gok tarafli bir ekonomik rejimden ziyade ikili ticaret anlasmalarina
yoneltti. Dider taraftan, gelismekte olan llkelerin ekonomilerinin kiresel
Olcekte Uretim ve mallarin ticaretindeki adirhginin artmasi dis yardim
saglayan zengin Ulkeler ve dis yardim alan fakir Glkeler ikiligi tzerinde
sekillenen diinya dis yardm mimarisini yeniden dederlendirmemiz
gerekliligini gésterdi. Iktisadi Kalkinma ve Isbirligi Orgiitii (OECD) Kalkinma
Merkezi, 2010 yiindan beri her yil dizenli olarak yayimladigi Kiresel
Kalkinma Perspektifleri raporlarinda ‘ylikselen ekonomileri’ incelemeye ald.
Ik defa 2010 yilinda yayimladigi rapora su giris ciimlesiyle baslar:

2009 yilinda Cin, Brezilya, Hindlistan ve Gtiney Afrika’nin en énemli
ticaret partneri oldu. Hindistan menseli Tata Sahraalti Afrika‘da en
bliyiik ikinci yatinmcidir. 2008 yilinda gelismekte olan lilkeler 4.2
trilyon$ yabanci yatinm rezervine sahipti ve bu rakam gelismis
lilkelerin yatinm rezervinin 1,5 katindan fazladir. Bu rakamiar, son
20 yilda dinyanin ekonomik merkezinin OECD lkelerinden
yiikselen ekonomilere yani doguya ve giineye dogru kaydigini
gostermektedir. Bu raporda bu durum "dedisen refah” olarak tarif
edilecektir’ (OECD, 2010: 2).

Ustelik BRICS (Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin, Giiney Afrika) llkeleri
arasinda kurulan Yeni Kalkinma Bankasi (New Development Bank) ve
BRICS Sarth Rezerv Dizenlemesi (Contingency Reserve Arrangement) gibi
yeni kurumsal yapilar, Bati merkezli diinya ekonomik diizenine yeni bir
alternatif model mi ortaya cikiyor seklindeki sorularn da giindeme getirdi.
Washington Uzlasmasi'nin kurumlar olan Diinya Bankasi ve Uluslararasi
Para Fonu’nun 6ngordiigi yapisal uyum politikalarinin kalkinma konusunda
basarisiz olmasi Asya tipi alternatif bir kalkinma modelinin mimkin olup
olamayacadini tartismaya acti. Bu galisma s6z konusu tarihsel gelismelerin
kalkinma disiplinindeki akademik arastirma ve tartismalari nasil etkiledigini
inceleyecektir.

Bu calismanin iki amaci vardir. Birincisi, kalkinma disiplininin ne gibi
tarihsel donemlerden gectigini ortaya koymak ve bu disiplinde giindeme
gelen temel sorulari analiz etmektir. ikinci olarak iizerinde durulacak nokta
kalkinma disiplinine bugin damgasini vurmakta olan ekonomik kriz,
kiresellesmeden geri donis, yikselen ekonomiler ve ticaret savaslar gibi
tarihsel gelismelerin disiplini nasil etkiledigidir. Ne gibi glincel sorunlar
tespit edebiliriz ve literatlir kalkinma konusunda ne gibi Oneriler
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getirmektedir? Bu calismada kalkinma sonrasi dénem olarak adlandirilan
bugiinkii evrede disiplinde iki edilim gozlemlemenin mimkin oldugu
tartisilacaktir.  Birinci  edilim kalkinma paradigmasinin  sonlanmasinin
ardindan kiresel kalkinma calismalarinin ve kiiresel kalkinma hedeflerinin
calismalarda 6n plana c¢ikmasidir. ikinci egilim ise Dogu'nun yiikselisi
tartismalari iginde Bati merkezli sistem ve kalkinma anlayisina alternatif
gelistirme tartismalaridir.

Kalkinma disiplini Gzerine yazilmis Tirkge literatiirde kalkinma
kavraminin anlami (6r. Yavilioglu, 2002), tarihsel gelisimi (6r. Baskaya,
2001; Erbay ve Ozden, 2013; Ercan, 2001; Tiirkay, 2005), kuramsal
tartismalar (6r. Ercan, 2001; Oguz, 2013), kalkinma iktisadi (6r. Senses,
2003) ve kiresellesme ve kalkinma (6r. Keyder, 2004; Senses, 2004;
Yeldan 2002) gibi konular tartisiimistir. Son yillarda ise kalkinma lizerine
olan Tirkge literatiirde siirdirilebilir kalkinma (6r. Bayraktutan ve Ucak,
2011; Tatldil ve Unal, 2010; Tutulmaz, 2012) ve bélgesel kalkinma (6r.
Akis, 2011; Akpinar, 2012) gibi tartismalar 6éne cikmaktadir. Ozellikle
1990’larda kalkinma paradigmasinin sonlanmasindan sonra literatiirde
kalkinma tartismalarinin  nasil  ilerledijine dair c¢ok calisma
bulunmamaktadir. Bu anlamda bu calisma kalkinma kavraminin tarihsel
gelisimi ve glincel sorular ve tartismalar lizerine Tiirkge yazindaki literatiire
katki yapmay! amaclar.

Calisma ilk olarak mevcut kalkinma literatiriindeki temel tartismalari
dort kategoride analiz edecektir. Modernlesme teorisi ve Bagimlilik Okulu
olarak ele alinan klasik yaklagsimlarin ardindan tarihsel olarak kalkinma
tartismasinda devletin roliiniin ne oldugu sorunsal tartisilacak ve Soguk
Savas sonrasi gelisen literatiir kalkinma-sonrasi calismalar ve kiiresel
kalkinma calismalari olarak incelenecektir. Calismanin ikinci bolimi glincel
tartismalara ayrilmistir. Literatiirde 6zellikle kalkinma paradigmasinin son
bulmasi, kiiresellesme ve Asya ekonomilerinin diinya ekonomik sisteminde
artan ekonomik adirhidi gibi tarihsel gelismeler literatiirde bir dizi giincel
tartismay! da beraberinde getirmistir. Bu alt bdlimde bu giincel sorular
yine dort kategori lizerinden analiz edilecektir. Bunlar kiiresel ekonomik
diizen, Giliney-Gliney dayanismasi (South-South cooperation), yeni bir
kalkinma modelinin sinirlari ve 21. yiizyilda kalkinma politikalarinin nasil
sekillenmesi gerektigi lizerine tartismalardir.

KALKINMA CALISMALARI VE TEMEL TARTISMALAR

Kalkinma eskiden beri ¢ok tartisilan ve Uzerinde farkl tanimlarin
yapildigi bir kavramdir. Kalkinma bir tanima gore farkli zaman dilimlerindeki
siyasi kosullar ve politikalar sonucunda ortaya cikan, cesitli fikir ve
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pratiklerin gelistirildigi devinim gosteren bir hedeftir (Hyden, 2014: 501).
Baska bir tanima gore, kalkinma bir dizi sosyal donisim sireclerini
anlatan, yasam kosullarinin iyilesmesi yoniinde insanlara umut veren ve
insanlarin ve uluslarin somiirgecilik, fakirlik, baski ve azgelismislikten
kurtulusunu hedefleyen uzun vadeli bir projedir (Gray ve Barry, 2016: 557).
Fatton ise kalkinmayi, ulusal ve uluslararasi alanda refahin artmasi, fakir
ve geri kalmis milletlerin gelismis kapitalist modern milletler seviyesine
ulasmak icin gosterdikleri gelisme olarak tanimlar (Fatton, 2016: 119).
Kalkinmaya elestirel acidan bakan goriise gore ise kalkinma Bati'nin
gelismekte olan (llkelere dayattigi bir dizi kurum ve deger olarak da
yorumlanmaktadir (Hettne, 2009: 2). Kalkinma, ozellikle Avrupa’da
gelistirilmis toplumu rasyonel politikalar ile degistirilebilecek bir meta olarak
tanimlayan modernlesme projesinin ayrilmaz bir parcasi olarak kabul edilir
(Hettne, 2005: 26). Bu teze gore Ronesans ve Reform ve Aydinlanma gibi
tarihi sireglerin 6zglinligld Avrupa’nin dider Ulkelere bakisinda belli bir
kibirlilik ve irkgiigi beraberinde getirmistir (Hettne, 2009: 25). Bu kibir en
¢ok kendini emperyalizm ve kolonilestirme politikalar ile géstermistir. Bu
acidan bakildifinda kalkinma politikalari, Bat’'nin az gelismis (lkelere
yaptigi miidahalelere zemin hazirlamis ve gelismekte olan Ulkelere zarar
vermistir (Hettne, 2009: 2). Ozellikle kalkinma-sonrasi tartismalarla birlikte
daha fazla kabul gérmeye baslayan bu elestirel okumaya goére, kalkinmanin
toplum mihendisligine hizmet edecek bir lst kuram Gzerinden tartisiimasi
dogru degildir (Hettne, 2005: 26).

Ozellikle ikinci Diinya Savagi sonrasi yeni bir sosyal bilim alani olarak
gelisen Kalkinma Calismalari, Soduk Savas doneminde 6zellikle
Modernlesme Yaklasimi ve Bagimliik Okulu olmak Uzere iki klasik goriis
Uzerinden gelisti (Scholte ve Sdderbaum, 2017: 3). Modernlesme
Yaklagimi, Avrupa’nin yasadigi devlet kurma ve devlet eliyle modernlesme
gibi tarihsel sirecler 6rnek alinarak, yeni kurulan ve kalkinma sorunu
yasayan Uclincii Diinya (lkelerinde uygulandi (Hettne, 2005: 34). Bu
yaklasim, Bati'daki egemen modernite paradigmasini yansitacak sekilde,
toplumun rasyonel politikalarla iyilestirilebilecedini savunan bir gelenekten
beslendi (Hettne, 2009: 10). 1950ler ve 1960lardaki temel tartisma
alanlar olarak sunlari isaret etti: kolonilesme sonrasi dénemde Afrika ve
Asya’da yeni kurulan devletler, daha énceden bagimsizligini kazanmis ama
kalkinma sorunu olan Latin Amerika gibi tlkelerin milli devlet kurma, devlet
kurumlarinin ingasi ve istikrarli yonetimi (Haynes, 2005: 4). Bu yaklasim
Ulkeleri geleneksel ve modern toplumlar seklinde ikiye ayirdi (Todaro ve
Smith, 2003: 110). Bu gortise gore geleneksel toplumlar tarim ekonomisine
dayaniyordu. Modern toplumlar ise ekonomide enddstriyel tretimin agirlkli
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oldugu, kendine vyeterli biiylime oranlarina sahip, sekdler-rasyonel akla
gore dizenlenmis, siyasete yiiksek katiimin goérildigli ve bireysel
Ozgurliklerin glivencede oldugu toplum yapisi olarak tarif edildi. Buna gore
kalkinma birbirini takip eden (evrimsel) evrelerden olusan, geleneksel
toplumlardan modern toplumlara dogru dogrusal (linear) gelisen bir siireg
olarak algilandi (Todaro ve Smith, 2003: 110). Bu tezin temel varsayimi
ekonomik bliylime ve insani gelismenin yeterli altyapi yatinmi ve sermaye
aktarimi ile gerceklesecedi yoniindeydi (Haynes, 2005: 6). Rasyonel aklin
egemen oldugu bir toplum miihendisligi ile kalkinmanin kaginiimaz bir
sekilde saglanacagi umut edildi.

1970'lerde ise kalkinma endekslerindeki gelismelerin Modernlesme
Yaklagiminin ~ 6ngérdiigi  beklentileri  gergeklestirememesi  sonucu,
Bagimlilk Okulu tartismalarda adirlk kazandi. Bagimlihk Okulu,
modernlesme teorisini Ozellikle (¢ noktada elestirdi. Birinci olarak,
Bagimlilik Okulu Modernlesme Yaklasimi'nin kalkinmayi sadece aktorlerin
eylemleri izerinden tanimladigi ve analizlerinde yapisal faktorleri goz ardi
ettigi icin elestirdi. Aslinda gelismekte olan (lkeler ekonomik sistemde
ikincildi ve siyasi olarak da iki kutuplu Soguk Savas baglaminda kisitli siyasi
bagimsizliklari vardi (Hettne, 2005: 34). ikinci olarak, Modernlesme
Yaklasimi analizlerinde eski sdmirge ve az gelismis (lkelerin tarihi
gelisimlerini yok saydi ve sdémirgecilik dénemindeki ekonomik ve sosyal
iliskilerdeki sémiirii boyutunu goéz ardi etti (Frank, 1966: 4). Kalkinmanin
Modernlesme Yaklasimi'nin éne siirdigii gibi birbirini takip eden kapitalist
evrelerden olusmadigini éne siirdi. Cilinki gelismis Glkeler, hicbir zaman
gelismekte olan lkelerin gegirmis oldugu somiirgecilik dénemini tecriibe
etmemislerdi (Frank, 1966: 4). Bu anlamda Ugiincii Diinya (lkelerinin
kalkinamamasinin nedeni bu (lkelerin arkaik kurumlari veya sermaye
yetersizligi gibi i¢ dinamiklerinden kaynaklanmadi. Aksine Latin Amerika
drneginde oldugu gibi, Uglincii Diinya (lkelerinin kalkinamamasinin sebebi
de, gelismis Ulkelerin kalkinmasinin sebebi de, bu iki grupta yer alan
Ulkelerin diinya kapitalist sistemine eklemlenmis olmalaridir (Frank, 1966:
8-9). Uciincii olarak, kalkinma politikalarini belirleyen teorik ve pratikteki
tartismalar genelde Avrupa ve Kuzey Amerika'daki (lkelerin tarihsel
tecriibelerini temel almistir (Frank, 1966: 4). Bagimhlik Okulu'na gore
kalkinma calismalari kapitalizmin Diinya Olcedindeki esitsiz yapisi ve az
gelismis Ulkelerin sisteme entegre olmasiyla gelisen ticaret burjuvazisi
(gelisemeyen endustri burjuvazisi) gibi konularla ilgilenmelidir (Frank,
1966: 15). Bir baska ifade ile sOylersek, kalkinma calismalari gelismekte
olan (lkelerin ekonomik ve sosyal tarihi ile ilgilenmelidir (Frank, 1966: 4).
Mesela Bagimlilk Okulu Latin Amerika 6rneginde tarihsel olarak kitanin
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somiirge llkeler tarafindan kolonilestiriime siireci ve bu yapinin getirdigi az
gelismisligin calisiimasini 6nerir (Frank, 1966: 7). Bagimlilik Okulu alternatif
bir kalkinma stratejisi de oénerir. Uglinci Diinya dilkeleri ‘ceper iilke’
konumunda olduklarindan dolayr hicbir zaman 6z-merkezli bir kalkinma
stratejisi izleyememistir. Bu Ulkelerin yapabildikleri tek sey 6zellikle savas
veya kriz zamanlarinda merkez kapitalist Ulkelerin uyguladidi politikalara
meydan okuyabilmek olmustur (Amin, 1990: 193). Bagimlihik Okulu’'na
gore ceperdeki gelismekte olan (lkeler ekonomik biliyime ve
endustrilesmeyi merkez kapitalist Ulkelerle badlari zayiflarsa daha iyi elde
edeceklerdir (Frank, 1966: 10). Yani Ugiincli Diinya tilkeleri, uluslararasi
kiiresel isbolimii icinde kaldiklari siirece kalkinmalarini
gergeklestirebilmeleri mimkiin degildir (Amin, 1990: 193). Yapmalar
gereken kiresel kapitalist diinya sistemi ile olan baglarini koparmalaridir
(de-linking) (Amin, 1990: 193). Oz-merkezli bir kalkinma politikasi icin bir
diger 6n kosul da vyaratilan ekonomik refahin genis halk kitleleriyle
paylasiimasidir (Amin, 1990: 193). Yani alternatif kalkinma stratejisi hem
milli hem de halkgi olmalidir (Amin, 1990: 193). Bu alternatif kalkinmanin
yerlesebilmesi icin gelismekte olan Giiney (lkeleri arasinda isbirligi
onemlidir ve uluslararasi sistemin de daha dengeli ve gok merkezli bir siyasi
ve ekonomik yapiya evrilmesi gerekmektedir (Amin, 1990: 12).
Modernlesme Yaklasimi ve Bagimhlik Okulu arasindaki tartismada
gordiigimiz Uzere kalkinma calismalarn igin en g¢ok dikkat ceken
hususlardan biri kalkinmada devletin roliidiir. Ikinci Diinya Savagi’ndan
sonra yeni endustrilesen Ulkelerde, devleti merkeze alan planh ekonomik
kalkinma ve ithal ikameci politikalar kabul goérdi. Devlet planh ekonomi
modelinde endustriyel ve hizmet sektorlerinin hem sahibi hem de yoneticisi
olarak yeni kurulan (lkelerin kalkinmasindan sorumluydu (Calvert, 2005:
50). 1960lar ve 1970'lerde genelde Keynesyen ekonomi ve kalkinmaci
devlet politikalari uygulandi. Ruggie, bu dénemi bir tarafta ekonomik
Ozgurlikler ve serbest ticaretin uygulandidi, 6bir tarafta da devlet eliyle
tam istihdam ve sosyal barisin saglandigi ‘gomiili liberal oydasi’ donemi
olarak tanimlar (Ruggie, 1982: 393). Bu dénemde devlet diizenleyici refah
devleti olarak tanimlanmis ve toplumu korumaci ticaret politikalan ile dis
ekonomik guglerden koruyucu bir rol Ustlenmistir (Hettne, 2005: 37).
1970’lerin ikinci yarnsindan sonra kalkinmaci devlet ve ithal ikameci
politikalar elestirilmeye baslandi. ithal ikameci politikalarin ve korumaciligin
gelismekte olan (lkelerin endistri ihracatini arttirsa da, uzun vadede bu
Ulkelerin gelismis Ulkelere teknoloji ve girdi bagimlhgi devam etmistir.
Dolayisiyla gelismekte olan (lkelerin merkez kapitalist Ulkelere olan ticaret
bagimlidina son vermedigi gorilmistir (Rapley, 2002: 36-37). Bu
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politikalarin ekonomik verimliligi arttirmadigi gibi ekonomik ayricaliklari
belirli dar bir ziimreye dadittigi ve ekonomik biiylimeyi tabana yayamadi
tartisildi (Rapley, 2002: 36-37 ve 40). Ayrica yolsuzluklar artti ve beklenen
istihdam da yaratilamadi. Tim bu elestiriler kuskusuz 1980 neo-liberal
donlisimiin kabul gormesinde etkiliydi ve tarihsel olarak Keynesyen
‘gomili uzlaginin’ sonu ve Washington Uzlasmasi'nin baslangici olarak
kabul edildi (Hettne, 2005: 35). 1980'den sonra neo-klasik ve piyasa odakli
anlayls egemen oldu. Diinya Bankasi ve Uluslararasi Para Fonu gibi
kurumlar araciligiyla gelistirilen yapisal uyum politikalari gelismekte olan
Ulkelerde uygulanmaya baslandi. Bu dénemde ‘minimal devlet’ anlayisi
yerlesmis, devletin kalkinmaya miidahalesinin pazarin isleyisini saptiracadi
ve ekonomik kalkinmayi engelleyecedi 6ne sirilmiistiir (Calvert, 2005:
47). Yapisal uyum politikalarinin pazar mekanizmasina dayanmasi ve devlet
midahalesinin ve devlet harcamalarinin asgari seviyede tutulmasi
Onerilmistir. Devlet ve pazar sarkacinda pazarin rollini arttirirken, devletin
roliinii azaltmistir.

1990'larda ise Washington Uzlagmasi kurumlari Diinya Bankasi ve
Uluslararasi Para Fonu tarafindan empoze edilen yapisal uyum politikalari,
yoksullugu engelleyemedidi, cevre ve kadin konularinda duyarsiz kaldidi ve
ekonomik gelisimi sadlayamadidi konularinda elestirilere hedef olmaya
basladi (Fine, 2001: 1). O dénem Dinya Bankas’'nda Genel Baskan
Yardimcisi ve Bas Ekonomist olan Joseph Stiglitz'in  Washington
Uzlasmasi'nin 6tesine gegecek yeni bir ekonomik kalkinma modeli dnerisi
gindeme geldi. Post-Washington Uzlasmasi olarak anilacak bu &neride
Stiglitz ‘piyasa yetersizliklerinin’ altini gizdi. Ornegin, makro-ekonomik
istikrar icin sadece enflasyonu disiik tutmak ve biitce aciklarini kontrol
etmek vyeterli dedildi (Stiglitz, 1998: 16). Veya serbest ticaret ve
Ozellestirme politikalar etkili bir makro-ekonomik istikrar igin gerekliydi
ancak bu politikalar amac degildi. Sadece daha rekabetci ve verimli pazarlar
kurabilmek igin uygulanmasi gereken araglardi ve daha etkili bir diizenleme
politikas ve rekabet politikasi gerekliydi (Stiglitz, 1998: 6). Benzer sekilde
makro-ekonomik istikrar ve kalkinma ancak diizgiin isleyen bir finansal
sistem ile mimkindi. Ve finansal sistem sadece pazar mekanizmasina
birakilirsa fonlarin denetlenmesi ve verimli bir sekilde kullanilmasi, risklerin
azaltlmasi  veya likiditenin saglanmasi gibi konularda bagari
gosteremeyebilirdi (Stiglitz, 1998: 12). Tim bu analizlerin sonucu olarak
Stiglitz devletin pazar mekanizmasini tamamlayici sekilde miidahale
etmesini Onerdi (Stiglitz, 1998: 24). Devletler finansal diizenleme ve
kurumsal yonetisim konusunda daha fazla rol almaliydilar (Stiglitz, 1998:
3). Ornegdin, Pazar mekanizmasi egitim/6gretim gibi insana yapilan
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yatinmlarda yetersiz kalabilecektir. Devlet kamu egitimini yayginlastirmali,
Ozellikle fakir kesimler icin egitimi daha ulasilabilir kilmah ve burs
imkanlarini arttirmalidir (Stiglitz, 1998: 25). Ornegin, Dogu Asya’da yaygin
kamu editimi daha esitlikci bir toplum yaratmis ve sirdirilebilir ekonomik
kalkinma igin elzem olan siyasi istikrar ortamini saglamistir (Stiglitz, 1998:
30). Ozellikle elestirel ve bilimsel egitimin yayginlastirlmasi vatandaslarin
daha etkin bir sekilde kamu karar mekanizmalarina katiimini saglayacaktir
(Stiglitz, 1998: 30). Devlet teknolojiye yatinm yapmaya devam etmelidir
(Stiglitz, 1998: 25). Post-Washington Uzlasmasi'nin bir diger amaci
kalkinma kavramini genigletmektir. Artik kalkinma sadece ekonomik
bliyiimeyi amagclayan bir kavram olmaktan ¢ikmali, daha iyi egditim ve saglk
hizmetleri gibi yasam kosullarinin iyilestirilmesi olarak algilanmalidir
(Stiglitz, 1998: 30). Stiglitz 6zellikle 3 noktanin altini gizer (Stiglitz, 1998:
30). Ilk olarak, bu dénemde dogal kaynaklarin korunmasi ve saglikli bir
cevre de dahil olmak iizere siirdiiriilebilir kalkinma hedeflenmelidir. ikincisi,
esitlikgi bir kalkinma hedefi belirleyici olmali, kalkinma politikalarindan
sadece toplumun en st tabakasindakiler dedil, toplumun tim kesimleri
faydalanmalilar. Uglincii olarak vatandaslarin karar alma siireglerine
katilimi ile demokratik bir kalkinma hedeflenmelidir (Stiglitz, 1998: 30).
Ozetle, post-Washington Uzlasmasi'nda devletin rolii tekrar gézden
gecirilmistir. Pazar mekanizmasinin yetersizlikleri dolayisiyla, devlet giigla
bir finansal sistemin isleyisi, rekabetgci bir ekonominin devami ve 6zellikle
editim ve teknoloji alaninda insan kaynaklarina yatinm yapmaya devam
etmelidir (Stiglitz, 1998: 33). Fine, post-Washington Uzlagsmasi'nin
Washington Uzlasmasindan ne kadar farkll oldugunu tartismaya acar.
Fine'a gore Dodu Asya krizi ve Dogu Avrupa (lkelerinin basarisizlikla
sonuglanan pazar ekonomisi modelini kabul etmelerinden sonra artik
Washington Uzlasmasi'nin islemedidi aciktir. Stiglitz artik asikar olan bu
politikalarin islemedigini ifsa etmis ve noksanlarini gidermeye yonelik bir
dizi politika dnermistir (Fine, 2001: 15-16). Ancak Fine, post-Washington
Uzlasmasi’'nin bir dnceki Washington Uzlasmasi’'ndan ne kadar farkhlik
gosterdigi konusunda cok da iyimser degildir (Fine, 2001: 19). Fine'a gore
aslinda ne Diinya Bankasi ne de Uluslararasi Para Fonu uygulamada
Washington Uzlagmasi'ni terk etmislerdir. Yapilmaya calisilan post-
Washington Uzlagmasi ile neo-liberalizm icin daha kullanici dostu bir yiz
olusturmaktir (Fine, 2001: 19).

Kalkinma GCalismalarinda Uglinci bir kategori kalkinma-sonrasi
tartismalardir (6r. Escobar, 1995; Mohanty, 2003). Bu calismalar, ikinci
Dinya Savasi’'ndan itibaren 40 yil siiren ve gelismekte olan (lkelerin savas
sonrasl ulus devlet insasi ve ekonomik kalkinmasina yardimci olmayi
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hedefleyen kalkinma paradigmasinin artik son buldugunu soyler (Sachs,
1992: 1). Hatta, Sachs’a gore kalkinma paradigmasinin ‘artik 6lim
fermanini’ yazma vakti gelmistir (Sachs, 1992: 1). Kalkinma adina 6nerilen
politikalar gelismekte olan Ulkeleri kalkindirmayl basaramamis, gelismekte
olan lkeler gelismis lkeleri yakalayamamistir (Sachs, 1992: 1). Ustelik,
dort tarihsel gelisme kalkinma cadinin kapanmasina neden olmustur
(Sachs, 1992: 2-3). Birinci olarak, kalkinma kavraminin gelistigi tarihsel
dénemde Diinya sisteminde Amerika Birlesik Devletleri dnderliginde Bati
merkezli bir sistem mevcutken artik uluslararasi sistemde kalkinmig
tilkelerin Ustinliigu ve liderligi s6z konusu degildir. Ornegin kiiresel iklim
krizinde kalkinmig Ulkeler Diinya igin bir model olusturamamaktadir (Sachs,
1992: 2). ikinci olarak, kalkinma sdylemi Amerika Birlesik Devletleri
tarafindan Soduk Savas doneminde gelismekte olan Ulkeleri Bati-Dogu
catismasinda Bati bloguna bagh tutmak icin kullanilmistir (Sachs, 1992: 2).
Soguk Savas'in sonlanmasi ile birlikte artik kalkinma sdylemini besleyen
ideolojik ve siyasi taban yitirilmistir (Sachs, 1992: 2). Uctincii olarak, Sachs
1960'larda Kuzey Ulkelerinin Gliney ulkelerinden 20 kat daha zenginken,
1980’lerde bu sayinin 46 kata kadar yiikseldigini vurgular (Sachs, 1992: 3).
Bu noktadan hareketle ‘kalkinmig Ulke seviyesine ulasmak’ sadece bir
illizyondur (Sachs, 1992: 3). Son olarak, kalkinmanin bastan beri yanhs
yorumlanmis bir kavram oldugu ve kalkinmanin aslinda Batililasma oldugu
vurgulanmistir. Maalesef Batillasma sonucunda diinya cesitliligini
kaybetmis ve ‘Oteki’ olarak tarif edilen kiiltiirler yok olmustur (Sachs, 1992:
3).

1990larda  yayginlasan kalkinma-sonrasi literatlir  kalkinma
paradigmasini ¢zellikle (¢ noktada elestirir. Birinci olarak, kalkinma
paradigmasinin kalkinma yorumu Avrupa-merkezcidir ve hiyerarsik ve
emperyalist giic iliskilerini icsellestirir (Ziai, 2017a: 2719). Kalkinma
calismalarinda Bati merkezli bilimsel gelenekler ve sdylemler egemendir ve
kalkinma Uzerine Uretilen bilgi genelde zengin ve kalkinmis Kuzey
Ulkelerinde Uretilmektedir (Scholte ve S6derbaum, 2017: 5). Bu anlamda
kalkinma calismalari gelismekte olan (ilkelerin kendi tarihsel tecriibelerine
neredeyse hic yer vermemistir. Gercekten de bilimsel yayinlarin bolgeler
arasindaki esitsizligi bize bu konuda isik tutabilir. Ornegin 2010 yilinda
basilan Diinya Sosyal Bilimler Raporu. Bilgi Ayiriyor galismasina gdre Sosyal
Bilimler Atf Endeksi'nde (Thomson SSCI) 1998-2007 vyillari arasinda
taranan dergilerde ¢ikan makalelerin %38'i Avrupa Ulkelerinden, %52’si
Kuzey Amerika llkelerinden arastirmacilar tarafindan yazilmistir (UNESCO,
2010: 150). Esteva bu anlamda kalkinma paradigmasinin kati oldugu ve
alternatif seslere kapal oldugunu iddia eder (Esteva ve Escobar, 2017:
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2561). Kalkinma paradigmasi evrensel bir kalkinma ve iyi bir yasam
anlayisini dikte eder ve farkl disiinme, varolus ve yasama pratiklerine
kapalidir (Esteva ve Escobar, 2017: 2561). Ikinci 6nemli elestiri, kalkinma
paradigmasinin {rettigi bilginin Bati merkezli olmasi ve dolayisiyla da
gelismis Ulkelerin gikarlarina hizmet ettigi noktasindadir (Escobar, 1995:
14). Post-yapisalcl ve elestirel gelenekten beslenen bu calismalarda 6n
kabul bilginin siyasi oldugudur. Dolayisiyla kalkinma sdylemi de siyasidir.
Kalkinma aslinda Batililasma olarak algilanmis ve Bati’'min ideolojik
hegemonyasini yeniden Uretmistir ve ozellikle Sogduk Savas ddneminde
gelismekte olan lkelerin komiinist kampa gegmemesini saglamistir (Ziai,
2017b: 2547). Ugiincii olarak, kalkinma-sonrasi gériisler kalkinma
paradigmasini, {lkelerin kalkinmalarinin esitsiz gelismesine neden oldudu,
islemeyen kalkinma Onerileri ortaya koydugu ve hayal kirikligina yol actigi
noktalarinda elestirdiler (Sachs, 1992: 1). Bu anlamda kalkinma
paradigmasi basarisiz bir paradigmadir ve esitsizlikleri ve yoksullugu
arttirmistir (Ziai, 2017b: 2547).

Kalkinma-sonrasi tartismalar kalkinma paradigmasinin  sGylem
diizeyinde 6zgurlestiriimesinin alternatif kalkinma vizyonlari ortaya koymak
icin uygun bir ortam hazirlayacadini sdyler. Ancak bu onerilecek alternatif
kalkinma vizyonunun daha dnce ki modernite paradigmasindaki gibi somut
bir diizlemde ve makro politikalar olarak énerilmesine karsi cikar (Escobar,
1995: 222). Ustelik alternatif kalkinma tartismasi sadece akademik
cevrelerde veya Diinya Bankasi kurumlarinda dretilmemelidir (Escobar,
1995: 223). Dolayisiyla bu yazin alternatif bir kalkinma sdyleminin
tabandan gelmesi gerektiginin altini gizer ve daha ziyade halk
hareketlerine, yerel kiiltiirler ve yerel bilgi tretimine yonelik calismalara
odaklanir (Escobar, 1995: 215). Kalkinma-sonrasi calismalar da kuskusuz
bircok elestiriyle karsilanmistir.  Birinci  elestiri, kalkinma-sonrasi
tartismalarin, Ulkelerin kalkinmasi igin ne yapilmasi gerektigi konusunda
yeni bir paradigma 6nermedigi Gzerinedir. Bu anlamda kalkinma-sonrasi
calismalarin tek yaptigi kalkinmaya alternatifler olabilecegini séylemekle
yetinmek ve bir kalkinma paradigmasi 6nermemektir (Ziai, 2017b: 2547).
Ikinci bir elestiri ise kalkinma-sonrasi calismalarin modernite ve kalkinma
sdylemlerini kosulsuz reddetmesi Uzerinedir. Bu elestiriye goére kalkinma
paradigmasl ortalama yasam slresinin uzamasl, cocuk 6limlerinin
azalmasi vb. alanlarda aslinda basarili olmustur (Ziai, 2017b: 2548).
Uclincii elestiri ise yerel kalkinma pratikleri tizerine duran kalkinma-sonrasi
literatiiriin alternatif kalkinma pratikleri konusunda cok muglak kaldigi
yoniindedir (Ziai, 2017b: 2548). Ziai, kalkinma-sonrasi calismalarin
literatlirde biraktigi mirasi makalesinin bashdinda su sekilde ifade eder:
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'‘Ben kalkinma-sonrasi okuluna mensup dedilim, ama...” (Ziai, 2017a). Ziai
aslinda kalkinma-sonrasi calismalarin bircok kisi tarafindan elestirildigini
tespit eder. Ancak bu yazinin 6zellikle kalkinma literatiiriiniin Avrupa-
merkezci oldugu, paternalist devlet anlayisini ve emperyalist giic iliskilerini
yeniden (rettidi konularinda getirdigi elestirilerin birgok kalkinma calisan
akademisyen tarafindan benimsendidini vurgular (Ziai, 2017a: 2719).
Ziai'ye gore kalkinma paradigmasina karsi duyulan elestirel tepki kalkinma-
sonrasi literatliriin altini ¢izdigi noktalardan cok daha kapsamlidir ve
elestirel tavir sadece kalkinma-sonrasi calismalar ile sinirl degildir. Ik
olarak, kalkinma paradigmasi Kiresel Giliney diye adlandirilan gelismekte
olan tilkelerin yagsam kosullarini iyilestirmekte cok da basarili olamadi. ikinci
olarak, sosyal bilimlerde post-modernizm ve bilginin siyasi oldugu
ybniindeki 6nerme yaygin kabul gérmiistiir. Ugiincii olarak, kiiresellesme
ile birlikte ulus-devletin 6zellikle ekonomik alanda kiigliimesinden dolayi
kalkinma stratejisi olarak zaten ulus-devlet diizeyinde bir ¢6ziim retmek
cok da olasi degildir (Ziai, 2017a: 2727).

Kiresellesme ile birlikte tartisilan literatlirdeki bir bagka kategori
kiresel kalkinma calismalarndir. Bu yaklasima gore kiresellesen dinyada
kalkinmanin artik sadece az gelismis veya gelismekte olan Ulkeler igin
tartisiimasi miimkiin degildir (Gills, 2017: 156). Kiiresel kalkinma herhangi
bir gelismis Ulkenin standartlarinin artik uluslararasi sistemde de kaide
olarak kabul edildigi bir sistemi ifade eder (Hettne, 2005: 41).
Kiresellesme, lilkeleri ve bolgeleri birbirine o kadar baglamis ve ekonomik
ve kiltirel sinirlari ortadan kaldirmigtir ki, tim Diinya cografyasinin
kalkinmasi karsilikli birbirine baghdir (Gills, 2017: 156). Kuskusuz ‘ulus-
devlet’ dizeyi hala gecerlidir ve llkeler ve bdlgeler arasinda 6nemli
esitsizlikler, sosyo-ekonomik ve giic dengesizlikleri mevcuttur (Gills, 2017:
156). Ancak kalkinma olgusu ve kalkinma problemi tek tek dlkelerin
cozebilecedi bir sorun degildir ve klasik zengin gelismis ve fakir gelismekte
olan tlke ikiliginin de 6tesine gecmektedir (Scholte ve Séderbaum, 2017:
3). Kuresel kalkinma yaklagimlarinda ‘kiresel ydnetisim’ kavrami gok
tartisiimaktadir. Kiresel yonetisim, karar alma ve kararlarni uygulama
siireclerinin ulus-devletin 6tesinde ¢ok katmanli diizlemlerde gergeklestigi
bir yonetim bigimidir (Hettne, 2009: 107). Ekonomi kiiresellesirken,
siyasetin daha ziyade ulus devlet diizeyinde yirutilmesi kiresel kalkinma
acisindan da ciddi bir yonetisim boslugu dogurmustur (Hettne, 2009: 116).
Ulus devletin kiiresellesme ile birlikte yonetim vyetileri azalirken, yerine
Birlesmis Milletler veya Avrupa Birligi gibi ulus-Otesi diizlemde kiiresel
yonetisimi saglayacak yeni bir aktor cikmamistir (Hettne, 2005: 44-45).
Ornedin Hettne, pazar odakli kiiresellesme ve yersizyurtsuzlastirmadan
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(deterritorialization) dolay1 kiresellesmenin toplumsal ve sosyal alanda
dogurdugu bozulmalari kontrol edecek veya diizenleyecek ve bolgesel
kontrol, kiiltiirel gesitlilik ve insani glivenligi saglayacak siyasi gliclere
ihtiyag  oldugunun altini gizer (Hettne, 2005: 45). Rodrik ise
kiiresellesmenin zayiflatiimasi degil, yonetimini saglayacak kurumlarin
insasi ile birlikte revize edilerek diizenlenmesini énerir (Rodrik, 2011: 237).
Ozellikle iki sey énemlidir: kiiresellesmeden negatif etkilenenleri telafi
etmek ve kiresel yodnetisimi arttirmak (Rodrik, 2018: 206). Artan
esitsizlikler, hizli teknolojik degisim, kiiresel i1sinma ve demokratik
yonetisim gibi kiresellesmenin agmazlarinin asiimasini saglayacak hem
ulusal hem de uluslararasi diizeyde bir dizi 6nlem alinmalidir. Aksi halde
popiilist demagojinin 6niine gegmek zor goéziikmektedir (Rodrik, 2018:
202-203). Rodrik diinyanin 1914 6ncesinde de liberalizmden vazgectigini
hatirlatarak, kiiresellesmeden de geriye donmenin mimkin oldugunu
sdyler (Rodrik, 2011: xvi). Onemli olan kiiresellesmenin neden
galismadigini  tespit edebilmektir. Finansal kiresellesmenin isleyisini
saglayacak kiiresel diizeyde bir son kredi saglayan veya tekellesmeyi
engelleyici bir kurum yoktur. Kiresel bir dizenleyici ve kiiresel capta
demokrasi olmadidi icin kiiresellesme diizenlenememektedir (Rodrik, 2011:
xvi). Kiresel diinyada kalkinma konusu da dedismektedir ve kalkinma
glindemi kiresel 1sinma, kiiresel ic savas ve uluslararasi finansal kriz gibi
yeni sorunlarla karsi karstyadir (Hettne, 2009: 102). Bu kiiresel diinya daha
esitlikci, adil, seffaf ve hesap verilebilir yeni bir kiiresel kiltlir ve siyasi
dizenin kurulmasini gerektirmektedir (Gills, 2017: 156). Bir sonraki alt-
bélim kalkinma alaninda giinimiizde tartisilan daha glincel konular
Uzerinde duracaktir.

KALKINMA LITERATURUNDE GUNCEL SORULAR VE
TARTISMALAR

Soguk Savas déneminde daha ziyade Ugiincii Diinya olarak anilan
gelismekte olan Ulkeler, Soguk Savas’in sona ermesi ve kiiresellesmenin
ulus 6tesi alanda daha da yayginlasmasi ile birlikte artarak ‘Kiiresel Giiney’
terimi ile ifade edilmeye baslandi. Son yillarda Kiresel Gliney olarak anilan
cografyadaki Ozellikle ic ekonomik gelisme yeni tartismalari giindeme
getirdi. Birinci olarak, kalkinmakta olan Ulkelerin kiiresel refahtan aldiklari
pay Ozellikle 1990lardan sonra artti. Satin alma glicli paritesine gore
gelismekte olan ulkelerin diinya refahindan aldiklari pay 1980’lerde %36
iken 1990larda %41'e yiikselmis, gelismis (lke ekonomilerinin payi
1980’lerde ortalama %63 iken 1990'larda %58'e diismistir (IMF, 2019).
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Gelismekte olan (lkelerle gelismis Ulkelerin refahtan aldiklari pay 2007°de
esitlendi ve sonrasinda gelismekte olan ekonomilerin orani gelismis
ekonomilere goére daha yiiksek seyretti (IMF, 2019). 2018 yilinda
gelismekte olan (lkelerin diinya refahindan aldigi pay %59 iken, gelismis
ekonomilerin payl %40 oranindaydi (IMF, 2019). Ikinci olarak,
kiiresellesme siireci diinya imalat sanayinin ve Gretiminin énemli bir kismini
Dogu’ya taslyinca Diinya ticaretinde oranlar degdismeye bagladi. Ornegin,
2010 yihnda gelismekte olan lilkeler kiiresel diizeyde esya ticaretinin
%42'sini gerceklestirdi (OECD, 2019: 16). Ugiincii olarak, yiikselen
ekonomiler iki tarafli yabanc yardimlar konusunda badis veren ilke
konumuna gecmeye basladilar. Uluslararasi yardim yapisini  artik
basmakalip sekilde badiscl zengin Kuzey ve badis alan fakir Giiney Ulkeleri
ikiliginde tanimlamak cok da olasi degildi (Gray ve Gills, 2016: 562-63).
Saad-Filho'nun da altini ¢izdigi gibi cok az konu son yillarda ‘Gliney’in
yukselisi’, kiiresel yakinsama ve Kuzey-Giiney makasinin daralmasi konulari
kadar tartisiimistir (Saad-Filho, 2014: 578). Bati'nin ekonomik ve siyasi
UstlinlGglnin eridigi ve ileride dinyaya oOnderlik edebilecek yeni
ekonomilerin ortaya gikmaya basladigi tartisilmistir (Saad-Filho, 2014:
578).

Tdm bu gelismeler 6zellikle dort kategoride bir dizi soru ve tartismayi
glindeme tasidi: kiiresel ekonomik diizen, gelismekte olan llkeler arasinda
Gliney-Gliney dayanismasi, alternatif bir kalkinma modeli ve 21. ylizyilda
kalkinma politikalarinin nasil sekillenmesi gerektigi. ilk olarak Doha
gortismelerinin  tamamlanamamasi kuskusuz kiresel ekonomik diizen
hakkinda bir dizi sorunu su yizine cikardi. Doha go6riismelerinin
tamamlanamamasi birgok uzman tarafindan hem diinya ekonomik
yonetimi icin cok tarafli bir mutabakatin zorluklarini géz éniine serdi, hem
de hegemonya krizi olarak yorumlandi (6r. Rodrik, 2011). Diinya Ticaret
Orgiitii'niin Doha gériismelerini yeniden canlandirma calismalari basarisiz
olunca kurumun mesruiyeti ve islevselligi de tartismaya agildi (Rodrik,
2011: xiv). Ornegin Diinya Ticaret Orgiiti'niin yeniden diizenlenmesi
sirasinda gelismekte olan (lkeler neler talep etmektedirler? Yikselen
ekonomilerin kiiresel kalkinma ve kiiresel ekonomik yénetisim politikalarini
belirlemede ne gibi etkileri vardir? Yiikselen ekonomilerin politikalar ve
Onerileri neo-liberal diizene veya Bat’'nin jeopolitik ve ekonomik
Ustlinligiine ne kadar alternatif olusturmaktadirlar? Yoksa yikselen
ekonomilerin uluslararasi yardim ve ekonomik politikalar esitsizlikleri
arttirmakta ve alt-emperyalizm olarak da yorumlanabilecek politikalari
yeniden mi Uretmektedir? Yikselen ekonomilerin kurumsal olarak
Uluslararasi Para Fonu veya Diinya Ticaret Orgiitii gibi kurumlar veya G7,
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G20 gibi kiiresel forumlardaki ve ekonomik yonetim mekanizmalarindaki
rollerinde bir degisim var midir? (ér. Mittelman, 2016) Ozetle bu lkelerin
ylikselisi kiiresel ekonomik yonetisim icin ne gibi sonuglar dogurmustur?
Ornegin Wolfe'a gére Doha gdriismelerinin basarisiziga ugramasinin temel
nedeni tarim veya gelismis ve gelismekte olan (lkeler arasindaki ticaret
anlasmazliklari dedildir (Wolfe, 2015: 8). Aksine, temel sorun diinya
ekonomisindeki yapisal dénisimdir. Wolfe'a gore ‘Gig onemlidir, glic
ekseni kaymistir ve sistem buna cevap verememektedir’ (Wolfe, 2015: 26).
Akyliz ise yiikselen ekonomilerin yakaladi§i biylime oranlarinin
surdirdlebilir olmadigini tartisir (Akyliz, 2012). Borglu olan (ilkelerde
bliylime sermaye girisinin devamliligina baglidir ve kriz ile birlikte sermaye
girisi yavaslamigtir (Akylz, 2012: 7). Kiresel Giliney'deki en glglu
ekonomilerden olan Cin'in bile biiyimesi Bati'dan gelen talebe badldir ve
gelismis Ulkelerden gelen talep azaldikga Cin‘de de talep azligi sorunu
ortaya ¢ikacaktir (Akyiiz, 2012: 7). Bu anlamda Akyiiz, hem BRICS hem de
Cin'in kiresel ekonomide belirleyici bir aktér olmalar igin ekonomik
blylume politikalarinda otonomi kazanmalarinin ve kalkinma stratejilerini
gozden gecirmelerinin 6nemli oldugunu séyler (Akyiiz, 2012: 8). Ornegin,
Cin ve Dogu Asya ekonomileri gelismis tlke pazarlarina olan bagimliliklarini
azaltmalidir. Bunu da ancak ig talebi yikselterek yapabilirler ve bu da Gayri
Safi Milli Hasila'da hane halki gelirindeki artisa baglidir (Akyiiz 2012: 8). Bir
baska 6nemli husus borgla biiyliyen Ulkelerin dis sermaye akigina olan
bagimlilidini azaltmalaridir (Akyiiz, 2012: 8).

ikinci kategori ise Giiney-Giiney dayanismasi tartismalaridir.
Ozellikle yiikselen ekonomilerin 2000’lerdeki ekonomik performanslarina
paralel, gelismekte olan dlkeler arasinda dayanisma fikri ve diinya sistemini
donistiirmeye yonelik ne gibi politikalar 6nerebileceklerine yonelik ilgi
yeniden canlandi (Gray ve Gills, 2016: 558). Aslinda bu tartisma tarihsel
olarak 1950'lere kadar geriye gider. Ugiincii Diinya dayanismasi fikri ve
1970'lerde geligtirilen Yeni Uluslararasi Ekonomik Diizen (New
International Economic Order) tartismalan 1955'te  Bandung'da
gerceklesen Asya-Afrika Konferansi ile ortaya atilmisti. Bu fikirler Soguk
Savas doneminde kendini ekonomik ve siyasi bagimliliklari azaltmaya
yonelik Baglantisizlar Hareketi ile gosterdi. Ancak bu tartismalar 1980’ler
neo-liberal doénlsim ve bltge krizleri nedenleriyle askiya alinmisti.
Literatlirde gelismekte olan Ulkelerin kendi aralarindaki dayanismasinin
tarihsel gelisimi ve bu sirecteki basarilari ve basarisizliklari yer buldu (6r.
Gosovic, 2016). Bu tartismalar icinde énemli bir referans yeni girisimlerdir.
Ornegin, BRICS Yeni Kalkinma Bankasi (New Development Bank) ve BRICS
Sarth Rezerv Dizenlemesi (Contingency Reserve Arrangement) Bati
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merkezli ekonomik ydnetisim kurumlari olan Diinya Bankasi ve Uluslararasi
Para Fonu'na alternatif mi olusturmaktadir? Cin'de 2013 yilinda baslayan
ve 2049 yilinda bitmesi planlanan hem ticaret yollarini hem de deniz
yollarini birlestiren Tek Kusak Tek Yol projesi tamamlandidinda diinya
nifusunun %6011 birlestirecek ve diinya ticaretinin  %50’sini
kapsayacaktir (OECD, 2019: 76). Bu anlamda Tek Kusak Tek Yol projesi
Asya, Ortadogu ve Dogu Avrupa (lkeleri arasindaki ekonomik is birligini
arttirarak Bati merkezli ekonomik y0Onetisim sistemine bir alternatif
olusturabilecek midir? Tabi ki burada esas sorun bu (lkelerin ¢ok tarafl
kurumlarda beraber hareket edip edemeyecegidir. Ornegin, Nayyar, BRICS
tlkelerinin gok kutuplu bir diinyada kolektif olarak hareket ederek ortak bir
ses clkarmasinin mimkiin oldugunun altini gizer (Nayyar, 2016: 587).
Birbirleri arasinda koordinasyonu saglamalari ve dayanisma mekanizmalari
kurmalari, g¢ok tarafli kurumlarda diger gelismekte olan (lkelerin de
yararina politikalar 6nerebileceklerinin sinyalini vermektedir (Nayyar, 2016:
587). Ancak Nayyar bu dayanismayi o6zellikle iki noktada kisith bulur.
Birincisi, Ulkelerin kendi aralarindaki ihtilafli konulari bir kenara
birakabilmeleri gerekmektedir. Ikincisi ise mevcut iliskileri birlik ve
beraberlikten daha ziyade kiiresel ekonomide birbirlerine rakip olarak
gortlmektedir (Nayyar, 2016: 587).

Latin Amerika 6rnedinde ise daha ziyade bolgesel girisimler dikkati
cekmektedir. Ornegin, 2004 yilinda Amerika Birlesik Devletleri'nin Latin
Amerika Glkeleri ile iki-tarafll imzalamaya calistii serbest ticaret
anlagmalarina alternatif gelistirilen Bolivarci ittifak Halk Ticaret Anlagmasi
(ALBA-TCB) emperyalizme karsi dayanisma, is birligi ve birbirini biitlinleyici
politikalar 6neren Latin Amerika Ulkeleri arasinda ticareti gelistirerek bir
alternatif sunabilir mi? Benzer sekilde 1991 yilinda kurulan ve mallarin,
kisilerin ve sermayenin ortak dolasimini éngéren Giiney Ortak Pazar
(MERCOSUR), veya 2005 yilinda Karayip (Ulkelerinin Veneziella ile
olusturduklari petrol ittifaki Petrocaribe veya 2008'de kurulan Giiney
Amerika kita Ulkeleri arasinda siyasi, sosyal, editim, altyapi gibi pek ¢ok
alanda entegrasyonu amaglayan Gliney Amerika Uluslar Birligi (UNASUR)
gibi alt-bolgesel olusumlar bir alternatif olusumuna katki saglayacak midir?
Gliney llkeleri arasindaki bu bdlgesel olusumlar kiiresel ekonomiden
koparak alternatif bir ekonomik ve askeri gli¢ olusturmayr mi hedefler
yoksa neo-liberalizmi ve kapitalizmin esitsizliklerini kendi bélgesinde
yeniden Ureterek bu (lkeleri kiiresel ekonomiye daha da bagimh mi
kilmaktadir? Giiney llkeleri arasinda gelistirilen bu bdlgesel is birlikleri
karsilikli bagimliik mi Gretmektedir yoksa bolgesel aktorler arasinda daha
glcli olan aktorlere karsi ‘yeni bagimliliklar’ mi dogurmaktadir? Yeni
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bélgesellesme temasi altinda da tartisilan bu konular ézellikle 21.ylizyilda
bélgesellesme hareketlerinin nasil evrildigini de tartismaya acar. Ornegin,
oOzellikle Latin Amerika érnedinde artik sadece is birligi hiikiimetler arasi
degil ulus-ttesi diizeyde sivil toplum orgiitleri arasinda i birliginden s6z
etmek mimkindir (Muhr, 2016: 638).

Ugiincii 6nemli tartisma kategorisi bu {lkelerin yiikselisinin diger
gelismekte olan dlkeleri nasil etkiledigi ve diger (lkeler icin bir model
olusturup olusturmadigi iizerinedir. Ornegin, Nayyara goére BRICS
Ulkelerindeki ekonomik biylimenin diger gelismekte olan (lke
ekonomilerinde hem olumlu hem de olumsuz etkileri olmustur (Nayyar,
2016: 583). BRICS dilkelerindeki biiylimenin diger gelismekte olan (lke
ekonomilerine en 6nemli olumlu etkisi 6zellikle ilksel mal ihracatindaki
artislarla beraber gelismekte olan (lkelerin ticaret hadlerini ylikseltmesidir
(Nayyar, 2016: 583). Diger bir olasi olumlu etkisi, diger gelismekte olan
Ulkelerin ekonomilerinin BRICS (ilke ekonomilerine 6zgii faktér donanimina
daha vyakin olmasi dolayisiyla, BRICS ekonomilerindeki teknolojik
ilerlemelerin gelismekte olan dider (lkelere de katki saglayabilmesidir
(Nayyar, 2016: 583). BRICS (lkelerinin artan dis yardimlar da
gostermektedir ki potansiyel kalkinma fonu olarak da BRICS dlkelerinin
katkisi mevcuttur (Nayyar, 2016: 584). Olumsuz etkisi ise daha adirlikla
emek-yodun sektorlerde Gretim yapan BRICS ilkelerinin diger gelismekte
olan tilkelerin pazar paylarini kendilerine gekmeleridir (Nayyar, 2016: 584).
Ancak Saad-Filho her ne kadar gelismis ve gelismekte olan Ulkelerin
ekonomik performanslarinin birbirine yakinsamasinin daha esit ve adil bir
dinya igin gerekli oldugunun altini cizse de, son yillarda kiresel Giiney
Ulkelerdeki artan ekonomik performansin yakinsamayi isaret etmedigini
soyler. Cok az sayida gelismekte olan (lke hizli bliyiimis ve gelismekte
olan Ulkelerin ekonomik performansina yakinlagmistir. Kiresel Guney
Ulkeleri arasindaki ekonomik gdstergelerdeki farklliklar 6nemli dlglide
korunmaktadir (Saad-Filho, 2014: 594-95).

Bir diger onemli tartisma yiikselen ekonomilerin diger gelismekte
olan (lkeler icin bir 6rnek teskil edip etmedigidir. Cin'in kalkinma stratejisi
ve pratigi kalkinma calismalarina ne gibi bir katki saglayabilir (Hsu, 2015:
1755)? Cin’in kalkinma modelinden ne gibi dersler cikarabiliriz? Ornegin,
Hsu, Cin‘in kalkinma modelinin kalkinma calismalarina katkisinin agik
oldugunu, ama yeni bir kalkinma paradigmasi olusturmadigini tartisir (Hsu,
2015: 1764). Parti-devlet yapisi kendi giiclini konsolide ederken diger
kesimleri  disladiindan, mevcut vyapisal esitsizliklerin  silirecegini
gostermektedir (Hsu, 2015: 1764). Ancak Cin tecribesi 6zellikle fakirlikle
micadelede tarimsal reformlari, bilimsel arastirmalarin politikalarda
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yonlendirici olmasi, ulusal sampiyon firmalari desteklemek, orta sinifi
desteklemek ve kalkinmada devletin rolii gibi konularda yeni tartismalar
sunmaktadir (Hsu, 2015: 1764). Bir baska tartisilan konu, yenilikcilik,
yasam kalitesi ve kendi kaderini tayin gibi konulari énceleyen Pekin
Uzlagmasi olarak anilan farkli bir Cin modeli kalkinmanin mimkin olup
olmadigidir (Hettne, 2009: 115). Bir baska ifadeyle Pekin Uzlasmasi
Washington Uzlasmasi’'na bir alternatif olusturur mu? Buradaki temel
sorulardan biri neo-liberal hegemonya ile kalkinma paradigmasinda
devletin ekonomideki roli sinirlanmisken, Cin’in ekonomik bliylimesinde
devlet midahalesinin 6nemli bir yer tutmasidir (Hsu, 2015: 1754).

Dolayisiyla, tekrar glindeme gelen onemli bir tema kalkinmada
devletin rolli Gzerinedir. Devletin kiiglltilmesi gerektidini 6neren neo-
liberalizmin aksine Asya oOrnedinde devletin olumlu roli kalkinmada
devletin rolini yeniden glindeme getirmistir. Kalkinmada devletin,
kaynaklarin dagitimi ve sosyal, ekonomik ve siyasi stiregler ve kurumlarin
olusumunda 6nemli bir roli vardir (Banks ve Hume, 2014: 183). Bu
gergeklik Milenyum Kalkinma Hedefleri giindemindeki tartismalarda
tekrardan devletin roltiniin ve éneminin vurgulanmasina neden oldu (Banks
ve Hume, 2014: 183). Bu ddnemde tartismaya acilan bir konu kalkinmada
yeni aktorlerin rolleri ve devletlerin kalkinma hedeflerini gergeklestirirken
bu aktorlerle kurduklari yeni is birligi mekanizmalardir (Banks ve Hume,
2014: 183). Ornegin, ileriye yonelik énemli bir tartisma konusu sosyal
icermedir (Banks ve Hume, 2014: 187). Kalkinma stratejisi uygulanirken
yerel sektdrdeki is insanlari ve hiikiimet arasindaki is birligiyle gelisen
ekonomik biylime c¢odunlukla dislayict olabildiginden, ekonomik
bliyiimenin tabana ne kadar yayildid tartisiimaya baslanmistir (Banks ve
Hume, 2014: 187). Yaratilan refahin yeniden dagitim mekanizmalari nasil
sekillenmelidir? Toplumsal agidan daha kapsayici bir kalkinma politikasi igin
daha fakir kesimler biyimeden nasil faydalanacaklardir? Bagka bir ifade ile
sadece ekonomik kalkinmayi saglayic politikalar ve aktorlerin tartisiimasi
yeterli degildir. Toplumsal kapsayicilidi arttirmak igin kurulmasi gereken
siyasi ve sosyal kurumlar da énemlidir (Banks ve Hume, 2014: 187). Sosyal
icerme politikalari, 6zellikle 2007-2008 kiiresel kriz sonrasi daha da artan
‘vetersiz tiiketim’ sorunu icin cok énemlidir. Akyliz’e gore finansallasma,
refah devletinin kiigllmesi ve kiiresellesen Uretime paralel olarak artan
esitsizlikler artik sadece sosyal bir problem degil, makroekonomik bir
problemdir (Akyliz, 2013: 43).

Bu calismada dordinci olarak tanimlanan kategori 21. ylizyilda
kalkinma politikalarinin nasil sekillendirilmeli gerektigi sorusudur. Birlesmis
Milletler 2000 yilinda acikladigi Milenyum Bildirisi'nde kiiresellesmenin
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yararlarinin ve zararlarinin esitsiz dagitildigi, kiiresellesmenin daha
kapsayicl ve esitlikci yonetilmesi gerektigi vurgulanmisti (Birlesmis Milletler,
2000). Kuskusuz, 191 Birlesmis Milletler Gyesinin 2000 yilinda imzaladigi ve
2015 yilina kadar gergeklestirmeyi amacladigi sekiz Milenyum Kalkinma
hedefi (asin yoksullugu ve aghgi bitirmek, evrensel temel egitimi saglamak,
kadini gliclendirmek ve cinsiyet esitligini saglamak, cocuk oliimlerini
azaltmak, anne saghigini iyilestirmek, HIV/AIDS, sitma ve diger hastaliklarla
miicadele etmek, sirdirilebilir gevre politikalarini takip etmek, ve kalkinma
igin kiresel i birligi mekanizmalari kurmak) ileride kalkinma giindeminde
belirleyici olacaktir (Birlesmis Milletler, 2000). Bu hedeflere ek olarak 2015-
sonrasl hedeflerine insana yarasir is ve kapsayici ekonomik blylime, temiz
ve ulagilabilir eneriji, llkeler arasinda esitsizliklerin azaltilmasi, stirdiiriilebilir
sehirler, stirdirilebilir Gretim ve tiketim kaliplari, iklim icin acil 6nlem plani,
denizlerin, sularin ve su alti kaynaklarinin sirdirilebilir gelisimi, baris ve
adil toplumlarin ingasi gibi hedefler eklenmistir (Birlesmis Milletler, 2019).

2014 yilinda Birlesmis Milletler buinyesinde G77+Cin Santa Kruz
Toplantis'nda aciklanan ‘Daha lyi bir Hayat icin Yeni Bir Diinya Diizeni’
isimli belgede (Towards a New World Order for Vivir Bien), esitsizliklerin
arttiginin alti gizilmis, daha adaletli ve esitlikci bir diinya diizeni icin cadri
yapilmistir. Daha iyi bir hayat icin telaffuz edilen Sirdirdlebilir Kalkinma ve
Bitiinleyici Kalkinma kavramlan neyi ifade etmektedir? Sirdrilebilir
kalkinma tartismalari 6zellikle Birlesmis Milletler Milenyum Kalkinma
Hedeflerinin agiklanmasindan sonra daha da énem kazanan bir tartisma
oldu. Surdurulebilir kalkinma glinimiiz nesillerinin ihtiyaglarini karsilarken
gelecek nesillerin kendi ihtiyaglarini giderebilmeleri icin gerekli kaynaklara
zarar vermemek olarak tanimlanmaktadir (Hettne, 2009: 120). Bir diger
onemli tema ‘Gayri Safi Yurtici Hasila’nin otesinde’ tartismalandir.
Kalkinmanin tek gostergesinin Gayri Safi Yurtici Hasila olmamasi gerektidi,
kalkinma kavraminin daha karmasik ve ¢ok boyutlu bir yapisinin oldugu
vurgulanmistir (OECD, 2019: 89). Ornegin, fakirlik, esitsizlikler, saglik,
egitim, cevre ve kisisel glivenlik gibi. Burada sorulan anlamli sorulardan biri
yiikselen pazarlardaki yiiksek biylime diger ekonomik, sosyal, siyasi ve
cevre gibi faktorlerin gelisimine ne gibi bir katki yapmistir? Bir diger dnemli
soru kiiresel iIsinma, artan popilizm, ekonomik kriz ve ticaret savagslari gibi
yapisal faktorlerin ‘kalkinmanin’ tanimini ve kalkinma konusundaki temel
tartismalari nasil etkiledigidir (OECD, 2019: 169). Ornegin, OECD (iyesi
olmayan (lkelerdeki biiyime oranlarinin biyiik bir bedelinin oldugu ve
enerji-yogunluklu biiyiimenin karbon salinimlarini hatiri sayilir diizeyde
arttrdiginin alti gizilmistir (OECD, 2019: 170). Ozellikle, tiim global CO2
emisyonunun 2/3'l, dzellikle Cin ve Hindistan basta olmak lizere, OECD
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Uyesi olmayan (lkelerden kaynaklanmaktadir (OECD, 2019: 170). Tim bu
tartismalar yiliksek-karbon saliniml kalkinmadan, distk-karbon salinimli
kalkinmayi diisiinmeyi zorunlu hale getirmistir (OECD, 2019: 170).

Gilincel kalkinma sorunlarina cevap verebilmek icin kurumsal olarak
kendini revize etmesi gerektigi konusunda vurgu yapilan 6nemli baska bir
kurum kuskusuz Birlesmis Milletlerdir. Birgok calismada Birlesmis Milletler
Kalkinma sistemi etkili galisamadigi, yapisinin daginik oldugu ve cagdis
kaldigi noktalarinda elestirilmistir (Baumann, 2018: 627). 2015'te kabul
edilen 2030 Sirdarilebilir Kalkinma Gilindemi'nden sonra Birlesmis
Milletlerin kurumsal yapisinin da yeniden distnilmesi gerekmektedir
(Baumann, 2018: 626). Ornegin, Browne (2014) yeni kalkinma sorunlarini
gozebilmek igin Birlesmis Milletler'in ne gibi politikalar gelistirmesi
gerektigini tartisir. Bu anlamda Birlesmis Milletler kendini nasil revize
etmelidir? Browne’a goére kalkinma tartismasinin éniinde 6zellikle 5 tane
sorun mevcuttur. Birinci olarak, gelismekte olan (lkeler ile gelismis Ulkeler
arasinda esitsizlikler artmaktadir. Birlesmis Milletler 6zellikle kirilgan
ekonomilerdeki fakir kesimler ve dis midahaleye maruz kalmis gelismekte
olan (lkelerdeki fakir kesimlerin ihtiyaclarina odaklanmalidir (Browne,
2014: 1847). ikinci olarak, kalkinma yardimlarinin fonlari, ortaklari ve
yardim saglayan Ulkelerin dagiimi degismektedir. Birlesmis Milletler’in tiim
bu yapisal dontisimde badisci rolii cok azalmistir (Browne, 2014: 1847).
Uciincii celiski kiiresellesme ile birlikte devletlerin ekonomik yonetisimde
yetkilerinin azalmasi ve pazarlarin serbestlesmesi ile birlikte uluslararasi
sirketlerin glici artarken, bunu diizenlemek igin ulus devletin giciinin
azalmasidir. Birlesmis Milletler, kiiresel diizlemde, gelismekte olan Ulkelerin
kiiresellesmeden maksimum faydayi saglamalari igin calismalidir. Ornegin,
serbest ticaret ilkesinin yani sira adil bir uluslararasi ticaret rejiminin
kurulmasi icin dneriler gelistirmelidir. Birlesmis Milletler 6zellikle gelismekte
olan kiiclk olcekli {ilkelerin ticaretten elde edecedi cikarlari savunmalari,
daha sadlam dis yatinm garantilerini alabilmeleri ve 6zellikle daha kiigiik
devletlerin g¢okuluslu firmalarla mizakerelerinde Ulke yararina avantajlar
saglamalarina yonelik politikalar inga etmelidir (Browne, 2014: 1849-1850).
Dordlnci olarak, yine kiresellesmeyle beraber devletin kiiglilmesi ile
birlikte Birlesmis Milletler demokrasinin giivencesi olmaldir. Birlesmis
Milletler insan haklarindan gocuk haklarina, is¢i giivenliginden gevrenin
korunmasina bir dizi insan hakki ve kisi glivenligi konularinda standartlar
getirmelidir. Yine Birlesmis Milletler dizenli izleme mekanizmalari
gelistirmeli ve (lkelerin bu kalkinma standartlari konusundaki basarn ve
basarisizliklarini izlemeli ve oneriler gelistirmelidir (Browne, 2014: 1850-
1851). Son olarak, Birlesmis Milletler kuskusuz gég ve kiiresel i1sinma gibi
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yeni kiresel kalkinma sorunlari karsisinda sessiz kalmamalidir. Gelismekte
olan (lkelerde esitsizlikler arttikca ve gelisme konusunda olanaklar
daraldikga hem fakir ve igsiz kesimler hem de okumus kesimler igin gog
etme olgusu daha da yayginlik kazanacaktir. Benzer sekilde, kiresel
iIsinmadan daha cok etkilenen cografyalar kaynaklarini kaybedecek ve
fiziksel imkansizliklar insanlari yine gé¢ etmeye zorlayacaktir. Birlesmis
Milletler birbirine uyumlu politikalar gelistiriimesi ve bu politikalarin
uluslararasi seviyede koordinasyonuna yoénelik dnlemler almalidir (Browne,
2014: 1852).

SONUC

ikinci Diinya Savasi sonrasi yeni bagimsizliklarini elde etmis
gelismekte olan (lkelerin ulus-devlet kurma siiregleri ve ekonomik
kalkinmalan igin gelisen kalkinma paradigmasi 1980'lerde neo-liberal
politikalarin ve kiresellesmenin yayginlasmasi ile bircok acidan elestirilmis
ve gecerliligini yitirmistir. 1970’lerde Badlantisizlar hareketi ve Yeni
Uluslararasi Ekonomik Dizen (New International Economic Order) gibi
tartismalarla canlanan Uglincii Diinya Ulkeleri arasinda dayanisma fikri yine
1980'lerden sonra gelismekte olan Ulkelerin ekonomik krizleri ve neo-liberal
politikalara eklemlenmeleri ile rafa kaldinlmistir. 2000’lerde ise daha
onceleri Uglincii Diinya tilkeleri veya az gelismis tilkeler gibi kavramlarla
ifade edilen cografya ve gelismislik durumu daha ziyade ‘Kiiresel Giliney’
veya ylkselen ekonomiler kavramlari ile ifade edilmeye baslandi. BRICS ve
Cin gibi ekonomilerin diinya refahindan aldiklari payin artmasi, diinya
ticareti ve yatinmlarinda artan etkileri kalkinma giindemindeki tartismalari
da etkiledi. Artik uluslararasi yardim konusunu badisci zengin Kuzey ve
badis alan fakir Glney Ulkeleri ikiliginde tartismak cok da dogru dedildi.
Yiikselen ekonomiler olarak anilan bu gelismekte olan (ilkelerin kalkinma
performanslari diger gelismekte olan Kiiresel Giiney (lkeleri icin bir
alternatif kalkinma paradigmasi olabilir miydi? Asya tipi bir kalkinma modeli
mimki{n miydi? Dodu’nun yiikselisi olarak ifade edilen bu gelismeye
paralel olarak bu (lkeler Bati merkezli diinya ekonomik dlizenine yeni bir
alternatif model ortaya cikarabilirler miydi? Bu gibi sorularin giindemde
oldugu buglinki tarihsel donem iginde bu calismanin iki amaci vardir.
Birincisi, kalkinma calismalarinin tarihsel olarak gelisimini incelemek ve ne
gibi tarihsel dénemlerden gectigini tespit etmektir. ikincisi, 2000'lerden
sonraki Dogu’nun yiikselisi, kiiresel kriz, cok tarafli bir ekonomik ydnetim
modelinin kurulamamasi ve ticaret savaslari gibi gilincel tarihsel
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gelismelerin kalkinma disiplinindeki temel tartismalari nasil etkiledigini ve
ne gibi yeni sorulari glindeme getirdigini incelemektir.

Glinimizde kalkinma tartismalari daha ziyade kalkinma-sonrasi
dénem olarak adlandirilan bir evreden gecmektedir. Ikinci Diinya Savasi
sonrasl kabul goren kalkinma hedefi Soguk Savas’in sonlanmasi, neo-
liberalizmin yayginlasmasi, Bat'nin onerdidi kalkinma stratejilerinin
basarisiz olmasi gibi tarihsel gelismelerle beraber sonlanmistir. Gelismekte
olan llkeler ile gelismis llkeler arasindaki esitsizlikler ve gelismislik makasi
da artmistir. Fikirsel temelde ise kalkinma paradigmasinin hiyerarsik,
emperyalist somird iligkilerini icsellestiren, tepeden inmeci bir toplum
miihendisligi projesi olarak sunulmasi elestirilere neden olmustur. Ustelik
kalkinma literatiiriinde Uretilen bilgi daha ziyade Bati'daki tniversitelerdeki
akademisyenler tarafindan Uretilmis ve gelismekte olan (lkelerin tarihsel
gelisimine cok da yer ayirmamistir. Bu anlamda kalkinma literatiirindeki
bilgi de Bati merkezlidir ve Bati hegemonyasini yeniden Uretir. Bu calisma
kalkinma paradigmasinin sonlanmasinin ardindan kalkinma calismalarinin
gelisiminde iki egilim oldugunu tartisir. Ilk egilim kalkinma calismalarinda
tek tek Ulkelerin degil Diinya kalkinmasinin tartisiimasi ve sorularin kiresel
diizlemde geligtiriimesidir. Ornegin, siirdiiriilebilir kalkinmanin ne oldugu,
21, ylzyilda kalkinma politikalarinin nasil sekillenmesi gerektigi ve ne gibi
aktorlerin etkin rol alabilecegi tartismalarnidir. Kiiresel kalkinma galismalari
her ne kadar moderniteye paralel Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra gelisen
toplum mihendisligine karsi ciksa da, kalkinma paradigmasinin iflasindan
sonra daha yapici bir kalkinma giindemi olusturmaya yénelmistir. Burada
iklim, gé¢ ve finansal kriz gibi kiiresel sorunlar giindeme gelmektedir. ikinci
egdilim ise ozellikle Dogu'nun yikselisi ve Bati'nin ¢ok tarafli bir diizlemde
ekonomik yonetimi saglayamamasina paralel gelisen alternatif kalkinma ve
Bati'ya alternatif bir sistem tartismalarinin adirlik kazanmasidir. Giiney-
Glney dayanismasi mimkin madir? Cin veya BRICS Ulkeleri alternatif bir
kalkinma modeli gelistirebilir mi? Yoksa alternatif bir yapi Latin Amerika
orneginde oldugu gibi bdlgesel bir olusum ile mi gelecektir? Bu Glkeler
Bati'ya alternatif bir sistem 6ne siirebilecekler midir yoksa alt-emperyalizm
olarak da yorumlanan Bati sisteminin Urettidi esitsizlikleri tekrarlayan ve
Bati'ya bagimlihigin devam etmesinden dolayl alternatif bir model
olusturmayan bir tarihsel siiregten mi gegmektedirler? Kalkinmanin sadece
Gayri Safi Yurtici Hasila lizerinden tartismanin yetersizligi 1siinda yiikselen
ekonomilerdeki biiylime ivmesi diger ekonomik, sosyal, siyasi ve gevre gibi
faktorlerde ne gibi bir gelisim saglamistir? Yikselen ekonomilerin 6zellikle
sermaye girisine ve Bati'daki gelismis (lkelerden gelecek talebe
bagimligindan dolayi bu biiylime egiliminin sirdirilebilirligi de sorgulandi.
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Belki de daha 2018 yilinda yitirdigimiz Bagimlilik Okulu yazarlarindan Samir
Amin‘in 1990'larda tespit ettigi gibi 6zellikle savas ve kriz donemleri gibi
merkez kapitalist iilkelerin diinya sistemindeki kontrolii azaldiginda Uglincii
Diinya disaridan gelen geper llke stratejilerine meydan okur ve daha
otonom bir kalkinma stratejisi konusulmaya baslanir (Amin, 1990: 193).
Amin’e gbére bu genelde bir sonraki takip eden donemde ceper (lke
stratejisine dahil oluncaya kadar devam eder (Amin, 1990: 193). Bu
yasadigimiz dénemin Amin‘in tespit ettigi gibi kapitalist krizin asilmasi ile
birlikte yine rafa mi kaldinlacagini veya gergekten bir alternatif paradigma
cikip cikamayacagini ancak ulusal, bdlgesel ve uluslararasi alanda
gergeklesecek olan tarihi gelismeler belirleyecektir.
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