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OSMANLI’DAN CUMHURIYETE TARIKATLARIN SIVIL
TOPLUM KURULUSU NITELiKLERI

Utku AYBUDAK!?

Oz

Sivil toplum, Bati medeniyetinin tarihsel gelisimi sirasinda ortaya ¢ikmus bir kavramdir. Totaliter devlet
deneyimlerinden sonra, bireyi devletin keyfiliginden koruma islevini iistlenebilecek 6zerk toplumsal
yapilar 6nem kazanmustir. II. Diinya Savagi sonrasinda sivil toplum ¢aligmalarinin artmasi bunun en
bariz 6rnegidir. Bireyi tamamryla kontrol altina alan ve toplumdan 6zerk yapilar ¢ikmasina miisaade
etmeyen bir devlet sisteminin zararlar1 goriilmiistiir. Hem akademide hem siyasi diizeyde sivil topluma
ilgi artmistir. Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi dagildiktan sonra da Bati dis1 toplumlarda sivil
toplumun yahut sivil toplum benzeri yapilarin varligi arastirilmustir. Oncelikle Dogu Avrupa toplumlari
bu agidan incelemeye tabi tutulmus daha sonra ise kaginilmaz olarak arastirmacilar Islam toplumlarina
yonelmistir. Miisliiman toplumlarda da sivil toplum benzeri yapilar olarak vakiflar ve tarikatlar 6n plana
¢ikmistir. Bu ¢alismada temel olarak tarikatlarin, Osmanli toplumunda sivil toplum benzeri bir yap1
olarak degerlendirilip degerlendirilemeyecegi ele alinmaktadir. Ayrica tarihi siireci i¢inde tarikatlarin

devlet ile olan iliskisi baglaminda sivil toplum kurumu olmaya yaklasip uzaklasmasi incelenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Sivil Toplum, Tarikat, Osmanli toplumu, Vakaf

FROM OTTOMAN TO REPUBLIC NGO QUALIFICATIONS OF
RELIGIOUS ORDERS

Abstract

Civil society is a concept that emerged during the historical development of Western civilization.
Autonomous social structures which operate between the state and the individual, can undertake the
function of protection of individuals from state arbitrariness and have gained importance after
totalitarian state experiences. The rise of civil society studies after World War 11 is the most obvious
example of this. The damages of a state system that completely controls the individual and does not
allow show up the autonomous structures from the society has been understood. Both academic and
political studies about civil society has increased. After the dissolution of the USSR, the existence of

civil society or structures similar to civil society in non-Western societies has been investigated. Firstly,
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the Eastern European societies have been examined in this respect. Then, inevitably, researchers faced
to Islamic societies. In Muslim societies, foundations and religious orders could be noticed as structures
similar to civil society. Therefore, this study mainly focuses on whether the orders in Ottoman society
can be evaluated as structures similar civil society. In addition, within the historical process, the
relationship between the orders and the state will determine that the orders converge or diverge to the

structures similar to civil societies.

Keywords: Civil Society, Religious Order, Ottoman society, Foundaiton

1. GIRIS

Tarihi gelismeler, siyasi konjonktiir ve devlet yapilarindaki degisimler sosyal bilimlerde
belli konular1 6n plana ¢ikarip belli konularin da arka planda kalmasina sebep olabilmektedir.
Bu baglamda, belli tarihsel ve siyasi gelismeler neticesinde sivil toplum kavraminin sosyal

bilimlerdeki goriiniirliigiiniin arttig1 kolaylikla gbzlemlenebilir.

Iki diinya savas1 arasinda devletleri totaliter yonetimler kurmaya iten tarihi gelismeler ve
sonrasinda diinya tarihinin gordiigii en kanl savas olan II. Diinya Savasi’nin patlak vermesi;
toplumlarin devletten 6zerkligi, toplumun devlet ve politikacilar lizerindeki denetimsel araclar
ve devlete bagl olmayan toplumsal 6rgiitlenme gibi sivil toplumla dogrudan dogruya alakali

konularm titizlikle diigiiniilmesine yol agmugtir.

Ozellikle 68 kusag olarak anilan, ¢ocuklugunu II. Diinya Savasi yahut onun hemen
sonrasindaki yikim, yokluk ve sefalet doneminde gecirmis insanlarin reaksiyoner bir tavir
olarak ortaya koyduklari savas karsitt s0ylem de siyasi konjonktiirel bir gelisme olarak dikkate
almmalidir. En kristalize olmus halini hippilik denilen yasam tarzinda bulan bu hareket, bariseil
yollarla ve toplumsal hareketlerle o gline kadar devletlerin ve politikacilarin inhisarinda olan
konular tartismis, klasik yaklasimlara elestirel bakis agilar1 getirmis ve sivil bir hareket olarak
tarihte 6nemli bir yer tutmustur. Sivil toplum dedigimiz kavramin 6nemini ve giiclinii gérmek
agisindan 68 kusagi onemli bir gelismedir ve elbette sosyal bilimlerde yankisi da biiyiik

olmustur.

Son olarak devlet yapilarina bakilacak olursa 90 sonrast SSCB’nin yikilmasiyla beraber

diinya tek kutuplu bir hal almistir. Bat1 blogu, ABD’den gelen ve kamu yonetimi kavramina
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yeni bakis agilar getiren uygulamalari kendi yapilarina tatbik etme ugrasi iginde olmustur. Bu
egilimde Oncelikli olarak kamu ydnetiminde siireclerden ziyade ¢iktilar1 6nemseyen ve kamu
yonetimine daha ticari bakan yeni kamu isletmeciligi ortaya ¢ikmigtir. Daha sonra da devlet-
yurttas iligkilerine yeni bir bakis agis1 getiren yonetisim kavrami yayilmistir. Her ne kadar
tizerinde mutabik olunan tek bir tanim1 yapilamamis olsa da yonetigim en genel manada, klasik
yonetim anlayisinda tek tarafli ve tamamen hiyerarsik sekilde gerceklesen devlete ait karar alma
stirecine ¢cok daha genis perspektifte bakilmasi gerektigini 6ne siiren bir kavramdir (Parlak,
2013, s. 289-292). Yonetisim; karar alma siirecine yerel aktorler, sivil toplum ve 6zel sektorii

de dahil etmeye ¢abalayan bir anlayistir.

Goriilecegi tizere sivil toplum kavrami giderek 6nem kazanmaktadir ve sivil toplumun
iizerine yiiklenen sorumluluklar giin gectikce artmaktadir. Buna paralel olarak sosyal bilimler
yazininda da sivil toplum c¢aligmalari, sivil toplumu anlayabilmek ve eksikliklerini gorebilmek
agisindan son derece dnem kazanmistir. Sivil toplumun Bati’da ortaya ¢ikan bir kavram olmasi
hasebiyle Tiirkiye’deki sivil toplum ¢aligmalarinin belli bir alanin1 da Osmanli’da var olan kimi
yapilarin sivil toplum o6rnekleri olarak sayilip sayillamayacagi hususu olusturmaktadir. Bu
calismada da Osmanli’dan giiniimiize kadar gelen dini bir yap1 olan tarikatlarin sivil toplum
kavrami ¢ergevesinde degerlendirilmesi ve siyasi alan ile iliskisi tarihsel olarak ele alinmaya

caligilacaktir.
2. SIVIL TOPLUM KAVRAMI
2.1. Diisiinsel ve Tarihsel Temelleri

Bugiin anladigimiz manada sivil toplum kavrami kapitalizmin gelisme siirecinde burjuva
diisiiniirleri tarafindan ortaya konmus ve gelistirilmistir. Toplumun devlete kars1 otonomisi ile
yakindan alakali bir gelisim arz etmektedir. Kavramin modern manada ortaya ¢ikis1 bdyle
olmakla beraber diisiinsel anlamda ¢ok gerilere gotiiriilebilir. Literatiirde Antik Yunan’da sivil
toplum kavrami dendiginde Aristo’dan alint1 yapilmaktadir. Ozgiir Yunanlilarm politik olarak
esit diizeyde olduklar1 Polis’te, filozoflar kent devletinin yonetimi hususunda ¢okea fikirler

~ .66

ortaya atmiglardir. Aristo da yurttagin aile hayatin1 gecirdigi “oikos” ile polis arasindaki farka
dikkat ¢ekmistir. Polis insanin akliyla var oldugu ve disiincelerini dil ile ifade ettigi kamusal
alana tekabiil etmektedir. Fakat oikos denen alanin politik alan ile bir karsitlik oldugu

diistiniilmemelidir. Polis kavramina ziyadesiyle onem veren her Antik Yunan diisiiniirii gibi
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Aristo’da da polis, oikos’a hiyerarsik olarak iistiindiir (Bayhan, 2002, s. 4). Antik Yunan’daki
bu anlayis dogal hukuk cer¢evesinde de aynen devam etmis ve “politike koinonia” nin ¢evirisi
olan “societas civilis” ifadesi devletten farkli bir alan1 kastetmek i¢in degil aksine devlet alanin

ifade etmek i¢in kullanila gelmistir.

Tarihsel olarak bakildiginda orta ¢agin sonuna dogru feodal politik birimlerden ve feodal
hukuksal diizenlemelerden kagmaya ¢alisan bir kentli sinif ortaya ¢ikmistir. Temel olarak ticari
kaygilarla hareket eden ve burjuvazinin habercisi sayilabilecek esnaf, tiiccar gibi toplumsal
kesimlerin kurallardan ve devletten kagis ¢cabalar1 sonucu de facto olarak ortaya cikan devletten
azade vaziyet, sivil toplumun bilinen anlamda kokenini olusturmaktadir (Bernhard, 1993, s. 2).
Goriildiigii iizere sivil toplumun mutlakiyet 6ncesi gelsimi devletlerin merkezilesmesi ve

feodalizmin parcalanmasi ile yakindan iligkilidir.

Kapitalist tiretim tarz1 bir tohum olarak kendini gosterdiginde cesitli (teknolojik, iktisadi,
toplumsal, tarihsel) gelismeler 15181inda devlet giderek merkezilesmekteydi. Feodal donemde
devlet yoneticisine ortak olan Papalik ve feodal lordlar etkisini yitirmekteydi. Bu
siyasetsizlesme siireci boyunca eski iktidar sahibi kurumlar ve ziimrelerin politik sahada
etkisini yitirmesi onlarin orgiitlii halini yok etmedi. Boylece yeni bir “kamusal hayat bigimi”
tesis eden aydinlanma toplumu sivil toplumun prototipini olusturmak {izere tarihteki yerini aldi

(Cohen & Arato, 2013, s. 80).

Siyasal ve toplumsal diizeydeki yeni gelismeler diisiiniirlerde de yankisini bulmustur ve
donemin diisiiniirleri Hobbes, Locke, Rousseau gibi isimlerin eserlerinde toplum, kendisine
devletten bagimsiz bir yer edinmeye baslamistir. Bilindigi gibi Hobbes’ta devlet, dogal bir
olusum degil hatta aksine dogal devletin anti tezi olarak insanlarin kurdugu bir yap1 olarak yer
almaktadir. Hobbes’un kuraminda asil 6nemli 6ge devlettir ve eger bireyler sivil toplumdan
devlet lehine vazgecmezlerse herkesin herkesle daimi savas halinde bulundugu doga durumuna
donme tehlikesi ile kars1 karsiya kalirlar (Tosun, 2001, s. 32). Hobbes’un aksine siyasal
liberalizmin temsilcisi olarak goriilen Locke’un temel kaygist birey 6zgilirliiklerinin siyasi
iktidar karsisinda korunmasidir. Hobbes’tan farkli olarak siyasal olanin vazifelerini miimkiin
oldugunca daraltmaya yonelen Locke’un insan ve toplum telakkisinde insanlar, doga
durumunda zorunlu olarak ¢atisma halinde degildir. Catisma sadece ihtimallerden bir tanesidir.

Sivil topluma gecis de aslinda dogada bagimsiz olarak bulunan insanlar arasindaki uyumun
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arttirllmasi ve siirekliliginin saglanmasi ile gergeklesmektedir (Savran, 1987, s. 32). Donemin
bir diger diisiiniirii Montesquieu ise Roma hukuk gelenegindeki sivil ve kamu hukuku ayrimim
donemine irca ederek siyasal hukuku yoneten ve yonetilenlere iliskin diizenlemeleri olusturan;
sivil hukuku da toplumun bireylerinin kendi arasindaki iliskileri diizenleyen hukuk olarak

kavramsallagtirmaktadir (Tosun, 2001, s. 33).

Goriilecegi lizere Antik Yunan’da ve dogal hukuk gelenegini siirdiiren skolastik
diistincede devletten ayr1 sekilde anlasilan bir sivil toplum algis1 yahut kavramsallastirmasi
bulunmazken 6ncii olarak Hobbes’un sayilabilecegi ancak daha ¢cok Locke ve Montesquieu ile
sekillenen bir diigiiniirler silsilesinden sonra devlete zit bir toplum tahayyiilii de olugmaya
baslamistir. Toplumun devletten farkli bir inceleme nesnesi olarak ele alinmasinin, modern sivil

topluma giden diisiinsel yolu agtig1 s6ylenebilir.
2.2. Hegel ve Sonrasi Sivil Toplum

Sivil toplum kavrami en radikal dontisiimii Hegel ile beraber yasamistir demek hata
olmaz. Terimin tarihi kékeni Antik Yunan’a kadar gétiiriilebilirse de sivil toplum kavraminin
modern manasin1 kazanmasina giden yolu agan diisliniir Alman filozof Hegel’dir. Hegel; sivil
toplumu devletten farkli, devlet olmayan bir alan olarak tanimlamaktadir. 1821 yilinda yazdig
“Haklar Felsefesi”” adl1 eserinde tarihsel olarak sivil toplumu, aile kurumunun devlet kurumuna
evirildigi sirada diyalektik gelismesiyle ortaya ¢ikan ve devlete giden yolda araci bir kurum
olarak tanimlamaktadir. Boylece Hegel, modern endiistriyel devleti incelemeye ¢alistigi bu
eserinde sivil toplumu; aileden ve devletten tamamen bagimsiz, ekonominin ve ekonomik
iligkilerin bir alani olarak degerlendirmektedir (Stillman, 1980, s. 624). Bireysel ¢ikarlarin,
ihtiyaglarin ilan edildigi ve bunlarin pesinden gidildigi bir alan olarak sivil toplum, bencil
ihtiyaclarin karsilanma sahasi olmanin yaninda sematik bir anlatimla kendinden 6nceki kurum
olan ailenin kurallarin1 belirledigi fakat kendinden sonraki kurum olan devlet tarafindan
kurallariin belirlendigi bir kurum olarak ortaya c¢ikmaktadir (Tosun, 2001, s. 40). Ancak
unutmamak gerekir ki sematik bir izah indirgemeci anlatim tehlikesini de dogurmaktadir.
Devlet mutlak manada sivil toplumun belirleyeni degildir. Aksine sivil toplum ile devlet
arasinda Hegel diislincesinin en temel yapi taslarindan biri olan diyalektik s6z konusudur.
Devlet olmadan sivil toplum alan1 var olamayacagi gibi sivil toplum olmadan da ideal devlete

ulagsmak miimkiin degildir.
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Sivil Toplum iizerine diigiincelerini kendinden 6nceki diisiiniirlere yonelik elestiriler
iizerine oturtan Marx’a bakildiginda ise onun Hegel’den daha farkli bir degerlendirmede
bulundugu goériilmektedir. Oncelikle Marx da Hegel gibi sivil toplumu orta ¢agin sonuna dogru
ortaya ¢ikan burjuva bir yap1 olarak gérmektedir. Ancak ona gore sivil toplum olumlu manada
medenilesmis insanlarin ortaya koydugu bir yasam alan1 degil, kapitalist {iretim tarzinin sonucu
olan miilk sahibi sinif ile miilksiizler ayrimima dayanan bir yapidir. Ustelik Marx’1n devlet ile
sivil toplumu konumlandirdig: alanlar da taban tabana zittir. Marx igin sivil toplum alt yapiya
devlet ise list yapiya dahil bir kurumdur. Bu durumda devlet sivil toplumdaki c¢atigmalar
ortadan kaldiracak, sivil topluma sekil verecek bir kurum olmaktan ¢ok uzaktir (Giddens, 1992,
s. 21). Son kertede bir belirleyen belirlenen iligkisinden s6z edilecekse alt yapiya dahil olan
sivil toplumun belirleyen oldugu sdylenebilir. Son olarak siyasal alan ile sivil alan ¢eliskisinin
nasil giderilecegi hususu da Hegel ile Marx arasinda farklilik arz etmektedir. Marx bu ikiligi
ortaya c¢ikaran siifli toplum yapist ve kapitalist iiretim bigiminin bir devrim ile ortadan

kalkmasi1 sonucu hem sivil toplumun hem de devletin ortadan kalkacagini 6n gérmektedir.

Marxist ideolojide bir eksiklik olarak addedilebilecek olan sivil toplumun kiiltiirel alanina
yonelik bir analiz ise Gramsci’de goriilebilir. Gramsci i¢in devleti, burjuvazinin elinde isci
simifina indirilen bir kirbagtan ibaret gérmek devlet-vatandas iliskisinin riza/hegemonya
ayagimi es gegmek demektir. Devlet sadece zor aygiti ile izah edilemez ayni1 zamanda ideolojik
aygitlar1 vasitasiyla insanlardan kabul goren, bu manada hegemonik, bir kurumdur. Iste sivil
toplum alani da genis manada devletin riza kazanmasini saglayan faaliyetleri i¢eren bir kurum
olarak goriilmektedir. Boylece Gramsci, genis manada sivil toplumu alt yapidan almis ve iist

yapiya tagimistir (Bumin, 1981)
2.3. Modern Sivil Toplum

Giris boliimiinde de bahsedildigi gibi ozellikle 1980 sonrasi Sovyetler Birliginin
gerileyisi ve 90 sonrasi tek kutuplu diinyada sivil toplum, “ideal bir toplumsal ve politik
orgiitlenmenin anahtar kavrami” (Ali Yasar Saribay icinde: Tosun, 2001) olarak goriilmeye
baslanmistir. Kavramin kazandigi 6nem John Kean’e gore kapitalist ekonomilerin yeniden
canlanmasi, Keynes¢i refah ekonomisinin ¢okiisii ve yeni toplumsal hareketlerin ortaya ¢ikisi

cercevesinde degerlendirilmelidir (1993, s. 16-24).
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Tekrar giindeme gelisinin nedenleri hususunda oldugu gibi modern sivil toplum
kavraminin neleri igerdigi neleri digladigi hususunda da bir mutabakat bulunmasa da en azindan
belli bagh sifatlar1 tasimasi gerektigi dile getirilmektedir. Bu agidan giiniimiizde sivil toplum
dendiginde; aileden bagimsiz, bireyciligin hakim oldugu, devlet baskis1 ve sekillendirmesinden
azade, piyasa yonelimi i¢inde bulunan, farkliliklara karsi tahammiil gosteren ve cogulcu
anlayisin hakim oldugu, bireyler arasi esitligin mevcut bulundugu bir alan anlagilmaktadir.
Farkli tamimlarda farkli sifatlar eklenebilirse de en genis manada burada sayilan 6zellikler

modern sivil toplum olgusunun zorunlu unsurlari olarak diisiiniilebilir.

Bu baglamda birka¢ sivil toplum tanimi vermek gerekirse bu konuda Tiirkiye’de
calismalar yapan Yayla (2003, s. 174-175) sivil toplumu: “devletin, dar anlamda da 6zel alanin
disinda kalan ve toplumun kolektif hayatini olusturan 6zerk grup, topluluk ve kurumlarin alan1”
olarak tanimlamaktadir. Walzer (1992, s. 33) ise “Sivil toplum, insan topluluklarinin higbir gii¢
tarafindan zorlanmaksizin i¢inde hareket edebilecekleri, kendilerini belirleyebilecekleri alanin
adidir. Bu alami olusturan aile, ¢ikar, inan¢ ve ideoloji adina kurulan karmagik iligkiler
dizgesinin kendisi” seklinde tanimlamaktadir. Sosyal bilimler sozliigiinde ise “goniillii, kendi
kendini olusturan, kendi desteklerine sahip, devletten 6zerk, 6zel alan ile devlet arasinda araci

niteliginde orgiitlii sosyal yapilanma” (Seyyar, 2007, s. 831) seklinde bir tanim mevcuttur.
3. OSMANLI VE SiVIL TOPLUM

Osmanli ve sivil toplum tartigmasi anakronik yahut oksimoron dgeler igermesi kuvvetle
muhtemel bir alandir. Sivil toplum kavrami tamamen farkli bir cografyada ve tamamen farkli
dinamiklerin sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Osmanli’da yahut Islam hukuku ile idare olunan
herhangi farkli bir cografyada sivil toplumdan izler aramak arastirmaciyr ¢ikmaza

sokabilmektedir.

Tiim farklihgina ragmen literatirde Osmanli dénemi ve Islam medeniyetinde sivil
topluma yahut sivil toplum Orgiitii benzeri kuruluslara yonelik aragtirma oldukga biiyiik bir yer
kaplamaktadir. Bu tartigmanin girisi islam toplumlar1 iginde sivil toplumun miimkiin olup
olmadigi seklinde yasanmaktadir. Bu konuda elbette bunu miimkiin gdrenler ve asla
olamayacagini savunanlar1 iki uca yerlestirilirse genis bir yelpazede fikir veren eserler
mevcuttur. Konuya daha detayli ve analitik bicimde yaklasan Richard Norton, sivil toplumun

imkan1 noktasinda Islami hareketlerin 1liml1 ve radikal olarak ikiye ayrilmasi gerektigini ve
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amaglarina ulagsmada siddeti hedeflemeyip demokratik yontemleri tercih eden hareketlerin sivil
topluma déahil edilmesi gerektigini dile getirmektedir (Ugur, 1998, s. 220). Gellner (1994) ise
sivil toplum ve Islam hususunda bu kadar olumlu diisiinmemekte, sivil toplumun 6n sartinin
laiklik oldugunu sdylemekte ve islam’in laiklige direncli bir yap1 ortaya koydugunu dile getirip
Islam’in meydana ¢ikardigi cemaat hayatinin sivil toplumun ortaya ¢ikisina engel teskil ettigini
iddia etmektedir. islam ile sivil toplumun uyusmayacag diisiincesinde olanlar kadar islam’mn
sivil toplumu ortaya ¢ikarabilecegini diisiinen arastirmacilar da mevcuttur. Ornegin Caha
(2004), Islam’1in merkeziyetgi ve totaliter bir devlet 6n goriisiiniin bulunmadigini aksine sivil
bir din niteligi tasidigimi bunun yaninda toplumsal farklilasmaya agik oldugu gibi toplumsal
katilima da hos gorii ile yaklastigini belirtmektedir. Bu bakimdan Caha’ya gore bu vasiflar sivil
hayat, 6zel yasam, siyasi katilim gibi 6zelliklere kap aralayabilecek niteliktedir. Islam ile sivil
toplum iliskisine farkl1 bir yaklasim ise Islam’m demokrasiye tamamen yabanci oldugu ancak
kendi i¢indeki istisare, farkli inanglara hosgorii gibi ¢esitli kavramlar sebebiyle sivil toplum
benzeri bir kurumu insa edebilecek potansiyele sahip oldugu seklindedir. Islam ile sivil toplum
arasindaki iliskiyi incelemek iizere hazirlanan bir eserde Bassam Tibi (1998), islam’imn sivil
toplumu barindirabilecegini bunun da tarihinde farkli uygarliklardan 6grenme ve onlarla

etkilesime gegme kabiliyetinden anlasilabilecegi kanaatindedir

1990’11 yillardan itibaren SSCB’nin dagilip ardinda pek cok devlet birakmasiyla
literatiirde sivil toplum tartigmalarinin énemli bir kism1 Bati1 dis1 toplumlardaki sivil toplum
mevcudiyetinin incelenmesine kaymistir (Aksit, Tol, Kiiglikural, & Cengiz, 2005, s. 218). Bu
tarismanin  bir ayagim da Islam dilkelerindeki sivil toplumun varligi yahut yoklugu
olusturmaktadir. Bu hususta goriildiigii {izere uzlasma bulunmamaktadir. Calismaya Islam’da
sivil toplumu miimkiin goérmeyen gorisler yadsinarak devam edilecektir. Radikal bir
tarafgirlikle muhtemel aragtirmalarin ve tarihi incelemelerin de 6niinii kesecek bu goriis saglikli
ve nesnel bir tabana dayanmamaktadir. Bunun yerine elbette kendi farkliligini da dikkate alarak

Islam’daki sivil toplum benzeri kuruluslara odaklanmak daha dogru olacaktir.

Islam’da sivil toplum dendigi zaman karsimiza ilk ¢ikan kurum vakiflar olmaktadir. Islam
cografyasinda vakiflar iizerine yapilan onlarca calismadan anlagilan vakiflarin devletten
bagimsiz, dzerk ve sivil kurumlar oldugudur. Osmanli’daki vakif sisteminin erken déonem sivil

toplum kurulusu olarak degerlendirilip degerlendirilemeyecegini arastiran Bulus (2009),
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vakiflarin sosyal sorumlulugu merkeze alan tamamen goniilliiliilk esasina gore calisan ve
katilimciliga acik iistelik ekonomik olarak 6zerk kurumlar oldugunu dile getirerek vakiflari bir
sivil toplum kurulusu olarak goérmektedir. Osmanli iktisadi ve toplumsal yapisi iizerine
eserleriyle taninan Cizakga (2005) da Osmanli’da sivil toplum kurumu olarak ilk akla gelen

ornegin vakiflar oldugunu iddia etmektedir.

Islam cografyasinda sivil toplumdan izler arayanlarin vakiflardan sonra ikinci duragini
ise tarikatlar olusturmaktadir. Tarikatlarin sivil topluma benzeyen yahut ondan ayrisan

yonlerinden evvel kisaca ortaya ¢ikisi izah edilecektir.
3.1. Tarikatlarin Ortaya Cikisi

Tarikatlarin ortaya ¢ikis1 hususunda literatiirde cesitli tasnifler mevcut olmakla beraber,
bu c¢aligmada en sik kullanilan ayrima bagvurulacaktir. Tarikatlarin ortaya cikisini, ziihd
donemi-tasavvuf donemi ve nihayetinde tarikat donemi ayrimim takip ederek ortaya koyan bu

tasnif Kara’nin (2013) calismasinda detaylica izah edilmektedir.
Ziihd Donemi

Bu donem heniiz tasavvuf kelimesinin kullanilmadig: yillara tekabiil etmektedir. Ziihd
kelimesi, Arap dilinde "diinyaya ragbet etmemek" manasina gelmektedir ve tasavvuf tarihinin
ilk donemine adin1 vermistir. Bu donemde, ileriki zamanlarda ayrintilandirilacak olan kimi
tasavvufi terimlerin ilk niivelerine rastlanmaktadir. Kisinin ziihd hayat1 yasayabilmesi igin ne
gibi pratiklere bagvurmasi, nasil davranmasi gerektigi gibi sorularin sorusu cevaplandirilmaya
calisildigi bu déonemde ayni1 zamanda miistakil bir ilim olarak tasavvufun da temeli atilmig oldu

denebilir.
Tasavvuf Dénemi

Ziihd Déneminin ardindan Islami ilimlerin bir dal1 olarak tasavvufun tesekkiil ettigi ve
kendini kurdugu donem gelmektedir. Bu donemin en belirgin 6zelligi kendine has bir
terminolojinin ortaya ¢ikmasi ve daha da &nemlisi ise Kuran ve Hadis gibi Islam’in temel
kaynaklarinin batini yorumlarmin yapilmis olmasidir. Tasavvuf kelimesinin kullanildigi bu
donem, kimilerine gore tarikatlarin ortaya ¢ikmasina kadar siirmiistiir. Kimilerine géreyse Ibn

Arabi'nin vahdet-i viicud nazariyesini ortaya atmasina kadar siirmiistiir. Zithd déonemindekiler
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zahid olarak adlandirilirken tasavvuf doneminde bu pratikleri icra eden kisilere sifi

denmektedir.
Tarikat Donemi

Bugiin anladigimiz manada tarikat denen yapinin ortaya ¢ikisi 12. yiizyilin ikinci yarisina
tekabiil etmektedir Ziihd ve tasavvuf donemlerinde ortaya konan ilim ve uygulanan dini
pratikler adeta tarikat olarak isimlendirilen yapinin ortaya ¢gikmasina zemin hazirlamigtir. Farkl
insanlarin etrafinda toplanan kitleler zamanla kurumsallasmis ve farkli tarikatlar da boylece

ortaya ¢ikmigtir.

3.2. Osmanli’da Tarikatlar: Sivil Alan ile Siyasal Alanin Gelgitli iliskileri ve

Tarikatlarin Sivil Toplum Vasiflar1 Uzerine Bir Degerlendirme

Osmanli'da tarikatlar hususuna baktigimizda ilk karsimiza ¢ikan muazzam bir gesitlilik
oldugudur. Cok ¢esitli tarikatlar farkli tekkelerde kendi usullerine gore faaliyetlerini
siirdiirmekte ve insanlar1 kendilerine ¢cekmekteydiler. Bir sivil toplum oOrgiitiiniin olmazsa
olmaz kosulunu devletten 6zerklik olarak alirsak eger tanzimat doneminden Once tarikatlarin
tam anlamiyla 6zerk yapilar oldugu sdylenebilir. I¢ isleyisinde ve tekke kurmada mutlak bir
hareket serbestisine dayanan bu yapilarin, 6zerklik, goniilliiliikk, herkese acik olma, sosyal
sorumluluk gibi sivil toplumun tagimasi gereken tiim vasiflar iizerinde tasiyan yapilar oldugu
rahatlikla sdylenebilir. Ancak tanzimat ile beraber ve hatta tanzimatin biraz 6ncesinde devlet,
toplum nezdinde son derece etkili olan bu kurumlar iizerinde egemenlik kurma amaciyla

harekete gecmekten geri durmamustir.

"Diizenlemek, nizam vermek" gibi manalara gelen Tanzimat, imparatorlugun daha &nce
cikardigl yiizlerce fermandan belli yonleriyle farklilasmaktadir. Modern Osmanli dénemi
¢ogunlukla Tanzimat Fermani ile baglatilmaktadir. Tanzimat Fermani, Osmanli’nin modern bir
devlet olma yolundaki gayretlerinin somutlagsmig ifadesi niteligindedir. Tanzimat devri,
Inaleik’mn (1992, s. 2) tammiyla: Kuzey Afrika'nin sadece kagit iizerinde devlete bagli oldugu,
Balkan uluslarinin isyan ettigi bir devirde "temel miiesseseleri bozulmus olan Osmanli
Imparatorlugunun yepyeni bir medeniyetle yiikselen ve taarruza gecen Avrupa'nin ezici
Ustiinliigli karsisinda yeniden teskilatlanma tesebbiisiinlin kat'i safhasi olarak telakki”

edilebilecek bir girisimdir. Devleti kurtarmak, tiim etki sahiplerinin {izerine vazife saydig
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birincil amagtir fakat devletin nasil kurtarilacagi {izerine tartigmalar siiriip gitmektedir. Tiim bu
tartigmalar dahilinde toplumda bozulan ve nizam verilmesi gereken miiesseselerden birisinin
de tarikatlar olmasi her tiirlii sosyal yapiy1 diizenlemek ihtirasinda olan "tanzim edicilerin"
gozinil tekkelere ¢cevirmesine sebep olmustur. Tanzimat'in 6ncesinde ve sonrasinda tarikatlara

cok sayida miidahalede bulunuldugunu goriilebilmektedir.

Kronolojik olarak ilk miidahale oldukca dolayli bigimde yapilmustir. Bilindigi iizere Islam
toplumunda vakif kiiltiiri ¢ok gelismistir. Tekkeler de genellikle maddi ihtiyaclarmi
kendilerine vakfedilen arazi-diikkan ve sair gayrimenkulden elde etmekteydiler. 1811 tarihinde
cikarilan bir fermanla, tekkelerin vakiflari Evkaf-1 Hiimayun Nezaretine baglanmistir. Yine
ayni fermanla tarikatlarda seyhlik vazifesini ifa edecek kisinin kim oldugu hususunda
Seyhiilislamliga bilgilendirme yapilmasi zorunlulugu getirilmistir. Evkaf-1 Hiimayun Nezareti
tekkelerin vakif gelirlerini kontrol etmek, tekkelerin mali muhtariyetlerini engellemek ve belki
de seyhi; merkez tarafindan istenmeyen aciklamalarda bulunan bir tekkeyi, maddi

kisitlamalarla tedip etmek amacini tasimaktadir (Kara, 2010, s. 30).

[lk dogrudan miidahale ise Yenigeri Ocaginin kapatilmasmin ardindan Ocagmn resmi
tarikat1 konumunda olan Bektasi tekkelerinin de kapatilmasi karari ile gelmistir. Anadolu'daki
Bektasi tekkeleri Naksibendi seyhlerine teslim edilmis ve zaten muhtelif sebeplerle bolgede
yayilmakta olan Naksibendi tarikatinin Anadolu'daki yayilim hizi ivmelenmistir. Bu olaym
hemen ardindan siyasi alanin sivil toplum alanina miidahalesine farkli bir 6rnegi de 1828
yilinda II. Mahmut'un Istanbul'daki Halidi seyhlerini siirgiin etmesiyle gériilecektir (Kilig,
2006, s. 109).

Sivil toplum ve siyasi alanin birbirleri ile olan iligkileri agisindan Osmanl1 tarihindeki en
mithim gelismelerden birisi ise Islahat fermani sonrasi donemde Meclis-i Mesayih'in
kurulmasidir. Kelime manas1 “seyhler meclisi” olan bu kurumun kurulug amaci olarak
tarikatlardaki ilmi seviye kaybinin dnlenmesi, seyh olacak kisi i¢in baz1 kriterler getirilmesi
gibi diizenlemelerin gerekliligi 6ne siiriilmiistiir. Ancak Meclis-i Mesayih kurumunun devlet
hiyerarsisinde yerlestirildigi konum c¢alismanin konusu agisindan olduk¢a miihimdir. Meclis-i
Mesayih, Seyhiilislamligin altina yerlestirilmistir. Bu diizenlemeyle Osmanli doneminde uzun
stiredir mrvcut olan ve zaman zaman birbiriyle siirtiisme de yasayan tekke ve medrese yapilar

arasinda ilk kez bir ast-iist iliskisi kurulmus olmaktadir (Aybudak, 2014, s. 65).
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Totaliter, hayatin her alanina miidahale etmek sekil vermek isteyen bir devletin oldugu
yerde sivil toplumun gelismesi imkansizdir. Devlet miidahalesinden azade olma hali bir sivil
toplum Orgiitiiniin en hayati 6zelligini olusturmaktadir. Elbette devletten azade olan her kurumu
sivil toplum kurulusu olarak saymak hatali olacaktir ancak bunu muhakkak yerine getirilmesi
gereken bir On sart olarak almamiz gerekir. Osmanli feodal bir imparatorluk tanimlamasina
harfiyen uymamaktadir. Farkli bir yapilanmas1 bu sebeple farkli bir tarihi gelisimi vardir. Daha
cok biirokratik imparatorluk olarak degerlendirilmektedir. Ve Osmanl tarihine baktigimizda
devlet miimkiin mertebe her toplumsal alana miidahale edici olmak istemektedir. O bakimdan
Osmanli tarihinde devletten bagimsiz kurumlarin izini stirmek istedigimizde elimizde ¢ok genis
bir inceleme sahasi olmamaktadir. Fakat bahsedildigi iizere bu alanlardan birisi de tarikatlardir
ve tarikatlar Osmanli'da sivil toplumun muadili olmaya en yakin alanlardan birisidir. Ancak
1811 yilinda mali hususlarda adeta aba altindan sopa gostermek niyetiyle yapilan bir
diizenlemeyle baslayan tarikatlara miidahale devri 1866'da Meclis-i Mesayih'in kurulmasi ile
had sathaya ¢ikmigtir. Denilebilir ki tarikatlarin 6zerklik vasfi bu siiregte kuvvetli bigimde
zedelenmistir. Ancak bu donemin icinde ve sonrasinda tarikatlarin siyasete olan ilgisi ve
miidahalesi de artmigtir. Tarikatlara yonelik devlet miidahalesi ile tarikatlarin siyasete olan
ilgisi arasinda nesnel bir iliski olup olmadig1 arastirilmaya muhtag bir alan olmakla beraber

tarihi gergek iki gelismenin at bas1 gittigi seklindedir.

Osmanli'da tarikatlarin siyasi faaliyetler i¢ine girmesi sivil toplum benzeri bir yapinin
siyasi alanda gordiigii aksakliklari giderme ¢abast igine girmesi agisindan mithimdir. Bu konuda
ilk tarihi O6rnek Kuleli Vakasi denen vakadir. Kuleli vakas: Padisah Abdiilmecit'i tahttan
indirme hazirliklar1 iginde olan bir grubun yakalanmasi vakasidir. Grubun i¢inde bir tarikat
seyhinin de oldugu bilinmektedir (Sentiirk, 2011, s. 26). Bu muhalefet devletin tarikatlara
miidahalesine bir tepki olarak okunabilir. Goriilmektedir ki devlet zaten ¢ok kisitli bulunan
Ozerk ve sivil alana miidahale ettik¢ce o alanin sakinleri de siddet yontemlerini iceren muhalefet
hareketlerine dahil olabilmektedir. Boylece bir sivil toplum orgiitii olma vasfini tiimden

kaybedebilmektedir.

Tanzimat ve sonrasinda iyice bulaniklasan sivil alan/siyasal alan ayrimi 19. yiizyilin
ikinci yarisinda ve II. Abdiilhamit devrinde farkl1 bir boyut kazanir. 1864 yilinda Istanbul'da
Naksibendi bir seyh olan Ahmet Ziyaiiddin Giimiishanevi kendisine tekke aramaktadir.
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Giimiishanevi'nin tekke olarak kullanmaya karar verdigi yeni mekani ¢ok manidardir. Ust
diizey devlet yoneticilerinin vazifelerini yiiriittiigii Bab-i Ali'nin tam karsisinda satm aldig
metruk bir yapiy1 ihya ederek kendisine tekke haline getirir. Glimiigshanevi’nin tekkesine segtigi
mekan donemin siyasi ¢ekigmeleri de géz oniine alindiginda manidardir. O dénemde Osmanl
biirokrasisinde gelenekgi-yenilik¢i miicadelesi mevcuttur ve iktidar siirekli olarak bir taraftan
digerine gecmektedir. Glimiishanevi, etki alanin1 ve sdylemini {ist diizey devlet yoneticilerine
de ulastirmak, sadece halki degil ayn1 zamanda devletin yonetiminde s6z sahibi olan insanlari
da etkisi altina almak i¢in bdyle bir yol se¢mistir (Giindiiz, 1984, s. 65). Osmanli son dénem
tarihinde sivil alanin siyasi alana siddet usulleri gozetmeden miidahalesinin en Onemli
orneklerinden birisini Giimiishanevi olusturacaktir. II. Abdiilhamit'e de danigsmanlik yapan

seyh, biirokratlar etkisi altina alarak siyasi alanda etki birakmak istemektedir.

Giimiigshanevi 6rneginin disinda i¢ ve dis politikada Islamci denebilecek bir siyaset
giitmeye ugrasan II. Abdiilhamit devri siyasal alan/sivil alan igbirliginin Osmanli donemindeki
en miimtaz Orneklerinden birisini olusturmaktadir. Denge siyaseti ile devletin toprak
kayiplarinin 6nline ge¢cmeye ugrasirken, iilke disindaki Miisliimanlara da halife sifatim
kullanarak etki etmeye ugrasan padisah, bu amacimm gerceklestirme yolunda tarikatlarin
kendisine yardimc olabilecegini bilmektedir. Bu dénemde padisahin tesviki ile pek ¢ok seyh
padigsahin/halifenin istisare meclisinde bulundugu gibi iilke disinda devletin ilgilendigi
cografyalara pek ¢ok halifeler géondermistir (Turan, 2008, s. 309). Seyhlerin padisah ile dirsek
temasinda bulunup {ilke digina halifeler gondermeleri de bu cografyada sivil toplum

orgiitlerinin devlet ile isbirligi gegmisinin olduguna isaret etmektedir.
4. CUMHURIYET DEVRI VE TARIKATLAR
4.1.1923-1945: illegal Dénem

Cumbhuriyet devrinin din politikasi {izerine literatiirde cok sayida eser mevcuttur. Ancak
bu caligmanin arastirma nesnesine katki saglamadigindan Otliri bu hususta fazla
durulmayacaktir. Oz olarak izah etmek gerekirse erken donem siyasi elitlerinde; hukuki-siyasi
ve sosyal hayata yon veren kurallar biitiiniiniin kaynaginin bir din olmamasi gerektigine, boyle
olursa bunun ancak dinin yozlagmasina yol acacagina dayanan bir din algisinin yerlesik oldugu

sOylenebilir. Dinin tamamen kisinin vicdani bir fonksiyonu oldugu, toplumsal manada s6z
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sahibi olamayacagi anlamina gelen bdyle bir din algis1 giiniimiizde bireysel dindarlik kavrami

altinda tanimlanmaktadir (Apaydin, 2006, s. 59).

Kisaca ozetlenen yeni bakis acisi ekseninde 30 Kasim 1925'te kabul edilip 13 Aralik
1925'te yiiriirliige giren bir kanun ile Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlari igindeki tekke ve zaviyeler
kapatilmistir. Bu miidahale Osmanli'dan cumhuriyete sivil alanin olusumunda 6nemli yer
tutabilecek bir yapinin da illegal addedilmesi anlamina gelmekteydi. Siyasi alan sivil alana
yeniden miidahale etmekte ve ideolojisine uygun bir sivil alanin insasiin hazirhgmi

yapmaktaydi

Elbette Cumhuriyetin din politikasinin kurulusundan bu yana istikrarli oldugu iddia
edilemez. Cumhuriyetin yaklasik olarak ilk yirmi yilinda devletten bagimsiz dini kurumlar
hususunda daha sert bir politika izlendigini sdylemek hata olmaz. S6z konusu yirmi yillik
donemde 6zellikle Naksibendi Tarikati mensuplar1 bir sekilde yeni duruma uyum saglayarak
tarikat yapisini yasatmayi basarabilmistir. Bunu gerceklesmesine katki saglayan adaptasyon
orneklerinden birisi Naksilerin, devletin resmi din &rgiitlenmesi olan Diyanet Isleri
Bagkanliginda imamlik-vaizlik gibi hiyerarsik acidan cok yiiksek olmayan ve pek goze
batmayan makamlar edinip, camileri kendilerine 6rgiitlenme merkezi olarak belirlemeleridir
(Yavuz, 2003, s. 140). Gergekten de giiniimiiziin en biiyiik Naksi gruplarindan Iskenderpasa ve
Ismailaga kollarinin, kitlelere yayilimi ve hatta isimlerini kazanmalar1 Iskenderpasa Camii ve

Ismailaga Camii iizerinden gerceklesmistir.

Bu yapilarin yok edilemeyecegi anlasildiginda ve tarikatlara kars1 devletin sert politikasi
yumusadiginda siyasi alan ile tarikatlarin iligkisinin mahiyeti de degismeye baglamistir.
Tarikatlarin toplum igerisindeki de facto mevcudiyeti, 6zellikle ¢ok partili donemden sonra
onlarin oy potansiyeli olarak goriilmeye baglanmasi sonucunu dogurmustur. Bu durumun bir
neticesi olarak da siyasi alan ile tarikatlar daha 1liml iligkiler kurmaya baglamistir (Gozaydin,

2009).
4.2. Niceligin Nitelige Sirayeti: Sivil Alandan Siyasal Alana Sicrama

1945 sonras1 donem, pek c¢ok faktoriin etkisiyle 6zellikle de tarirmda makinelesmenin
yaratt181 issizlik sebebiyle Tiirkiye'nin ¢ok biiyiik bir hizla kentlestigi bir donemdir. Istatistiki
acidan 1950-60 aras1 doneme bakildiginda, 1950 yilinda iilkedeki kentli niifus 5,244,337 ve
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kirsal niifus 15,702,851 civarindadir. 1960 senesi niifus verilerine bakildiginda ise kirsal niifus,
3 milyon civarinda artig gostermis ve 18,895,089'a yiikselmis, kentsel niifus ise 3,5 milyonun
biraz tizerinde bir artisla 8,859,731'e ulagmistir (Isik, 2005, s. 60). Her ne kadar on yillik siirecte
kir niifusu ile kent niifusunun artig1 arasinda niceliksel olarak kent niifusu lehine yarim
milyonluk bir fark olsa da oransal olarak bakildiginda, kir niifusunun on yillik biiyiime orani
%16’lar civarindayken kent niifusu %65’in biraz iizerinde bir biiylime gostermistir. Bu oranlar
donemin Tiirkiye’sindeki kentlesme hizinin muazzam boyutlarin1 gozler oniine sermektedir.
Niceliksel verilerin yaninda kente gocen bu muazzam kitlenin, tamaminin olmasa dahi bir
kisminin, kentteki yalnizliga karsi bir aidiyet arayisi icinde olduklar1 ve bu arayisin da islami
gruplara dahil olarak sonlanabilecegi ilave edilmelidir. "Toplumsal yalnizliktan dolayi,
gecekondu aile, tutunacak dal olarak kendine yakinlik gosteren dinsel ya da siyasal akimlara

yanasir" (Sentiirk, 2011, s. 310).

Tarikatlarin yasanan hizli kentlesme siireci ile biiyiidigi gergegi, bu yapilarin
Cumbhuriyet doneminde kendi islevlerini revize etmeleri ile beraber diisiiniilmesi
gerekmektedir. Osmanli doneminde devlet, okula giden herkese zorunlu olarak temel dini
bilgileri 6gretmekteyken, cumhuriyet ile beraber bu durum ortadan kalkmistir. Tarikat ismi
verilen yapinin esasinda sayica az bir kesime nitelik olarak ytiksek bir dini egitim verdigi ve
kisiye uygulamasi oldukga zor bir ibadet pratigi edindirdigi sdylenebilir. Bu durum Osmanli’da
da ana hatlariyla boyle devam etmistir. Verilen egitimin igerigi ve niteligi tartismalarindan
azade bi¢imde bir tekkeye olan devamliligin bireyi olduk¢a agir dini pratiklere yonlendirdigini
s0ylemek hata olmayacaktir. Bu durumda da nicel olarak daha az kiginin tekkelere intisap ettigi
bir durumun mevcudiyeti dogal karsilanmalidir. Cumhuriyetle beraber dini egitim hususunda
devletin, toplumsal talebe kiyasla oldukca diisiik bir arz gerceklestirdigi bilinmektedir.
Yukarida da bahsedildigi gibi sosyal hayatta meydana gelen boslugu doldurma gorevini
ozellikle Naksi seyhleri iizerlerine alip, toplumda en temel dini pratikleri yasatmak amacini
giitmeye baslamislardir (Sentiirk, 2011, s. 168). Toplumda en temel dini pratiklerin yagatilmas1
amaci ile ulasabildikleri kadar insana ulagsmayi hedefleyen seyhler, zamanla tarikatlarin
kendilerini yeniden Orgiitlemelerine neden olmuslardir. Buna ilave olarak teknolojik
gelismenin ve kitle iletisim araglarinin da daha biiyiik bir kitleye ulasmay1 eskiye nazaran

inanilmaz boyutlarda kolaylastirdigi da muhakkaktir. Tiim bu gelismelerin neticesi olarak
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tarikata giren bireyin yiiklenmesi gereken dini pratikler daha hafif tutulup nicelik olarak daha

biiyiik kitlelere ulagma gayreti bas gostermistir.

1946 sonras1 yasanan ¢ok partili siyasi hayat da dini faaliyetlerin goreli olarak daha rahat
yapildigi bir ortami beraberinde getirmistir. Halen kanunen yasak olmasina karsin, tarikatlar ve
her tiirlii islami olusumlarin, toplumun bir gercegi oldugu de facto olarak kabul edilmis, belki
de bitirilemeyecegi anlagilmig yahut bir oy potansiyeli olarak onlara karsi sessiz kalma yoluna

gidilmeye baslanmistir.

Boyle bir konjonktiirde Istanbul 6zelinde bakilacak olursa Naksibendi kollarindan olusan
{ic cemaat Ismailaga Cemaati, Iskenderpasa Cemaati, Erenkdy Cemaati tabanini genisletmistir.
Bu ii¢ Istanbul merkezli cemaatten sivil alandan siyasi alana sigramayi gerceklestiren ise

Iskenderpasa Cemaatidir.

1958 yilinda Fatih Iskenderpasa camiine tayin olan Seyh Mehmet Zahid Kotku'nun imam
olarak gorev yaptigi caminin ismi, seyhlik yaptigi Naksibendi cemaatine verilir ve bu grup
1958 yilindan itibaren Iskenderpasa Cemaati olarak adlandirilir. 1958-1970 arasinda
Iskenderpasa Cemaati din odakli sivil toplum &rgiitii benzeri bir nitelik tasimaktadir. Kirdan
kente gd¢ yasandikca cemaatin tabam biiyiimektedir ve Iskenderpasa Camii mekéansal merkez
konumunu siirdirmektedir. 1970 yilinda Seyh Kotku'nun miiritlerinden olan Necmettin
Erbakan, sadece Islami siyaset giidecek bir siyasi parti kurma fikri hususunda yardim ve icazet
almak iizere Kotku ile goriisiir. Kotku fikri benimser ve onay verir. Partinin kurulus ve Tiirkiye
capinda teskilatlanma asamasinda Iskenderpasa miiritlerinin rolii biiyiiktiir. Parti ile tekke
arasinda ilk zamanlarda 6zdeslik o kadar st diizeydedir ki partinin genglik kollar1 sayilan
akincilarin son genel bagkan1 Mehmet Giiney "Tek partimiz vardi, MSP, tek tarikatimiz vard,
Iskenderpasa” (Sentiirk, 2011, s. 344) ifadesini kullanmaktadir. Elbette kuvvetli ve kitlelere
yayilan bir siyasi hareket igin MSP Iskenderpasa haricindeki dini gruplardan da destek
talebinde bulunmustur. Bu talep kimi gruplar tarafindan kabul edilmis kimi gruplar
tarafindansa reddedilmistir. Hangi dini grubun siyasi olarak hangi partiyi desteklediginden
ziyade c¢alisma acisindan miihim olan s6z konusu dénemde dini gruplarin sivil alandan siyasi
alana sigrama tesebbiisiinde bulundugu ger¢egidir. Milli Selamet Partisinin kurulusu Tiirk
siyasal tarihi a¢isindan son derece 6nemlidir. Fakat farkli bir okuma ile sivil toplum alanindaki

oOrgiitlerin siyasal alani sekillendirme ugrasi olarak da goriilebilir. Belli bir niceliksel biiytikliige
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ulasan Iskenderpasa Cemaati basta olmak iizere diger Naksi gruplar ve dini cemaatler niteliksel

bir degisimle i¢cinden bir siyasi parti ¢ikarmistir.
4.3. Sivil Alana Doéniis

Siyasi partinin kurulmasi sivil toplum alaninin siyasal alan1 sekillendirme arzusu olarak
okunabilir. Ancak bu noktadan sonra tarikatlarin ne kadar sivil toplum alaninda kaldig1 da
sorgulanabilir ve sorgulanmistir da. Konunun 6nemli arastirmacilarindan Mardin (2012, s.
198), parti kurma hareketini Naksibendiligin operasyonel kodlarinda bir degisiklik olarak

gormektedir.

Bunun yaninda Cumhuriyet rejimi yarim asir boyunca yavas yavas koklesmistir ve yeni
rejimde laik nitelik tasiyan bir sivil toplum da elbette meydana ¢ikmaya baslamistir. Sivil
toplum oOrgiitii oldugu hususunda hig bir siiphe olmayan, Bati tipine tamamen uygun orgiitlerin
yaninda tarikatlar1 sivil toplum oOrgiitii olarak nitelemek de giderek zorlagsmaktadir. Bu siirecte
iilkedeki dini gruplar da mesru hukuki 6zneler olabilmek adina derneklesme ve vakiflasma
yoluna gitmislerdir. Ornek olarak Iskenderpasa Cemaatinin Mehmet Zahid Kotku'dan sonraki
seyhi Mahmut Esad Cosan, tekke ile siyasi parti arasina mesafe koyar ve tarikatin legal diizeyde
tamamen sivil toplum kurulusu olarak dernekler ve vakiflar gatisi altinda 6rgiitlenmesini saglar.
Hak-Yol vakfin1 kuran Cosan, bu vakif ¢atis1 altinda tarikata legal bir goriiniim kazandirma
pesindedir. Kurulus tarihi 1980 olan vakif, bugiin ¢esitli yardim faaliyetleri yapan siradan bir
Islami kurulus olarak goriinse de bir tarikatin hukuki bir sivil toplum kurulusu gatis1 altinda
faaliyete gegmesi acisindan ilktir. Hak-Yol Vakfinin ardindan Tiirkiye ¢apinda ¢cevre dernekleri
kurulur. Vakiflasma derneklesme ayagmin en oOnemli hamlelerinden birisi olarak da
Iskenderpasa Cemaati diger Islami gruplardan daha erken bir tarihte kadin derneklerini kurar.
Tarikata bagl kadinlarin kontrollii bir sekilde orgiitlenmesi ve faaliyet yliriitmesi de bu

dernekler iizerinden gergeklesir. (Aybudak, 2014, s. 100-106).

Esat Cosan'in kurdugu vakiflar ve dernekleri degerlendiren Mardin (2012); bu hamleyi,
Kotku zamaninda hareketin operasyonel kodlarinda yapilan yeniden inganin tersine cevrilip

tarikatin tekrar toplumsal alan i¢ine konumlandirilmasi olarak gérmektedir.

Ozellikle 1990 sonrasinda Tiirkiye'deki Islami gruplar, drgiitlenmelerini legal diizeye

tagiyarak dernekler ve vakiflar kurmuslardir. Ve pek cok basin yayin icraati gerceklestirip
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siyasi fikirler de dahil olmak iizere tiim diisiincelerini bu organlardan dile getirmislerdir.
Herhangi bir siyasi parti ile organik bir bag kurmamaya 6zen gosteren dini gruplar, 1965-1980
déneminde yasanan siyasal alana asir1 dahil olma halinden 1980-2000 yillar1 arasinda yaptiklari
sivil toplum hamlesiyle kurtulmuslar ve sivil alana dahil olma yolunda c¢aba gostermislerdir.
Fakat bu siire zarfinda siyasal alam1 kendi konumlarindan, gazetelerinden, dergilerinden,
televizyonlarindan ve radyolarindan etkilemeye ve denetlemeye yonelik girisimlerde
bulunmay1 da ihmal etmemiglerdir. Kisaca 1980-2000 aras1 donem tarikatlarin sivil toplum
oOrgiitleri tanimina en ¢ok yaklastiklar1 alan olarak degerlendirilebilir. Siyasi alanla iligkileri de
temel olarak olmasi gerektigi ¢ergevede, siyasi hareketlerle organik baglar kurmadan, siddet

eylemleri icermeden onlar etkileme iizerine kurulmustur.
4.4.2000 Sonras1 Donem

28 Subat siireci, Islami gruplarin kurdugu dernekler ve vakiflar agisindan son derece zor
gecmistir. Siyasal alan, gdrece olusan hosgorii ortaminda niceliksel olarak biiyliyen ve
toplumsal goriiniirliigii artan Islami gruplara ve onlarin kurduklar sivil toplum &rgiitleri ile
basin yayin kuruluslarina tekrar miidahale etme geregi duymustur. 2000-2010 aras1 donem ise
iilkede cogulcu anlayis ve beraber yasama fikrinin maziye izafeten kuvvetlendigi yillar olarak

not edilebilir.

2003 yilinda baslayan Adalet ve Kalkinma Partisi iktidari, Islami gruplar icin daha
hosgoriilii bir donemin de baglangicini ifade ediyordu. Ancak bu dénem ayni zamanda
toplumsal alana ait olan tarikatlarin ve onlarin derneklerinin tekrar siyasal alan ile tehlikeli bir

yakinlasma kurdugu donem olarak da okunmaya miisaittir.

1950 sonrasi tarikatlara gosterilen miisamahakér tutum sonrasi tarikatlar, ozellikle
sagci/muhafazakar/islamer partilerin iktidar yahut iktidar ortagi oldugu durumlarda kendilerine
zimnen “devlete iyi adam yetistirmek” vazifesini bigmis (Kara, 2012, s. 191) tir. Bu yaklagimin
sivil toplum alaninda hareket eden ve toplumsal tabanli ve tabandan tavana hareket ilkesini
benimseyen tarikatlarin siyasal alana ¢ok fazla ehemmiyet vermesi sonucunu dogurdugu

seklinde yorumlanabilir.
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5.SONUC

Sivil toplum, 6zgiin anlamiyla tamamen Bat1 diinyasinda ve Batinin tarihsel deneyimleri
neticesinde ortaya ¢ikmis bir alandir. Ancak gliniimiizde Bati tipi yonetim sekilleri ve kapitalist
ekonomi ile idare edilen devletler biiyiik bir cogunluk olusturmaktadir. Bu sebeple her cografya
kendi tarihinde sivil topluma yahut ona tekabiil edecek Ogelere dair arastirmalarda
bulunmaktadir. Boyle bir aragtirmaya Osmanli toplumsal tarihi adina girildiginde vakiflar ve

tarikatlar, sivil topluma kismen de olsa benzeyen yapilar olarak temayiiz etmektedir.

19. yiizyilin ilk ¢eyregine kadar tarikatlardan bu cografyada sivil alana dair en orgiitlii
kurumlar olarak soz edilebilir. Kendini politik alandan ve politik iktidardan uzak tutan
tarikatlar, bir siire sonra Batililasma hareketleri sonucunda politik alanin tanzim etmek istedigi
yapilar olarak goriilmiistiir. Bu tarihten itibaren Cumhuriyet ilan edilene kadar gecen yaklasik
100 yillik siire¢ siyasal alanin sivil topluma yogun midahalesi seklinde okunabilir.
Muhtemelen bu miidahalenin bir neticesi olarak da tarikatlarin ve tarikat seyhlerinin de
politikaya dair goriisleri, siyasal alana miidahale girisimleri de bu tarihi aralikta ortaya
cikmaktadir. Yani Osmanl acisindan bakilirsa 19. ylizyila kadar siyasal alan/sivil alan ayrimi
-sivil olana c¢ok dar bir alan ayrildigim1 akildan ¢ikarmayarak- huzurlu big¢imde
stirdiiriilmekteyken bu tarihten sonra bu iki alan arasindaki miidahalelerin ve etkilesimin arttig1

ve siirin muglaklastigi goriilmektedir.

Cumhuriyet donemine bakildigindaysa 1923-1945 arast donemde tarikatlar illegal
orgiitler olarak nitelendirilmis ve faaliyetleri de yasaklanmistir. Bu dénemde yer altina gekilen
tarikatlar, devletin yok etme niyeti ile yaptig1 miidahalelere kars1 hayatta kalmaya cabalarken
ayni zamanda toplumsal diizeyde devlet tekelinde olusturulmaya caligilan bir kiiltiiriin de
direnme merkezi olarak konumlanmistir (Saribay, 2001, s. 30). Boylece mecburiyetten de olsa

devletten ayr1 konumlanmis ve toplumsal alana yaklagsmistir.

1946 ve sonrasindaki ¢ok partili hayatta hizli kentlesme gibi cesitli digsal faktorlerin de
etkisiyle tarikatlar hem gorece hareket serbestisi elde etmis hem de niceliksel olarak biiyiime
firsat1 yakalamistir. Fakat bu donemdeki temel ¢eliskisi yavas yavas ortaya ¢ikan bati tipi sivil
toplum Orgiitleri karsisinda demode, bir lidere siki sikiya bagh oOrgiitler olarak goriilmeye

baslanmasi olarak ifade edilebilir.
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1965-1980 donemi, tarikatlarin sivil toplum Orgiiti olma kapasitesi agisindan
bakildiginda yeniden sivil alan/siyasal alan c¢izgisinin muglaklastigi bir donem olarak
okunabilmektedir. Niceliksel biiyiimesini politik sahada avantaja cevirmek isteyen Islami
gruplar bir siyasi parti kurmus, bu siyasi partinin Tirkiye ¢apinda teskilatlanmasina tist
diizeyde yardim etmis ve neredeyse organik olarak siyasi partiye eklemlenmis vaziyete
gelmiglerdir. Bu hamle, bir sivil toplum 6rglitiiniin siyasal alana miidahale etme isteginden daha
fazla bir seydir. Bu, sivil toplum alaninda faaliyet gosteren bir toplulugun kendisini siyasi
alanda faaliyet gdsteren bir topluluga doniistiirme siirecine yakin bir hamledir ve literatiirde de

Oyle degerlendirilmektedir.

1980 sonrasinda ise tarikatlarin tekrar sivil alana dénmelerine sahit olunmaktadir. Ustelik
bu dénemde sekiiler sivil toplum orgiitleri karsisindaki bi¢cimsel dezavantajini da egale edecek
sekilde dernekler ve vakiflar aracilifiyla orgiitlenmeye 6nem verilmistir. Hukuki bi¢im olarak
modern anlamda sivil toplum 6rgiitii olmanin sartlarini yerine getirmeye ¢alisan tarikatlar, i¢sel
olarak bakildiginda hala belli bash soru isaretlerini biinyesinde barindirmaktadir. Seyhin
tartisilmaz liderligi, bireyciligin 6n planda olmamasi gibi unsurlar bu bakimdan
degerlendirilebilir. Ancak siyasal alanla girdikleri etkilesim bu donemde sivil toplum &rgiitii
icin daha miinasip ve kendi sivil varligin1 anlamsiz kilmayacak diizeydedir. Bu donemde
tarikatlarin miimkiin mertebe toplumsal alanin i¢inde kalarak disaridan elestiriler ve tavsiyeler

ile siyasal alan1 etkileme cabasi igine girdigi sdylenebilir.

28 Subat siirecinin hemen ardindan gelen AK Parti iktidar yillarinda ise tarikatlarin
tekrardan siyasal alan ile yakinlastiklari gdzlemlenebilmektedir. iktidarm maddi
olanaklarindan da yararlanan islami dernek ve vakiflar, sivil toplum &rgiitii olmanin 6n sarti

sayilabilecek devletten bagimsizlik 6zelligini de tehlikeye atmiglardir.

Hiilasa edilecek olursa tarikatlar bu topraklarda Bati'da ¢ikan sivil toplum orgiitlerinin
muadili sayilabilecek yahut en azindan sivil toplum benzeri bir yap1 olusturma potansiyelini
bilinyesinde barindirdigi gozlemlenen az sayidaki kurulustan birisidir. Ve onlarin siyasi alan ile
olan etkilesimi donemlere gore farklilik gdsterebilmektedir. Siyasi alana fazla yakinlastiklari
devirlerde kendilerinin sivil toplum Orgiitii olarak nitelenmesi giderek giiclesmekte oldugu

gozlemlenmektedir.

81



Journal of

Economics, Business & Organization Research

Cilt 1 -Sayr 1 Aralik 2079

Kaynakc¢a

Aksit, B., Tol, U. U., Kiiciikural, O., & Cengiz, K. (2005). Tiirkiye ve Orta Dogu'da Sivil
Toplum Tartigmalart. I. sunar i¢inde, Sivil Toplum ve Demokrasi (s. 213-259).
Istanbul: Kakniis Yayinlari.

Apaydin, H. (2006). Atatiirk'iin Dine Bakisina Psiko-Sosyal Bir Yaklasim. KSU Sosyal
Bilimler Dergisi, 3(1), 57-66.

Aybudak, U. (2014). Naksibendiligin Politik Evrimi ve Iskenderpasa Cemaati. Ankara:
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yiiksek Lisans Tezi).

Bayhan, V. (2002). Demokrasi ve Sivil Toplum Orgiitlerinin Engelleri: Patronaj ve Nepotizm.
Cumbhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 26(1), 1-13.

Bernhard, M. (1993). The Origins of Democratization. New Y ork: Columbia University
Press.

Bulus, A. (2009). Sivil Toplum Kuruluslarina Tarihsel Bir Ornek: Osmanli Vakiflar. Selcuk
Universitesi IIBF Sosyal ve Ekonomik Arastirmalar Dergisi(16), 22-36.

Bumin, K. (1981). Sivil Toplum ve Devlet. Istanbul: YAZKO.

Cohen, J., & Arato, A. (2013). Sivil Toplum ve Siyasal Teori. (U. Bayraktar, Cev.) Ankara:
Efil Yaymevi.

Caha, O. (2004). Actk Toplum Yazilar:. Ankara : Liberte Yayinlar1.

Cizakea, M. (2005). Sivil Toplum Kuruluslar1 islam Diinyas1 ve Demokrasi. L. Sunar iginde,
Sivil Toplum ve Demokrasi (s. 171-177). istanbul: Kakniis Yaynlari.

Gellner, E. (1994). Conditions of Liberty: Civil Society and Its Rivals. London: Penguin
Press.

Giddens, A. (1992). The Nation State and Violence: A Contemporary Critique of Historical
Materialism. Cambridge: Polity Press.

Gozaydin, 1. (2009). Diyanet: Tiirkive Cumhuriyeti'nde Dinin Tanzimi. Istanbul: Iletisim
Yayinlari.

Giindiiz, 1. (1984). Giimiishanevi Ahmed Ziyaiiddin Hayati-Eserleri Tarikat Anlayis: ve
Halidiyye Tarikati. Istanbul : Seha Nesriyat.

Inalcik, H. (1992). Tanzimat ve Bulgar Meselesi. istanbul: Eren Yayincilik.

82



Journal of

Economics, Business & Organization Research

Cilt 1 -Sayr 1 Arallk 2079

Isik, S. (2005). Tirkiye'de Kentlesme ve Kentlesme Modelleri. Ege Cografya Dergisi(14),
57-71.

Kara, 1. (2012). Cumhuriyet Tiirkiyesi'nde Bir Mesele Olarak Islam 1. Istanbul: Dergah
Yayinlari.

Kara, M. (2010). Metinlerle Giiniimiiz Tasavvuf Hareketleri. Istanbul: Dergah Yayinlari.

Kara, M. (2013). Tasavvuf ve Tarikatlar Tarihi. istanbul: Dergah Yayinlari.

Kean, J. (1993). Sivil Toplum ve Devlet Avrupa'da Yeni Yaklagimlar. Istanbul: Ayrinti
Yaymlart.

Kilig, R. (2006). Osmanli Devletinde Yénetim Naksibendi Iliskisine Farkli Bir Bakis; Halidi
Siirgiinleri. Tasavvuf IImi ve Akademik Arastirma Dergisi(17), 106-116.

Mardin, S. (2012). Tiirkiye Islam ve Sekiilarizm. Istanbul: iletisim Yayinlar1.

Parlak, B. (2013). Yénetim Bilimi ve Cagdas Yonetim Teknikleri. Istanbul: Beta Yayinlari.

Saribay, A. Y. (2001). Postmodernite Sivil Toplum ve Islam. Istanbul: Alfa Basim Yayin.

Savran, G. (1987). Sivil Toplum ve Otesi: Rousseau, Hegel, Marx. Istanbul: Alan Yaymcilik.

Seyyar, A. (2007). Ansiklopedik Sosyal Bilimler Sézligii. Istanbul: Degisim Yayinlar1.

Stillman, P. (1980). Hegel's Civil Society: A Locus of Freedom. Chicago Journal, 12(4), 622-
646.

Sentiirk, H. (2011). Tiirkiye'de Islami Olusumlar ve Siyaset Islamcilik. Istanbul: Cira
Yayinlari.

Tibi, B. (1998). Islam Uygarhiginda Sivil Toplumun Kiiltiirel Dayanagi islam ve Demokrasi-
Uygarliklar Arasindaki Képriiler. E. Ozdalga iginde, Sivil Toplum, Demokrasi ve
Islam Diinyas: (s. 36-48). Istanbul: Tarih Vakfi Yayinlar1.

Tosun, G. E. (2001). Devlet-Sivil Toplum Iliskisi. Istanbul: Alfa Yaymlar1.

Turan, N. S. (2008). Osmanl Hilafetinin 19. Yiizyilda Zorlu Sinavi: II. Mesrutiyet'e Giden
Siirecte ve Sonrasinda Makam-1 Hilafet. /U Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi(309),
281-322.

Ugur, A. (1998). Bati da ve Tiirkiye de Sivil Toplum: Kavram ve Olgunun Gelisim Sertiveni.
Istanbul: Tarih Vakfi Yayinlari.

Walzer, M. (1992). Sivil Toplum Diisiincesi: Toplumsal Yapilagmaya Dogru Bir Adim.
Birikim(37), 33-41.

Yavuz, H. (2003). Islamic Political Identity in Turkey. New York: Oxford University Press.

83



Journal of

Economics, Business & Organization Research

Cilt 1 -Sayr 1 Arallk 2079

Yayla, A. (2003). Siyasi Diistince Sozliigii. Ankara: Liberte Yayinlari.

84



