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Ozet

Konya, Osmanlilar tarafindan alindiktan sonra ¢esitli tarihlerde tahrirler yapilmistir.
Calismada tizerinde durulan tahrir, 1483 yilina aittir, ancak defter eksiktir. Bu nedenle
genel bir degerlendirme imkéan1 yoktur. Ama 1483 yil1 verilerinden hareketle birgok
bilgiye de ulasmak miimkiindiir. Bu defter sayesinde Osmanlilarin Konya’y: ele
gegirdikten sonra yaptiklari tahrirde bazi gelirleri kimlere timar olarak verdigi,
hububatin tahrir kiymeti ve Konya’dan alinan vergiler gibi konularda bilgi elde
edilebilmektedir. Bunlarin yaninda bahsedilen yilda bazi vakiflarin gelirleri ile
Ahmedek Kalesi’ndeki gorevlilere verilen timarlar 6grenilebilmektedir. Defterde ad1
gegen koylerin durumu goriilebilmektedir. Caba, bennak ve ¢ift vergilerinin miktart;
koyun ve degirmen gibi vergilerin orani 6grenilebilmektedir. Yine Konya’da bu
defterde avarizhane sayilarinin yazilmasi dikkat ¢ekicidir. Her ne kadar defter eksik

olsa da yeni bilgiler ihtiva ettigi i¢in 6nemlidir.
Anahtar Kelimeler: Tahrir defteri, Konya, 1483, Karamanoglu.
Abstract

After Konya was conquered by the Ottomans, cadastral records were prepared on
various dates. The cadastral record that is discussed in this study is from 1483, but the
record is incomplete. Therefore, it is not possible to carry out an overall evaluation on
it. Nevertheless, using the data from 1483, a lot of information can be reached. With
the help of this book, the record that the Ottomans prepared after conquering Konya
provides information on issues such as whom some of the revenues were given as
timars, the value of grain in the record book, and taxes collected from Konya. In
addition to these, the revenues of some of the foundations and the timars given to the
officials at Ahmedek Fortress in the aforementioned year can be learned from this
book. The state of the villages mentioned can be seen in the book. The amount of
caba, bennak and farm taxes, and the proportion of taxes such as sheep and mill can
be learned from the book. It is noteworthy that the numbers of avarizhane in Konya
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were written in this book. Although the book is incomplete, it is important because it
contains new information.

Keywords: Cadastral record books, Konya, 1483, Karamanid.
GIRIS

Arsivlerde bulunan belgeler, yerel tarih ¢alismalarinda 6nemli bir yere
sahiptir. Nitekim bu ¢alismada ortaya konulan bilgiler de arsivden alinan bir
defterin diger kaynaklarla karsilagtirilmastyla olusturulmustur. Zira defterdeki
bilgilerin teyit edilmesi i¢in bu gereklidir. Konya’nin fethi ile Ahmedek
hakkinda kisa bir bilgi vermek asagida degerlendirilecek defterin daha iyi
anlasilmasina katki saglayacaktir. Bu gerekceyle konuyla ilgili su bilgiler
verilebilir: Karamanoglu Ibrahim Bey 6liince ogullar1 arasinda taht kavgalari
basladi. Bu rekabete Pir Ahmed’in istegi lizerine Osmanlilar da dahil oldu.
Ciinkii Pir Ahmed, kardesi Ishak’a kars1 II. Mehmed’e basvurdu ve onun
destegiyle Karaman tahtina oturdu. Fakat Pir Ahmed’in anlagsmaya sadik
kalmamas iizerine Sultan Mehmed, harekete gecti.> Kendisi Konya iizerine
giderken Mahmud Pasa’y1 Pir Ahmed {izerine gonderdi. Konya’daki Gevale
Kalesi’ni aldi. Bahsedilen hisara gerek kalmadigini diisiinerek surunu yikti.
Eregli ve Larende alindi® (ibn Kemal, 1991, s. 274). Konya’nin Ahmedek’ini
onarmayi padisah uygun gordii. Burasin1 daha 6nce Ibrahim Bey yiktirmust1.
Onarildiktan sonra bekgiler konuldu. Gevale Kalesi de elden gegirildi. Ancak
buranin Ahmedek’inin onarilmasi daha pahali oldugundan yiktirildi. Béylece
Karaman vilayeti Osmanli topraklarina katildi. Yonetimine Sehzade Mustafa

5 Pir Ahmed, Memluk seferi hazirliklar yapan Fatih’in davetine icabet etmeyince sefer
diizenlendi (Tekindag, 1963, s. 55). Idris-i Bitlisi (2013, s. 187) farkli bir bilgi vererek olay
sOyle anlatmistir: Bu yardimlara karsilik bazi Karaman beldelerini sultana verdi. Bu climleden,
Ishak Bey’in elinde olan ve sultanin askerleri tarafindan ele gegirilen Gevale Kalesi
zikredilebilir. Pir Ahmed bir gece sultanin kullarindan olan Ahmedek Kalesi ahalisine baskin
yapti. Kale muhafizlar kaleyi savundular ve saldirganlar bir sey elde edemedi. Pir Ahmed, ¢ok
kan dokiilen bu kusatma sonrasinda Larende’ye dondii. Yani fethin tarihini daha 6ne ¢ekmistir.
Ancak belirtildigi tizere fetih, 1467’den dnce olmamalidir.

6 Karaman’dan Istanbul’a siiriilecek kisiler belirlendi. Saruhan valisi olan Sultan
Mustafa’ya Karaman vilayeti verildi (Ibn Kemal, 1991, s. 276-277). Konya’nin fethinden sonra
Karahisar’a indiler. Padisahin buyrugu iizerine Mahmud Pasa’nin ¢adirini basina yiktilar. Rum
Mehmed Pasa’nin vezirliginin ilk seytanligi, Mahmud Pasa gibi miidebbir veziri kapisindan
reddettirdi. Seferin basinda Kiipelioglu kazaskerdi, onu azlettirip Mevlana Vildan’1 kazasker
eyledi (872/2 Agustos 1467-21 Temmuz 1468) (Astkpasazade, 1970, s. 193). Asikpasazade’ye
gore sehrin alinmasini 1467 olarak diigiinmek miimkiindiir.
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getirildi (Hoca Sadettin Efendi, 1979, s. 96). Yeni alinan kalelerin tamirine
onem veren II. Mehmed, dort sancakbeyinin nezaretinde calisan ¢ok sayida
mimar ve amele topladi. Biiylik masraf ve gayretle ikmal edilen Ahmedek’i
atesli silahlarla takviye edip muhtelif timarlara sahip dizdar” ve kethiida
emrindeki hisar erlerinin muhafazasina birakti (Tekindag, 1963, s. 56-57).
Konya Kalesi’nin yani Ahmedek’in tamiri ebced hesabina gore 872’dir.
Dolayistyla Konya, 872/1467 yilinda® alinmigtir (Konyali, 1997, s. 111).

Bir kalenin korunmasi, ¢ogunlukla timarlilardan meydana gelen sabit
bir birlik tarafindan saglanirdi. Bu birligin komutan bir dizdar ve bunun da
muavini bir kethiida olurdu (Beldiceanu, 1985, s. 85). Bunlar maas da
alabilirlerdi.® Kale diisman eline gectigi takdirde son savunmay1 yapabilmek
icin yiiksek ve kapali bir kisma sigmilirdi. Bu kisma o6nceleri ahmedek
(ehmedek) sonralari i¢ kale denilmistir (Eyice, 2001, s. 235). Ahmedek,

729 Kasim-8 Aralik 1485 tarihinde; Konya Kalesi Ahmedek’i dizdart Ali Bey’in
timarlar1 Belviran’a bagli Avsarviran ve Saring ile Sudiremi’ne bagh Basara kdylerinden 8.148
akgeydi. Dizdar timari olan bu yerler dizdar timarindan ¢ikarilarak Emre adli sipahiye
verilmisti. Bahsedilen tarihte geri dizdara verilmistir (BOA, MAD.d 567, s. 16). 1530 yilinda,
Konya Kalesi’nin bir dizdar, bir kethiidas1 ve 94 mustahfizi vardi. Gelirleri 50.831 akg¢eydi.
Bunlarin timarlarinda 29 kdy, 12 mezra, 610 nefer, 410 hane vardi. Timarlar1 arasindaki kdyler
sunlardi: Cukur¢imen 28 nefer 12 hane hasil 1.618; Ordudzi dsr-i reaya ve nisf Ogr-i
miiselleman vakf-1 medrese-i Karatay riisum-1 orfiyye ve nisf osr miiselleman timar nefer 25,
hane 19 hasil 1.697; Ipsikaya nefer 24 hane 12 hasil 1.922; Comaklar nefer 13 hane 7 hasil 883;
Biiksiizler nefer 32 hane 7 hasil 1.834; Ki¢imuhsine nefer 24 hane 13 hasil 1.265 vakfi Tiirbe-
i Celaleddin orfiyye timar; Sulutas nefer 23 hane 12 hasil 1.590 (Karaman ve Riim Defteri,
1996, s. 22). Bu koyler disindaki kdyler ve mezralar igin bkz. Karaman ve Riim Defteri, 1996,
S. 22-23. Osmanl1 doneminde zindan ve garnizon olarak kullanilan Ahmedek’in miistahkem bir
yap1 olduguna dair 1-10 Temmuz 1564 tarihinde, Ahmedek’in Burgus denilen burglari ile
Zindan ve Davul kuleleri bulunuyordu. Yine kalenin yerden oldukga yiiksek olan zindan
boliimiiniin bir demir kapisi, bu kapimn iki tarafinda, Eminlikoglu Kulesi ve Imam Kulesi
mevcuttu (Kiigiikdag, t.y., s. 61).

8 Osmanhilar tarafindan Konya’nin alinmasi hakkinda 1466, 1467 ve 1468 tarihleri
verilir. Bu tarihlere dair biitiin ayrintilar degerlendirilerek bir karar verilmelidir. Calismada
tartigmaya baska bir boyuta tasiyacagindan su bilgiler yeterli goriilmistir. Konya’nin
alinmasiyla ilgili Tansel (1999, s. 288) 1466; Ibn Kemal (1991, s. 281), Asikpasazade (1970, s.
193), Konyal1 (1997, s. 111) 1467; Tekindag (1963, s. 55) 1468 yilin1 vermistir. Bu tartigmalar
hakkinda bkz. Konyali, 1997, s. 110.

9 Bolgeden bolgeye degisen kethiidanin statiisii hakkinda Teselya’daki bir kalenin
kethiidas1 6rnek verilebilir. 4.697 akge degerinde bir timar tasarruf eden kethiida, dizdara
yardimcei olmakla birlikte ath hizmete hazir olmak, bir cebelii, bir gulam ve bir tebketir tipi
cadir saglamak yiikiimliiliigiine de tabiydi (Beldiceanu, 1985, s. 86). 16 Ekim 1660 tarihinde
Konya Kalesi kethiidasi olan Mehmed Bey, Yenikapu adli kapinin kapicisi olan Ali’nin hizmeti
terk etmesinden dolay1 hizmetin yapilamadigini kayit altina aldumistir (Konya Kadi Sicili,
2014, s. 283). Kethiidanin kapicilarin kontroliinii de yaptig1 anlasiimaktadir.
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Konya’da Alaeddin Tepesi’ni ¢eviren i¢ kaleden ayr1 I. Alaeddin Keykubat
(1220-1237) tarafindan 1221°de insa edilen dis surun i¢ kisminda yer alan
hisara verilen isimdir. Ahmedek, Alaeddin Tepesi’nin bat1 tarafinda, simdi
Zindankale olarak adlandirilan mevkideydi. Sonradan hapishane olarak
kullanildig1 igin buraya Zindan Kale denilmistir’® (Kiigiikdag, t.y., s. 61).
Ahmedek’in iginde cephane depolanacak odalar yer almaktadir.'* Cevresinde
hendek bulundugundan kaleye ahsap bir koprii ile gecilmekteydi. Bu bilgilere
gore; Ahmedek’in zemini silah ve giihercile deposu, birinci kat1 gérevlilerin
kaldig1 ve kiymetli esyalarin saklandig1 odalar, ikinci kat ise hapishane, iistii
kulelerin bulundugu teras olmak iizere en az iki katli oldugu sonucuna
varilabilir (Kiiglikdag, t.y., s. 61-62).

1. TAHRIR DEFTERININ DEGERLENDIRILMESI

Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi (BOA) Ali Emiri Tasnifi
icerisinde Sultan Mehmed II belgeleri arasina kaydedilen defterin numarasi
1/60’tir. Arsivdeki fihristte 9 Zilhicce 860/28 Kasim 1456 tarihli olarak
kaydedilen defter, Konya’ya tabi bazi koylerin vakfa ait osiirleri, Ahmed 'in
Kalesi efradinin timarlarina ait vergileri ve bu koylerde bulunanlarin
isimlerini havi timar defteri pargasi olarak tanimlanmustir. Deftere dair su ana
kadar bilinen bilgiler bu sekildeydi. Ama kalenin adi, Ahmedek’tir. Ayrica
koylerin deftere sirayla yazildigi, buralardaki gelirlerin hangi vakfa ait oldugu,
Ahmedek Kalesi efradina nerelerin timar olarak verildigi de defterden
anlasilmaktadir. Ancak bu, bir timar defteri parcas1 degildir, mufassal bir
tahrir defteri pargasidir. Zira timar ya da vakfa ait olmayan kdoyler de

10 Ahmedek, Sultan izzeddin Keykavus doneminde 1213 yilinda yapilmstir. Alaeddin
Tepesi’ni ¢eviren surun i¢i tamamen iskan sahasi olunca, savunmasiz kalan sehrin giivenligini
saglayacak bir kaleye ihtiyag¢ hissedilmistir. Bu nedenle sehrin disg kismina, daha sonra i¢ kale
adin1 alacak olan Alaeddin Tepesi’ni kontrol edebilecek yiikseklikteki Ahmedek, dig sur heniiz
mevcut degilken inga edilmistir (Kiigiikdag, t.y., . 61).

11 Kale mahzenindeki silahlar i¢in bkz. Konya Kad: Sicili, 2014, s. 571; Onder, 1971,
s. 65. 1766°da ayakta olan Ahmedek, 1842°de harabe halindeydi. 1891 yilinda giiney kulesi
diginda bir seyi kalmayan Ahmedek, 20. yiizyil baslarinda mevcut degildi. Tanzimat doneminde
sehirlere modern bir goriintii verme anlayis1 gergevesinde Konya’y1 ¢eviren i¢ kale ve dig
surlarla birlikte Ahmedek de ortadan kaldirilmistir (Kiigiikdag, t.y., s. 62).
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yazilmistir. Nitekim Ipsikaya, Siirniik!?, Eksile, Comaklar, Biiksiiz*,
Dilgémii, Sulutas, Celtek kdyleri timar olarak yazilmistir. Gomse, Ordudziit?,
Bulamas®, Enbeliis, Salahaddin, Bileciik, Ki¢imusine, Baglukutlu ve Giryat
hem timar sahibi hem de vakif tasarrufundadir. Kavak, Avalama, Cat, Caglak,
Bayad, Agin, Evliya Seyh, Sibli ve Kalburcu gibi koy ve mezralar ise vakif
tasarrufundadir. Ganki'® ile Dolassa kdyleri ise miilktiir. Yine sehzade hassi
icerisine Gomse, Siirniik, Ordudzii, Eksile, Biiksiiz, Kavak ve Dolassa gibi
koylerden hisse yazilmistir. Sehzade hassina yazilan hisseler miisellem ve
piyadeler ile koruculardan alinan vergilerdi.?” Cukurg¢imen ise hassa
yazilmistir.

Defterin tarihinin 1456 yili olmadig1 aciktir. Zira Konya’nin fethine
dair verilen izahlar, bu tarihin yanlishigimn ortaya koymaktadir. Ikincisi yilin
sehven yazildigi distiniilebilir. O halde ise 29 Zilhicce 880/24 Nisan 1476
tarihine ulagilir. Gergekten de bu yil bir tahrir yapildigi mevcut bir vakif
tahririnden anlagilmaktadir (Uzluk, 1958). Tasnifi yapanlarin belgeye ekledigi
notta defterin tarihine dair 880 hicri yili yazmaktadir. Bu bakimdan 6zete
sehven yazildigr anlasilmaktadir. Ancak defterin icerisindeki bilgilere gore
defterin tarihi nedir? Sorusu akla gelmektedir. Defter bastan ve sondan
eksiktir. Eldeki defter, sekiz varaktir. Tasnif esnasinda ise tutulan notlari
iceren dort sayfa eklenmistir. Bu verilere gore defter, 1476 ya da 1483

yillarindan hangisine ait mufassal defterdir? Defterde gegen Sultan Cem ve

12 Kgyiin adi sonraki tahrirlerde Siirniik, Siirtek gibi yazilmasina ragmen incelenen
defterde Siirtevek olarak da okumak miimkiindiir.

13 Tiirk Dil Kurumunun Giincel Tiirkge Sézliigiinde biik, akarsu kiyilarindaki verimli
tarlalar, biiklii olarak verilmistir. Gergekten inceleme alani olan yerlerden Kavak’ta biik
kelimesi verimli tarlalar i¢in kullanilan bir tabirdir. Bu anlamda kdyilin adin1 Biiksiiz olarak
okumak Tiirk Dili agisindan daha anlamli olmaktadir. Diger calismalarda Bunsuz ve Biinsiiz
seklinde okunmustur (Konyali, 1997, s. 162; Akdz, 2012, s. 274).

14 Defterde Ordiizii olarak gegmektedir.

15 Defterde Pulamas seklinde yazilmis ama sonraki defterlerde gectigi haliyle Bulamas
kabul edilmigtir.

16 Kange, Kanki, Ganeki, Kaneki, Gange, Kanke de okunabilir.

17 Geri hizmete alinan miisellemler, reaya gibi topraklarinda ¢alisacak, geri hizmette
sorumlu tutulduklari isleri yapacaklardi. insaat islerinde ¢alisanlar yol, koprii, kale ve suyolu
yapiyor, gerekirse onartyordu. Madenlerde ¢alisan, hayvancilikla ugrasan ya da cins hayvan
yetigtiren miisellemler vardi. Has ahira bagli miisellemler; tayci, bugurcu, koyuncu oluyorlardi
(Dogru, 1990, s. 11-13). Defterde bahsedilen miisellem ve piyadelerden alman vergilere
bakildiginda askeri vazifeleri olmadig1 ve reaya statiisiinde olduklar1 anlagilmaktadir.
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Sultan Abdullah®® ibaresi defterin 1483 yilma ait oldugunu ortaya
koymaktadir. Yine 1483 tarihli timar defterindeki kayitlar ile 1483 yil1 vakif
tahririndeki bilgiler, defterin tarihini teyit etmektedir. O halde defterin Sultan
Mehmed donemine tarihlenmesi de dogru degildir. 1. Bayezid doénemine
tarihlenmesi gerekmektedir. Defterin daha sonraki yillar1 kapsayan bir defter
olabilecegine dair ihtimaller, 1500 yilina tarihlenen defterdeki bilgilerle
bertaraf edilmektedir. Asagida bahsedilen yillara ait tahrirlerin
karsilastirmasiyla elde edilen degisimler defterin II. Bayezid doneminde 1483
yilinda tutulan mufassal bir defter oldugunu teyit etmektedir. Nitekim 1483
yilindaki nefer sayilari, 1500 yili verileri ile karsilastirilabilir'® (Tablo 1). Bu
yillar arasinda Hatunsaray nahiyesi kdylerinden Ipsikaya ve Ganki kylerinde
nefer sayisi degismemistir. Comaklar koyiinde ise 1483 yilinda 10 nefer
varken bu say1 sekize diismistiir. Diger kdylerde ise az ¢ok bir artig
gozlemlenmektedir. Ozellikle Cat kdyiiniin 14 neferden 40 nefere ¢ikmasi
dikkati ¢ekmektedir. Yine Caglak, Bayad, Agin, Kavak ve Avalama’da
O6nemli bir artig vardir. Sudiremi nahiyesinde ise biitiin kdylerin nefer sayisi
artmigtir. En fazla artisin oldugu Bulamas kdyii 26 neferden 46’ya ¢ikmistir.
1500 kayitlarinda bu nahiye igerisinde Cukur¢cimen ve Dolassa koyleri
yoktur.?

18 Sehzade Abdullah, 1481 yilindan Kasim 1483 yilina kadar Konya’da amcasi Cem
yerine gorev yapmistir (Oztuna, 1996, s. 144).

191500 yilinda, Ipsikaya 17 nefer bir imam, Gomse 27 reaya 11 miisellem, Siirniik dort
reaya ile dort miisellem ve piyade, Ordudzii 15 reaya 26 miisellem, Eksile 28 reaya 35
miisellem, Comaklar sekiz, Biiksiiz 25 nefer bir dervig, Kavak 27 nefer bir imam, Avalama 13
reaya ve 12 miisellem, Kengi dort nefer, Cat 40 nefer bir imam, Caglak 27, Bayad 25, Agini 9
ile bir seyh ve 10 dervis, Karadogan dort nefer bir seyh (Akoz, 2012, s. 277-279) olarak tespit
edilmistir. 1500 yilinda Baglukutlu kdyiinde 20 nefer 14 hane ve bir imam var. Bilacik koytinde
26 nefer 18 hane bir imam, Bulamas’ta 46 nefer 30 hane, Celtek’te 35 nefer 24 hane bir imam,
Devletsah koyiinde 9 nefer 6 hane, Dilgémii’de 52 nefer 27 hane bir imam, Enbeliis 13 nefer
10 hane (1539 ve 1584°te kimse yok), Giryat’ta 25 nefer 17 hane bir imam, Ki¢imuhsine’de 25
nefer 16 hane bir imam, Salahaddin’de 37 nefer 25 hane bir imam, Sulutas’ta 21 nefer 16 hane
bir imam vardi (Akoz, 2014, s. 302, 305).

201500 yilinda Hatunsaray nahiyesi igerisindeki Tolasna kdyiiniin 3,5 sehmi Katip
Omer Bey’in ve 2,5 sehmi Kutlufiras oglunun miilkiiydii. Y1lda sekiz akce mukataa verirlerdi.
Ibrahim Bey mukarrer kilmist1. Kéyde sekiz nefer yazilirken aym1 nahiyeye baglh Cukurgimen
kdyiinde 1500°de 27 nefer ile bir imam ve bir dervis kaydedilmistir (Akoz, 2012, s. 261, 264,
274).
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II. Mehmed’in 6limi iizerine yerine gecen oglu II. Bayezid iilke
genelinde sayim yaptirmistir. Karaman eyaleti de bu donemde Hamza Bey
oglu Murad Celebi eminliginde ve Mehmed’in katipliginde yazilmigtir. Yazim
islemine ne zaman baglandig1 bilinmese de 1483 te bitirildigi anlagilmaktadir
(Yorik, 2006, s. 182; Erdogru, 2003a, s. 121). Bu defter serileri igerisindeki
vakif ve timar defterleri bilinmekle birlikte bahsedilen mufassal deftere dair
bir bilgi yoktu. Ancak bu ¢alismayla bu eksiklik de giderilmistir. Dolayisiyla
incelenen defter 1483 yil1 defter serisi icerisinde degerlendirilmelidir.

Defterin baginda ismi belli olmayan 18 neferli ve dokuz haneli kéy
hakkinda bilgiler bulunmaktadir. Toplam hasili 1.062 akge olan kéytiin diger
gelirleri de belli olmakla birlikte degerlendirmeye alinmamistir. Defterde
yanlis yazilan bilgiler de vardir. Ipsikaya kdyii yekiinii 1.095 akce gériinmekle
birlikte toplam 1.101 akg¢e olmalidir. Zira bir cabaya vergi yazilmamisken
bennak ise yanlis eklenmistir. Kavak kdyiinde 16 nefer olmasi gerekirken 15
nefer kaydedilmistir. Cukur¢cimen kdyiinde ise caba dahil edilmemistir. Yine
Dolassa koyliniin hasili 264 akge yerine 258 akge ¢ikmigtir. Bu bilgiye gore
bir cabanin dahil edilmedigi anlasilmaktadir. Bileciik ve Kigimusine
koylerinin hasillart da tutmamaktadir. Ancak mahlul yazilan ciftliklere ¢ift

eklenince hesap dogru olmaktadir.

2. DEFTERDEKI BILGILERIN DEGERLENDIRILMESI

Ellerinde babadan kalma tapu senetleri -berat, hiiccet, nisan- olup,
Karamanogullar1 devrinde timarlara sahip olduklari, tahrirlerle anlasilan
aileler sonra da II. Mehmed, Sehzade Mustafa, Cem ve Sehzade Abdullah’a
tecdid ettirmek veya yeni berat ve nisanlar almak suretiyle imtiyazlarim
muhafaza etmislerdir. Bilhassa kéhne defterlerde yazili olmasina ragmen II.
Mehmed devrinde mensuh kayit olunan, defter harici tutulan evkafin vakfiyesi
II. Bayezid devrinde Ibrahim Bey’den mukarrernamesi olanlarla yeni deftere
nakledilmistir (Tekindag, 1963, s. 75). Hatunsaray nahiyesi koylerinde
muafiyet igin Ibrahim Bey’e atif yapilirken Sudiremi’nde neredeyse yoktur.?

2 Incelenen defterde tamam malikine olan Dolassa koyii yazilirken Ibrahim Bey’e atif
yapilmistir. Yine Enbeliis kdyii kaydedilirken ibrahim Bey’in mukarreri oldugu belirtilmistir
(BOA, AE.SMMD.II 1/60, v. 6a-6b).
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Bu, vakiflarin iskén icin kullanilmasziyla ilgili olmalidir. Hatunsaray’da bir¢ok
koyde zaviye varken Sudiremi’nde sadece bir zaviye (Basara kdyiinde Seyh
Israil Zaviyesi) vardi. Bu duruma bélgenin daglik olusu ve Konya gibi biiyiik
bir sehre yakinligi etkili olmus olabilir. Daha dogrusu bolgenin Selguklu
hiikiimdarlari tarafindan iskan edilmesiyle ilgili olmalidir (Akoz, 2014, s. 302-
303). Giiniimiizde bahsedilen nahiyeler, Konya iline bagli Hatunsaray ve Sille
adiyla bilinmektedir.

2.1. Koylerin Durumu

Koylerin gelirleri deftere kdyiin adindan sonra tasarruf seklini gosteren
timar, zeamet, sehzade hassi, vakif ya da miilk olarak yazilmistir. Nitekim
Ipsikaya koyii, Konya Ahmedek merdam (kale muhafizi/eri) kethiidasi
Ahmed’in timariydi?? (BOA, AE.SMMD.II 1/60, v. 1b). Hatunsaray
nahiyesinin diger koyleri ile mezralarinin durumu ise soyleydi: Geliri 1.028
ak¢e yazilan Gomse koyii; Hizir ve Sofu Kemal adli kisilerin timaridir?®
(BOA, MAD.d 567, s. 1). Incelenen defterde ise Gomse kdyiiniin osrii,
Karatay Medresesi vakfidir. Orfiyyesi ise Hizir ve Sofu Kemal adli Ahmedek
Kalesi muhafizlarmin timaridir. Toplam gelir 1.028 akcedir. Reaya Osrii ile
miisellemlerin Osriiniin yaris1 vakfa aittir. Miiselllemlerin 6siir vergisinin
yarisi ile diger riisumlar ise sehzade hassidir®* (BOA, AE.SMMD.II 1/60, v.
1b; Tablo 2). Orduozi vakif hissesi; bostan, kendir ve galle Gsiirlerinden
olmak iizere 510 akceydi (Tablo 2).

22 Ahmedek kethiidas1 Ahmed’e Hatunsaray’a bagh Biiksiizler (1.077 akge) ve Ipsikaya
(1.094 akge) ile Belviran’a bagli Obrucak (1.800 akge) kdylerinden toplam 4.171 akgelik timar
yazilidir. Ancak 25 Mayis-3 Haziran 1486 tarihinde, Hact Sirmerd adli kisi Konya Ahmedek’i
kethiidas1 Ahmed tasarrufundaki dort bin akgelik timarm 1.800 akgesi Ahmed’e verilip gerisi
Haci Sirmerd’e verile diye emir oldugundan hareketle Obrucak, kethiidaya verilmistir. Ipsikaya
ile Biiksiizler ise Hac1 Sirmerd’e tayin olunmustur (BOA, MAD.d 567, s. 16).

23 Toplam 3.246 akge timara sahip bu kisilerin diger gelirleri Gogii’ye bagli Rumdigin
koyii (2.038 akge) ve Belviran’a bagh Simi koyiidiir (180 akge) (BOA, MAD.d 567, s. 1).

24 Sehzadenin yekiin mahsulat1 507.072 akgeydi (BOA, MAD.d 567, s. 20). 1476 yilinda
Karatay Medresesi vakiflart arasinda Gomse ve Ordudzii kdyleri vardi (Uzluk, 1958, s. 16).
1483 yilinda Gomse kdyiinden hasil-1 ogr-i reaya ve nim ogr-i piyade olarak 1.300, Giiravalama
koyiinden hasil-1 ogr-i reaya ve nim ogr-i piyade olarak 610 ve Ordudzi kdylinden hasil-1 G5r-
i reaya ve nim ogr-i piyade 510 ak¢e Karatay Medresesi vakiflarindand: (Erdogru, 2003a, s.
152).
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Stirniik koyl timardi. Geliri 183 akgeydi. Koyiin miisellem ve
piyadelerinin geliri ise sehzade hassiydi. Toplam geliri 416 akgeydi (BOA,
AE.SMMD.II 1/60, v. 1b). Deftere Ordiizii olarak yazilan ama sonraki
kayitlarda Orduézii gegen kdyiin dsrii, Karatay Medresesi vakfidir. Orfiyyesi
ise timardi. Sirmerd Bey timarn olan koy, 330 akge gelire sahipti. Koydeki
piyade ve miisellemler iizerine yazilan 6sriin yaris1 vakfa aitken kalan yarisi
ile diger vergiler ise sehzade hassiydi (BOA, AE.SMMD.II 1/60, v. 2a).

Eksile koyiiniin hasili 2.320 akceydi. Ahmedek Kalesi erlerinden
zindanc1 Hamza ile boliikkbagt Hamza’ nin timartydi. Kdydeki iki zemin Sahne
koytindeki Lal Paga Camii ile Lal Pasa Zaviyesi adina kayithdir. Kdydeki
miisellemlerin  héasili olan 2.668 akce ise sehzade hassidir® (BOA,
AE.SMMD.II 1/60, v. 2b-3a).

Comaklar koyti, azeb agasinin kardesi olan Sinan’in timaridir. Hasilt
697 akgedir (BOA, AE.SMMD.II 1/60, v. 3a). Biiksiiz koyii, Ahmedek Kalesi
erlerinin kethiidas1 Ahmed’in timaridir. Hasili 1.087 akgedir. Koydeki
piyadelerin 236 akge geliri ise sehzade hassidir (BOA, AE.SMMD.II 1/60, v.
3a-3b).

Kavak koyii, Mevlana Tiirbesi vakfi olup serbest olarak tasarruf
edilmistir. Hasil1 1.736 akgeydi®® (BOA, AE.SMMD.II 1/60, v. 3b). Avalama
koyiinde bir giftlik yer, Karadogan Zaviyesi vakfidir. Fatih Sultan Mehmed’in
hiikmiiyle Bayram Hac1 tarafindan tasarruf edilmektedir. Ug neferin yazili

% Kara Hamza ile zindanct Hamza’nin timari, Hatunsaray’a bagli Eksile koyii
hissesinden 2.216 akge ve Sudiremi’ne bagli Enbeliis kdyii 6rfiyye hasilindan 452 akge olmak
tizere 2.668 akgeydi. Enbeliis kdytindeki miilk hissenin timarina karsilik oldugu da belirtilmistir
(BOA, MAD.d 567, s. 23). Yine Eksile koyiinden 100 akgelik hisse, Hamza ve Sofu
Mahmud’un 2.922 akgelik timari arasindadir (BOA, MAD.d 567, s. 24). 1476 yilinda Eksile
koyti, Lal Pasa Cami vakfiyd: (Uzluk, 1958, s. 18). 1483 yilinda Sahne kdytindeki Lal Pasa
Cami ve Zaviyesi vakiflar arasinda Eksile kdytindeki bir zeminde bulunan bir ¢iftlikten 100
akge yazilmist1 (Erdogru 2003a: 151).

% 1476 yilinda Hatunsaray’a bagli Kavak ile Sudiremi’ne bagli Kigimusine, Mevlana
vakiflart arasindaydi (Uzluk, 1958, s. 9). 1483 yili vakif tahririnde, Mevlana Tiirbesi’ne
Hatunsaray nahiyesine bagli Kavak kdyiiniin hasili 1.310 (serbest), Sudiremi nahiyesine bagh
Ki¢imusine 360 (hasil-1 6sr) ve Giryat 505 akge (hasil an 1,5 6sr) yazilmistir (Erdogru, 2003a,
S. 135). Yine Giryat koyii, Sadreddin Konevi vakfiydi. Hasil 0,5 ésr olmak tizere 505 akgeydi
(Erdogru, 2003a, s. 138).
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oldugu kdyden galleden 120 akge hasil yazilmistir?” (BOA, AE.SMMD.II
1/60, v. 3b).

Ganki koyii, orfiyyesi 335 akge iken miilk hissesi 120 akgedir.?® Miilk
hisse sadece hububattan 6siir almistir. Cat koyii, Miimin Halife evladi vakfi
ve serbest olarak tasarruf edilmistir. 1483 yilinda Miimin Halife Vakfi’na Cat
koyilinden 674 akge gelir kaydedilmistir (Erdogru, 2003b, s. 104). Caglak ya
da diger adiyla Israiller kdyii, Pancarbeli’ndeki Katib Ali Aga Karbansaray1,
Zaviye ve Mescidi vakfidir. Bayad koyii, ayni vakfin gelirleri arasindadir?®
(BOA, AE.SMMD.II 1/60, v. 4a). Agin koyii, Seyh Gaybi evladi diye bilinen
Hizir Aga Zaviyesi vakfidir. Sultan Mehmed’in hiikkmiiyle zaviyenin seyhi
Alaeddin v. Ali Paga’dir. Alt1 nefer yazilanlarin yerleri iki ¢iftlikten daha az
olup 300 akge hasili vardi®*® (BOA, AE.SMMD.II 1/60, v. 4b).

Evliya Seyh Mezrasi, Evliya Seyh bin Siilii Seyh Zaviyesi vakfidir.
Evliya Seyh evladi tasarrufundadir. Kohne defterde kayith olup Ibrahim
Bey’den mukarrernamesi vardi®® (BOA, AE.SMMD.II 1/60, v. 4b). Sibli
mezrasi, Gilisre kdyii yakinlarindaki Seyh Sibli Zaviyesi vakfidir.

271483 yilinda zaviyenin bir ¢iftlikten 120 akge geliri vardi1 (Erdogru, 2003b, s. 105).

8 mezkir koy Ahmed bin Seyh Tursunun miilkii mesru ‘uymus Ibrahim Begden
mektib var deyii mestir ve Sultin Mehmedden mukarrerndmesi var mezkir adina sonra
Ibrahim Pasa bin Mevldna Muhyiddin ser‘i mektibuyla Ahmed mezbiirdan satun almis
sirdndmesi var ‘Orfiyyesine dahi ba ‘zi mezari‘le eskiincii viriirler el-an gene mukarrerndme
sadaka olundu (BOA, AE.SMMD.II 1/60: v. 4a).

29 1476 yilinda Pincarilerdeki bu vakfin serbest olarak tasarruf edilen Caglak koyii
gelirleri arasindaydi. Tevliyet ve imamlik iki ciiz Mevlana Yunus tasarrufunda, mesihat Seyh
Cafer adina kayitltyd: ve tevliyet ciheti 1/5 idi (Uzluk, 1958, s. 19). 1483 yilinda ise tevliyet ve
imamet ile iki ciiz Mevlana Yunus tasarrufunda, mesihat Seyh Cemal tasarrufundadir. Bayad
koyiinden 1.755 akge yazilmistir Caglak diger adiyla Israiller kdyii ile Bazergan mezrasi hasili
1.128 akgedir (Erdogru, 2003b, s. 107-108).

30 1476 yilinda Hizir Aga Zaviyesi, Agin kdyiinde Dervis Ibrahim adina mukarrerdi.
Vakfiyesi goriilmiis ve vakifi Turgutoglu Omer Bey’di (Uzluk, 1958, s. 23). Agin kéyiindeki
Hizir Aga Zaviyesi’'nin iki ¢iftlikten 120 akge geliri vardi (Erdogru, 2003b, s. 105).

311476 yilinda, Evliyalar kdyiindeki Evliyalar Zaviyesi, Ibrahim Bey mektubuyla Haci
Hasan adina mukarrerdi. Ciftlik, Karamanoglu Mehmed Bey tarafindan vakfedildi. Vakfiye
tarihi 810/1407-1408 idi (Uzluk, 1958, s. 23). Dolayisiyla zaviye, 15. yilizyilin baginda
kurulmugtu. 1483 yilinda 344 akge geliri vardi (Erdogru, 2003b, s. 106).

32 [brahim Begden mukarrerndameleri var ésr ve niiziil ve kapcur ve ‘avariz virmeyeler
ayendeye ve revendeye hidmet ideler deyii sabikan evkdf miifettisi Meviana Taceddin Haci
mektitb viriib vakf defterine mukarrer sebt itdiik dimis ve Ibrahim Beg atasi Mehmed Begden
dahi Seyh Sibli adina muafndme var (BOA, AE.SMMD.II 1/60: v. 5a). 1476 yilinda Seyh Ali
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Konya kazasi Sudiremi nahiyesinden sehzade hasst olan
Cukurcimen’in hasili 1.736 akgedir. Dilgdmii koyii ise Sirmerd adli padisah
gulaminin timaridir. Hasili 2.815 akgedir. Dolassa kdyii®® miilk ve timar olarak
tasarruf edilmistir. Koydeki korucularin 308 akge hasili ise sehzade hassidir.
Bulamas koyii Osriinlin yarist Sadi Bey Mescidi vakfi iken diger osiir ile
risum-1 orfiyesi Hiisam Cavus’un timaridir. Toplam hasili 1.797 akgedir.
Enbeliis koyti orfiyyesi boliikbagi Hamza ile zindanct Hamza’nin timari iken
osrii Mevlana Miimin Halife miilkiidiir. Buna dair hiiccet, Ibrahim Bey’in
mukarreri ile Celebi Bey’in hitkmii vardir. Koytin hasili 782 akgedir (BOA,
AE.SMMD.II 1/60, v. 6b).

Salahaddin koyii Osriiniin yaris1 Sadi Bey Mescidi vakfi iken diger
yarisi, riisum ile Sofu Hayreddin’in timaridir. Kdyiin hasili 1.678 akgedir.
Vakif hissesi 640 akgedir.* Kalburcu diger adiyla Eli Kesiik mezrasini bu kdy
halki ekerdi. Kohne defterde Dervis Israil’in tasarruf ettigi ve Eli Kesiik
Karbansaray1’na hizmet etmek tizere aldig1 yaziliydi. Sultan Cem ve Sultan
Abdullah, mezranin tasarrufu i¢in nisanlar vermislerdi (BOA, AE.SMMD.II
1/60, v. 7a).

Bileciik koyiiniin 1/3 6srii Konya’daki Muayyene Medresesi® vakfidir.
2/3 osiir ile riisum-1 Orfiyyesi ise Yahsi Menteselii ve Ilyas gerdenger

Zaviyesi adiyla Hatunsaray’a bagli Gilisre kdyiinde mesihati Ahi Yusuf adina Ibrahim Bey’den
mektubu olan bir vakif vardi1 (Uzluk, 1958, s. 23). 1483 yilinda, zaviye hakkinda Ibrahim Bey
mektubu ile vakfiyesinden bahsedilmistir. Vakif Siileyman Paga olup iki ciftleri vardi. Sibli
mezrasinin Osriinden 120 akge geliri vardi. Geliri zaviyeye gelip gidenlere harcanmisti
(Erdogru, 2003b, s. 107).

8 .. ‘Osr-i Mevlana Devlethan in miilkii mesrii‘u deyii mestiir mukarrer be-hiikm-i
Sultin Mehmed simdi gerii mukarver kilindi. ‘Orfiyye timar mezkir. Derkenarda ise kéhne
defterde nisf malikane miilk mukarrer kayd olunmusdur amma ser i mektiibunda ve Ibrahim
Beg mukarrerndmesinde tamam kayd olundu Sultan Mehmed hiikmiinde viki‘ nisf kaydi
olmadigi sebebden emr-i ‘Gli miicebince tamam malikdane mukarrer kilindi notu diisilmustiir
(BOA, AE.SMMD.II 1/60: v. 6a). 1476 yilinda Sudiremi’ne bagli Dolense kdyiinde Devlethan
malikanesi yazilmistir (Uzluk, 1958, s. 61).

341476 yilinda Sadi Bey Mescidi ve Zaviyesi’nde mesihat Mevlana Ubeyit ve tevliyet
Ahi Ali oglu tasarrufundaydi. Salahaddin koyii vakfiyd: (Uzluk, 1958, s. 21). 1483 yilinda
Salahaddin koytii 6siir gelirinin yarist imamet cihetine olmak {izere 640 akge yazilmis ve Sadi
Bey Mescidi ve Zaviyesi vakfidir. Yine Bulamas kdyiiniin 6sriiniin yarisi olan 330 akce imamet
cihetine olmak iizere ayni vakfa yazilmigtir (Erdogru, 2003Db, s. 99).

351476 yilinda Sudiremi’ne baglh Bileciik kdyii, Muin Medresesi vakfi olarak kayitliyd:
(Uzluk, 1958, s. 17). 1483 yilinda Bileciik kdyiiden hasil an siiliis 6sr olarak 210 akg¢e, Muin
Medresesi’ne aitti (Erdogru, 2003a, s. 153).
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timaridir. Tavlu, Bilal ve Eksilis? mezralarini eskiden beri Bileciik koyi
reayasinin ektigi ve hassa zapt olundugu da yazilmistir. Kigcimusine kdyiiniin
Osrii, Tirbe-i Mutahhara vakfi iken Orfiyyesi der-ban-i der Konya olan
Yakub’un timaridir. Yani Konya’daki kapilarin birinde kapicidir. Vakif
hissesi osiir 360 akge iken timar hasili 747 akcedir®® (BOA, AE.SMMD.II
1/60, v. 7b).

Sulutas kdyii Ahmedek erlerinden ilyas’in timariydi. 1.545 akge hasili®
vardi. Baglukutlu kdyii dsrii Ibrahim Bey Cesmesi’ne vakif iken orfiyyesi
Ungiiriiz Mustafa timaridir. K&yiin hasili 682 akge iken vakif hissesi 750
akgedir® (BOA, AE.SMMD.II 1/60, v. 8a).

Celtek kdyii Savalu Hamza ile Cavus Saban’in yar1 yariya timaridir.
Hasili 2.845 akgedir. Giryat koyli Osriiniin yarisi Tirbe-i Mutahhara vakfi,
diger yaris1 Seyh Sadreddin Zaviyesi vakfidir. Orfiyyesi ise Ahmedek erleri
timaridir. Hasili 868 akcedir® (BOA, AE.SMMD.II 1/60, v. 8b). Defter
burada bittiginden vakif gelirleri goriilememistir. Goriildiigii iizere vakif veya
miilk ile timar sahibinin birlikte tasarruf ettigi koylerde iki bastan tasarruf s6z
konusuydu. Defterde bdyle bir isimlendirme olmamasina ragmen tasarruf
seklinden hareketle bu uygulamaye mdlikdne divini sistemi denilebilir. Buna
gore malikane sahipleri Oslirden hisse alirken divani sahipleri ise Osiir ile

risumlari almigtir.

Defterde gegen koylerin kurulusu ile ilgili su bilgiler verilebilir: Tiirkler
tarafindan kurulan kdyler Bayad, Biiksiizler, Caglak, Cat, Comaklar, ipsikaya,

3 Yahsi Menteselii ile Ilyas gerdengerin timar1, Sudiremi’ne bagl Bileciik kdyiiniin 1/3
oOstir ile orfiyyesi 1.021 akge, Saidili’ne bagli Saraycik (1.277 akge) ve Cimen’e tabi Karalar
koyii (494 akge) olmak iizere 2.792 akgeydi (BOA, MAD.d 567, s. 21). Konya’daki Larende
Kapisi kapicist Yakub’un 1.335 akgelik timarinin 747 akgesi hasil-1 orfiyye olarak Sudiremi’ne
bagl Kig¢imusine kdyiindendi (BOA, MAD.d 567, s. 25).

37 Sulutas koyii hasilindan 1.400 akge hissesi vardi (BOA, MAD.d 567, s. 21). Nisli
flyas ile Trabzonlu Karakiir timar1 igerisinde Sulutas kdyiinden 645 akge ve Baglukutlu kdyii
yakinlarindaki Bilagan mezraasi hasilindan 100 akge yazilmistir (BOA, MAD.d 567, s. 22-23).

38 1483 y1li vakif tahririnde Ibrahim Bey Imareti vakiflar1 arasindaki Sudiremi’ne bagh
Baglukutlu kdyii, Baglukutlu yakinlarindaki gesmenin vakiflarindandi. Hasil-1 6sr 750 akgeydi
(Erdogru, 2003a, s. 144).

3 Hasil-1 oOrfiyye 868 akce surnai/zurnaci Ibrahim, nakrazen Bekrillah ve
tabbal/davulcu Adil timaridir (BOA, MAD.d 567, s. 23). 1476 yilinda Seyh Sadreddin vakiflart
arasinda Sudiremi’ne bagl Kirbat kdyii vardi (Uzluk, 1958, s. 10).
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Karadogan ve Kavak iken Tiirklerden 6nce kurulan Eksile koyii dikkat
¢ekmektedir (Akoz, 2012, s. 273-274).

2.2. Koylerden Alinan Vergiler

Osmanli vergi sistemine gore bazi vergiler nakit olarak alinirken
bazilar1 ise ayni olarak aliniyordu. Vergiler arasinda ¢ift, koyun, kovan, bad-1
heva, bostan ve bag nakit olarak hububattan alinan 6siir ise aynen alintyordu.
Osiir alinan arpa ve bugday gibi hububat, galle olarak ifade edilmistir.
Bunlarin yaninda Hatunsaray ve Sudiremi nahiyeleri kdylerinde bag, bostan,
sogan, ceviz, kendir, keten ve meyve liretimi yapilmistir. Koyliilerin kendi
tilketimlerine yonelik, yani pazara sunmadiklar1 bag ve bahge {iretimi
vergilendirilmedigi icin gergek diiretim tam yansimamaktadir. Tahrir
defterlerindeki Osiir ve resim (vergi) rakamlari takribi ve tahminidir. Zira
tahrirden onceki ii¢ yilin iiretim ortalamalarina dayanarak bir vergilendirme
yapilmaktaydi (Oz, 1997, s. 81). Anadolu’da bag resminin alinmasinda esas,
mahsuliin dsriidiir. Bu resmin alinma zamani bag bozumunda yani eyliil ay1
sonlarindadir. Bahge resmi ise hasilinin 6srii olarak alinir. Bahgede meyve
agagclar1 varsa, meyve Osrii adiyla meyvesinin 6srii alinirdi (Cagatay, 1947, s.
487-489). Pazara giden iiretim vergilendirildigi i¢in meyve ve sebze iiretimi
tam olarak tahmin edilemez. Buna ragmen ipsikaya, Ordudzii, Eksile,
Comaklar, Ganki ve Caglak koylerine bag ve bostan Osrii yazilmistir.
Comaklar ve Ordudzii'nden keten Osrii de alinmistir. Sudiremi koylerinden
Dilgébmii, Dolassa, Bulamas, Enbeliis, Salahaddin, Bileciik, Sulutas,
Baglukutlu, Celtek ve Giryat koylerine bag ve bostan Osriiyle birlikte diger
triinler de yazilmistir. Salahaddin, Celtek ve Giryad koyleri keten iiretimi ve
Bileciik koyii bostan ve kendir iiretimi ile dikkat cekmektedir.

Karaman vilayetinde iki bastan yani divini ve maélikane tasarruf
olunagelen koylerde; malikanesi vakif veya miilk olan yerlerde bag, bostan,
hububat ve kovan &siirlerinin yarisini sahib-i vakif ya da miilk sahibi alirken
kalan yarisin1 sahib-i timar almistir. Koylerin orfiyyesi; resm-i ¢ift, bennak,
caba, resm-i ganem, resm-i tapu ve destbanidir, sipahiye mahsustur. Miilk
sahibi veya vakfa bundan hisse yoktur (Akgiindiiz, 1991: 328). Yani vakif ve
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miilk olanlar 6sriin yarisin1 alirken divani adiyla timar i¢in de Osriin yarisi ile
salari alinmastir.

Hububat dsrii hasattan sonra toplanirdi. Osriin gergek bir dsiir olarak
yani onda bir nispetinde toplandig1 yerlerde % 2,5 veya kirkta bir oraninda
salériye yani vergi toplayicisi hissesi alindigindan &siir orani, toplam {irliniin
sekizde biri olmaktaydi. Zirai triinlerden beste bir oraninda Gsiir 6denen
yerlerde salariye konmaz, en azindan gayr1 mesru sayilirdi (Oz, 1999, s. 87).
1522 tarihli Karaman Kanunnamesi salariye de alindigimi gostermektedir
(Erdogru, 1993, s. 474). Yine kanunnamelere gore; keten, kendir, pamuk ve
hashastan osiir alimip salariye alinmazdi. Osiir ve salariye; kendiim, sair,
mahlit, cavdar, alef cinsine mahsustu (Akgiindiiz, 1991, s. 322). Osiir ve salari
hasattan sonra harman yerinde ¢ift¢i heniiz {irliniinii ambara koymadan 6nce
olgiilerek alinirdi. Osrii tahsile memur olan memurlar, harman devresinde
kendisine yiyecek ve hayvanlarina yem olmak lizere kdyliiden salari alirdi
(Gtiger, 1964, s. 52).

Hatunsaray nahiyesinde kdy ve mezralarin bir kismi vakif ve miilklere
tahsis edildiginden hububatan alinan 6siir bunlara aktarilmis, bu 6sriin dortte
biri de salariye adiyla sipahiye yazilmistir. Buradan alinan verginin miktar
hakkinda su bilgiler verilmistir: Toplam mahsuliin % 20°si siir, buna dortte
bir oraninda salariyenin de eklenmesiyle hububattan alinan vergi miktar1 %
25’e veya Y4’e tekabiil etmektedir (Yorik, 2012, s. 338; Yoriik, 2014, s. 318).
Tablo 2 incelendiginde Ordudzii, Ganki ve Baglukutlu’da salarinin 6sriin %4’
oldugu goriilmektedir. Ancak Bileciik koytinde 1/3 vakaf hissesi Osiir olarak
tic miid almmus. Osiir ve salari olarak ise 2/3 hissenin karsilig1 sekiz miiddiir.
Buradan hareketle {i¢ miid vakif hissesi ve alt1 miid timar hissesidir. Iki miid
salari alinmigtir. Dolayiyla yazilan salari orani, dsriin ¥4’ii olsaydi 2,25 miid,
1/5’i olsaydt 1,8 miid yazilmaliydi. Ancak rakamin yuvarlandig
anlagilmaktadir. Gomse kdyiinde ise salari orani Gsriin 1/5°1 idi. Salahaddin
koyt vakif hissesi olan Osiir, sekiz miid iken timar hissesine Osiir ve salari
olarak 12 miid yazilmigtir. Nisf osiir olarak yazildigina gore dort miid salari
yazilmis olmalidir. 16 miid 6siire dort miid salari degerlendirildiginde %4 salari
yazildig1 anlagilmaktadir. Bulamas kdyiinde de nisf &siir uygulamasiyla sekiz
miid vakif hissesi ve sekiz miid timar hissesi kabul edildiginde salari bes miid
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olmaktadir. Bu oran ise '4’lin iizerinde bir salari alindigina isarettir. Genel
anlamda salari, Osriin %4’ gibi uygulanmis olmakla birlikte bunun disinda
uygulamalar da yapilmistir.

Karaman eyaletinde orta verimlilikte bir ¢iftlik miktar1 80-90 doniim
olduguna gore bir ¢iftlik miktar1 arazi 80 ve nim ¢ift 40 donim kabul
edilebilir. (Yorik, 2012, s. 337). O halde alinan ¢ift vergileri sahsi vergiler
olmakla birlikte ekili alan1 gostermektedir. Osiir ise {iriin {izerinden alinan
vergidir.

Karaman’da bazi yerlerin iki bastan tasarruf edildigi mahsuliin beste
birinin yar1 yariya paylasilmasiyla taksim edildigi kanunda yazilidir. Yine
eskiden hububat ekilen bir yer, baga doniistiiriilmiisse mahsul, miilk veya
vakif sahibi ile sipahi arasinda yari yariya paylasilacakti (Barkan, 1939, s.
139). Vakif ya da miilk sahipleri miilkiyeti kendilerine ait topraklari igleyen
koyliilerden yalniz toprak kirasi isteyebilirdi. Malikéne hissesi tabir edilen bu
toprak kirast mahsuliin (hububat, bag, bahce, bostan ve kovan 0Osrii ile
degirmen resmi) beste, yedide veya onda biriydi (Barkan, 1939, s. 122).
Bunun disinda kdyliilerin devlete vermeye mecbur olduklari resimler, divani
adiyla devlete yani devleti orada temsil eden sipahiye aitti. Mahsuliin onda
birinden yarisina kadar yiikselebilen toprak haraci ile g¢ift, bennak, caba,
gerdek, tapu, agnam resimleri gibi vergiler mevcuttu. Bu anlamda bir koyiin
biri malikanesine digeri divanisine sahip iki sahibi vardi. Koylii yetistirdigi
mahsulden bir veya iki, onda bir méalikane hissesi olarak toprak sahibine
verirken bir onda bir veya beste bir de divani hissesi sipahiye vermekteydi
(Barkan, 1939, s. 122).

Katip Ali Bey’in Mescid, Zaviye ve Kervansaray Vakfi’nin akarindan
olan Hatunsaray’a tabi Caglak ve Bayad koylerinin orfi vergileri vakiftan
alinarak timara nakledilmistir (Yoriik, 2007, s. 67). Nitekim incelenen
defterde bu koyler soyle yazilmistir: Karyeteyn-i mezk@reteynin ‘orfiyyesi
resm-i agnam ve resm-i ¢ift ve bennak ve salaridir anlarun mukébelesinde her
hane yilda sekiz yiik odun ve beser giin hidmet iderlermis (BOA,
AE.SMMD.II 1/60: v. 4b). Inalcik (1959, s. 578) Fatih Kanunnamesi’nin 1488
tarihli bir istinsahina gére yedi kullugu saymistir. Bu hizmetler karsiliginda

127



Dog. Dr. Hamit Safakct

para almirsa 22 akc¢e alinmasimi ve bunun ¢ift resmi karsiligi oldugunu
belirtmistir. Ancak nakden 6denen vergilerin karsiliginda 1483 yilinda bu
koylere hizmet yazilmistir. Toplam 21 hane olan bu iki koy; koyun, cift,
bennak ve salari karsiliginda bahsedilen hizmetleri yapacaklardi. Buradan
hareketle toplam 1.134 akce vergileri karsiliginda 21 hanenin yilda bu isleri
yaptig1 anlagilmaktadir. Sonraki tahrirlerde de iki kdyilin hizmeti aynen
yazilmistir (BOA, TT.d 40, s. 88-90).

Nahiyedeki piyade ve miisellemlere deginilmesine ragmen reaya gibi
vergi yazilmustir. Iki 6siir vermeleri sebebiyle (yarim 6siir vakif ya da miilk
sahibine, yarim Osiir ve salariye timara) ortak¢t olmadiklart belirtilmistir
(Yoriik, 2012, s. 338). Gomse, Siirniik, Eksile, Ordudzii, Biiksiizler, Kavak
koylerinde piyade ve miisellemlere rastlanmistir.

Defterde 0siir yazilirken galle ifadesi kullanilmistir. Karaman
vilayetinde gallat, yaris1 bugday ve yaris1 arpa kabul edilmistir (Akgilindiiz,
1991, s. 323). Bugdayin kile fiyat1 1476 yilinda 3, arpanin fiyat1 2 akge idi.
1500 yilinda bugday 4 ve arpa 3 akgeydi. (Yoriik, 2012, s. 340). Incelenen
defterde gallenin 3 ak¢e olmasindan hareketle bugdayin 3,5 akge ve arpanin
2,5 akge oldugu sOylenebilir. 1483 yilinda, 1476 yili verilerine gore 0,5 akge
bir artis olmustur. 1500 yilinda ise 1483’e¢ gore 0,5 akge bir artig
goriilmektedir.

Tahrir defterine gore bir miid 60 akgedir. Bir miid 10 keylge 90 akgedir.
10 keylge ise 30 akgedir. Dolayistyla bir miid 20 kiledir. 20 kileden az olanlar
keylge olarak belirtilirken 20 kile olanlar miid olarak yazilmistir. Bir Konya
kilesi 32,073625 kg ise bir miid 641,4725 kg olmaktadir.

Bir ¢ift okiiziin isleyebilecegi yer tam ¢ift ise bir okiiziin isleyecegi yer
ise nim ¢iftti. Yarim ¢iftten az1 ise bennaktir. Bennak, hi¢ yeri olmayana veya
nim ¢iftten az yeri olana derlerdi. Caba, miicerred olan reayanin fakirlerine ve
babasiyla olup miistakil kazang elde eden miicerrede derler, miistakil kazanci
olmayana miicerred derler, kesinlikle resim alinmazdi (Barkan, 1943, s. 47).
Karaman vilayetinde, Kayseri livasi harig, bir ¢ift 36 akg¢e, nim ¢ift 18 akge,
resm-i bennak 12 akg¢e ve resm-i caba alt1 ak¢edir (Akgiindiiz, 1991, s. 318).
Incelenen defterde de bir ¢ift 36 akce, nim ¢ift 18 akge, bennak resmi 12 akce
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ve caba resmi alt1 ak¢eydi. Cift resminin tahsili harmandan sonra yapilirken
16. yiizyila ait sancak kanunnamelerinde genellikle bu verginin tahsil zaman
bir mart olarak belirlenmistir. Bu uygulama bir karigiklig1 da gidermek igin
yapilmis olmalidir. Buna gore timar tevcihi bu tarihten 6nce olan sipahi o yilin
cift resmini almistir (Inalcik, 1959, s. 586). Cift vergisi nakit olarak
O6denmistir. Bunun amaci sipahinin uzak yerlere diizenlenen seferlerdeki
masraflarimi karsilamakti (inalcik 2000, s. 196).

Bag ve bostandan osiir alinmigtir. Bag Osriinlin tek basina yazildigi
yerler olmakla birlikte (Dilgémii, Ganki, Ipsikaya, Caglak) bazen bag ve
bostan (Enbeliis), bag, bostan ve ceviz (Baglukutlu) birlikte de yazilabilmisti.
Bunlar Tablo 2’de bag 6srii igerisine yazilmis ama hangi kdyden ne alindig:
parantez icerisinde burada verilmistir. Incelenen defterde osr-i bostan
(Dilgémii, Sulutas, Ipsikaya, Eksile), osr-i bostan ve kendir (Bileciik,
Ordudzii), 6sr-i bostan, piyaz ve keten (Salahaddin, Ordu6zi, Comaklar), dsr-
i ceviz ve bostan (Bulamas) gibi ifadeler kullanilmigtir. Bunlar da bostan 6srii
icerisinde degerlendirilmistir. Yine Osr-i meyve (Bulamas), osr-i ceviz
(Dolassa), 6sr-i meyve ve ceviz (Celtek) seklinde yazimlar Tablo 2’de birlikte

degerlendirilmistir.

Agnam resmine, bazi kanunnamelerde resm-i merai, bazilarinda resm-
i ganem ve bir kisminda koyun resmi denmektedir. Kegi ve koyunlardan alinan
vergidir. ki koyuna bir akce alinmaktadir (Cagatay, 1947, s. 485-486). Koyun
mayis ay1 icerisinde kuzusuyla bir sayilip ikisine bir akc¢e resim alinirdi
(Barkan, 1943, s. 47). Dolayisiyla verginin ikiyle ¢arpimi koylerdeki koyun
sayisint verecektir. Tablo 2’ye gore Gomse kdyiinde reaya elinde 400 ve
miisellemlerde 500 koyun vardi. Eksile’de reaya 300 ve miisellemler 748
koyuna sahipti. Kavak’ta 500, Evliya Seyh mezrasinda 316 koyun vardi.
Hatunsaray nahiyesi koylerinde Agin hari¢ az ¢ok koyun oldugu
anlagilmaktadir. Sudiremi nahiyesinde ise Cukurgimen 700, Dilgémii 550,
Bulamas 700, Enbeliis 300, Salahaddin 400, Kigimusine 300, Sulutas 400,
Baglukutlu 300, Celtek 700 ve Giryat 370 koyuna sahipti.

Kovan bagsma iki ak¢e alinan resm-i kovan koyde yapilan aricilik
faaliyetinin miktarm da gosterir. Osr-i kovan, Dilgomii kdyiinden 125 akge
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yazilmistir. Bunun nedeni kovandan iki ak¢enin biri timara biri de vakfa ya da
miilk sahibine verilmesi olabilir. Ancak koyde bdyle bir uygulama
goriinmemektedir. Kovandan alinan 6siir uzun siiredir kovan bagina iki akce
sipahiye O0denir. Ancak kovanlar1 baska bir yaylaga gotiirenler orada ogul
alirsa, bir akgesini sipahisine bir akgesini ise kovan aldig1 yerin sipahisine
verirdi (Akgilindiiz, 1991, s. 322). Muhtemelen kovanlar baska bir yere
gotiiriilmiis ve orada ogul alinmis olmalidir. Daha diisiik ihtimal deftere yanlis
yazilmis olmalidir. Koylerin kovan sayilari soyleydi: Kavak bes, Cat 20,
Caglak 20, Bayad 30, Dilgdmii 63, Dolassa 40, Bulamas 40, Enbeliis 20,
Salahadin 40, Kicimusine 60, Sulutas 25, Baglukutlu 10, Celtek 60 kovan.
Koyler arasinda en fazla kovana sahip kdyler Celtek ve Dilgdmii idi. Buradan
ariciligin Sudiremi’nde Hatunsaray’a gore daha Snemli bir gelir kaynag
oldugu sdylenebilir.

Resm-i asiyab, bir y1l ¢alisandan 60 akge ve alt1 ay ¢alisandan 30 akce
almirdi. Sel suyuyla yiiriyen degirmenden her ay i¢in bes akge alinirdi
(Barkan, 1943, s. 47; Akgiindiiz, 1991: 320). incelenen defterde de her
degirmen igin aylik bes akce yazilmistir. Ancak Ordudzii ile Celtek
koylerindeki degirmenler bu kurala uymamaktadir. Kdylerdeki degirmenlerin
dagilimi sdyledir: Ordudzii’nde dokuzar ay calisan reaya ve piyadelere ait
birer degirmen vardi. Eksile miisellemlerinin {i¢ bab (altisar ay yiiriir);
Comaklar’da bes bab (3 mamur-2 harab) (dokuz ay); Ganki’de bir bab (alt:
ay); Bulamas iki bab (alt1 ay); Ki¢imusine’de bir bab (alt1 ay), Celtek’te iki
bab (1 mamur-1 harab), (ii¢ ay) ve Giryat’ta, harap bir degirmen vardi.*’ Tablo
2 incelendiginde degirmeni olmayan kdylerin oldugu goriilecektir. Bunlar
kendilerine yakin ve degirmeni olan kdylerde iirinlerini 6glitmiis olmalidir.

Degirmenler akarsuyla calisirdi. Bu bakimdan derenin oldugu yerlerde

401500 yilinda Comaklar’da dort bab 9 ay yiiriir degirmene 180 akge yazilmisti. Harap
bir baba ise vergi yazilmamistir. Ayni tarihte Eksile (4 harab bab), Girvat (1 bab 6 ay, 30 akg¢e
ve 1 bab, 3 ay, 16 akge), Kengi (bir bab, 6 ay, 30 ak¢e), Ordudzii (2 bab biri 36 akge biri 30
akce) koylerinde degirmen vardi. Bazi degirmenlere aylik vergi degil de belli bir ¢alisma
miktarina gore vergi yazilmistir (Yoriik, 2012, s. 343). 1483 yilindaki Celtek ile Ordudzii’ndeki
degirmenler de boyle olmalidir. Ayni tarihte Bulamas (1 bab, 12 ay, 60 ak¢e ve bir bab harap
degirmen), Celtek (1 bab, 12 ay, 60 akge ve bir harap bab), Giryad (iki harap degirmen),
Ki¢imuhsine (2 bab, 6 ay, 60 akge) ve Salahaddin (bir bab harap) kéyleri degirmene sahipti
(Yoriik, 2014, s. 324).
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kurulmus olmalidir. Bunun yaninda Eksile, Celtek, Bulamas ve Ordudzii
tretimin fazla oldugu yerlerdi. Ancak Gomse, Kavak, Caglak, Bayad,
Salahaddin ve Baglukutlu koylerinde {iretim fazla olmasimna ragmen
degirmenin olmayis1 iretimin tek basina etkili olmadigim1 da ortaya
koymaktadir.

Bdd-1 heva adi altinda yazilan vergilerin neler oldugu yazilmamistir.
Zira bad-1 heva igerisinde ciirm { cindyet, resm-i arQs, ¢iftlik tapusu, ev
tapusu, abd-i abik, yava ve mal-i giib gibi ne zaman ve ne kadar ortaya
¢ikacagi belli olmayan vergiler vardir (Sahillioglu, 1991, s. 417). Bad-1 heva
vergisinin genelde kiisiirlii yazilmasi, yekinun tam sayilara tamamlanmak
istendigini gostermektedir.

Defterden koylerdeki dini gorevlileri tespit etmek de miimkiindiir. Zira
Ipsikaya koyiinde Sadi v. Yusuf Fakih imamdi. Uzerine ¢ift vergisi yazilmis
ama muaf oldugu belirtilmistir.** Bu ifade kdyde bir ibadethane oldugunu da
gostermektedir. Aciklamaya gore kdydeki ibadethane mescitti. Gomse kdyii
imami Yusuf v. Zekeriyya idi. Onun iizerine de ¢ift yazilmistir. Ancak
muafiyete dair bir ifade yoktur. Dolayisiyla bir ibadethane oldugu
anlasilmaktadir. imamet diginda gelirleri oldugu anlasilan imamlarin bu
gelirleri nedeniyle ¢ift vergisi 6dedikleri de goriilmektedir. Ug miidliik miktar
Giurdek Cayiri’ndan vakfa 100 ak¢e yazilmistir. Eksile kdyiinde Hiiseyin v.
Yusuf Fakih imam ve iizerine nim ¢ift kayithdir. Biiksiiz kdyiinde Ahmed
Fakih v. ilyas imamdi. Uzerine nim ¢ift kayith ama Ibrahim Bey’den avariz
ve riisumdan muafname aldigi kayithdir. Evliya Seyh bin Siili Seyh
Zaviyesi’nde Dervis Yusuf ile kardesi Hact Hasan zaviyenin seyhleriydi.
Mehmedi v. Enbiya ile Isa v. Musa ise zaviyenin hizmetkarlartydi. Seyh Sibli
Zaviyesi’nin seyhleri ise Veys v. Mehmedi ve Ali v. Said idi. Dilgémii
kdyiinde Musa Fakih imamdi. Salahaddin kdyiinde Yusuf v. Elvan Fakih
imam ve bennak olarak yazilmistir. Toplam gelire bakildiginda bennak
vergisinin almmadig1 anlasilmaktadir. Dervis Israil adli kisi ise Eli Kesik
Kervansarayi’na hizmet etmekteydi. Ki¢imusine kdyilinde Kayabegi Fakih v.

4 {sim iizerindeki agiklamada atas: adina Ibrahim Begden mu ‘dfndme var osr ve niiziil
ve kopgur ve ‘avariz virmeye deyii mukayyed yazarken g¢ift yapilan derkenarda vakf-1 mescid
resm-i ¢ift ve ‘avariz virmeye yazilmigtir (BOA, AE.SMMD.II 1/60, v. 1a).
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Yusuf imam ve nim ¢ift olarak yazilmistir. Sulutas kdytinde Hiiseyin Fakih v.
Turmus imamdi. Baglukutlu kdyiinde Mustafa Fakih imamdi ve nim g¢ift
yazilmigti. Kdylerdeki bazi kisilerin baska yerlerde imamlik yaptiklar1 da
goriilmektedir. Nitekim Comaklar koylinden Hiiseyin Konya’da, Celtek
kdyiinden Mehmed Fakih ise Larende’de imamlik yapmaktaydi.

Hatunsaray’a bagli kdylerden ismi degisen veya ayni kalanlar vardi.
Avalama (Ikipmar), ile Eksile (Catoren) isimleri degisirken Comaklar ve
Kavak aym kalmistir. Gomse, Ipsikaya, Siirniik, Ordudzii, Biiksiiz, Ganki,
Cat, Agin kdyleri ile Evliya Seyh ve Sibli mezralarinin yerleri bilinmekle
birlikte kdyler dagilmistir. Ornegin giiniimiizde Kavak smirlar igerisinde
bulunan Gomse ile Cat zirai faaliyetler ile havyanlar i¢cin mera olarak
kullanilmaktadir. Ipsikaya ise Sarikiz mahallesidir. Sudiremi nahiyesi
koylerinden Dolasa (Kayali), Bulamas (Akpinar) gibi ismi degisenlerin
yaninda Sulutas, Bilecik, Ki¢imuhsine ve Salahaddin gibi koylerin isimleri,
gilinimiiz Tiirkgesine uydurularak muhafaza edilmistir.

SONUC

1467 yilinda Osmanlilar tarafindan alinan Konya, farkli tarihlerde tahrir
olunmustur. Bu tahrirlerden biri de 1483 yilina aittir. Defterin tarihlenmesi
hem igerisinde gecen bilgilerden hem de dnceki ve sonraki defterlerle yapilan
mukayeseler sonucu ortaya ¢ikmistir. Yine mufassal defterlerde yerlesim
yerlerindeki vergi miikelleflerinin ad1 ile 6dedikleri vergiler ayrintili olarak
yazilirdi. Incelenen defter eksik olmakla birlikte dnemli bilgileri igermektedir.
Defter sadece Ahmedek Kalesi neferlerinin timarlarini icermemektedir. Zira
vakif ve miilk yerler de yazilmistir. Kdylerde miisellem, piyade ve koruculara
rastlanmistir. Uzerlerine yazilan vergilerden reaya statiisiinde olduklari

anlasilmaktadir.

Defterde, Karamanoglu Ibrahim Bey’e atif yapildigi goriilmektedir.
Bolgede Karamanogullari devrinde de benzer kayitlarin tutuldugu
anlasilmaktadir. Yine Karamanogullarina atif yapilmasi, vakif ve miilk
sahiplerinin bu doneme ait olduklarini ve Osmanlilarin da bunlar1 malikane
hissesi olarak kabul ettigini gostermektedir. Kdyler; timar, vakif, miilk ya da
bunlarin bir arada bulunmasiyla tasarruf edilmistir. Zira bolgede iki bagstan
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tasarruf da denilen malikéne-divani sisteminin uygulandigi yerler dikkati
cekmektedir. Buna goére Osriin malikane hissesini vakif ya da miilk sahibi
alirken devletin olan divani hissesini ise timar sahibi almistir. Vakif ve miilk
sahipleri, timarli sipahi ile bugday, arpa, kovan, bostan, ceviz, kendir, keten
ve bag Osiirlerini paylagsmistir. Tablo 2’de goriilecegi ilizere miilk ve vakif
hisseleri; bad-1 heva, asiyab, ganem ve salariden pay almamustir.

Bolgede hubattan beste bir oraninda 6siir alinirken bu 6sriin dortte biri
kadar da salariye eklenmistir. Boylelikle hububattan alinan vergi dortte bir
olmustur. Bahsedilen iki nahiyede de piyade, miisellem ve korucu vardir.
Ancak oOdedikleri vergilere bakilinca bunlarin reaya gibi kabul edildikleri
anlasilmaktadir. Zira raiyyet vergisi alinmustir. Osiir olarak alinan hububat
galle olarak yazildigindan yar1 yariya arpa ve bugday oldugu fikrinden
hareketle tahrir kiymetlerinin 1483 yilinda; bugdayin 3,5 akce ve arpanin 2,5
akce oldugu tespit edilmistir.

Bahsedilen yilda hububat 6l¢iisii olarak miid ve keylce kullanilmigtir.
Tahrirde bir miid, 20 kile kabul edilmistir. Miktar1 20 kileden az olanlar i¢in
keylge kullanilirken 20 kile ve katlar1 ise miid ile ifade edilmistir. Nitekim
Ganki kdyii miilk oldugundan 0Osiir ve salari ayr1 kaydedilmistir. Bir ¢ift ekili
olan kdyden salari olarak 10 kile ve tahrir kiymeti 30 akce yazilmistir. Osiir
ise iki miid 120 ak¢eydi. Bu verilerden hareketle bir ¢ift ekili yerden 210 kile
tiretim yapildigi séylenebilir. 1483 yilinda resm-i ¢ift 36, nim ¢ift 18, bennak
12 ve caba alt1 ak¢e vergi Odemistir. Bu bilgi, Konya’nin alinmasindan
itibaren oranlarin bdyle oldugu izlenimi vermektedir. Zira daha sonraki
yillarda da bu oran degigmemistir. Bunun yaninda bahsi gecen nahiyelerdeki
kdylerin koyun sayisi, kovan sayisi, degirmenler hakkinda bilgi sahibi olmak
miimkiindiir. Yine kdylerdeki hane ve nefer sayilari ile dini gorevliler tespit
edilebilir. Defterde kdylerdeki bazi imamlara ¢ift vergisi yazilmis ama muaf
ise agiklama eklenmistir.
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Tablo 1: Defterdeki Neferlerin Dagilimi ve Vergileri

5| 5 s 5| 5| B
8 E é % g g ﬁ" - | E —5 IS E E
Koy ve Mezralar gl x| S 2| m| = -E' 22|21 3| 5| g -
SIS E|8| 5| 5|=|#|A|E|Z2|S]|%| & ¢
SlE| 8|82 2|8 s 5| &
Z| @ s 8| © F| T
o
1 Ipsikaya 2181 3 1|3 | 25236 1|18 | 12
2 Gomse 6 [15] 1 2 | 504 | 18 1 ]125 |20
Gomse miisellem 3|15 3 1 | 198 12 | 11
3| Siirniik 1)1 1| 54 3|2
Siirniik piyade-miisellem 113 1 108 | 18 5 5
4| Ordubzii 6|1 2 | 108 1|7
Ordu6zii piyade-miisellem 4 1713 1| 270 1|17 | 14
5 | Eksile 5116 | 4 1 | 468 1 28 | 26
Eksile miisellem 4 117] 1 7 | 450 1 113221
6 Comaklar 6 | 3 126 | 18 1 10| 3
7 Biiksiiz 518 1 1 324 15 | 10
Biiksiiz Piyade 1 1 1| 48 3 2
8 | Kavak 9|51 1| 414 15 | 14
Kavak miisellem 1 36
9 Avalama 3
10 Ganki 2 36 1 3 2
11 Cat 7 3 126 14 | 10
12 Caglak 314 3 180 12 | 10
13 Bayad 713 1 1 306 12 | 11
14 Agin 4 1 72 1 6
15| Evliya Seyh mezrasi 3|1 3 2 9
16 Sibli mezrasi 1 2 3
Sudiremi Nahiyesi
17 Cukurgimen 6 |5 4 1 2 | 324 | 18 18 | 15
18 Dilgémii 6 (21| 6 4 6 | 594 1 1 45 | 31
19 Dolassa 312 1|2 |144 8 | 5
Dolassa koruculari 1 2 36 313
20 Bulamas 6 12| 3 3 | 486 | 54 2 26 | 21
21 Enbeliis 214 144 6 5
22 Salahaddin 4 115] 4 6 | 6 | 414 36 | 23
23 Bileciik 2 110 7 2 3 | 270 | 18 24 | 19
24 Kigimusine 18 5 3 | 180 17 | 13
25 Sulutas 416 3 1 2 | 252 1 17 | 13
26 Baglukutlu 1]12| 3 2 | 252 18 | 15
27 Celtek 8 10| 8 2 | 2 | 558 |90 111 1 (33|25
28 Giryat 6 |6 | 4 1|3 |324 20 | 16
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Tablo 2: Defterdeki Zirai Uretim ve Hayvancilik ile Diger Vergilerin Dagilimi

£ N E
= g Nl 3 =)
£ 1¥3| ¢ -
3 = > - = =
S| s5g| & | B| E| 2| 5| & s
Kéyler ve Mezralar g 8 | 2 z £ 2 3 =3 3
cdow| = 2| 5| | | %zl el 3|2
1 | ipsikaya 24 | 30 600 120 51 1095
2 | Gomse 240 200 72 1028
Gomse vakif hissesi 1200° 1300
Gomse miisellem 360 250 76 | 920
3 | Siirniik 120 9 183
stirniik piyade-miisellem 180 80 36 | 416
4 | Orduézii 90 30 |45 33 330
Orduézii hisse-i vakf 100 50 360 510
Ordudzii piyade-miisellem 150 360 150 | 67 102 | 1141
z |5 Eksile 60 1500 150 84 2320
-E’ Eksile miisellem 50 1500 374 1 90 192 | 2668
IR Comaklar 40 60 240 30 135 | 60 697
E 7 | Biiksiiz 600 100 45 1087
3 Biiksiiz Piyade 120 50 18 [ 236
% 8 | Kavak 960 | 10 250 90 1736
T Kavak miisellem 100
9 | Avalama 120 120
10 | Ganki 150 30 80 |30 |9 335
Ganki miilk sr 120 120
11 | Cat 300 40 | 100 84 | 686
12 | Caglak 150 600 40 50 72 1128
13 | Bayad 1200 60 | 100 92 | 1776
14 | Agin 300
15 | Evliya Seyh mezrasi 120 158 344
16 | Sibli mezraast 250
17 | Cukurgimen 900 350 114 | 1736
18 | Dilgémii 60 |30 1500 | 125 | 275 135 | 2815
19 | Dolassa 60 30 24 | 258
Dolassa miilk 240 240
Dolassa koruculari 5 120 80 |30 13 | 308
20 | Bulamas 50 10 780 |50 |350 |60 |75 1897
Bulamas vakif 50 10 480 30 570
.— | 21 | Enbeliis 70 360 |40 150 18 782
E>’, 22 | Salahaddin 20 100 720 | 40 200 100 | 1678
é Salahaddin vakif 20 100 480 40 640
€ 23 | Kalburcu Mezraasi 180 180
£ [ 24 | Bileciik 30 480 70 75 1021
E 3/1 vakif hissesi 30 180 210
® 125 | Tolu, Bilal, Eksires mezrast 600 600
26 | Kigimusine 180 60 |[150 [30 |51 |747
Vakif hissesi osr 300 60 360
27 | Sulutas 50 900 | 50 200 51 1545
28 | Baglukutlu 180 10 150 54 682
Vakif hissesi 20 720 10 750
29 | Celtek 20 |50 1500 | 120 | 350 | 40 |99 2845
30 | Giryat 5 240 185 60 868
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* Ug¢ miidliik cayirdan 100 akge daha yazilmis buraya eklenmemistir.
** Hasili 30 akge eksik yazilmistir.




