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OZET

Calismamizda cagdas Fransiz edebiyatinin onde gelen yazarlarindan Michel Butor’un 1957 yilinda
yayimlanan «Degisme» adli eserinde 6zne-mekan etkilesimini gostergebilimsel ve fenomenolojik bir bakis acisiyla
incelemeyi amagladik. Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra 1950’lerde ortaya ¢ikan “Yeni Roman” akiminmn &rnekleri
arasinda yer alan romanin 6zgiin anlatim tekniklerini inceledik. Roman sdylemini analiz ederek, Léon Delmont isimli
kahramanin Paris’ten Roma’ya gitmek {izere gergeklestirdigi bir tren yolculugu esnasindaki algisinda beliren duygu
ve diisiincelerinin nasil olustugunu incelemeye calistik. Romanda algilayan ve duyumsayan bir Ozne olarak beliren
Delmont’un kimligini belirleyen ve doniistiiren asil etkenin yasadigi sehirler, Paris ve 6zellikle Roma oldugunu
gozlemledik. Caligmamizda roman s6ylemini anlatisal, betisel ve duyusal olmak {izere ¢esitli diizeylerde incelememizi
saglayan gostergebilimsel ve fenomenolojik yontemi kullanarak Michel Butor’un eserinde Ozne-Mekan iliskisinin
nasil anlam buldugunu ¢6ziimlemeyi amaglamaktayiz.

Anahtar Kelimeler: Gostergebilimsel-Fenomenolojik Analiz, Roman Séylemi, Mekan, Duygulanim, Algi.

SUBJECT-SPACE INTERACTION IN MICHEL BUTOR’S «LA MODIFICATION»

ABSTRACT

The aim of this study is to examine subject-space interaction from a semiotic and phenomenological point of
view in the novel “La Modification” published in 1957 by Michel Butor, one of the leading writers of contemporary
French literature. We studied the original narrative techniques of the work, which is one of the examples of the “New
Novel” movement that emerged in the 1950s after the World War I1. By analyzing the novel discourse, we tried to
examine how the feelings and thoughts of the hero Léon Delmont appear in his perception during a train journey from
Paris to Rome. We observed that the main factor determining and transforming the identity of Delmont, who appears
as a perceiving and sensing Subject in the novel, are the cities he lives in, Paris and especially Rome. In our study, we
aim to analyze how the subject-space interaction finds meaning in Michel Butor's work by using the semiotic and
phenomenological method that enables us to examine novel discourse at various levels.

Keywords: Semiotic-Phenomenological Analysis, Novel Discourse, Space, Affect, Perception.
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GIRIS

Cagdas Fransiz edebiyatinin O6nemli yazarlarindan olan Michel Butor ikinci Diinya
Savasi’ndan sonra 1950’lerde ortaya ¢ikan “Yeni Roman” akiminin temsilcilerinden biridir.
Yazarin ¢calismamizda inceledigimiz 1957 yilinda yayimlanan “Degigme” adli eseri de, geleneksel
romanin anlatim yontemlerine karsi ¢ikan ve yerine yeni yontemler oneren “Yeni Roman”
akiminin 6rnekleri arasinda yer almaktadir. S6z konusu akima ait diger eserler gibi, « Degisme »
romani da yazar tarafindan 6zgiin bir anlatim tarziyla kaleme almmuistir. Caligmamiz, 6zne ve
mekan arasindaki etkilesimin gostergebilimsel ve fenomenolojik bir bakis agisiyla inceledigimiz
roman s0yleminde nasil belirdigini ortaya koymaktadir.

1. ROMAN SOYLEMIi

Michel Butor, Nathalie Sarraute, Alain Robbe-Grillet, Claude Simon gibi Fransiz
edebiyatinin 6nemli yazarlar1 ikinci Diinya Savasi’nda yasanan trajik olaylardan sonra geleneksel
roman sOyleminin insanlik durumunu anlatmada yeterli olmadigini diisiinerek yeni anlatim
yontemleri 6neren “Yeni Roman” akimini gelistirmislerdir. Michel Butor’un “Degisme” adli
romani da bu akima ait bir eser olarak dncelikle 6zgiin anlatim teknikleriyle dikkat ¢eker. Bu 6zgiin
tekniklerden en belirgini anlaticinin olaylar1 aktarirken kullandig1r sahis seg¢iminde belirir.
Geleneksel roman anlatiminda kahramanlar genellikle tigiincii tekil sahis ya da birinci tekil sahis
olarak sunulurlar; oysa “Degisme” romaninda anlatici-kahraman kendini ikinci ¢ogul kisi’yi yani
“siz”1 kullanarak ifade eder, boylece okuyucuyla roman kahramani arasinda giiclii bir 6zdeslik
kurulur. Bu ifade tarzi daha romanin ilk satirlarinda ortaya ¢ikar:

“Sol ayagimizi bakir siirgiiye basmigsiniz, sag omuzunuzla da siirme kapiyi az daha
itebilmek i¢in bosuna ugrasip duruyorsunuz. Daracik araliktan iceriye kenarlara siirtiinerek
sokuluyorsunuz...” (Butor, 1972: 1).

Okur bu «siz » olarak belirtilen kahramanm adinin Léon Delmont oldugunu kitabin
ortalarinda 6grenir; bu 6zellik de kahramanla ilgili temel bilgileri daha anlatinin baginda vermeye
alisik olan geleneksel romana kiyasla aykir1 bir durumdur. Romanda Léon Delmont’un Paris’ten
Roma’ya gitmek i¢in gergeklestirdigi, 22 saate yakin siiren bir tren yolculugu esnasindaki zihinsel
yolculugunu okuruz. isi geregi sik sik Paris-Roma arasinda tren yolculugu yapan Léon, bu son
yolculugunu bambaska bir sebeple, 6zel hayatiyla ilgili aldigi énemli bir karar dogrultusunda
gerceklestirir. Evli, 4 cocuk babasi olan, isiyle ve aile hayatiyla ilgili sikintilar yasayan kahraman,
2 senedir birlikte oldugu Roma’da yasayan geng bir kadin olan Cécile’le birlikte Paris’te yeni bir
hayat kurma karar1 vermistir ve bu karar1 Cécile’e soylemek iizere Roma’ya gitmektedir. Romanin
sOyleminde, iki sehir ve iki kadin arasinda kalan kahramanin, yaptig1 tren yolculugu sirasinda,
verdigi kararla ilgili sorgulamalarini ve i¢ hesaplagmalar1 yansitan biling akigini goriiriiz.
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2. YONTEM

Calismamizda kahramanin yasadiklariyla ilgili algisinda beliren duygu ve diisiincelerinin
romanin sdyleminde nasil ortaya ¢iktigimi gostergebilimsel ve fenomenolojik bir yaklasima
dayanarak incelemeye ¢alistik. Gostergebilim 1960°larda Algirdas Julien Greimas Onciiliigiinde
ortaya cikan, temel kuramlarmi yapisalci dilbilim uzmanlar1 Ferdinand de Saussure ve Louis
Hjemslev‘in yaklagimlarindan alan, inceledigi nesnelerde anlamlandirma siirecini ortaya
cikarmay1 amaclayan bir bilim dalidir. Metinler, gorseller, objeler, sesler gibi ¢ok ¢esitli alanlarda
ele aldig1 inceleme nesnesinde anlamin nasil olustugunu ¢éziimlemeyi amaclayan gdstergebilim,
dilbilim, mantik, antropoloji gibi ¢esitli bilim alanlarindan beslenir. 1960’lardan giiniimiize degin
Jacques Fontanille, Claude Zilberberg, Denis Bertrand, Herman Parret gibi c¢ok sayidaki
teorisyenin kuramlariyla gelisen gostergebilim, 1980 sonrasi ¢6ziimleme metoduna fenomenoloji
alanindan yontemler de katarak bize 6znenin c¢evresiyle kurdugu anlamlandirma siirecinde
algilama ve duyumsama siirecini incelememize olanak saglar. D. Bertrand’in da belirttigi gibi
“gostergebilim fenomenolojiyle olan baglarini yeniden etkin hale getirerek 6znenin diinyadaki
bulunusunu saglayan algi ve sdzcelemi birlikte diisiinmiistiir” (Bertrand, 2000:69).3 Bu dogrultuda
soylem c¢oziimlemesinde “alg1”, “duygular”, “beden” gibi 6znenin varolusunu degerlendirecek
konular ele alinmustir.

Inceledigimiz “Degisme” adli romanda baskahraman Léon Delmont da algilayan ve
duyumsayan bir Ozne olarak belirir. Algilama ve duyumsama 6znenin dis diinya ile, gevresinde
bulunanlar ile kurdugu iliskiyi belirleyen temel eylemlerdir. Bu algilama ve duyumsama
stirecindeki en 6nemli unsur da bedendir. A. J. Greimas ve J. Fontanille’in one siirdiigli gibi

« Diinya algilayan bedenin araciligiyla anlamli hale gelir - dile doniisiir” (Greimas & Fontanille,
1991:12).4

Gostergebilimsel fenomenolojide Oznenin algisini sekillendiren, yani etrafindaki nesneler
ya da kavramlarla kurdugu iliskinin seklini belirleyen unsur bir degerler sistemidir. Ozne
algiladigi, duyumsadigi nesnenin onda uyandirdigi olumlu ya da olumsuz etkiye gére ondan
uzaklasir ya da yakinlasir. Bu olumlu ya da olumsuz olabilecek degerler Ozne’nin varliginda
ozellikle duygusal boyutta ¢esitli etkiler yaratir ve hayat parkurundaki eylemlerini, se¢imlerini ve
Kisilik yapisin1 etkiler.

“Degisme” romani anlatida kullanilan zaman bakimindan ilging bir yap1 sergiler. Anlatida
U¢ zaman - simdi, gecmis ve gelecek- ige ice yer alir. Léon yolculuk sirasinda trendeki diger
yolcular1, camdan gordiigli manzaralari1 simdiki zaman diliminde izler ve yorumlar; diger taraftan
0zel hayatiyla ve isiyle ilgili gegmiste olan olaylari, yasadiklarini hatirlar ve degerlendirir.

3 Kitaptan yapilan alint1 tarafimdan ¢evrilmistir. Orijinal metin: “en réactivant ses liens avec la phénoménologie, la
sémiotique envisage d’un seul tenant 1’énonciation et la perception qui assurent ensemble 1’insertion du sujet dans le
monde”.

4 Kitaptan yapilan alint1 tarafimdan ¢evrilmistir. Orijinal metin: “C’est par la médiation du corps percevant que

le monde se transforme en sens — en langue”.
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Baska bir taraftan da yolculugu gerceklestirme amaci olan esinden ayrilip sevgilisi Cécile’le
birlikte Paris’te yeni bir hayata baglama kararinin gergeklesme asamasini an be an zihninde hayal
ederek gelecekte yasanabilecek durumlar1 diisiiniir. Dolayisiyla 6znenin algist bu ii¢ zamanda
yasanan ve yasanmasi muhtemel olan olaylara yogunlasir; 6znenin duygulanim durumu da algi
stirecine gore sekillenir ve 6znenin kimligini siirekli bir degisim icine sokar.

3. OZNE VE MEKAN

“Degisme” romanmi inceledigimizde baskahraman Léon’un yani Ozne’nin kimligini
belirleyen ve doniistiiren etkenin 6zellikle sehirler, yasadigi sehir Paris ve ¢ok sevdigi, sik sik
seyahat ettigi Roma oldugunu goriiriiz. Léon’un dis diinya olarak kabul edebilecegimiz bu
sehirlerle kurdugu iliski kendi i¢ diinyasinda, duygusal durumundaki degisikliklerle yakindan
ilgilidir. Léon’un Paris ve Roma sehirleriyle ilgili algisini inceledigimizde bu iki sehrin imgesinin
Ozne’nin algisinda siirekli ¢atistigmi ve sahip olduklar1 karsit degerlerle ¢ok kesin bir sekilde
ayrildigini goriiriiz. Bir tarafta yipranmis bir evlilik hayatini, sikict bir isi, monoton bir yasantiy1
barindiran Paris vardir. Karis1 Henriette, Léon’un sdzleriyle onu “bir takim aile geleneklerinin
aginda tutsak edip kiskivrak baglamaya” calisiyordur (Butor, 1972: 12). Her gegen giin daha da
uzaklastigr cocuklarindan ayrilmamak ve isindeki itibarmi kaybetmemek i¢in Henriette’ten
bosanma kararini senelerdir erteler. Oznenin algisinda Paris’in farkli gériiniimleri dogrudan bu
mutsuz i¢sel yasantisini ortaya cikarir. Paris’in kasvetli havasi ve bunaltict yasantisi, 6znenin
mutsuzlugu, sevmedigi bir hayatta tutsak kalmiglik hissi ve yaslaniyor oldugu korkusuyla
0zdeslesir. Romanin sdyleminde Paris Léon i¢in olumsuz degerleri barindiran, onu mutsuz eden
bir mekan olarak ortaya ¢ikar.

Léon bu olumsuz etkiden uzaklasmak icin baska bir sehri Roma’y1 kendine siginak olarak
goriir. Dolayisiyla Paris’in aksine, hayranlik duydugu Roma Oznenin algisinda olumlu bir deger
nesnesi olarak belirir. Roma’da bulunan her seyden, havasindan, cografyasindan, tarihi
eserlerinden hayranlikla bahseder. Isi nedeniyle Roma’ya yaptig1 tren yolculuklarmm birinde
tanistig1, Roma’da yasayan sevgilisi Cécile ise bu sehrin ylizii gibidir onun i¢in. Roma ve Cécile,
Paris’te iginde bulundugu tutsakliktan kurtulmak i¢in Léon’un deyisiyle “biricik kurtulus yolu”dur
(Butor, 1972: 14). Yine Léon’un deyisiyle Cécile ona “0zgiirliik” ve “biiylilenme duygusu’nu
tattirmig  (Butor, 1972: 12), “bambaska bir yasam™ (Butor, 1972: 12) ve “sihirli goriinen bir
genclik kiirii” (Butor, 1972: 14) sunmustur. Oznenin algisinda bu iki sehir ve iki kadin tasidiklar:
olumlu ve olumsuz degerlerle siirekli bir karsilastirilma halindedir. Romanin bir¢ok béliimiinde
gordiiglimiiz o karsilastirmalardan bir kagt sunlardir:

“Eger Cecile, o kurtariciniz, o bir nefeslik hava, sizi giiclendiren, aydinlik ve mutlu iilkeler
miijdecisi, o iyiliksever el, Cécile olmasaydi ¢oktan i¢ sitkintisi ve hi¢lik denizine, insant yipratan
ve i¢ karartan o monotonlugun... bogucu derinliklerine batip giderdiniz; bu yol ... o blyileyici
varliga, bir tek bakisiyla sizi o korkung karikatiir yasamdan kurtarabilecek, ... giiciiniizii tiiketen
o aileyi unutturarak, sizi bir anda kendi kendiniz kilacak Cecile’e uzaniyor” (Butor, 1972: 14).
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“Roma’da tattiginiz o bambaska yagam, Paris 'teki ev onun golgesi bile olamazdr” (Butor,
1972: 12).

“Paris sonbaharinmin ardindan kavugulan bir ilkbahar gibi, o piril pirtl Roma havasina ...
sizi biiyiileyecek olan yan sokaklari adim adim gezmekten sizi alikoyacak tiim engellerden uzak, g
onliinuzce dalabileceksiniz” (Butor, 1972: 15).

Roman sdyleminde beliren Oznenin algisindaki bu iki sehrin yapisina baktigimizda
asagidaki tabloda yer alan karsit degerlerle belirdiklerini goriiriiz.

Paris Roma
Tutsaklik Ozgirliik
Karanlik Aydinlik
i¢ sikintis1 Huzur
Kasvetli Biydleyici
Nefret Hayranlik
Zayiflatan Guglendiren
Yaslilik- Yasamin sonu Genclik- Yeni bir yasam baslangici
Mutsuzluk Yasama sevinci

Gorildiigii gibi bu iki sehir tam bir karsit degerler sistemi icerisinde Léon’un varolusunu
ve yasam seklini belirler. Roma ve Paris’in Léon iizerindeki tiim bu etkilerini inceledigimizde bu
iki sehrin sahip oldugu degerlerle anlatida basit bir mekan dekoru olmanin 6tesine gectigini,
Ozneyi eylemlerinde ve duygularinda yonlendiren, sekillendiren manipiilatér eyleyenler
olduklarin1 goriiriiz.

Léon, Roma’y1 tarihsel, kiiltlirel ve mimari 6zellikleriyle tiim diinyanin bagkenti gib1 gortir.
Burada turist olma hissini sever. Sehirdeki tarihi ve kiiltiirel zenginlik Cécile’in gencligi ve
enerjisiyle birlesince Paris’te kendini gii¢siiz, yasl ve eksik hisseden Ozne iizerinde tamamlayici,
tyilestirici ve genglestirici bir etki yaratir. Ayn1 zamanda Roma ve Cécile, Léon’da kesfetme ve
O0grenme arzusunu besler.

Léon’un Roma’ya olan sevgisi Cécile’le birlikte daha da artar. Sehre olan ilgisi o kadar
yogundur ki Paris’teyken bile Roma’da ge¢irdigi zamanlari diisiiniir, Paris sokaklarinda Roma’dan
izler arar.
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“Cécile’e olan tutkunuz tiim Roma sokaklarini oylesine renklendiriyor ki, Henriette'in
yaninda Cécile’i diigler, Paris 'te iken Roma 'yi yasar oldunuz” (Butor, 1991: 62).

Anlatinin basinda kahraman Roma’ya olan sevgisinin nedeninin Cécile’e olan agki
oldugunu diisiiniir. Onceleri esi Henriette’ten ayrilip Cécile’le birlikte yeni bir hayat kurma
diisiincesi onu korkutur, ancak Cécile’in gitgide bu durumdan rahatsiz olmasi, sitemli halleri bu
ayrilik kararini almasma neden olur. Cécile’e tanidiklar1 araciligiyla Paris’te bir is bulur,
karisindan ayrilacagini ve birlikte Paris’te kuracaklar1 yeni yasami Cécile’e miijdelemek i¢in bu
tren yolculugunu yapar. Ancak yolculuk sirasinda Oznenin diisiince akisinda degisikler meydana
gelmeye baslar. Once Cécile’siz bir Roma’nin onun i¢in ne ifade edecegini sorgulamaya baslar ve
bu durum onu korkutur:

“Belki de Cécile olmayinca, Roma’ya gelmek icin hi¢hir istek duymaz olursunuz... Artik
bundan boyle, «Oliimsiiz Kenty» dedikleri Roma nin size ¢ol gibi gelmesinden, sizi buraya ¢eken
ve baglayan kadinin yoklugunda tiim istek ve giictiniizii yitirmekten korkuyorsunuz. [...] Boylece,
bundan boyle, Cécile yerine siz Romalil olacaksiniz, iste bunun icin, daha Roma’dayken ve Roma
anilar1 Paris yagamiyla ortiiliip canliligini yitirmeden evvel sizi elinden geldigince yararlandirsin
istiyorsunuz bilgilerinden... ”’(Butor, 1972: 32).

Bu alinti1 Léon, Cécile ve Roma arasindaki iliskiyi farkli bir boyutta gérmemizi saglar.
Roma’nin Léon i¢in Cécile’den bagimsiz bir anlam ifade ettiginin goriiriiz. Cécile, Léon ile Roma
arasindaki bir bag, ona sehri daha iyi tanitan, sehirle ilgili daha ¢ok bilgi sahibi olmasini saglayan
bir araci olarak belirir, ve Léon, Cécile olmadan Roma’nin iizerinde yarattig1 olumlu degerleri,
sahip oldugu /istek/, /giig/ gibi yetileri, yasam enerjisini kaybetmekten korkar.

Bu sorgulamadan sonra anlatinin bir boliimiinde Léon, Cécile’in Paris’e geldigi ve burada
birlikte gegirdikleri bir zaman dilimini hatirlar. Tam bir sene 6nce gerceklesen bu Paris ziyareti
sirasinda Léon ve Cécile arasindaki iliskinin baskalastigin1 goriiyoruz. Roma’da gegirdikleri
uyumlu, huzurlu giizel zamanlarin aksine bu Paris’teki bulusma ikisi arasinda tartigmalarin
yasandig1, goriis ayriliklarinin ortaya ¢iktigi kotii bir tecriibe olur ikisi i¢in de. Paris’te birlikteyken
tanidiklar tarafindan goriilebilecegi korkusu Léon’un Cécile’in yaninda duydugu tiim enerjiyi ve
canliligin1 alir gotiirlir ve bu ziyaret ikisinin de aklinda unutmak istedikleri, birbirlerinden
uzaklastiklar1 kotii giinler olarak kalir.

Léon’un trende, Paris’te Cécile’le gecirdigi bu kotii giinleri hatirlamasiyla birlikte aldig:
karardan siiphe etme siireci baglar. Roma’da biiylik bir tutkuyla ask yasadigi kadin Paris’te
bambaska bir goriiniime biirlinmiistiir onun i¢in. Bu diisiinceleri aklindan uzaklastirmak istese de
basaramaz ve tren Roma’ya yaklastikca iliskilerini sorgulamasi da artar. Yolculugun sonuna dogru
yaklastikca Oznenin algisindaki doniisiim hizlanr.
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Yolculugun basinda Cécile’le gecen Roma giinleri tim zihnini mesgul ederken, yolculugun sonuna
dogru karis1 Henriette’le olan birlikteliklerinin, genglik yillarmin anilar1 diisiincelerini kaplar.
Yolculuk boyunca yasadigi anilar1 diisiinerek ve yasanacaklar1 hayal ederek gecmis ve gelecekle
ilgili tam bir i¢ sorgulama deneyimi yasayan Oznenin duygusal ve zihinsel doniisiimiinii goriiriiz.
Anlatinin sonuna dogru, yolculugun basinda kendinden ¢ok emin bir sekilde gergeklestirmek
istedigi Cécile’le birlikte Paris’te yasama kararinin sarsildigini ve yok oldugunu goriiriiz.

“Cécile gelmeyecek Paris’e, getirmeyeceksiniz, oysa bu sabah trene binerken karariniz
kesindi... Sonra bir siire, kararmizi hala ayakta saniyyordunuz... Evet, Cécile’i Paris’e
getirmeyeceksiniz, ¢tinkii bu konuda Cecile’i ve kendi kendinizi aldatmak i¢in ne yapsaniz nafile,
biliyorsunuz ki ayrilitk kacinilmaz bir son sizin igin...” (Butor, 1972: 89).

Léon’un verdigi karardan vazge¢mesinin nedeni Roma ve Cécile’le olan iliskisini
sorguladiginda farkina vardigi gercektir. Onceleri Roma’y1 bu kadar sevmesinin nedeninin
Cécile’e duydugu ask oldugunu diisiiniirken, aslinda Cécile’e duydugu sevginin nedeninin igindeki
Roma agk1 oldugunu anlar ve bunu su sekilde ifade eder:

“Ctinkii bir noktanin iyice aydinlanmasi gerek: eger Cécile’i Roma nin bir ¢ehresi, sesi ve
cagirist olabildigi élgiide sevdiginiz bir gercek ise, ..., eger Cécile’i Roma’siz ve Roma nin
uzaginda sevmiyorsaniz, eger onu Roma nedeniyle seviyorsaniz (ne de olsa sizi Roma’ya
kavusturan Cécile olmustur, su anda da yine O’dur), yani Cécile sizce Roma’nin Kapisi ise, [...]
iste Cécile’i gercekten bu nedenlerle seviyorsaniz, su noktayr anlamak isterdiniz: niye béylesine
biiyiiliiyor sizi Roma, peki bu biiyii niye Paris’de bozuluyor, Cécile Paris’de de Roma’nin bir
simgesi, bir elgisi o/mak istese de niye olamiyor ?” (Butor, 1972: 93).

“Iste boylece Cécile’e duydugunuz ask, bakiglariniz altinda degisti gitti, bundan boyle bir
baska gozle bakacaksiniz askiniza, bambaska bir anlama biiriindii artik, o halde, sakin sakin,
sogukkanlilikla incelemeniz gerek: sizdeki bu «Roma Miti» nin ozii ve kapladigi alan nedir, ...
goziiniize goriinen ululugu icinde, neler gizlidir gozle goriinmeyen cevresinde ? Iste simdi bu
noktaya dikmelisiniz gozlerinizi, ve bu miti, tarihsel alan icinde evirip cevirerek, bunun 6zel
davranis ve kararlarimizla olan bagintilarini... daha iyi anlamaya ¢alismalisiniz” (Butor, 1972:

93).

Alintilarda goérdiigiimiiz gibi Léon i¢in ona kendini iyi hissettiren, hayranlikla bagli oldugu
asil deger nesnesi Roma sehrinin kendisidir. Kendinin de belirttigi gibi bu deger nesnesi hayatiyla
ilgili davranis ve kararlarinda 6nemli bir rol oynamaktadir. Anlatinin sonunda Léon Paris’te
ailesiyle olan yasamini siirdiirmeye karar verir. Roma’ya vardiginda gelisini Cécile’e haber
vermeden donme karar1 alir ve Cécile’le iligkisini biteceginden emin bir sekilde oluruna birakir.
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Paris’teki yasaminda duydugu eksikligi doldurmak i¢inse bambaska bir karar alir. Roma’yla ilgili
bir kitap yazacaktir; Paris’te oturan ama Roma sehrinden ¢ok etkilenen bir adamin, yani kendinin
hikayesini anlatacak, bu sekilde Roma’yla olan derin bagina anlam vermeye calisacaktir.

SONUC

Sonug olarak “Degisme” romaninda tipki adinda da belirttigi gibi, kahramanin 22 saat
stiren yolculuk sirasindaki algisal ve duygusal degisimi izleriz. Bu degisimi dikkatli bir sekilde
inceledigimiz zaman Michel Butor’un kahramanin zaman-mekan algisini biiytik bir titizlikle
kurguladigini goriiriiz. Léon yolculugun basinda Paris’e yakinken Roma’y1 ve Cécile’i 6zler, esi
ve ¢ocuklar1 goziinde deger kaybeder; Roma’ya yaklasip Paris’ten uzaklagirken de tam tersi olur,
karisin1 ve ¢cocuklarmi terk edemeyecegini anlar ve Cécile goziindeki degerini kaybeder. Sehirlere
ve hayatinda olan kadinlara olan mesafesi ve onlara kars1 hissettigi duygular arasinda ters bir
orantmin olustugunu goriiriiz. Michel Butor titizlikle kurguladig1 eserinde zaman ve mekanin
bireyin algisindaki, dolayisiyla varolusundaki onemini etkileyici bir sekilde okuyucusuna
aktarmaktadir.
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