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SAMSUN VE YORESI AGIZLARINDA +Ik, +Ak ve +tTk EKLERININ LAKAP
TURETME ISLEVi UZERINE

ON FUNCTION OF NICKNAME DERIVATION of +Ik, +A4k ve +tik SUFFIXES IN
DIALECTS OF SAMSUN AND ITS REGION
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+Ik, +Ak ve +tlk ekleri islek olmamakla birlikte Eski Tiirk¢eden beri birer kiiciiltme ve
sevgi ifade eden ek olarak Tiirk dilinin farkli donem metinlerinde kullanilmigtir. Bununla
birlikte 7k, +Ak ve +tlk eklerinin ¢ogunlukla kii¢iiltme ve sevgi islevi disinda metoforik
kullanimlarinin oldugu goriiliir. Samsun ve yoresi agizlarinda +7k, +A4k ve +tlk ekleri gesitli
varlik adlar1 yapmasi yani sira 6zellikle lakaplarin tiiretiminde de siklikla kullanilmugtir:
Ariik, Siilek, Bahtiik, Cozuruk, Bicirik, Bizirdik vs. Ancak +1k, +Ak ve +tlk eklerinin ¢ogu
zaman Tiirkge kelime yapimi kurallarina aykiri bigimde lakap tiirettigi goriiliir:Ariik, Siilek,
Bahtiik vs. Kural dis1 tiiretilen lakaplar daha ¢ok sahis adlarindan tiiretilmistir. Bu tiirden
lakaplarin 6rnekseme ve ¢ocuk dilinin etkisiyle ortaya ¢iktig1 ileri siiriilebilir.
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ABSTRACT

It is mentioned that+/7k, +Ak ve +tlk have been used as an diminutive and caritative
suffixes in texts of various periods of Turkish since Old Turkish; however, they are not
productive. There are metaphoric uses of +7k, +Ak and +tlk suffixes rather than functions
of an diminutive and cartative. +Ik, +A4k ve +tlk suffixes have also been used to derive
nicknames besides various names of entities frequently: Ariik, Siilek, Bahtiik, Cozuruk,
Bicirik, Bizirdik etc. However, it is understood that the suffixes of +/k, +A4k ve +tlk derive
the nickname but that of word-formation rules of Turkish: Ariik, Siilek, Bahtiik etc. The
nicknames derived as ungrammatical are constructed from proper nouns usually. It can be
asserted that ungrammatical nicknames consist of by way of analogy and nursery language.
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AHHOTAIMS

Ha ocrHoBannmn ucrounnkoB cyhdukcer +IK, +4K , +TIK B OpeBHETIOPKCKOM SI3BIKE
yIOTPEeOJISUINCh  KaK  yMEHbIIUTENbHO-JIACKaTeNbHble. Takke JaHHble CYQQUKCHI
UCIIONIb30BANIMCH ISl TIepe/laull MEePeHOCHOT0 MeTa(opHYecKOro 3Ha4yeHUs. B MecTHBIX
Hapeunsix CamcyHa u ero okpectHoctedd cydoukcer +lk +Ak,  +tlk  Takxe
MIPUCOEINHSIINCH K COOCTBEHHBIX MMEHaM, MMEIOIIMM 3HaueHHE J0cTaTka W Oorarcraa:
Ariik, Siilek, Bahtiik, Cozuruk, Bicirik, Bizirdik v np. ¥ BOCIPUHUMAIHCH KaK MPO3BHIIA.
JnurensHoe Bpems MpOM3BOAHBIE cioBa ¢ cyhduxcamu +Ik, +Ak, +tlk BeiensioTcs B
TYPELKOM SI3bIKe Kak Tpo3BuIua: Ariik, Siilek, Bahtiik n np. Kax mpaBumo, 60IbIINHCTBO
TIPOM3BOAHBIX TTPOM3BHI OTHOCHIIMCh K COOCTBEHHBIM MMeHaMm. ClioBa, 0Opa3oBaHbBIC B
pe3yibTaTe IEeTCBOrO CIIOBOTBOPYECTBA, AKTHBHO BOLUIM B S3bIK KaK HPOU3BOJAHBIC
MIPOU3BUILIA.

KaoueBble caoBa: mposBumra, ropop CaMmcyHa, yMEHBIIUTEIBHO-PACKATEIbHBIC
cy(duKChI, OKKa3HOHATBHEIC CIOBA.

Giris

Lakap, Tiirkge Sozliik’te (TS), “bir kimseye, bir aileye kendi adindan ayri olarak
sonradan takilan, o kimsenin veya o ailenin bir 6zelliginden kaynaklanan ad” seklinde
tanimlanir. Samsun ve yoresinde Tiirk insaninin kiiltiirel ve sosyal hayatinin bir sonucu
olarak, Tiirkiye’nin muhtemelen baska bolgelerinde de yogun olarak gdzlenebilecegi gibi,
kisilerin 6zel adlar1 yani sira genellikle bir de lakaplar1 vardir. Daha ¢ok kirsal bolgelerde,
iletisimin samimi, teklifsiz ve yliz yiize oldugu, cemaat iligkilerinin hiikiim stirdiigi
topluluklarda goriinen lakap adlarinin ¢esitli nedenlere bagl olarak, genellikle metaforik,
metonomik, ve sinekdokik iligkilere dayali olarak ortaya ¢iktigi, dolayisiyla gosteren (lakap
adi) ile gonderge (kisi) arasinda bir nedenliligin oldugu sdylenebilir. Samsun ve yoresi
agizlarinda lakaplar benzerlik iligkisi ya da muhtelif iliskiler kurulmak suretiyle iyi ve kotii
cagrisimlart olan, cogunlukla bedensel 6zellikler ve dziirler, kisisel 6zellikler, hayvan, bitki,
yer, renk, arag-gereg, etnik ozellikler ve iinlii kisilere vs. dayali olarak olusturulmustur.
Bunlara Samsun’un Havza ilgesi Yenice kdyiinden sirasiyla su lakaplar 6rnek verilebilir:
gociivez < koca+gdz, korece < kor+Recep, fokgisi < tok+kisi “kibirli, burnu biiyiik kigi”
(DS), biddig < biddik “kiiciik, yuvarlak™, tazu < tazi, sansar, gostiil < gostil “patetes” (DS),
gabak < kabak, Kopriilii, Ahmetsarayl, garaahmet < Kara Ahmet, aggisi< ak+kisi, tingir
“cinko, teneke ya da bakirdan yapilmis legen, kova vb. seyler”, acak “et kiymakta
kullanilan satir” (DS), Kiirt Memet, ilaz < laz, Obama, Hiimeyni, Erbakan, Ecevit vs.
Bunlarin yani sira Havza, Vezirkoprii, Kavak, Ladik’ten derlenen Mamuk, Uriik, Haniik,
Ussiik, Medik, Kezik vs. lakaplarm énemli bir kismi herhangi bir metaforik, metonomik ve
sinekdokik iligkiye dayanmaksizin yapilan lakaplardan olusur. Bu tiirden lakaplara
Samsun’un diger ilgelerinde de siklikla rastlamir’. Aydin (2006: 30) Samsun ve Ordu
agizlarinda lakaplar lizerine yaptig1 calismasinda s6z konusu lakaplarla ayni kelime tiiretimi
ozellikleri olan Mistik, Fittik, Fadik gibi lakaplar1 Arapcadan Tiirkceye gecmis kisi
adlarindan bozularak ortaya c¢ikan, agiklamasi glic unsurlar olarak goriir. Ancak

2 Bu ¢alismada kullamlan veri, 6gretmenlik yaptigim dénemlerde sahsimin ve Samsun’un farkls
ilgelerinde Ogretmenlik yapan arkadaslarimin vasitasiyla Ogrencilerin kéy ve mahallelerinden
derledigi lakaplardan olusur.
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zannedilenin aksine s6z konusu lakaplarin gelisi giizel bicimde 6zel adin bozularak
degistirilmesi suretiyle degil +/k ekiyle diizenli ancak ¢ogunlukla Tiirk¢e kelime yapim
kurallarma aykiri bigimde tiiretildigi, lakaplarin baglangicta bir nedenlilik iliskisine
dayandig1 ancak zamanla gdsteren ile gonderge arasindaki nedenliligin kayboldugu ve s6z
konusu ekin lakap tiiretme islevi kazandigi ileri siirtilebilir.

1. Ik, +Ak ve +tIk EKlerinin Bicimi ve islevi

+Ik, +Ak ve +tlk islek bir ek olmamasina karsin Eski Tiirk¢eden beri Tiirk dilinin
farklt donem metinlerinde isimden isim yapma eki olarak kullanilmaktadir. Bununla birlikte
s0z konusu eklerin bi¢cimi ve islevi konusunda Tiirk¢e sekil bilgisi ve koken bilgisi
arastirmalarinda farkli goriisler s6z konusudur. Ergin (1999: 177) kovuk (<kovi-k), bebek
(<bebe-k), topuk (top-u-k), kabuk (kab-u-k) 6rneklerini vererek +/k ekinin benzerlik ifadesi
icin +(I)k bicimiyle kullanildigina isaret eder. Korkmaz (2009: 47) ise ¢ikrik (<¢ikir+ik),
gicirtk (<gicir+1k) drneklerini vererek ekin ses yansimali kelimelerden sonra +/k bigimiyle
kiigtiltme islevinde kullanildigini ifade eder. A. Von Gabain (1988: 45) ogiik (<og+iik)
“annecik” < dg “anne”, yulak (<yultak) “kii¢iik cay derecik” < yul “cay, dere”, ¢opik
(<¢optik) “cop, bulaniklik” < ¢dp “¢cOp ve benzerleri” 6rnegini vererek +k ekinin Eski
Tiirk¢ede kiigiiltme ve sevgi ifade eden isimler yaptigint dile getirir. +4k eki ise basak
(<bastAk) kelimesinin etimolojik izahinda Eren (1999: 45) tarafindan +(4)k; Giilensoy
(2007) tarafindan ise +A4k bi¢imiyle verilmistir. Giilensoy (2007) baska bir yerde gdlek
“kiigtik gol, golciik” kelimesinin etimolojik izahi yap yapilirken ayni eki kiigliltme isleviyle
+(4)k olarak degerlendirir. Bu agiklamalar, +/k ekinin kii¢liltme islevi dolayistyla kimi
zaman koken itibariyla farkli bir ek olmasmna ragmen +4k (<tgAk) ile es
degerlendirildigini, +Ik ve +A4k’in ayn ekin farkli altbigimbirimleri (allomorph) olarak ele
alindigin1 gostermektedir. Ergin (2009: 176-177) ve Erdal (1991: 40-44) bi¢cim ve islev
acisindan nispeten benzer bu ekleri birbirinden ayirir. Ergin (2009) benzerlik ifade ettigini
soyledigi ekleri +A4k ve +(I)k olarak ele alirken Erdal (1991: 40) +A4k ve +Ik bigimiyle
esasen kiigliltme ve sevgi islevinde ancak farkli kavramlarin adlandirilmasinda kii¢iiltme ve
sevgi islevi disinda metaforik olarak kullanildigini dile getirir.

Kononov’un da (1989) ifade ettigi gibi isimlerin ve sifatlarin kiigliltme ve sevgi ifade
eden sekilleri yeni bir kelime olarak degil genellikle ayn1 kelimenin farkli ¢ekim sekilleri
olarak kabul edilir. Bununla birlikte kiigiiltme ve sevgi ifade eden kelime sekilleri hem s6z
yapimi hem de s6z ¢ekimi icin kullanilabilir. Tiirk dillerinde kiiciiltme ekleri distan goriiniis
benzerligi, fonksiyon benzerligi veya vazife benzerligi bakimindan gévdeye bagli olarak
yeni kelime yapiminda kullanilabilir (Kononov 1968: 88) ya da kiigliltme ve sevgi ifade
eden kelime sekilleri zamanla ayr1 bir gondergesi olan yeni bir kelimeye doniisebilir. Erdal
(1991: 40) bu sebeple +Ilk ve +Ak eklerini bir kiigiiltme ve sevgi eki olarak ele almakla
birlikte +/k ve +Ak eklerinin Tiirk¢enin sonraki tarihi donemlerine nazaran Eski Tiirk¢ede
daha c¢ok g¢esitli metaforik kullanimlarmmin oldugundan yani yapim eki olarak
kullanildigindan s6z eder. Erdal (1991: 43), +Ik ekinin Eski Tiirk¢ede kiigiiltme iglevinden
daha ¢ok viicut organlarimin adlandirilmasinda kullanilan fopik (<top+ik) 6rneginin disinda
da genellikle bir bitkinin ya da benzer bir seyin degersiz parcalarinin ifadesi icin
kullanildigin1 dile getirir: kastk (<kas+ik) “kabuk”, ¢opik (<¢cop+ik) “meyve artig1” < ¢ép,
¢iptk (<¢ip+ik) “cubuk” < ¢ip “ince, zayif dal”, budik (bud+ik) “dal” < bud “kalga, bacak”.
Erdal (1991) Eski Tiirkgede +A4% morfeminin de metaforik olarak basak (<bast+ak) “okun
veya mizragin ucuna gegirilen demir, temren”, kapak < (kaptak) “su kabagi1”, canak
(<can+tak) “kii¢iik kap” < ¢an (Cince) “kap” orneklerinde oldugu gibi kimi varlik adlarinin
yani sira bazi yeryiizii sekillerinin adlandirilmasinda, hayvan isimlerinden insana 6zgii
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kavramlarin, insana 0zgii isimlerden de hayvanlara 0zgli kavramlarin tiiretiminde
kullanildigint dile getirir: yolak (<yol+ak) “¢olde kii¢iik yol” < yol, boynak (<boyntak)
daglarin arasinda dar gegit” < boywmn “boyun”, dzek (<6z+ek) “dere” < oz “vadi”, irkek (<
irk+ek) “iki yasinda ko¢” < irk “dort yasinda kog¢” (zamanla insan i¢in kullanilmistir), oglak
(<ogul+ak) “ke¢i” < ogul “ oglan, ¢ocuk”, merdek (<merd+ek) “ay1 ve domuz yavrusu” <
Farsca mard “insanoglu”. Erdal (1991: 75) +A4k ekinin viicut organlarinin
adlandirilmasinda yine kiigiiltme olarak yorumlanamayacak denli kullamildigina dair su
ornekleri verir: tilak (<til+ak) “kiiciik dil”, tasak (< tastak) “testis”, solak (<sol+ak)
“dalak”. Dilcilerin verdikleri biitiin bu 6rnekler ve aciklamalar Tiirk¢enin tarihi devirlerinde
gerek +A4k gerekse +7k ekinin kiigiiltme ve sevgi anlaminda kelime sekilleri tegkil etmekten
daha ziyade belirli anlam alanlarinda yeni kelime yapiminda kullanildigini gostermektedir.

Ozer (2015), +Ik kiigiiltme ekinin Tiirkgenin tarihi devirlerine ve standart dildeki
kullanimlarina nispeten Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda daha islek kullanildiginin ve agizlarda
dort farkli islevinin oldugunu, +A4k ekinin ise agizlarda kullanimina rastlanmadig dile
getirir:

a. Yavru hayvan adlar1 yapar: balik (< bala+k) “kedi yavrusu” < bala, bilik (< bala+k)
“kisrak yavrusu” < bala “gocuk, gidik (<gidi+k) “keci yavrusu” < gidi gidi, kidi kadi
“kopek, koyun, keg¢i vb. hayvanlari ¢gagirma {inlemi” vs.

b. Kiigtik, ufak, zayif, az vb. anlaminda sifatlar yapar: bicirik (<bicir+k) “siska,
celimsiz” < bicir “yansima ses”, bidik (<bid+(1)k) “cok az, azicik” < bid “yansima”

c. Olgunlasmamis meyve-sebze adlar1 yapar: garuk (<kor+(yk) ‘“olgunlasmamisg
lizim” < kor “eksi”, gozik (<koz+(i)k )*“olgunlagsmamis dut” < koz “ceviz, bos”.

d. Herhangi bir nesnenin kii¢ligii anlaminda adlar yapar: kelik (<kel+(i)k) “kiigiik tas”
< kel “mezar tas1”, kazik (kaz+(i)k) “kiigiik kazan” < kaz “tas, magraba” vs.

Ozer’in (2015) s6z konusu etimolojik izahlarmin bazilar1 her ne kadar tartisilir olsa da
+Ik ekinin Tirkiye Tiirk¢esi agizlarinda daha islek oldugunu, kiciiltme ve sevgi
islevlerinin diginda iki farkli islevinin (b, c¢) daha oldugunu ve farkli kavramlarin
adlandirilmasinda bir yapim eki olarak kullanildigini gostermesi agisindan 6nemlidir. Eski
Tiirk¢eden beri esasen kiigiiltme ve sevgi islevi olmasina ragmen +4k, +Ik ve +tlk eklerinin
Samsun ve yoresi agizlarinda séz konusu kullanimlarinin yani sira yine basta kiigiiltme ve
sevgi gibi islevleri olmakla birlikte zamanla eklerin bir lakap tiiretme ekine doniistiigii ve
mevcut metaforik kullanimlarma ilaveten oldukca islek bicimde kullanilan yeni bir
islevinin ortaya c¢ikti§1 goriiliir. Kononov (1968: 84), kiigiiltme eklerinin (feodal
unvanlarinda) kadin cinsini gosteren kelimelerde yapim eki olarak kullanildigini bu
yoniyle kiigiiltme eklerinin sosyal yonlerinin oldugunu ileri siirer. Kononov’un bu
yaklagimi, kiigiiltme eklerinin &zellikle kadin lakaplarinda bu denli yogun nigin
kullanildigin1 agiklayabilir.

2. Kiig¢iiltme Ekleriyle Teskil Edilmis Lakaplar
2. 1. +Ik Ekiyle Tiiretilen Lakaplar

Samsun yoresi ve agizlarinda lakaplarin biiyiik bir boliimii +/k ekleriyle tiiretilmis
cesitli kelime sekillerinden olusur: Ariik (<Arifetlk), Adik (<Adiletlk), Assiik
(<Aslantlk), Celiik (Celalettintlk), Fadik (<Fadik+Ik), Feyziik (<Feyzullah+Ik), Giiluk
(Giilami+Ik), fbuk (ibrahim+1k), Iciliik (<iciliye+lk), Haniik (<Hanife+lk), Memuk
(<Mehmet+lk), Medik (<Medine+lk), Neziik (<Neziha+lk), Kadriik (<Kadriye+Ik), Kezik
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(<Kezban+tlk), Lebiik (<Lebibetlk), Saliik (<Saliha+Ik), Satuk (< Satilmistlk), Siiniik
(<Siindiis+1k), Seniik (<Senol+lk), Ussiik (<Hiiseyint+lk), Uriik (<Uriife+Ik), Ziibiik
(Zibeyde+lk), vs. Ancak bu lakap adlart Tiirkgenin temel kelime yapimina aykiridir. Bu
lakaplar kisi adinin ikinci hecesinden sonraki hecelerin atilmasiyla ve ikinci hecenin de ilk
iinsiiziinden hemen sonra +/k ekinin eklenmesiyle olusturulmustur. Bu lakaplar basta kisi
isimlerinin kiigliltme ekiyle olusturulmus kiiciiklik ve sevgi ifade eden s6z ¢ekim
sekilleriyken sonralar1 gosteren ile gonderge arasindaki nedensellik kaybolmus ve kisinin
gercek ismiyle olan bagi kopmustur. S6z konusu s6z ¢ekim sekilleri s6z yapim sekillerine
doniiserek kisinin lakab1 olmugtur. Bu kelime sekilleri Tiirk¢enin kelime ¢ekimi ve yapimi
kurallarma aykir sekilde gerceklesmekle birlikte Samsun ve yoresi agizlarinda oldukga sik
bagvurulan bir kelime yapma bigimi olarak ortaya ¢ikar. Bu tiir lakap adlarini1 sadece kisinin
adinin bozulup doniistiiriilmesiyle kural dis1 olusmus istisna 6rnekler olarak gormek pek
miimkiin degildir. Tirk¢e kelime yapimina aykir1 bicimde tiiretilen lakaplara Samsun ve
yoresi agizlarinda ¢ok sik bagvuruluyorsa s6z konusu kural dist kelime tiiretme yolu artik
olagan olarak goriilebilir.

S6z konusu kelime tiiretme biciminin 6rnekseme yoluyla ve cocuk dilinin etkisiyle
olustugu ileri siiriilebilir. Ozer’in (2015) de ifade ettigi gibi Tiirkiye Tiirkcesi agizlarinda
yansima kelimelerden +/k ekiyle tiiretilmis hayvan adlar1 ve “kii¢iik, ufak, zayif, az”
anlamina gelen sifat tiiriinde yeni kelimeler yapmak oldukca yaygindir. Ozer’in (2015)
Derleme Sozliigii nden (DS) ornekledigi bu tiir kelimeler sunlardir: cirik “kus yavrusu” <
crr “yansima ses”, kirik (<kir+ik) “ordek yavrusu” < kir “yansima ses”, ciiciik (<ciici+k)
“civeiv” < ciicti “tavuklart ¢agirma {linlemi”; bicirik (<bicir+lk) “siska, ¢elimsiz” < bicwr
“yansima ses”, bidik (<pit+ik) “cok az, azicik” < bid “yansima ses” (DS); bicik (<bicitk)
“kiigtik, ufak, tefek” < bici “yansima ses” (DS), cidirik (<cidir+k) “azicik, bir parga” < cidr
“yansima ses”. Bu kelimelerden hayvan adi yapanlarin aksine kiiciik, ufak, zayif, az vb.
anlaminda sifat yapanlarin tiiremis oldugu hélde nedensiz, yani kelime tabaniyla tiiremis
kelime bigiminin anlamsal bagmin acik olmadigi soylenebilir. Bunun soéz konusu
kelimelerin ¢ocuk dilinde olugsmasindan kaynaklandig: ileri siiriilebilir. Kisi adlarmin ilk
hecesinden sonra +7k ekinin getirilmesiyle tiiretilen lakap adlarinin da g¢ocuk dilinin
etkisiyle yansima kelimelerden +/k ekiyle tiiretilmis kavram adlarinin 6rneksenmesi sonucu
ortaya ciktig1 sdylenebilir. Bunda yansima seslerin ¢ogunlukla tek heceli olmasmin da bir
etkisi oldugu sdylenebilir.

Samsun ve yoresi agizlarinda +/k ekiyle tiiretilmis kimi lakaplar ise Tiirk¢e kelime
yapimina uygun bigimde tiiretilmistir. Kurall1 olarak tiiretilen lakaplarin bir kismi yansima
kelimelerden +/k ekiyle tiiretilmis lakaplardan olusmaktadir. Tinik, suruk, bicirik, cozuruk,
parik’, coruh’, dinil’, vs. kelimelerinin yansima seslerden tiireyen lakaplar oldugu
sOylenebilir: fimik (<tintlk) < zin “yansima”, suruk (<surtuk) < sur “yansima”, bicirik
(bicirtlk) “siska, ¢elimsiz.” < bicir “yansima”, cozuruk (<cozturtuk) < coz “yansima”,
parik (<partik) < par “yansima”, coruli (<cortlk) < cor “yansima”, dirih (<dir+Ik) < dir
“yansima”, bicilik (<bicit+l+Ik) “kiiciik, ufak tefek” < bici “yansima”. Lakap adlarinin diger
bir kismi ise yine +/k ekinin metoforik olarak kullanilmasi sonucu g¢esitli kavram
adlarindan ve hayvan adlarindan tiiretilmistir: bidik (<biditk) “kisa boylu, ufak yapili, ciice,

® DS’de “kadn giysisi” anlamiyla da verilir.

* DS’de “domuz yavrusu” olarak da tanimlanmistir. Ancak bu lakabin kisiye gerekli gereksiz
yiiksek sesle konustugu i¢in verildigi bilinir. Ayrica Havza yoresinde “cor cor” olarak bir ikilemenin
kullanildig1 dikkate alindiginda bu kelimenin bir yansima ses oldugu anlasilir.

SDS’de “zayif, kuru, mecalsiz (kimse)” anlamiyla da tanimlanmigtir.
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bodur, tiknaz” < bidi “kaz ve 6rdek yavrusu” (DS), micik (<mig+ik) “kiiciik, ufak tefek
(kimse) (DS) < *mi¢ “clice, ufak, kiigiik” (Giilensoy 2007: 601). Derleme Sozliigii’nde
“kiigtik, ufak tefek (kimse)” anlamiyla tamimlanan bidik ve micik vs. gibi kelimelerin bu
sozliiksel anlamlarint lakap olarak kullanilmalar1 sonucunda kazandigi sdylenebilir.
Bununla birlikte bazi hayvan adlar1 hayvandan insana deyim aktarmasi sonucu dogrudan bir
kisiye lakap olarak kullanilabilir: sibik (<sibi+k) “6rdek yavrusu” < sibi “ordek” ve badik
(<badi+k) “kaz yavrusu” < badi “kaz” (DS) vs.

2. 2. +Ak Ekiyle Tiiretilen Lakaplar

Ozer’in (1995) Tiirkcenin tarihi dénemlerine nazaran Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda
goriinmedigini sOyledigi +A4k ekinin Samsun ve yoresi agizlarinda lakap adlarinin
tiiretiminde nadiren olsa da kullanildig: goriiliir. +Ak eki, +7k ekinde oldugu gibi hem kural
dis1 olarak 6zel kisi adlarimin ikinci hecesinin ilk linstiziinden sonra gelerek hem de Tiirkce
kelime yapimina uygun bicimde, bagka kelimelerin tabanlarina eklenerek lakap
tiiretmektedir. Samsun’un Havza ve Carsamba ilgelerinde +Ak ekinin kisi adlarma
eklenmesiyle tiiretilen iki lakaba rastlanilmistir: Siilek (<Sileymant+Ak), Giilek
(Giillami+Ak). +4k ve +1k eki ayni igleve sahip olduklari i¢in Giilek ve Giiliik sekillerinin
ikisine de rastlanilmaktadir.

+Ak ekiyle tiiretilen lakaplar diger bir kismu ¢esitli varlik adlarindan g¢ogunlukla
metaforik olarak tiiretilmistir: gobelek (<gbbel+ek) < gobel “Oksiiz ve yetim ¢ocuk” (DS);
giicek (<kii¢iik+ek) < kiiciik, corak (<cort+ak) < cor “yansima”; *cavlak (<cavil+ak) “zayif,
cihiz” < cavil “¢akil yigm1” (DS), Kononov (1968), +/ ekini bir kiigiiltme eki olarak
degerlendirerek dort-bes kiigiiltme ekinin iist iiste gelebileceginden s6z eder. Bir lakap adi
olarak tokalak ve kogalak lakaplarinda iki kiigliltme ekinin iist iiste geldigi sdylenebilir:
tokalak (< toka +l +ak) < foka “taze musir kogan1”, kocalak (<kogatl+ak) < ko¢a “kiigiik
basmak” (DS). Benzer bir durumun +/7k ekiyle tiiretilmis bicilik kelimesinde de s6z konusu
oldugu soylenebilir: bicilik (<bici+l+Ilk) < bici “yansima”. Gililensoy (2007: 143) bici
kelimesini yansima olarak degerlendirir.

2. 3. +tlk Ekiyle Tiiretilen Lakaplar

Erdal (1991: 40), +1k, +Ak ve +tlk eklerini kiigiiltme eki olarak ele alir ve 6zellikle +/k
ve +tlk eklerinin ¢dpik ve ¢optik (<¢op+ik ve ¢op+tik) kelimelerini 6rnek vererek birbirinin
yerine kullanilabildigini dile getirir. Bu iliskiden 6tiirii +¢/k ekinin +7k ekinden farkli ancak
kural dis1 olarak kisi isimlerinin iinsiizle biten ilk hecesinden sonra eklenmek suretiyle
nadiren lakaplar tlirettigi goriiliir: Bahdiik (Bahriye+tlk), Abduk (Abdullah+tlk), Astiik
(<aslan+tlk), Mistik (<Mustafa+tlk), Seydiik (<Seyit Ahmet+tlk) Esdik>?. Apuk-Abduk,
Asliik-Asdiik bigimlerinin ikisinin de kullanilmasi +t/k ve +Ik eklerinin islevlerinin
ayniligini gostermektedir.

+tlk eki sadece kisi adlarmin ilk hecesinden sonra eklenmek suretiyle degil aym
zamanda yansima kelimelere ve bagka varlik adlarmin tabanlarina Tiirkge kelime yapim
kurallarina uygun olarak eklenmek suretiyle de lakap tiiretir: giydik (< giy+tlk) < g1y
“yansima”; bizirdik (<biz+ir+dik) < bizir (<biz+ir) > biz “yansima” (Giilensoy 2007: 259),
biddig (<bidi+tlk) < bidi “Kaz ve ordek yavrusu”, daddik (<dada+tlk) < dada “yansima”
(Giilensoy 2007: 259).

Sonuc¢

+1k, +Ak ve +tlk ekleri birer kiigiiltme eki olmasina kargin Tiirk dilinin farkli tarihi ve
modern devirlerinde ¢ogunlukla kiigiiltme islevi diginda kullanilmigtir. Bu eklerin basta
hayvan ve organ adlar1 olmak iizere g¢esitli varliklarin adlandirilmasinda metaforik olarak
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kullanildig1 goriiliir. Samsun ve yoresi agizlarinda +1k, +A4k ve +tlk eklerinin gesitli varlik
adlart yani sira lakaplarin tiretiminde de oldukca islek sekilde kullanildigina tanik
olunmustur. Lakaplar ¢cogunlukla yansima seslerden, hayvan adlarindan ve 6zellikle de kisi
adlarindan tiiretilmistir. Kisi adlarindan tiiretilen lakaplarda Tiirk¢enin temel kelime yapma
kurallart digina ¢ikilmistir. Lakaplarin bir kism1 +lk ve +4k ekinin kisi adlarinin ilk
hecesinden sonraki hecelerinin atilarak birinci hecenin ilk {insiiziinden sonra eklenmesiyle
tiiretilmistir. +¢/k ekiyle tiiretilen lakaplarin ise kisi adinin iinstizle biten birinci hecesinden
hemen sonra eklenerek tiiretildigi goriiliir. Bu kelime tiiretme bi¢iminin ¢ocuk dilinde
yansima seslerden ftiiretilen kelimelerin Orneksenmesi sonucu ortaya ¢iktig1
diistiniilmektedir. Ancak bu kelime tiiretme bi¢iminin yabanci dillerin etkisiyle yerlesmis
kisaltilmis sozciikler olusturma tiirii olabilecegi de unutulmamaldir. Zakharova (2011: 52),
Rusgada 19. ylizyilin ortalarindan itibaren son ekli kisaltilmis sézciikler olusturmanin
yaygin oldugunu ve kisi soneki -ik ekinin toplam kisaltilmis sézciiklerin %10’unu; nesne
soneki -ik ve -ak’1n ise %9 ve %4 iini tiirettigini dile getirir. Zakharova’ya gore (2011: 56),
—ik soneki mesleklerin ve mesleki etkinliklerin, kimi cansiz varliklarin adlandirilmasinda
kullanilir. Ayrica Kononov (1989) -ik ekinin kiigiilme islevinde kullanildigint belirtir. Bu
iliski ve benzerlikler kural dis1 lakap tiiretme bigiminde Rus dilinin etkisinin olabilecegini
akla getirmektedir.
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