CICERO’'NUN CILICIA VALILIGI

THE CILICIAN GOVERNORSHIP OF CICERO
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Oz: Unlii Romali hukukgu, devlet adami ve hatip Mar-
cus Tullius Cicero (MO 106-43) MO 63 yilinda devlet
hiyerarsisindeki en yiiksek konum olan consulluga kadar
yitkselmesinin ardindan politik kariyerinde énemli so-
runlar yagamis, MO 58 yilinda gonderildigi sirgiinden
dontsiiniin ardindan kendini daha ¢ok felsefi ve edebi
caligmalara vermistir. Bir ex-consul olarak eyalet valiligi
yapmasi normal olsa da MO 51 yilinda kendisinin Cilicia
valiligi gtindeme gelince oldukg¢a sasirmus ve birgoklari-
nmn elde etmek i¢in can attigr bu gorevi istemeyerek
kabul etmek durumunda kalmusti. Nihayetinde procon-
sul riitbesi ile Cilicia valiligine atanan Cicero, MO 51 yili
Temmuz ayindan MO 50 yili Temmuz ayina kadar bir
yil stireyle bu gorevde kalmustir. Eyalet yonetimindeki
yolsuzluklarin ve gorevi kétiiye kullanmalarin oldukea
arttig1 Roma Geg¢ Cumhuriyet Dénemi'nde Cilicia valili-
¢i yapan Cicero, bu gorevi boyunca bir Romalr valinin
nasil olmas gerektigi konusunda adeta bir 6rnek teskil
etmistir. Gerek eyalet igerisindeki politik huzursuzluk-
lara gerekse eyalete disaridan gelebilecek Parth tehdidine
kars1 askeri ve politik onlemler alan Cicero, vergi 6deme-
leri konusundaki diizenlemeleriyle ekonomik alanda da
reformlarda bulunmustur. Bu ¢alismada Roma Geg
Cumbhuriyet Donemi'nin baglica politik ve entellektiiel
kisiliklerinden olan Ciceronun Cilicia Eyaleti valiligi ele
alinirken eyaletin bu donemdeki siyasi ve ekonomik
durumu da gozler 6niine serilecektir.

Anahtar Kelimeler: M. Tullius Cicero » Cilicia » Roma
Eyaletleri « Hellenistik ve Roma Dénemlerinde Anadolu

Abstract: The renowned Roman jurist, statesman and
orator, Marcus Tullius Cicero (106-43 BC) after reach-
ing the highest post in the Roman Republic, the consu-
late (63 BC) experienced serious problems in his politi-
cal career. After his return from exile in 58 BC Cicero
focused mostly upon his philosophical and literary
works. Although it was customary for the appointment
of an ex-consul to the provincial governorship, Cicero
was quite surprised when his governorship came into
question and he was very reluctant to take up this post
while many others were eager to obtain such an office.
Nevertheless, Cicero was appointed to the post of gov-
ernorship of Cilicia with the rank of proconsul, holding
office from July 51 to July of 50 BC Cicero held the Cili-
cian governorship in the late Republican period when
corruption and misgovernment in the Roman provin-
cial administration increased considerably, but during
his tenure in office, he set an example of how a Roman
governor should act. In addition to the political and
military measures he took against both political unrest
in his province and against the potential Parthian threat
from outside the province, he also made some econom-
ic arrangements such as tax regulations. In this paper
while discussing the Cilician governorship of Cicero as
one of the leading political and intellectual figure of the
late Roman Republican period, light is also cast upon
the political and economic conditions in the province
during his governorship.

Keywords: M. Tullius Cicero « Cilicia «+ Roman Pro-
vinces « Hellenistic and Roman Asia Minor

Roma Cumbhuriyeti'nin son kusaginin 6nde gelen kisiliklerinden biri de stiphesiz Marcus Tullius
Cicero'dur. Hukukgu, filozof, hatip ve devlet adami kimlikleriyle ¢ok yonlii bir kisilige sahip olan
Cicero'nun bu alanlarda kaleme aldig1 eserler, donemin politik, sosyal ve kiiltiirel hayatinin anlasil-
masinda son derece degerli kaynaklardir. Felsefe ve hitabet ile ilgili eserlerinden insani ve toplumu
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ilgilendiren birgok konudaki gesitli gorisleri hakkinda fikir sahibi olunan Cicero'nun mektuplarmn-
dan ise onun dostlar1 ve Roma’daki politikacilar ile olan iliskilerinden 6zel hayatin ilgilendiren ko-
nulara kadar ¢ok farkli yonlerine dair ayrintilar adeta giin be giin takip edilebilmektedir. Bu ¢alis-
manin amact hi¢ beklemedigi ve istemedigi bir donemde Cilicia Eyaleti valiligi yapmak durumunda
kalan Cicero'nun esas olarak mektuplagmalarindan yola ¢ikarak valiligi donemindeki faaliyetlerini
ele alirken yeri geldigince eyaletin bu donemdeki siyasi ve ekonomik durumuna 11tk tutmaktir.
Ancak bu konuya gecmeden énce gerek Cicero'nun Cilicia valiligine atandigi 51" yilina kadar hayat:
ve politik kariyerinden, gerekse Cilicia Eyaleti'nin tarihgesi ve cografi sinirlarindan kisaca soz etmek
yerinde olacaktir.

Marcus Tullius Cicero, 3 Ocak 106 tarihinde Romanin kus u¢usu 100 km kadar giineydogu-
sunda bulunan Arpinum kasabasinda diinyaya geldi®. Ailesi Arpinum’un varlikli ailelerinden olup
Roma atli sinifina (equites) mensup olsa da Cicero'nun atalarindan hig biri Roma’da yiiksek dereceli
bir memuriyet elde edememisti. Yine de ailesi Roma’'daki 6nemli devlet adamlariyla baglant: igeri-
sindeydi. Bu baglantilardan en 6nemlisi Cicero'nun biiyiik dayisi (yani babaannesinin erkek kar-
desi) Marcus Gratidius'un, yine Arpinumlu olup Ciceronun dogdugu yillarda politik giiciiniin do-
rugunda olan Gaius Marius'un kiz kardesi ile evli olmasiydi’. Ancak Cicero'nun babasi Roma’ya
tasinarak ogullart Marcus ve ondan birkag yas kiigiik erkek kardesi Quintus'un iyi egitim alip
Roma’da devlet kariyerine girmeleri niyetindeydi*. Cicero, Roma’da Hellence 6grenip retorik ders-
leri alirken, hukuk egitimini donemin en tinli hukukgular olan augur Q. Mucius Scaevola ve onun
yegeni pontifex Q. Mucius Scaevola’dan aldr’. 91 yilinda baslayan Miittefikler Savagi ile birlikte
Cicero'nun egitim hayati kesintiye ugradi. Cicero, 88 yilina kadar devam eden bu i¢ savasta Pompe-
ius'un babasi Pompeius Strabo'nun ve Sulla’nin ordularinda gorev ald1®.

Miittefikler Savasi’'nin ardindan Roma’da retorik, felsefe ve hukuk ¢alismalarina devam eden
Cicero, 807i yillarin sonlarinda geng bir hukuke¢u olarak katildigi davalardaki basarilariyla adini
duyurmaya basladi. 70'li yillarin baginda muhtemelen Sulla'nin diktatorligii altindaki Roma’dan
uzaklagmak i¢in Atina, Rhodos ve Bati Anadolu’ya gecerek burada felsefe ve retorik egitimine de-
vam etti’. Sulla'nin 6liimiintin ardindan 77 yilinda Roma’ya dénen Cicero, zengin bir aileden gelen
Terentia ile evlenmesini takip eden siiregte Roma’daki politik kariyerine basladi. Bir homo novus ol-
mast bakimindan 75 yilinda quaestor segilip Sicilya'nin batisindan sorumlu olarak bu gorevini
yerine getirmesi politik kariyerindeki ilk 6nemli basartydi®. Bu gorevini tamamlayip Roma’ya donen
Cicero, burada avukatlik yapmaya baslad1. 70 yilinda, Sicilya valiligi yapmis olan Gaius Verres'in
yolsuzluklarini ortaya ¢ikararak onun mahktm edilmesini sagladigr dava ile gerek bir avukat ge-
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rekse bir hatip olarak Roma’daki tinti gittikce arttr’. Verres davasinin hemen ardindan 70 yilinda
aedilis secilerek 69 yilinda bu gorevi icra eden Cicero, 66 yil igin praetor segilip devlet hiyerarsisinde
consul dan sonra gelen bu 6nemli konumu elde etti. 66 yilindaki praetorlugu sirasinda halk tribu-
nus'u (tribunus plebis) Gaius Manilius tarafindan 6nerilen ve Pompeius'u VI. Mithradates ile yapi-
lan savasin komutasina gegirip ona genis yetkiler veren yasayi (lex Manilia) agikga destekleyen tinlii

soylevini (pro lege Manilia ya da de imperio Cn. Pompei) verdi'.

Praetorlugunun ardindan consul secilmek i¢in faaliyete gecen Cicero, nihayetinde 63 yil igin
consul secildi. Consul'lugu sirasinda segimlerdeki rakibi Catilina’nin darbe planini agiga ¢ikaran Ci-
cero, L. Sergius Catilina ve yandaglarini yakalayip idam ederek pater patriae (vatanin babasi) ilan
edildi"'. Consul'lugundan bir yil sonra, 62 yilinda, Roma’nin énde gelen ailelerinden birine mensup
olan P. Clodius Pulcher’in sadece kadinlarin kutladigi Bona Dea festivaline kadin kiyafetiyle gizlice
katilmastyla patlak veren skandali ortaya ¢ikardi ve Clodius'u mahkemeye verdi. Ailevi ve politik
prestiji sayesinde ceza almayan Clodius, 58 yilinda halk tribunus’u gorevine gelince Roma vatandas-
larini yargisiz infaz edenlerin stirgiine gonderilmesini 6ngéren bir yasa ¢ikardi. Yasanin hedefi agik-
¢a consul'lugu sirasinda Senato’dan aldigr yetki ile Catilina ve yandaslarini derhal idam ettiren Cice-
ro idi. Ttim ¢abalarina ragmen dénemin etkili politikacilary, 6zellikle de oldukga giivendigi ve za-
maninda desteklemis oldugu Pompeius nezdinde destek bulamayan Cicero, 58 yilinin Mayis ayinda
surgtine gonderildi. Stirgiin yeri olarak Thessalonika (Selanik) kentini segen Cicero burada gegirdigi
bir yili agkin stirgtin hayatinin ardindan 57 yilinda Senato karari ile geri cagrildi >,

Cicero, stirgiinden doniisiiniin ardindan siyasetten uzak bir yasam siirmeye basladi. Ciinki ar-
tik Roma siyasetine 60 yilinda aralarinda, tarihe “Birinci Triumvirlik” adiyla gegen birligi kurmus
olan C. Tulius Caesar, Cn. Pompeius ve M. Licinius Crassus hakimdi"’. Bu donemde siyasetten uzak
kalan Cicero, avukatlik meslegine yonelmis diger yandan da kendini retorik ve felsefe ¢alismalarina
vermisti. Cicero, onun en énemli felsefe metinlerinden sayilan De oratore (Hatip Uzerine), De legi-
bus (Yasalar Uzerine) ve De republica (Devlet Uzerine) adli eserlerini bu dénemde kaleme ald1. Ro-
ma'nmn cumhuriyet rejiminden uzaklasip giiglii siyasetgilerin iktidar: ele gegirdigi bir donemde
kaleme aldigi bu eserleriyle Cicero, Roma Cumhuriyeti'nin eski giinlerine gondermeler yaparak
devletin ve yasalarin ideal yapisinin nasil olmast gerektigini vurgulamaktaydi'. Boylesine bir do-
nemde giindeme gelen Ciceronun valiligi kendisi i¢in bitytik bir siirpriz olmustu. Eyalet valisi ola-
rak gorev almak birgok siyasetci icin hem siyasi prestij hem de maddi gelir elde etmek agisindan bir
firsatti. Ozellikle Roma Cumhuriyeti'nin son yiizyilinda genis idari ve adli yetkileri bulunan eyalet
valileri bu yetkilerini kotitye kullanarak yasadisi bir bigimde eyaletlerden biiyiik kazanglar elde
etmekteydiler. Fakat gerek praetorlugunun gerekse consullugun ardindan eyalet valiligi giindeme
gelse de Cicero bu gorevlerden agik¢a uzak durmustu®. Ancak 51 yilinda giindeme gelen Cice-
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ro'nun eyalet valiligi kendisinin hig istememesine ragmen yasal bir zorunluluktu. Ciinkii tinlii devlet
adam1 Pompeius, 52 yilindaki consullugu sirasinda eyalet valilikleri ile ilgili yasal bir diizenlemede
(lex Pompeia de provinciis) bulunarak bir magistratin promagistrat olarak eyaletlerde gorev alabil-
mesi i¢in aradan beg yil gecmesi kuralini getirmisti'®.

Bu yasanin kabul edilmesiyle aniden 51 yili igin eyalet valisi sikintist ortaya ¢iktr. Ciinkii bu ya-
sayla son bes yilin magistratlarinin valilik yapma olasiligi ortadan kalkmisti. Ancak bes yildan 6nce
yitksek magistrathk gorevinde bulunus hemen herkes de eyaletlerde promagistrat olarak gorev al-
mustr. Dolayisiyla yasa geregi bes yildan 6nce magistratlik yapmus olup promagistrat olarak atan-
mamis kisiler Senato tarafindan kura gekilerek eyaletlerde gorevlendirildiler. Cikarilan 6zel yasalarla
Gallia’daki eyaletler ve Illyricum Caesar'in, Ispanya’daki eyaletler de Pompeius'un komutasina veril-
mis oldugundan geri kalan eyaletlerden Parth tehdidi alinda bulunan Cilicia ve Suriye eyaletleri
consul eyaleti (provincia consularis), diger eyaletler ise praetor eyaleti (provincia praetoria) olarak tah-
sis edildi. Eyaletlerde gorev almamis en kidemli iki ex-consul olan M. Calpurnius Bibulus' ve M.
Tullius Cicero arasinda ¢ekilen kurada Bibulus Suriye Eyaletine (provincia Syria), Cicero da Cilicia
Eyaleti'ne (provincia Cilicia) proconsul olarak atandi'®. Boylece istemedigi bu gorevi kabul etmek zo-
runda kalan Cicero, 51 yil baslarinda eyaletine gitmek i¢in hazirliklara basladu.

Bu noktada Ciceronun atandig Cilicia Eyaletinin o doneme kadar olan tarihine ve cografi si-
nirlarina kisaca goz atmak gerekirse karsimiza soyle bir manzara ¢ikmaktadir. Cilicia Eyaleti'nin ku-
rulus tarihi arastirmacilar arasinda uzun siire tartismali bir konu olarak kalsa da son kanitlar eyale-
tin 100 tarihinde ¢ikarilan ve lex de provinciis praetoriis olarak adlandirilan yasa ile kuruldugunu
gostermektedir”. Buna gore eyaletin kurulus amaci o dénemde Roma’ya ve Dogu Akdeniz deki
miittefiklerine artik ciddi anlamda zarar vermeye baslamis olan Kilikia'daki korsanlik faaliyetlerini
engellemekti. Bu nedenle 102 yilinin praetorlarindan tnla hatip ve sonraki ayni adli triumvir'in de-
desi Marcus Antonius, Senato tarafindan korsanlarla savagmak tizere provincia’s: yani gorev alani
Cilicia olarak tanimlanarak proconsul riitbesi ile gorevlendirilmisti*. Cicero ailesinin Roma’daki ya-
kin dostlarindan olan Marcus Antonius'un ordusunda Cicero'nun hem biiyiik amcasi Lucius Cice-
ro hem de buyiik dayist Marcus Gratidius gorev almus, hatta Marcus Gratidius bu sefer sirasinda ya-
sanan catigmalarda hayatini kaybetmisti*'. Marcus Antonius’un seferinden dondiigii 100 tarihinde
Roma’da ¢ikarilan s6z konusu yasa ile Cilicianin Dogu Akdeniz'de yeni bir eyalet oldugu Roma
tarafindan bolgedeki tim miittefiklerine ilan edilmistir. Ancak yeni eyaletin ad1 Cilicia olsa da bu
eyaletin Kilikia Bolgesi'nde bir topragi bulunmuyordu. Yani Roma, bu eyaleti kurmak igin yeni bir
toprak ilhak etmemis, bu eyalet Pergamon krali III. Attalos'un Roma’ya miras olarak birakmus ol-
dugu topraklar tizerinde kurulan Asia Eyaleti'nin bir kisminin boliinmesi ile ortaya ¢tkmisti. Dola-
yistyla yeni eyaletin topraklart Asia Eyaleti'nden ayrilan Pamphylia ile muhtemelen Pisidia ve Mil-
yas bolgelerini kapsiyordu. Ancak eyalete “Cilicia” ad1 verilerek, bu yeni eyaletin kurulus amacinin
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Kilikia Bolgesi'ndeki korsanlik ile miicadele etmek oldugu vurgulaniyordu®.

Eyaletin kurulusunu takip eden ilk on yilda Cilicia valileri hakkinda eldeki veriler yetersiz ol-
makla birlikte 90’h yillarin ortalarinda Cilicia valiligi yapan Sulla'nin bu gorevi kapsaminda Ro-
ma'nin dost ve miittefiki olan Kappadokia krali I. Ariobarzanes’i askeri olarak destekledigi goril-
mektedir®”. Bu durum, Cilicia Eyaleti'nin “bélgedeki Roma miittefiklerinin ¢ikarlarinin korunmast”
yoniindeki kurulus amacina da uygundu. 89 yilinda baglayan Birinci Mithradates Savasi'ndan 85
yilina kadar gegcen Anadolu’da Roma egemenliginin ortadan kalktigi ara donemi takip eden siiregte
81 yilina kadar Anadolu’daki tiim Roma topraklarinin genel valisi konumundaki L. Licinius Mure-
na'nin ardindan o yilin praetorlarindan Cn. Cornelius Dolabella, provincia’si Cilicia olarak tanimla-
narak bélgeye gonderildi*!. Dolabella'nin ve proguaestor yetkili legatus'u (legatus pro quaestore)
Verres'in gerek eyalette gerekse eyalete komsu bolgelerde yaptiklari yolsuzluklar, 70 yilindaki da-
vada Cicero tarafindan ayrintilartyla gozler niine serilecektir™. Ayrica Cicero'nun Verres'e karst
yaptigr konusmadaki kanitlar gostermektedir ki, 81 yilinda yeniden ayr1 bir eyalet olarak tanimla-
nan Cilicia'nin sinirlari, kuruldugu dénemde oldugundan farkl degildi*®. Dolabella'nin ardindan
Cilicia valisi olarak atanip 78 yilinda eyaletine ulasan P. Servilius Vatia, selefinden ¢ok farkl yapida
durist bir vali olarak kendinden 6nceki donemde ihmal edilmis olan korsanlik ile savasma isine yo-
neldi. 5 yil boyunca kaldigi bu gorevi sirasinda eyaletin kuzeyinde korsanhga ve eskiyaliga destek
veren Isaurialilar ile savasan Vatia (ki bu sefer sonucunda Isauricus agnomen’ini alacaktir), nihaye-
tinde bu bolgeyi fethederek eyalete ilk toprak ilhakini gergeklestirdi®”.

Ancak Cilicia Eyaletine esas genis ¢apli toprak ilhaki Pompeius tarafindan gerceklestirildi. 67
yilinda bolgedeki korsanhga karst gerceklestirdigi seferin ardindan korsanhgin yeniden yayginlas-
masini engellemek i¢in diizenlemelerde bulunan Pompeius, bu diizenlemeleri kapsaminda Daglik ve
Ovalik Kilikia bolgelerini (sirasiyla Kilikia Trakheia ve Pedias; Lat. Aspera ve Campestris) Cilicia
Eyaleti'ne ilhak etti*®. 66 yilinda o sirada praetor olan Cicero'nun da destekledigi lex Manilia ile Mith-
radates’e karsi devam eden savasin komutanligina atanan Pompeius, 62 yilina kadar bélgede kalarak
genis ¢apli bir plan kapsaminda artik tamamiyla Roma yoriingesine girmis olan Hellenistik Dogu'nun
bityiik kismini yeniden diizenledi”. Topraklari genisletilmis olan Cilicia Eyaleti, bu plan kapsaminda
gerek Dogu Akdeniz kiyilarinin ve Roma'nin dogu sinirmimn korunmasi gerekse Dogu’daki Roma
yanlist egemen giiglerin korunup gozetilmesi agisindan olduke¢a 6nemli bir konumdaydi. Pompeius,
bu diizenlemeleri sirasinda Ovalik Kilikia'nin dogusundaki Kastabala (Bodrum Kalesi) gevresinde
Amanoslara dogru olan bolgeye egemen yerel hanedana mensup bir hitkiimdar olan Tarkondimo-
tos'un konumunu tantyarak bu bolgedeki egemenliginin devam etmesine izin vermisti™.
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58-56 yillar1 civarinda iki bityiik toprak pargasi daha Cilicia Eyaleti'ne ilhak edildi. Eldeki veri-
lerden nedeni tam olarak anlagilamasa da 57 yili dolaylarinda Phrygia ve Lykaonia bolgeleri Asia
Eyaletinden ayrilip Cilicia Eyaletine baglandi. Boylece Laodikeia (Denizli), Apameia (Dinar),
Synnada (Suhut), Philomelion (Aksehir) conventuslari ile bu conventuslara bagh Kibyratis ve Isau-
ria bolgeleri Cilicia valisinin yetki alani igerisine girdi’'. Yine 58 yilinda halk tribunus'u P. Clodius
Pulcher’in Ciceronun da sirgiine gonderildigi genis ¢aplt yasal diizenlemeleri kapsaminda ig
karisikliklar nedeniyle Ptolemaioslar egemenliginin zayiflamasindan yararlanilarak Kibris, Roma
tarafindan ilhak edildi. Sozii edilen yasa kapsaminda adanin ilhakinin ve oradaki kraliyet mallarinin
Roma hazinesi adina musadere edilmesi isiyle gorevlendirilip bu sekilde Roma’dan uzaklastirilmak
istenen Senato'daki aristokrat partinin 6nde gelen lideri ve triumvirlerin muhalifi M. Porcius Cato
praetor yetkili quaestor (quaestor pro preatore) olarak Kibris'a génderildi**. Bu gorevini tamamla-
masi i¢in 56 yilina kadar adada kalan Cato’ya bu esnada yegeni Brutus da eslik ediyordu™.
Brutus'un bu sirada nihayetinde Cilicia Eyaletine baglanan adanin en 6nemli yerlesmesi olan
Salamis kentine verdigi borg, daha sonra Ciceronun valiligi sirasinda ilgilenmesi gereken bir sorun
olarak karsisina ¢cikacaktir.

Cicero hig beklemedigi bir anda Roma'nin Dogu egemenligi i¢in boylesine onemli bir eyalete
vali olarak atanmisti®. Yukaridaki satirlarda deginildigi tizere Pompeius'un yasal diizenlemesi ile
Senato tarafindan atandigi bu gorevi kabul etmekten baska bir segenegi bulunmuyordu. Bu durumu
adeta ikinci bir stirgiin olarak goren Cicero bu gorevi sirasinda yazdigi mektuplarinda Roma’ya olan
ozlemini sikga dile getirecektir®. Cilicia nin Senato tarafindan consul eyaleti (provincia consularis)
olarak tanimlanmasinin nedeni 53 yilinda Karrhai (Harran) yakinlarinda Crassus’un Parthlara agir
derecede maglup olup hayatini kaybetmesinin ardindan dogu eyaletlerine beklenen olasi bir Parth
saldiristydi®. 90’h yillarin basindaki Mittefikler Savasindaki gorevinin ardindan onemli bir askeri
tecriibesi bulunmayan Cicero, bu nedenle gorevi boyunca ona eslik edecek olan legatus’larini asker-
lik alaninda tecriibesi yiiksek kisiler arasindan se¢misti”’. Legatus’larindan kardesi Q. Tullius Cicero,
62 yihinda praetorluk, 61-58 yillar1 arasinda proconsul riitbesi ile Asia valiligi yapmus, son olarak
Gallia’daki savaslari sirasinda Caesar’in ordusunda legatus olarak gorev almisti™. Bir diger legatus'u
Ciceronun consulluk yaptigi 63 yilinin praetorlarindan C. Pomptinus, 62-59 yillart arasindaki
Gallia Transalpina Eyaleti valiligi sirasinda bolge sakinlerine karst bagarili askeri seferler gercekles-
tirmisti*’. Diger iki legatus’'undan M. Anneius’un da askerlik tecriibesinden 6vgiiyle bahseden Cice-

' Magie 1950, 383-384; Sherwin-White 1984, 291; Brennan 2000, 573; Dmitriev 2005, 117. Ayr. bk. fig. 1. Krs.
Ozbayoglu (1998, 132 dn. 3) herhangi bir referans gostermeksizin Laodikeianin Apameia conventusuna
(Hellence dioikesis) bagh oldugunu belirtse de boyle bir bilgi hicbir antik kaynakta gegmemektedir.

2 MRR 11. 198; 204; 211; Magie 1950, 384-385; Sherwin-White 1984, 268-270; Brennan 2000, 428-429; 573;
Dmitriev 2005, 117.

* Plut. Brut. 3. 1; Cat. Min. 36. 1.

* Cic. Fam. 65. (I11. 2) 1; Lintott 2008, 253; Palaz-Erdemir 2009, 144-145.

% Bk orn. Cic. Att. 108. (V. 15) I; Fam. 90. (IL 11) 1; 95. (IL. 12) 2. Krs. Fam. 65. (111 12) 1;95. (I1. 12) 2; 107. (IL. 7)
4. Ayrica bk. Gelzer 1939, 978; Marshall 1972, 887-888; Fuhrmann 1992, 123-124.

% Karrhai Savasi ve sonrasi i¢in bk. Magie 1950, 396; 1252 dn. 56; Sherwin-White 1984, 288-290; Sullivan 1990,

306-308.

Valilerin legatus’lar1 de iure olarak Senato tarafindan atanmakla birlikte de facto olarak bizzat vali tarafindan

segilirler, Senato bu se¢imi usulen onaylards, bk. Marshall 1972, 904-905 dn. 71.

*® MRRII 173; 181; 185; 191; 198; 226; 232; 239; 245; Gruen 1974, 114-115; 200, 293.

*  MRRII. 167; 176; 181; 185; 245; Marshall 1972, 914; Gruen 1974, 174-175.



ro, L. Tullius'un askeri deneyimi konusunda ise sessiz kalmaktadir®

askeri personel olarak atadig: bilinen kisilerden Q. Fufidius askeri tribunus, D. Antonius praefectus
evocatorum (goreve geri ¢agrilan veteranlarin komutani), Q. Lepta praefectus fabrum (istihkam-
cilarin komutani) olarak gorev yapmaktaydilar®'. Yine Cicero'nun praefectus olarak atadigi Q. Volu-
sius’un gorevi ise onun adina eyalete bagl olan Kibris Adasi’'ndaki mahkemelere bakmakti1*. Cice-
ro'nun personeli olarak kendi sectigi bu kisilerin disinda Senato tarafindan onunla ayni1 donem i¢in
provincia's: Cilicia olarak belirlenen quaestor ise L. Mescinius Rufus idi*’. Cicero'nun bu askeri ve
mali personelinin yani sira maiyetinde scriba (katip) M. Tullius ile accensus (eslikgi) olarak idari ko-
nularda kendisine yardimei olmak tizere eski Cilicia valilerinden dostu P. Cornelius Lentulus Spin-
ther’in azatlis1 Pausanias ve kendi azatlist M. Tullius Tiro bulunuyordu®. Ayrica askeri ve idari ko-
nularda deneyim kazanmalari i¢in oglu M. Tullius Cicero ve kardesi Quintus'un oglu Q. Tullius Ci-
cero ile onlarin 6gretmeni olan Atticus’un azatlist M. Pomponius Dionysius da Ciceronun bu go-

. Cicero'nun valiligi sirasinda

revi sirasinda onun yanindaydilar®.

1 Mayzs 51 tarihinde Roma’dan yola ¢ikan Cicero, 18 Mayis'ta Tarentum’a ulasti. Burada tig giin
boyunca gortistiigi Pompeius ile Cilicia Eyaleti ve gevresinin politik durumu hakkinda fikir alis ve-
risinde bulunmus olmalidir®. Ardindan 22 Mayista gemi ile Hellas'a gececegi Brundisium’a
ilerledi. Burada Haziran bagina kadar bekleyen Cicero, 14 Haziran'da Aktion’a, 24 Haziran'da
Atina'ya vardi. Atina'da ¢esitli filozoflar1 ve felsefe okullarini ziyaret ederken L. Tullius hari¢
maiyetindeki diger kisiler de oraya ulasmisti. 6 Temmuz'da Atina’dan gemiye binen Cicero ve
maiyeti Delos ve Samos (Sisam) tizerinden 22 Temmuz'da Asia Eyaleti'nin en 6nemli liman kenti
olan Ephesos’a (Selguk) vardi*’. Buradan derhal eyaletine dogru ilerleyen Cicero, 27 Temmuz'da
Tralleise (Aydin) 31 Temmuz'da da nihayet eyalet sinirlari igerisinde ulastigi ilk kent olan
Laodikeia’ya geldi®.

Eyaletine ulasan Cicero'nun oncelikli hedefi emrindeki askeri birlikleri bir araya getirip devam
etmekte olan Parth tehdidine karsi derhal énlem almakti*. Bu nedenle 31 Temmuz'da geldigi Lao-
dikeia’da 3 giin gecirdikten sonra 5 Agustos'ta Apameia’ya, 10 Agustos'ta Synnada’ya, 16 Agustos’ta
Philomelion’a ulasan Cicero, bu merkezlerde bulundugu kisa siirede yine de idari ve adli konular ile

M. Anneius: Cic. Fam. 133. (XIIL. 57) 1; MRR I1. 244; 252; Gruen 1974, 381. Ancak L. Tullius, Cicero’nun askeri
seferlerinde gorev alacaktur, bk. Cic. Fam. 110. (XV. 4) 8 MRR I1. 245; 253. Bu iki legatus da muhtemelen ex-
quaestor idiler, bk. Marshall 1972, 913-914.

"' Q. Fufidius: Cic. Fam. 279. (XIIL. 12) 1-2; MRR I1. 243. D. Antonius: Cic. Fam. 69. (IIL. 6) 5; MRR 11. 246. Q.
Lepta: Cic. Fam. 71. (111. 7) 4; MRR 11. 246.

 Cic. Att. 114 (V. 21) 6. MRR 11 246.

“ MRRIIL. 242.

M. Tullius: Cic. Fam. 128. (V. 20) 1, 8-9; Att. 97. (V. 4) 1-2. P. Cornelius Lentulus Spinther: MRR I1. 210; 218;
224. Pausanias: Cic. Fam. 71. (I11. 7) 4-5. M. Tullius Tiro: Cic. Fam. 120. (XV1. 1) 2-3; 122. (XVI. 3) 2; Att. 121.
(VI.6)2;125.(VIL.2) 3.

* Ancak cocuklar askeri sefer sirasinda Galatia krali Deiotaros’a teslim edileceklerdir, bk. Cic. Att. 110. (V. 17) 3;
111.(V.18)4;113.(V.20)9; 115. (VL. 1) 12-13.

% Cic. At 99. (V. 6) 1; 100. (V. 7); Fam. 80. (IL. 8) 2; Gelzer 1939, 976; Lintott 2008, 255-256.

Samos'un en 6nemli kutsal alani olan Heraion’da Cicero ve ailesi i¢in insa edilen eksedra bu ziyaret nedeniyle

inga edilmis olabilecegi gibi daha kardesi Quintus'un Asia Eyaleti valiligi sirasinda (61-58) da insa edilmis

olabilir, bk. Gelzer 1939, 978; Magie 1950, 390; 1250 dn. 43; Lintott 2008, 257.

Cicero'nun eyaletine varis yolculugu igin bk. Hunter 1913, 73-78; Gelzer 1939, 976-978.

* Cic. Fam. 105.(XV. 2) 1; Marshall 1966, 239, 243; Fuhrmann 1992, 125; Lintott 2008, 258.
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ilgilenmekten geri kalmadi™. Kendisinden énceki Cilicia valisi Appius Claudius Pulcher’den kalan
iki lejyonluk ordu oldukga zayif ve diizensiz olup, ordunun Philomelion’da bulunan bes cohorsluk
boliimii isyan halindeydi. Philomelion’daki birlikleri diizenlemesi i¢in legatuslarindan M. Anne-
ius'u gorevlendiren Cicero, nihayetinde 24 Agustos'ta Ikonion’a (Konya) ulastiginda tiim ordunun
mevcut birliklerini bir araya getirmeyi bagardi®'. Cicero burada 3 Eyliil'e kadar eyaletteki Romalilar-
dan ve eyaletlilerden goniillii asker toplayarak ordusunu gii¢lendirmek ile ilgilendi. Ayrica gegen
yilin hasadi kotii gegmesine ragmen ordunun ihtiyacini karsilamak igin yeterli tahil depolamay:
bagarmisti®>. Tiim bu 6nlemlerin yani sira Roma’nin miittefiki Galatia krali Deiotaros da Cice-
ronun emrindeki asker sayisina esit miktarda yardimci kuvvet gondermeyi taahhiit edince
Ciceronun emrinde en fazla 24.000 piyade ve 5200 siivariden olusan bir askeri gii¢ toplanabilecekti.
Ancak bu say1 bile eyalete yonelebilecek muhtemel bir Parth saldirisint engellemekten uzakti™.

3 Eylil'de Parthlarin Firatn batisina gectigi haberi nihayet Ikonion'daki ordugaha ulagt:™.
Haberi gonderen kisi, Pompeius'un Anadolu’daki eyaletler ve kralliklar ile ilgili olarak gergeklestir-
digi genis capli diizenlemeler esnasinda Roma'nin dost ve miittefiki olarak taninan Kommagene
krali I. Antiokhos idi*. Cicero aldigi bu haber tizerine derhal ordusu ile birlikte harekete gegerek 18
Eyliil'de Kappadokia Kralligi topraklarindaki Kybistra'ya (Eregli/Konya) ulasti®. Bu esnada Kappa-
dokia’nin eusebes (dindar) ve philorhomaios (Roma dostu) lakapli geng¢ krali III. Ariobarzanes,
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Cicero’nun

Fig. 1. Cicero’nun Valiligi Sirasinda Cilicia Eyaleti'nin Muhtemel Sinirlar: ve Cicero’'nun Giizergahi

% Cic. Att. 108 (V. 15) 15 109. (V. 16) 2-3; 113. (V. 20) 1; Fam. 70. (111 8) 5; 110. (XV. 4) 2; Hunter 1913, 78-86;
Marshall 1966, 243. Cicero'nun eyaleti i¢erisinde izledigi giizergah i¢in bk. Fig. 1.

' Cic. Fam. 110. (XV. 4) 2-3; Att. 113. (V. 20) 1-2.

* Cic. Fam. 110. (XV. 4) 3; Att. 111. (V. 18) 2.

* Cic. At 111. (V. 18) 2; 115. (V1. 1) 14; Fam. 110. (XV. 4) 5. Krs. Plut. Cic. 36. 1; Gelzer 1939, 980; Magie 1950,
396; Sherwin-White 1984, 291.

* Cic. Fam. 103.(XV.3) 1;104. (XV. 1) 1-2; 110. (XV. 4) 3; Hunter 1913, 80-81; 89.

* Antiokhos i¢in bk. APR I11. 63; Sullivan 1990, 193-197. Cicero yine de Antiokhos’a pek giivenmemekteydi, bk.
Cic. Fam. 104.(XV. 1) 2.

* Cic. Fam 104. (XV. 1) 2.



Cicero'nun kentin yakininda kurdugu ordugaha geldi”’. Cicero, eyaletine gonderilirken Kappado-
kia kraliin Roma’daki patronus’u olan M. Porcius Cato'nun onerisiyle alinan Senato karariyla Ro-
ma’nin dost ve miittefiki olan bu kralin konumunun korunup giivenliginin saglanmasi ile de gorev-
lendirilmisti**. Cicero, Senato’dan aldigi bu direktif dogrultusunda krala herhangi bir giivenlik
probleminin olup olmadigint sordugunda III. Ariobarzanes, baslangicta bir sey soylemese de ikinci
giin ordugaha tekrar geldiginde krallig1 icerisinde kendisine bir komplo kuruldugunu belirtti*.

Cicero'nun ozellikle Senato’ya ve Cato’ya yazdigi mektuplardan anlasildigr kadariyla amaglari
Ariobarzanesin kiigiik kardesi Ariarathes’i kral yapmak olan komplocularin igerisinde kralin annesi
olan kralige Athenais ve cografyaci Strabon'un Kappadokia igerisinde kraldan sonra ikinci konum-
da bulundugunu belirtigi® Komana'daki (Sar) Ana Tanrica Ma tapinaginin bagrahibi bulunu-
yordu®'. Ancak ikinci giin ordugaha agabeyi ile birlikte gelen Ariarathes, agabeyi hayatta oldugu sii-
rece onu tahttan indirmeye calismayacagimi Cicero'ya acikca ifade etti®. Cicero yeterli askeri
kuvveti ve parasi olan basrahibin kralliktan ¢ekilmesini temin ettigini belirtirken, rahibin tapimagin
sahip oldugu arazilerin disina ¢ikmamasini sagladigini ifade ediyor olmalidir®. Cicero bes gin
boyunca (18-22 Eylul 51) kaldigi Kybistra'da herhangi bir ¢atiyma ¢ikmaksizin bu sorunu
hallederek III. Ariobarzanes'in krallik i¢erisindeki konumunu saglamlagtirdigini belirtmektedir®.
Ancak Ariobarzanes kendisinden bu konumunu devam ettirmek i¢in Roma askeri birlikleri talep
ettiginde Parth tehlikesine karst ordusunu miimkiin oldugunca giiglii tutmak isteyen Cicero, kralin
bu talebine olumlu cevap vermemisti®.

Cicero, Kybistra'da bir yandan Parth tehdidine kars: 6nlemler alip bir yandan Kappadokia Kral-
ligr'ndaki i¢ karisikliklarin ¢6ziimi ile ilgilenirken diger yandan da Brutus ve Pompeius'un kral II1.
Ariobarzanes’e verdikleri bor¢ paranin kral tarafindan geri 6denmesi ile ilgilenmekteydi®. Ozellikte
verdigi borcun 6denmesi konusuyla yakindan ilgilenen Brutus, gonderdigi mektuplarla Cicero’dan
bu isi halletmesi igin bizzat bazi taleplerde bulunmustu. Bu taleplerin baslicast Brutus'un Kappado-
kia'daki temsilcilerinin bolgedeki Romalr askeri birliklerin komutani olarak atanmasiydi. Cicero,
eyaleti igerisinde i goren hi¢bir Romaliya resmi yetki vermeme prensibine sahip olsa da burasi eya-
letinin disinda oldugundan Brutus'un bu istegini yerine getirdi®. Ancak kralin durumunu yakindan
goren Cicero, onun biytik bir maddi sikintr igerisinde oldugunun da farkindaydi®®. Kral, bu borglari
odeyebilmek icin halktan ek vergi toplasa da toplanan vergiler sadece Pompeius’a olan borcunun bir
aylik faizini bile karsilamiyordu. Cicero buna ragmen gorev siiresi boyunca krala borcun 6denmesi

w
<3

Cic. Fam. 105. (XV.2) 4-5.

* Cic. Fam. 105. (XV. 2) 4. Krs. Plut. Cic. 36. 1. M. Porcius Cato ve II. Ariobarzanes arasindaki patron/cliens
iligkisi icin bk. Cic. Fam. 110. (XV. 4) 15; Eilers 2002, 42; 260, c. 143.

* Cic. Fam. 105.(XV.2) 6.

0 Bk. Strab. XII. 2. 3.

' Cic. Fam. 105.(XV.2) 6; 110.(XV. 4) 6.

2 Cic. Fam. 105.(XV.2) 6.

% Bk. Cic. Fam. 110.(XV. 4) 6.

 Cic. Fam. 105. (XV.2) 7-8; 110. (XV. 4) 6; 111. (XV. 5) 1; Att. 113. (V. 20) 6; 116. (V1. 2) 7. Krs. Plut. Cic. 36. 1;
Hunter 1913, 89-93.

% Cic. Fam.105.(XV.2) 7.

% Cic. Att. 111.(V. 18) 4.

& Cic. Att. 115.(VI. 1) 3; 117. (V1. 3) 5-6.

% Cic. Att. 111.(V.18) 4;115. (VL. 1) 4; 117. (VL. 3) 5. Krs. Fam. 104. (XV. 1) 6.



konusunda siirekli mektup yazacaktir®. Cicero, gorev siiresinin sonlara dogru 50 yili Haziram
ayinin baslarinda Atticus’a yazdigi mektubunda Brutus'un yillik 100 talanton tutarindaki borcunun
odenmesini sagladigini ifade ederken, Pompeiusa 6denmesi gereken ¢ok daha yiiksek miktardaki
borcun ddenmesi konusunda sadece kraldan soz aldigini belirtir™.

Cicero'nun Kybistra'da beklemesinin bir diger nedeni de Parth saldirisinin ne yonden gelece-
gini kestirememesiydi. Firat gegen Parthlar ya miittefikleri olan Armenia krali II. Artavasdes ile
birlesip Kappadokia tizerinden ilerleyecekler ya da Suriye tizerinden Ovalik Kilikia'ya saldiracak-
lardi”". Bu bakimdan Kybistra, gerek doguya dogru Kappadokia iclerine ilerlemek gerekse Kilikia
Kapilar (Giilek Gegidi) iizerinden Ovalik Kilikia'ya gecmek icin oldukga stratejik bir noktadaydi™.
Kybistra'da Cicero’ya Parthlarin hareketleri ile ilgili nihayet yeni haberler gelmeye basladi. Cicero'ya
gelen haberler bu sefer yukaridaki satirlarda sézii edilen Tarkondimotos ve yine Pompeius'un dogu-
daki dizenlemeleri sirasinda egemenligini tanidigi Emesa (Humus) kentine hakim yerel bir
hanedana bagl hitkiimdar olan Iamblikhos'tan gelmekteydi”. Gelen haberler ile Parthlarin Suriye
tarafindan gelecegi kesinlesince ordusuyla birlikte derhal Kybistra'dan Tarsusa hareket ederek 5
Ekim’'de buraya ulasan Cicero, buradan da eyaletin dogu sinirini olusturan Amanos Daglari'na
dogru yoneldi™. Cicero heniiz yoldayken onun énden gondermis oldugu ath birlikler, Epiphanei-
a'da (Gozene/Erzin) Ovalik Kilikia'ya girmis olan bir Parth 6nct birligini yok etmislerdi”. Ancak
Cicero Epiphaneia’ya ulastiginda Parth tehlikesinin beklenmedik ve ani bir sekilde ortadan kalkti-
gin1 ogrendi. Ciinkit Crassus'un ordusundan kalan birlikleri toplayarak Antiokheia’ya (Antakya)
gelen quaestor'u Gaius Cassius Longinus, Parth ordusunu elverissiz bir noktada tuzaga dsiiriip agir
bir sekilde maglup etmisti’®. Ancak bu zafer Parth tehlikesini sadece gegici olarak bertaraf etmisti.
Cicero'nun belirtigine gore Parth ordusunun kalan kismi halen Firat'in batisindaydi ve onlarin bir
sonraki senenin savag mevsiminde yeniden harekete gececekleri muhakkakti””. Bunun tizerine Cice-
ro, hizla yardima gelmekte olan Galatia krali Deiotaros’a mektup yazarak artik askeri yardima ihti-
yact olmadigini ve iilkesine doniip gerekirse yardim etmek iizere hazir beklemesini bildirdi™®.

Ordusuyla Epiphaneia’ya gelen Cicero, Parth tehlikesi de ortadan kalkmisken Amanos Dagla-
r’'nda Roma egemenligine girmeyen ve Parthlara destek vermesi muhtemel yerel topluluklara karsi
ani bir sefer diizenleme karari verdi. Epiphaneia’dan bir giinliik mesafe kadar doguya ilerledikten
sonra 12 Ekim aksami daglara tirmanmaya baslayan Cicero, bu noktada ordusunu tige boldi.

% Bk. Cic. Att. 113.(V.20) 6; 116. (V1. 2) 7; 117. (V1. 3) 5.

" Cic. Att. 117. (VL. 3) 5. Pompeius’a olan borcun sadece alt1 aylik taksiti 200 talanton tutarindayd, krs. Att. 115.

(VI.1) 3.

Artavasdes, Crassus’un seferi sirasinda Roma’y desteklese de Karrhai'deki maglubiyetin ardindan kiz kardesini

Parth krali II. Orodes’in oglu Pakoros ile evlendirerek Parthlar ile ittifak kurmustu, bk. Cic. Fam. 103. (XV. 3) 1.

Artavasdes icin bk. APR I11. 83-85; Sherwin-White 1984, 282; 286; 290; Sullivan 1990, 285-288.

” Cic. Fam. 105. (XV. 2) 1-2; 110. (XV. 4) 4; Att. 113. (V. 20) 2; Gelzer 1939, 979-980; Sherwin-White 1984, 292-
293.

7 Cic. Fam. 104. (XV. 1) 2; Att. 111. (V. 18) 1. lamblikhos igin bk. APR I11. 165; Sullivan 1990, 200-202.

™ Cic. Att. 113. (V. 20) 3; Fam. 110. (XV. 4) 7.

> Cic. Fam. 105.(XV.2) 3; 110. (XV.4) 7.

® Hatta catisma swrasinda agir yaralanan Parth ordusunun bagkomutani Osakes birkag giin sonra hayatini
kaybetmisti, bk. Cic. Att. 113. (V. 20) 3; 114. (V. 21) 2; Fam. 86. (11. 10) 2; 110. (XV. 4) 7; 106. (XV. 14) 2-3; MRR
11. 242; Gelzer 1939, 980; Sullivan 1990, 309-310.

7 Cic. Att. 114. (V. 21) 2; 115. (V1. 1) 14; 116. (V1. 2) 6; Fam. 86. (11. 10) 4.

8 Cic. Fam. 110.(XV. 4) 7.
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Ordusunun birinci boliimiiniin baginda kendisi ve legatus’larindan kardesi Quintus Cicero, ikinci
boliimiintin baginda legatuslarindan Gaius Pomptinus, ii¢tincii bolimiiniin baginda da legatuslart
Marcus Anneius ve Lucius Tullius bulunuyordu. Ug kol halinde sabaha kadar Amanos Daglari'na
tirmanarak ilerlemesine devam eden ordu, 13 Ekim’de sabahin ilk 1siklariyla birlikte ani bir saldiri
ile birgok yerlesmeyi ve kaleyi yakip yikmus, kagis yollarini kestikleri birgok kisiyi ya oldiirmus ya da
esir olarak ele gecirmisti. Ele gecirdikleri yerlesmelerden en onemlisi Ciceronun “Amanoslarin
bagkenti” olarak tanimladig Erana, koyden ¢ok bir kente benziyordu™.

Cicero, bu bagarisinin ardindan Issos (Kinet Hoyiik) yakinlarinda Biyiik Iskender’in burada
Perslere karsi kazandig1 zaferin anisina dikilmis olan “Iskenderin Sunaklari’nin bulundugu yere
¢ekilmis ve bu esnada ordusu tarafindan imperator ilan edilmisti*. Burada dért giin kalan Cicero,
ordusunu Amanoslarin kuzey bolimiine sevk ederek bu sefer “Ozgiir Kilikialilar” olarak adlandiri-
lan topluluga karsi kagaklari barindirdiklari ve Parth yanlsi olduklart gerekgesiyle bir harekat bas-
latti®". Ancak bu harekat ilki kadar kolay sonuglanmadi. 21 Ekim’de bu toplulugun baslica yerles-
mesi olan Pindenissos'u kusatan Roma ordusu, yerlesmeyi ancak 57 gtiniin sonunda Romalilarin en
onemli bayramlarindan olan Saturnalianin ilk giintinde (17 Aralik) ele gegirebilmisti*’. Yerlesme
dustitkten sonra gerceklestirilen biiyiik katliamdan arta kalanlar birkag giin sonra kole olarak satil-
mustr. Satilan kolelerden Roma’daki hazineye gonderilmek tizere 120.000 sestertius gelir elde edilmis,
geri kalan tiim ganimet ise orduya paylastirilmisti*’. Bu askeri seferin ardindan ordunun komutasini
kardesi Quintus'a birakip Tarsus’a donen Cicero, sefer doneminin bittigi kis boyunca eyaletin idari
ve adli meseleleri ile ilgilenecektir®.

Aralik aymin son haftalarindan itibaren 5 Ocak 50 tarihine kadar Tarsus’ta kalan Cicero, bu sii-
re boyunca adli igler ile ilgilendi*. Bu esnada ilgilenmek durumunda kaldigi baslica konu, eyalet si-
nirlart igerisindeki Kibris Adasi'nda bulunan Salamis kentinin M. Tunius Brutusa olan borcunun
odenmesi meselesiydi. Yukaridaki satirlarda deginildigi tizere Brutus, 58-56 yillar1 arasinda Kib-
ris'in Roma topraklarina ilhak edilerek Cilicia Eyaleti'ne baglanmast siirecinde bu isle ilgilenen da-
yist M. Porcius Cato'ya eslik etmekteydi®. Cicero daha sonra Kibris Adasi’nin ve adanin en 6nemli
yerlesmesi olan Salamis kentinin Cato ve Brutus'un himayesinde oldugunu® belirtse de Brutus bu
esnada Salamis kentine ytiklii miktarda paray: yillik % 48 bilesik faiz gibi yasal ve vicdani sinirlart

? Cic. Fam. 110. (XV. 4) 8-9; 86. (11 10) 3; Att. 113. (V. 20) 3. Erana'nin ve onunla birlikte sozii edilen Sepyra ve
Commoris adli yerlesmelerin kesin konumlarr halen tespit edilememistir.

® Cic. Att. 113. (V. 20) 3; Fam. 86. (IL. 10) 3; 110. (XV. 4) 9. Krs. Plut. Cic. 36. 4; van der Blom 2010, 239-240.
Cicero'nun valiligi sirasinda Laodikeia’da basilan “imperator” lejantli sikkeler icin bk. BMC Phrygia, Ixxv; Head
1911, 678.

' Eleutherocilices igin bk. Cic. Fam. 110. (XV. 4) 10; Att. 113. (V. 20) 5. Krs. Diod. Sic. I11. 55, 4: EAevbepokilikas.
Bu topluluk Romalilarin ve bolgedeki diger giiclerin egemenligi altinda bulunmadigi igin bu sekilde
adlandiriliyordu.

 Cic. Fam. 86. (IL. 10) 3; 110. (XV. 4) 10; Att. 113. (V. 20) 1; 5. Pindenissos'un ve onunla birlikte sozii edilen
Tebara adli yerlesmenin kesin konumlart halen tespit edilememistir.

% Cic. At 113.(V. 20) 5.

¥ Cic. Att. 113. (V. 20) 5; 114. (V. 21) 6; Fam. 110. (XV. 4) 10.

* Marshall 1966, 243-244.

% Plut. Brut. 3. 1; Cat. Min. 36. 1.

¥ Cicero burada Cato ve Brutus'un ada ve kent ile aralarindaki patronaj iliskilerini kastediyor olmalidir, bk. Att.
115. (V1. 1) 5: “civitatem in Catonis et in ipsius Bruti fide locatam™. Krs. Cic. Fam. 110. (XV. 4) 15; Fin. IV. 56.
(Kition). Ayrica bk. Eilers 2002, 266, c. 159-160.



fazlastyla agan bir oranda bor¢ olarak vermisti®. Roma’da eyalet kentlerine borg para verilmesi lex
Gabinia ile yasaklanmus olsa da Brutus, 56 yilinda dayis1 Cato'nun politik giiciint kullanip bu bor-
cun verilmesiyle ve anlasmadaki faiz oraninin gegerli olmasiyla ilgili iki 6zel Senato karari (Senatus
Consultum) ¢ikartmay1 basarmisti”. Ancak Brutus yine de olasi yasal problemlerden kendisini ko-
rumak i¢in borg paray1 Marcus Scaptius ve Publius Matinius adli iki temsilcisi tizerinden vermisti™.
Brutus'un 53 yilindaki quaestorlugu esnasinda kayinpederi ve Cicero'nun selefi olan Cilicia valisi A.
Claudius Pulcher’in yanina gelis nedeni kentin 6deyemedigi bu borcun tahsil edilmesi ile ilgili ol-
malidir”. Yine Appius Claudius'un valiligi sirasinda Brutus'un borcun tahsili i¢in adada biraktig:
temsilcilerinden Marcus Scaptius, Kibris'taki Roma atli birliklerinin praefectus'u olarak atanmust.
Bu yetkisiyle borcu tahsil etmek i¢in sert tedbirler alan Scaptius, Salamis kent konseyi toplantt halin-
deyken konsey binasini emrindeki askeri birlikleriyle kusatma altina almus, bes konsey tiyesi aglik ve
susuzluktan olene kadar bu kusatmayi kaldirmamisti™.

Cicero aslinda daha eyaleti sinirlar1 igerisine girmeden bu konu ile ilgilenmek durumunda kal-
mistr. Ephesos’a ulastiginda huzuruna gelen Salamis elgilik heyeti bu son yasanan olaylari kendisine
gozyaslartyla anlatmislar ve ondan yardim istemislerdi. Cicero, bunun tizerine derhal ath birliklerin
aday1 terk etmesini emredince, Salamisliler sevingten onu adeta goklere ¢ikarmislardi®™. Cicero
Amanoslardaki askeri harekatindan sonra Tarsus'a dondigiinde Scaptius derhal onun huzuruna
gelerek ona Brutus'un mektubunu getirmisti. Brutus'un talebi, Scaptius'un yeniden adadaki ath bir-
liklerinin praefectus’u olarak atanmast idi. Fakat Cicero eyaletinde is yapan hi¢bir Romaliya bir yetki
vermeyecegi kuralint hatirlatarak bu talebi reddetti®’. Ancak bu vesileyle borcu veren asil kisinin
Brutus oldugunu ilk kez 6grenen Cicero, her iki tarafi uzlastirmak i¢in Salamislileri de Tarsus’a ¢a-
girttt. Gelen Salamisli elgiler normalde valilere vermis olduklar: parayr Cicero talep etmedigi igin,
hemen hemen borglar1 kadar olan bu miktar1 6deyebileceklerini soylediler. Fakat asil sorun borcun
faizinin hesaplanmast ile ilgiliydi. Salamisliler Cicero'nun edictum’unda belirledigi yillik % 12’lik faiz
oranini kabul ederek borglarinin toplam 106 talanton oldugunu ve bu meblagr derhal 6deyebilecek-
lerini belirtiyorlardi®. Ote yandan yapilan anlagmada kararlastirilan yillik % 48’lik faizde 1srar eden
Scaptius, borcu 200 talanton olarak tahsil etmek istiyordu. Kendi edictum’undaki kurali ¢ignemek
istemeyen Cicero, ayrica % 48lik faizle hesaplandiginda borcun kentin ekonomik anlamda yikimima
yol agacaginin farkindaydi. Ancak Scaptius'u % 12 faiz oranina ikna edemeyince onun bu konuyu

% Cic. Att. 114.(V.21) 11-13; 115. (V. 1) 5-7; 116. (V1. 2) 7, 9.

¥ Cic. Att. 114. (V. 21) 11-12; 116. (VL. 2) 7. Aulus Gabinius tarafindan muhtemelen 67 yilindaki tribunuslugu
sirasinda qikarilan lex Gabinia [de versura Romae provincialibus non facienda) iin, bk. MRRI1. 144-145; Gruen
1974, 251-252; Williamson 2005, 466.

* Cic. At 114. (V. 21) 10.

' Bk. De vir. ill. 82, 3-4; MRR 1. 229; Magie 1950, 388-389.

* Cic. Att. 114. (V. 21) 10; 115. (VL. 1) 6; 116. (V1. 2) 8-9. Krs. Ozbayoglu (1998, 135) Scaptius'un bu kusatmas
esnasinda “Roma atli askerleriyle ¢ikan catigmada kentin bes senator'unun 6ldigi™ni belirtse de Ciceronun
konu ile ilgili verilen referanslarmmn hi¢ birinde silahli ¢atijmaya dair herhangi bir ifade bulunmamaktadir.
Cicero, Salamis’te gecen bu olayda “senatus™ ve “senator” ifadelerini kullanmakla birlikte burada agik¢a Hellen
kent devletine has kurumlarm Latince karsiliklarini belirtmektedir. Dolayisiyla metinde gegen “curia senatum”
ifadesi Salamisin bouleuterion'unu; “senator(es)” ifadesi de kentin boule tyelerini (bouleutes) karsiliyor
olmalidir; bk. Mason 1974, 30-31, s.v. Bovkevtiplov; 31, s.v. fovAevtic.

* Cic. Att. 115. (VL. 1) 6; 116. (V1. 2) 9.

" Cic Aft. 114.(V.21) 10; 115. (VL 1) 6; 116. (V1. 2) 8; 117. (VL. 3) 5.

% Cic. Att. 114. (V. 21) 13. Cicero'nun edictum’u ve buradaki faiz orani icin bk. dn. 112.



oldugu gibi bu sekilde birakmasi yoniindeki tavsiyesine uymak zorunda kalmisti®. Bunun nedeni
agtk¢a Cicero'nun Brutus'tan ve onun akrabalik iliskileri kurdugu Romali politikacilardan ¢ekinme-
sidir. Brutus'un kayinpederi Appius Claudius Pulcher’in diger kizi Ciceronun biyiik hiirmet gos-
terdigi triumvir Pompeius'un ogluyla evliydi”. Brutus'un dayist Marcus Porcius Cato ise Sena-
to'daki aristokrat partinin lideri olarak donemin Roma politik hayatindaki baslica kisilerden biriy-
di*®.

5 Ocak’ta kis daha ¢ok bastirmadan eyaletinin Toroslarin 6tesindeki mahkeme bolgeleri ile ilgi-
lenmek tizere yola ¢ikan Cicero, Kibris'a bizzat giderek burada mahkeme kuramayacagindan ve ora-
daki Roma vatandaslarint kendi huzuruna ¢agirmak da yasal olmadigindan, adadaki davalara bak-
mast i¢in praefectus olarak gorevlendirdigi Q. Volusius'u gonderdi™. Cicero, kis mevsiminin bun-
dan sonraki kisminda yaklasik iki buguk ay boyunca Laodikeia’da eyaletin Toroslarin 6tesindeki bo-
limiintn idari ve adli meseleleri ile ilgilenecektir. Asia Eyaletinden alinip Cilicia’ya baglanan bu
bolgeler biiyiik bir ekonomik sikint1 igerisindeydi. Gegen yilin hasadinin oldukea kotii gegmesinin
yant sira Cicero'dan onceki vali Ap. Claudius Pulcher’in halktan ¢esitli bahaneler ile topladigr ek
vergiler bolgeyi ekonomik agidan oldukga kot hale getirmisti. 51 yil Agustosu'nda gegtigi bolgenin
kotii durumuna sahit olan Cicero, dostu Atticus’a yazdigt bir mektubunda Appius’un eyalete ver-
digi zararlar1 bir insandan ¢ok, vahsi bir hayvanin verdigi zararlara benzetmekteydi'®”. Cicero, bu
yaralari kapatmak icin daha o esnada bazi nlemler almisti. Ornegin 5-9 Agustos 51 tarihlerinde
Apameia’da bulundugu sirada bolgedeki topluluklar Ap. Claudius Pulcher’i onurlandirmak igin
Roma'ya heyet gonderme yiikiinden kurtulmak istemisler, Cicero da fakirlik i¢erisindeki topluluk-
lar1 bu yiikten kurtarmak i¢in kendi izni olmaksizin eyaletindeki hi¢bir toplulugun giderlerini kamu
biitgelerinden kargilayarak bir elcilik heyeti gonderemeyecegini kararlagtirmigti''. 11 Subat 50 tari-
hinde Laodikeia'ya ulagan Cicero, yine ilk is olarak Appius'un neden oldugu bir mesele ile ilgi-
lenmek durumunda kalmusti. Laodikeia'nin 150 km kadar kuzeydogusundaki Appia (Abya/Pmar-
cik) adli yerlesmeden gelenler insa ettikleri bir binanin yapiminin Cicero tarafindan durdurulmast
ile ilgili olarak kendinden 6nceki vali A. Claudius Pulcher’in sikayetini igeren bir mektup getirmis-

% Cicero kendinden sonra Cilicia Eyaleti valisi olarak o yilin consullarindan ve Brutus ile yakinhg: olan L.

Aemilius Paullus'un (bk. MRR 1I. 247) atanmasin beklediginden konunun bu gekilde askida kalarak
Salamislilerin aleyhine sonuglanacagini disiinmektedir. Ayrica bk. Cic. Att. 115. (VL 1) 7; Magie 1950, 395,
1251 dn. 54. Ayrica bk. Gruen 1974, 103-104; Palaz-Erdemir 2009, 149-150.

Appius, ayrica Cicero'nun baslhca politik rakiplerinden olan Publius Clodius Pulcher’in de agabeyiydi. Konuya
iliskin olarak ayrica bk. Gelzer 1939, 977; Gruen 1974, 352-354; Tempest 2011, 153-154. Cicero, Atticusa
yazdigi mektuplarinda yer yer Appius'u agir sekilde elestirse de (bk. 6rn. Att. 108. (V. 15) 2;109. (V. 16) 2; 111.
(V.18) 6; 115. (VL. 1) 2) Appius ve diger dostlart ile yazismalarinda Appius’a karst oldukea dikkatli ve samimi
ifadeler kullanmaktadir. Ayrica bk. 6rn. Cic. Fam. 64. (111. 1) - 68. (I11. 5). Krs. Fam. 93. (11. 13) 2. Gelzer 1939,
984-985; Lintott 2008, 258-259. Appius'un bir yil sonra Roma devlet hiyerarsisinde ¢ok saygin bir konumda
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bulunan censor’luk makamina segilmesi Cicero'nun gekincesindeki haklihg: gosterir (MRR I1. 247-248).

* Gruen 1974,49-56; Lintott 2008, 263-264.

? Cic. Att. 114.(V. 21) 6. MRR I1. 246.

1% Cic. Att. 109. (V. 16) 2. Krs. Cic. Att. 108. (V. 15) 2.

Y Cic. Fam. 70. (111 8) 2-5. Krs Cic. Fam. 72. (I1I. 9) 1. Ancak Cicero'nun A. Claudius Pulcher’e ¢ok daha sonra
yazdig1 bir mektubunda bu elgilik heyetine izin verdigi yoniinde ifadeler bulunmaktadir. Ayrica bk. Cic. Fam.
73.(IIL. 10) 6.



lerdi'”. Ancak Cicero, kendisi inceleme yapmadan ve izin vermeden eyaletindeki topluluklarin yeni

bir vergi koyamayacag yoniinde aldigi karar geregi insaati durdurdu'®.

50 yilinin ki aylarini Laodikeia’da gegirdigi donemde Ciceronun yazdiklarindan onun yonetim
anlayust ile ilgili 6nemli bilgiler edinilmektedir. Unutulmamahdir ki, Cilicia valiligine atanmadan
hemen 6nce Yasalar (De legibus) ve Devlet (De re publica) hakkinda iki eser kaleme alan Cicero, bu
eserlerinde betimledigi ideal yasalar ve devlet yonetimi konularini simdi bizzat uygulama olanagina
sahipti'™. Dostu Atticus’a gonderdigi mektuplarinda eyaletteki yonetimini tanimlarken sik¢a degin-
digi adalet, 6zdenetim, merhamet, ulagilabilirlik, ol¢tliliik kavramlar onun yonetim anlayiginin
baglica prensipleriydi'”. Daha eyalete varmadan emrindeki personelini eyalette yapacaklari go-
revleri sirasinda “biiyiik bir tevazu ve dzdenetim” igerisinde olmalar1 yolunda uyarmaktaydi'®. Ci-
cero kendi yonetiminin eyalete en ufak bir maddi yiik olusturmadigini sik¢a belirterek bununla
ovinmektedir'”. Caesar tarafindan 59 yilindaki consullugu sirasinda ¢ikarilan ve onun adiyla lex
Iulia de repetundis olarak adlandirilan yasaya gore Romali devlet gorevlilerinin eyaletlilerden barin-
ma yeri, yakacak odun, tuz, hayvanlar icin saman ve giinlik yiyecek-icecek talep etmesi miimkiin
olmasina ragmen Cicero bunlarin neredeyse hig birini talep etmemisti'”. Cicero ve personeli gittik-
leri yerlerde yasal haklart olan ihtiyaglar1 bile talep etmeyip eyaletlilerden sadece yatak ve baslarin
sokacak bir ¢atr istiyorlardi. Hatta cogu kez gevre bolgelerden gelen eyaletlilerin saskin bakuslar: ara-
sinda bir ¢adirda geceliyorlardi'”. Cicero yine masraf olmamasi icin kentlerin kendi heykelini dik-

melerini ya da kendi adina kutsal alan olugturmalarini da yasaklamugt:''”.

Cicero, aligilageldigi iizere daha Italya’dan yola ¢ikmadan 6nce yayinladigi edictum’unu da vali-
ligi sirasinda uydugunu belirttigi prensiplerine uygun olarak hazirlamisti. Onun edictum’u iki ana
boliimden olusmaktaydi. Birinci boliim eyalet yonetimi ile ilgili olup, eyaletteki kentlerin mali du-
rumlari, borglar, faiz oranlary, is akitleri gibi publicanus’lar1 (vergi miiltezimleri) ilgilendiren konu-
lar1 icermekteydi. Ikinci boliimde ise belli kurallara baglanmadan halledilemeyecek konular olan
miras paylasimlari, miilkiyet haklari, hak sahiplerinin belirlenmesi, milkiyet satisini belirleyen ku-
rallar bulunmaktaydi. Son kisimda ise edictum’da yazili olmayan diger tiim yasal konularin Roma’da
bulunan praetorlarin (urbanus ve peregrinus) yayinladiklart edictum’lar gergevesinde halledilecegi
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A. Claudius Pulcher’in bu binanmn insasi ile ni¢in bu kadar ilgilendigi acik degildir. Ayrica genelde Claudia
gens'ine has bir isim olan Appius (m.)/Appia (f) adi ile yerlesmenin adi arasindaki isim benzerligi dikkat
gekicidir [krs. Cic. Fam. 71. (11I. 7) 5]. Hatta bir goriise gore Appia, bizzat A. Claudius Pulcher tarafindan
Cilicia valiligi sirasinda kendi adiyla kurulmus ve yerlesmeye kent statiisii verilmisti, bk. MAMA X. xvi. Krs.
Lintott 2008, 259 dn. 28. Ayrica bk. Palaz-Erdemir 2009, 148.

"% Cic. Fam. 71.(I11. 7) 2-3; 72. (111 9) 1.

"% Krs. Cic. Att. 106. (V. 13) I; Lintott 2008, 253-254; van der Blom 2010, 238.

"% Cic. Att. 109. (V. 16) 3: iustitia, abstinentia, clementia; 110. (V. 17) 2: abstinentia; 113. (V. 20) 6: integritas; 114.
(V.21) 5: abstinentia, iustitia, facilitas, clementia; 116. (V1. 2) 4: moderatio, continentia.

196 Cic. Att. 102. (V. 9) 1: “summa modestia et summa abstinentia’.

" Orn. gorev siiresi boyunca tiim personeli arasinda yalnizca bir kisi, legatuslarindan Lucius Tullius, sadece bir

kere eyaletlilerden giinliik ihtiyaci igin biraz yemek almusti ki, lex Iulia de repetundis’e gore buna hakk: da vardi
(Cic. Att. 114. (V. 21) 5).

"% Lex Iulia de repetundis igin bk. Cic. Pis.; Rab. Post. 8. 12; Pis. 50. 90; Fam. 117. (1. 17) 2, 4; 128. (V. 20) 2; Att.
103.(V.10) 2;109. (V. 16) 3; 114. (V. 21) 5, 120. (V1. 7) 2; 389. (XV. 11) 4. Suet. [ul. 43. 1; Magie 1950, 380, 1243
n. 8; Gruen 1974, 239-244; Sherwin-White 1984, 256; Williamson 2005, 384; 467.

"% Cic. Att. 109. (V. 16) 3.

"0 Cic. Att. 114.(V.21) 7.



belirtilmekteydi'"".

Cicero, edictum’unu hazirlarken 90’h yillarda Asia Eyaleti'nde valilik yapan ve tizerinde derin
izler birakan hocasi, tnli hukuk¢u ve devlet adami Q. Mucius Scaevola'nin yine Cicero'nun hu-
kukgu ve filozof olarak biiyiik hayranlik duydugu P. Rutilius Rufus ile birlikte hazirlamis oldugu
edictum’unu 6rnek almaktaydi'?. Cicero'nun Scaevola'nin edictum’undan 6rnek aldigi en énemli
husus, eyalet icerisindeki kent devletlerinin i¢ yonetimlerinde 6zgiir olduklari ve buna gore kendi
vatandaslar1 arasindaki davalarin kendi yasalarina gore kurulan mahkemelerde goriilecegi madde-
siydi. Onun Scaevola’dan aldigr bir diger madde ise, sartlar1 iyi niyet icermeyen (yani taraflardan

birinin makul bir sekilde karsilayamayacag kadar agur sartlar iceren) is akitlerinin gegersiz sayilaca-
113

grydi' ",

Cicero'nun edictum’unda Romal publicanus’lart ve bankerleri ilgilendiren en énemli husus siip-
hesiz borg sozlesmelerindeki faiz oranlarinin belirlenmesiydi. Cicero bu konuda kendisinden yirmi
yil kadar 6nce (71/70 yillar1 kisinda) L. Licinius Lucullus'un mali darbogazda olan Asia Eyaleti kent-
lerini bu durumdan kurtarmak igin yaptigi ekonomik reformlar sirasinda belirledigi aylik en fazla %
1 yani yillik % 12 faiz oranini kabul etmisti'"*. Ancak Lucullus bilesik faizi de yasaklarken Cicero
yillik bilesik faizi serbest birakiyordu. Fakat Cicero'nun Roma’dan ayrilisinin ardindan bir Senato
karari gikarilarak yasal oran yillik % 12 basit faiz olarak belirlenmisti'"*. Daha yolu tizerinde Samos
Adasr’'ndayken kendisini burada kargilayan Cilicia Eyaletinin vergilerini toplama hakkina sahip
olan publicanus’larn talebi tizerine Cicero, edictum’una eyaletteki topluluklarin giderlerinin azaltil-
mast yoniinde bir madde ekledi. Bu madde ise kendinden 6nceki Cilicia valisi A. Claudius Pul-

cher’in edictum’undan alinmusti'®.

Dikkat edilecegi tizere Cicero, edictum’unun biiytk kismini vergi konusuna ayirmistr. Ciinki
eyalette gerek eyaletliler gerekse Roma yonetimi agisindan en 6nemli sorun 6denemeyen vergiler
sorunuydu. Eyaletteki kent ve topluluklar mevcut bes yillik donemin vergilerini 6demek bir yana
daha bir énceki bes yillik donemin vergi borglarini dahi 6deyememislerdi'”’”. Ancak bu konu bir Ro-
malt eyalet valisi i¢in oldukga hassas bir konuydu. Ciinkii valinin eyaletin vergilerini toplama hakki-
na sahip olan publicanus’larin ¢ikarlarina ters diismemesi gerekiyordu. Cicero, gerek hocast Q.
Mucius Scaevola ve onun legatus’u P. Rutilius Rufus'un gerekse buyiik saygr duydugu ve Academica
adli eserini adamus oldugu L. Licinius Lucullusun eyaletlerindeki publicanus’larin ¢ikarlara do-

" Cic. Att. 115. (VL. 1) 15.

"* Cic. Att. 115. (V1. 1) 15; van der Blom 2010, 238-239. Q. Mucius Scaevola’'nin Asia valiligi, legatusu P. Rutilius
Rufus ve edictum’u i¢in bk. MRR II. 7-8; Magie 1950, 173-175; Brennan 2000, 550-552. Senato tarafindan
Scaevola'nin bu edictum’unun sonraki valiler i¢in 6rnek alinmasi yoniinde bir karar ahmmisti, bk. Val. Max.
VIIL 15. 6. Krs. Diod. Sic. XXXVIL. 5. 2-4; XXXVIL. 6.

" Cic. At 115. (VL. 1) 15.

" Cic. Att. 114. (V. 21) 11; 115. (VL. 1) 6-7. L. Licinius Lucullus'un Asia Eyaletindeki ekonomik reformlari igin
bk. Plut. Luc. 20. 3; App. Mith. 83; Magie 1950, 252-253; krs. Cic. Acad. Pr. 3.

' Cic. At 114.(V.21) 13.

18 Cic. Fam. 70. (I11. 8) 4. Ciceronun Cilicia yolunda Atticusa yazdig1 bir mektubunda eski Cilicia valilerinden P.

Servilius Isauricus'un edictum’unu inceledigini isaret eden bir ifade bulunsa da metnin bu kismi tam olarak

okunamamaktadir (6rn. metnin editorii edictum’un sahibi olarak 131-130 yillarinda Asia valiligi yapmus olan P.

Licinius Crassus Mucianus'u [MRR 1. 500; 503] onermektedir), bk. Cic. Att. 97. (V. 4) 2: “edictum tpublit”.

Lintott 2008, 256 dn. 16; krs. Cic. Att. 115. (V1. 1) 16.

"7 Cic. Att. 116. (VL. 2) 5.



kunduklarinda baslarina gelenleri siiphesiz iyi biliyordu'"®. Kendisi de ath sinifi kokenli bir homo

novus olarak publicanuslarm da mensup oldugu atli sintfinin Roma’daki politik giiciiniin farkin-
daydi'”. Aslinda kendisi daha eyalete ulasmadan publicanus’lar ile eyaletteki topluluklar arasindaki
ek vergi sozlesmeleri (pactiones) zaten imzalanmugti'’. Bu durumda vergi konusuna miidahale et-
meme tasarrufuna sahip olsa da Cicero bu konu ile ilgili olarak buldugu ¢oziimle hem eyaletlileri hem
de publicanuslart memnun etmeyi basarmisti. Ciceronun buldugu ¢6ziime gore belirli bir giin ka-
rarlastirilip eger eyaletlilerin gegmis vergi borglart o giine kadar ddenirse borca uygulanacak faiz,
edictum’unda ilan ettigi tizere yillik %12 olacak; eger bor¢ o tarihe kadar 6denemezse ne kadar
yitksek olursa olsun borca eyaletliler ile publicanus’lar arasinda imzalanmis olan ek vergi sozlesme-
sinde kararlagtirilan faiz orani uygulanacakt1'*!. Bu uygulamayla eyaletlilerin birikmis vergi borglari
biyiik oranda 6denebilmis, boylece hem yiiklii bor¢larindan kurtulan kent ve topluluklar hem de

borglarini tahsil eden publicanus'lar Cicero’ya minnettar olmuslardi'*,

Cicero Toroslarin 6tesinde gecirdigi 50 yili kisinda muhtemelen kig sartlarindan dolayr diger
mahkeme bolgelerini ziyaret etmeyip daimi olarak Laodikeia’da bulunmus, burada bulundugu yak-
lagik iki buguk aylik donemi tige ayirarak ilk olarak Kibyra (Gélhisar) ve Apameia; ardindan Syn-
nada; son olarak da Pamphylia ile Lykaonia ve Isauria mahkeme bolgelerinin davalarina bakmigti'*.
Bu esnada kent devletlerinin yoneticilerinin yaptigi yolsuzluklart ve zimmetlerine gecirdikleri para-
lart aragtirmak i¢in kentlerin arsivlerinde son on yili kapsayan bir inceleme baslatti. Yolsuzluk ya-
panlarin suglarini itiraf ettirdi ve yolsuzlukla edindikleri paralari kentlere geri 6demelerini sag-
ladi"**. Cicero'nun Laodikeia'da gecirdigi donemde ilgilenmesi gereken bir diger konu da bas
gosteren katliktr. Belirtildigi tizere 51 yilinin hasad1 6zellikle Toroslarin kuzeyindeki bolgelerde kotii
gectiginden bu bolgede ciddi bir kitlik baslamusti. Cicero, bu kitliga karsi 6nlemler alirken tahil stok-
culugu yapan gerek Romalilarin gerekse yerlilerin ellerindeki stoklar: halkla paylagmalarint zor
kullanarak, yasal uygulamalarla ya da siddet uygulayarak degil onlar ikna ve tesvik ederek basardi-

gin1 gururla belirtir'®.

Gerek Kappadokia gerekse Salamis meselelerinde belirtildigi tizere Ciceronun gérevi sirasinda
ilgilenmek durumunda kaldigi en 6nemli konulardan biri eyalet ile iligkileri bulunan Roma’daki
dostlarinin ve 6nde gelen politikacilarin talepleriydi. Ancak bu taleplerin ¢ogu Cicero taratindan yo-
netim prensiplerine ters diistiigt icin reddedilmistir. Ornegin eyalette ekonomik ¢ikarlari bulunan
Pompeius ve dostu Aulus Manlius Torquatus, eyaletteki temsilcilerinin praefectus olarak atanmasini
talep ettiklerinde Cicero, eyaletinde is yapan hi¢ kimseye bir yetki vermeyecegini hatirlatarak bu ta-
lepleri reddetmisti'*®. Yine Cicero'nun Cilicia'da iken Atticus’tan sonra en ¢ok yazistigi dostu olan

"% Bk. Magie 1950, 173-175; 252-253; van der Blom 2010, 171; krs. Palaz-Erdemir 2009, 145-147.

""" Cicero’nun bir valinin eyaletindeki publicanus'lar ile iliskisi hakkinda kardesi Quintus’a Asia valiligi sirasinda

yazdig1 mektubunda valinin publicanus’lar ve eyalet halki arasinda arabulucu roliinti vurgulamaktadir (Cic. Q.

Fr.1.(1.1) 32-35).

20 Cic. Att.106. (V. 13) 1;107. (V. 14) 1.

21 Cic. Att. 115. (V1. 1) 16.

22 Cic. Att. 115. (V1. 1) 16; 116. (VL. 2) 5; 117. (VL. 3) 3; Fam. 93. (1. 13) 4.

' Cic. Att. 114. (V. 21) 9; 116. (V1. 2) 4; Gelzer 1939, 983; Marshall 1966, 244.

2 Cic. Att. 116. (V1. 2) 5.

' Cic. Att. 114. (V. 21) 8; krs. Plut. Cic. 36. 5.

% Cic. Att. 114. (V. 21) 10; 115. (VL. 1) 6; 117. (VL. 3) 5; krs. Cic. Att. 114. (V. 21) 4; 115. (VL. 1) 25; Magie 1950,
393, 1250 dn. 48.



ve o sirda aedilis gorevinde bulunan Marcus Caelius Rufus, gorevi geregi diizenleyecegi oyunlar i¢in
eyalet kentlerinden para toplanmasini istediginde Cicero buna agikea karsi ¢ikt1'*”. Caelius Rufus'un
gerek daha eyaletine ulasmadan gerekse valiligi sirasinda Cicero’dan 1srarla talep ettigi bir diger sey
de Roma’'da diizenleyecegi kamusal oyunlar kapsaminda diizenlenecek vahsi hayvan dévisleri icin
kendisine Kibyratis Bolgesinden panter gondermesi idi'**. Cicero, Atticus'a gonderdigi mektu-
bunda Caelius'un bu istegini gorevi boyunca eyaletten hi¢bir sey talep etmemekle 6viinen kendisi-
nin bu gohretine uygun olmayacag i¢in reddettigini belirtir'*’. Fakat bu mektubundan ¢ok kisa bir
siire sonra Caelius'a yazdigi mektubunda ise panter avlamalari i¢in avcilar gorevlendirdigini yaz-
mast bir onceki mektubu ile bityiik bir tezat olusturur gibi goriilmektedir'®. Ancak bu iki mek-
tuptaki ifadelere bakildiginda bu tezat soyle agiklanabilir. Cicero, Atticus’a yazdigi mektubunda
Kibyra halkina toplu olarak panter avlama emri vermesinin sohretine uygun olmayacagini belir-
tir"'. Caelius'a gonderdigi mektubunda ise bu konuda deneyimli avcilari ellerinden geleni yapma-
lar1 igin bizzat gorevlendirdigini belirtir'*>. Dolayisiyla Cicero’nun Atticus’a sohretine uygun olma-
yacagin belirttigi durum panter avlanmasindan ziyade Kibyra halkina bunu zorla yaptirmakt:'”.
Muhtemelen boyle yapmamak i¢in Caelius’a belirttigi iizere bu iste uzman avcilar1 kendi namina
gorevlendirmisti. Ancak nihayetinde bu panterlerin gonderilip gonderilmedigi bilinmemektedir.
Yine Caelius, Cilicia'da is adamui olan ath sinifindan dostu M. Feridius i¢in vergi bagisikhig talep et-

tiginde Cicero'nun ne yaptigt mektuplarindan égrenilememektedir'*.

Toroslarin 6tesindeki mahkeme islerini halleden Cicero, sefer mevsiminin yaklagmasi tizerine 7
Mayis'ta Laodikeia’dan ayrilip 5 Haziran’da Tarsus’a ulagti'”. Gegen sefer mevsiminin sonunda
Parthlar, Cassius tarafindan maglup edilmelerine ragmen kalan askeri birlikleri halen Firat'in bati-
sinda bulundugundan 50 yili yazinda Ovalik Kilikia’ya bir Parth saldirisi neredeyse kaginilmaz
goriiniiyordu'. Tarsus’a ulagiginda bolgede eskiyaligin yayginlastigini ve askeri birliklerde cesitli
huzursuzluklar yasandigini goren Cicero, bu durumdan sikayetci olsa da Anadolu’daki Roma miit-
tefiklerinden Galatlarin, Pisidiahilarin ve Lykialilarin destekledigi askeri birliklerini bir araya getire-
rek olast bir Parth saldirisini kargilamak i¢in 26 Haziran'da ulastigi Pyramos (Ceyhan) Nehri tize-
rinde ordugah kurdu'”’. Bu esnada Suriye’de Parthlar ile catismalarin baslamasi tizerine Suriye valisi

Bibulus, Cicero’'dan askeri destek istese de emrindeki orduya giivenmeyen Cicero destek vermeyi

"7 Cic. Att. 115. (VL. 1) 21; MRR 11. 248. Roma’da aedilis’lerin diizenledigi kamusal oyunlarin eyaletlerdeki toplu-
luklardan finanse edilmesi i¢in, bk. Cic. Q. Fr. 1. (I. 1) 26; Magie 1950, 382.

" Cic. Fam. 78. (VIIL 2) 2; 81. (VIIL 4) 5; 82. (VIIL 9) 3; 84. (VIIL 8) 10; 88. (VIIL 6) 5. Hatta Caelius burada
belirtilen son mektubunda tehditkar bir dille, eger panterleri gondermezse bunun Cicero'nun sohretine golge
dustirecegini belirtmektedir, “Turpe tibi erit pantheras Graecas [yani Anadolu panteri] me non habere”. Ayrica
bk. Plut. Cic. 36. 5. Goriinen o ki, Caelius'un meslektast olan aedilis Marcus Octavius da Cicero’dan panter talep
etmisti (Cic. Att. 114 (V. 21) 5; 115 (VL. 1) 21; MRRI1. 249).

" Cic. Att. 115. (V1. 1) 21 (Mektup Laodikeia’dan 20 Subat 50 tarihinde génderilmisti). Ayrica bk. Plut Cic. 36. 5.

0 Cic. Fam. 90. (IL. 11) 2 (Yine Laodikeia’dan Caelius’a yazilan bu mektup ise, 4 Nisan 50 tarihinde gonderil-

misti).

Cic. Att. 115. (V1. 1) 21: “... Cibyratas imperio meo publice venari’.

Cic. Fam. 90. (11. 11) 2: “De pantheris per eos qui venari solent agitur mandatu meo diligenter”.

¥ Krs. Ozbayoglu 1998, 134; 137-138.

" Bk. Cic. Fam. 82. (VIIL9) 5.

5 Cic. Att. 116. (V1. 2) 6; 118. (V1. 4) 1.

55 Cic. Att. 114.(V.21) 2; 115. (VL. 1) 14; 116. (V1. 2) 6; 117. (V1. 3) 2; 118. (V1. 4) 1; Fam. 86. (I1. 10) 4.

¥ Cic. At.118. (VL 4) 1; 119. (VL 5) 3.
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reddederek Pyramos Nehri tizerindeki bekleyisini devam ettirdi'*®. Ancak i¢ catismalar yagayan
Parthlarin Temmuz ay1 igerisinde beklenmedik bir sekilde Suriye’den geri ¢ekilmeleri tizerine Cili-
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cia tizerindeki Parth tehdidi yine bir anda ortadan kalmus oldu .

Cicero, Pyramos tizerindeki bekleyisi sirasinda eyaletinde goreve bagladigi tarihten tam bir yil
sonra 30 Temmuz 50 tarihinde gorevinin sona ermesine kalan giinlerini hesaplarken diger yandan
da yerine atanacak vali belli olmadigi i¢in gorevini kime teslim edecegini diisinmekteydi'*. Gerek
devlet yonetimi gerekse askerlik alaninda personeli arasindaki en deneyimli kisi olan kardesi Q.
Cicero’yu yeni vali gelene kadar vekil tayin etmesi teamiillere gore en uygun davranisti. Ancak eya-
lette kalmak istemeyen Quintus bu gorevi kabul etmemekteydi. Ayrica mevcut Parth tehdidini ve
eyaletteki ordunun yetersizligini goren Cicero, kardesini boyle bir tehlikenin igerisinde birakmak
istemiyordu. Legatus'lari arasinda Quintus’'un ardindan askerlik alaninda en deneyimli kisi olan
Pomptinus ise kisisel nedenlerden dolayi eyaleti ¢oktan terk etmisti'*'. Bu esnada kendinden son-
raki donem i¢in eyaleti Cilicia olarak belirlenen guaestor C. Coelius Caldus eyalete ulaginca Cicero
onu ahmak ve sorumsuz bir geng olarak tanimlamakla birlikte yetkilerini ona devrederek eyaletten
ayrilmak tizere yola ¢cikt1'**. Gorevinden ayrilmadan 6nce lex [ulia de repetundis geregi gorev siiresi
boyunca tutulan resmi kayitlar eyaletindeki iki kentin (Laodikeia ve Apameia) arsivlerine teslim
etmisti'®. Ayrica gorev stiresinin sonunda kendisinin ve personelinin giderleri icin kendilerine yasal
olarak tahsis edilen paradan artan 1.000.000 sestertius'u hazineye devredince bu miktar1 aralarinda
boliisme timidinde olan personeli biiyiik bir hayal kirikhigina ugramigti'**.

3 Agustos 50 tarihinde Side’ye ulasan Cicero, Rhodos, Ephesos, Atina, Patras tizerinden ilerleye-
rek nihayetinde 23 Kasim’'da Italya topraklarina ayak basti. Cicero, 4 Ocak 49 tarihinde gorevi
boyunca ¢ok 6zledigi Roma’ya ulastiginda kenti yol boyunca haberini aldigi Caesar ve Pompeius
arasindaki gerginligin igerisinde buldu. Kente gelisinden birka¢ giin sonra Caesar'in ordusuyla
beraber Rubico Nehri'ni gecmesiyle beraber Caesar ile Pompeius arasindaki i¢ savas basladi. I¢ sa-
vasta yakin iliski igerisinde oldugu Pompeius'u destekleyerek onunla birlikte Hellas’a gegen Cicero,
48 yili Agustos'unda iki taraf arasinda gerceklesen Pharsalos Savasinda Pompeiusun maglup
olmasi tizerine Caesar tarafindan affedilerek Roma’ya geri geldi. 44 yili Mart'inda Caesar'in katledil-
mesi ile politik hayata son kez dondi. Bu donemdeki baslica politik hedefi Marcus Antonius’un
devlet icerisinde Caesar’in yerini almasini engellemekti. Ancak 43 yili Kasim'inda Octavianus, M.

" Cic. At 119. (VL. 5) 3.

B9 Cic. Att. 121. (VL. 6) 3; 124. (VI1. 1) 2; 125. (VIL. 2) 8; 150. (V1. 26) 3; Fam. 74. (111. 11) 1; 116. (IL. 19) 1; 117. (I1.

17) 1; 5; Magie 1950, 401; 1255 dn. 73; Sherwin-White 1984, 294-295.

Cicero'nun gorev siiresi muhtemelen lex Pompeia geregince eyaletine ulasip gorev basladigr giinden itibaren

tam bir takvim yili olarak belirlenmisti, bk. Gelzer 1939, 976; Marshall 1972, 889-890; 895-901.

U Cic. At 114. (V. 21) 9; 117. (VL 3) 1-2; 118. (VL. 4) 1; 119. (VL. 5) 3; 121. (VL. 6) 3; Fam. 73. (IIL. 10) 3.

Cicero'nun yazdiklarindan Pomptinus’un eyaleti erken terk etmesinin nedeni anlagilamasa da bu siiphesiz sira

dig1 bir durumdu, bk. Marshall 1972,914-916.

Cic. Att. 121. (VL. 6) 3: “Puerum et fortasse fatuum et non gravem et non continentem’”. Ayrica bk. MRR 11. 250;

Marshall 1972, 917-920; Lintott 2008, 265-266. Ancak Cicero, Atticusa yazdiklarinin aksine Caldus’a

gonderdigi mektubunda ondan 6vgiiyle sz etmektedir. Ayrica bk. Fam. 116. (IL. 19) 1-2.

" Cic. Fam. 128. (V. 20) 1-2; krs. Cic. Att. 120. (V1. 7) 2; Fam. 117. (11 17) 2.

" Cic. Att. 124. (VIL 1) 6. Yine gérevinin son ay1 igerisinde Suriye Eyaletinin proquaestor'u Sallustius (MRR 11.
242) Cicero'nun muhtemelen gecen yaz elde etmis oldugu savas ganimetinden 100.000 drakhmai (= denarius)
bor¢ para istediginde bu para Roma halkinin oldugu i¢in ganimete Roma’daki quaestorlardan bagka kimsenin
dokunamayacagini belirterek bu talebi net bir sekilde reddetmisti, bk. Cic. Fam. 117. (1. 17) 4.
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Aemilius Lepidus ve Marcus Antonius, Caesar'in katillerine karsi aralarinda ikinci bir triumvirlik
kurduklarinda, hazirladiklar: 6ldiirtilecek kisiler listesine (proscriptio) Antonius’un 6nerisiyle Cice-
ro da eklenmisti. 7 Aralik 44 tarihinde kendisini 6ldirmekle gorevli kisilerin eline gegen Cicero, on-
lara karst koymadi. Ciinkii artik ugruna miicadele ettigi Roma Cumhuriyeti'nden imidini kesmisti.
Cumhuriyet diizenini savunan eserlerini kaleme aldig1 ellerinin Forum’daki hatip kiirstisiine (Rost-
ra) giviyle cakilmasi Cicero’nun hazin sonu kadar Roma Cumhuriyeti'nin de sonunu haber vermek-
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teydi ™.

> Cicero’nun déniis yolculugu ve Cilicia valiliginden sonraki kariyeri igin bk. Gelzer 1939, 987-1091; Fuhrmann
1992, 130-218; Tempest 2011, 157-213.
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