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Son vyillarda uglnct kusak Avrupali Turklerin Turkiye'ye beyin gocl gerceklestirdikleri
gozlemlenmistir. Bu cercevede galisma UglUnci kusak Avrupali Turklerin Turkiye'ye go¢
kararinda kimlik, aidiyet, kltur, cifte vatandaslik konularinin ve iktisadi ve diger gerekcelerin
etkilerini arastirmayi amaclamaktadir. Bu kapsamda arastirmada yari yapilandiriimis mulakatlar
gerceklestirilerek yorumlayici sosyoloji temelinde bir ¢calisma yiritiimastar. Avrupali Turkler
yurtdisinda kimliklerini 6zgurce ifade edebilme firsati bulabilmektedir. Avrupa’da ayrimcilikla
karsilagan bireyler Turkiye'ye geldikten sonra, 6zellikle milli ve dini kimligini ifade edebilme
alani bulmustur. Bunun diginda Turkiye'ye go¢ etmek bireylerin aidiyet ve kimlik sinirlarini, gifte

vatandaslik ve kilturel degerler tGizerinden tekrar degerlendirmesine firsat tanimistir.
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TOPLUMSAL HAFIZANIN GERIYE GOCU - AVRUPA DAN TURKIYE'YE GERI DONEN UCUNCU KUSAK GENCLER
UZERINE NITEL BIR ARASTIRMA

RETURN MIGRATION OF THE SOCIAL MEMORY - A
QUALITATIVE RESEARCH ON THE THIRD GENERATION
YOUTH WHO RETURNED FROM EUROPE TO TURKEY

Abstract

It is observed that the third generation European Turks perform a brain drain to Turkey. In this
context, this study aims to investigate the effects of identity, belonging, culture, dual citizenship,
economic and other reasons on the decision of the third generation European Turks to migrate
to Turkey. In this context, semi-structured interviews were conducted and studies were carried
out on the basis of interpretive sociology. The European Turks find the opportunity in abroad to
express their identity freely. The individual who faced discrimination in Europe found a field to
express especially their national and religious identity after coming to Turkey. Apart from that,
migrating to Turkey provided opportunity to reconsider the borders of the individual’s belonging

and identity through dual citizenship and cultural values.

Keywords: Belonging, Double Citizenship, Identity, Return Migration, Social Integration.
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GIRIS

Gog, insanlarin yagadiklar: bir yerden/mekindan ayrilip bagka bir yere/
mekina gegici veya kalict olarak yerlesmelerini ifade eder. Gog kararinda,
istthdam ve ekonomik firsatlar bireyler i¢cin 6nemli bir etken olarak 6n plana
cikarken, go¢ edilecek bolgenin sosyo-ekonomik konumu da tercih siirecin-
de belirleyici rol oynamaktadir (Frey, 1995 aktaran Islamoglu, Yildirimalp
ve Benli, 2013, 5.71). Tirkiye’den yurtdisina gergeklesen emek gocii de yine
biiyiik oranda iktisadi nedenlerden kaynaklanmaktadir. 30 Ekim 1961 tari-
hinde, Almanya ve Tiirkiye arasinda imzalanan isgiicti anlagmasi s6z konu-
su goglin resmiyette de sistematik hale gelmesinin ve diger Avrupa tilkeleri
ile de benzer anlagmalarin imzalanmasimin yolunu a¢gmistir (Abadan Unat,
2015, s. 264).

1960’11 yillarda sosyal bilimler alaninda go¢ kavrami tek yonlii bir hare-
ket olarak tanimlanmaktaydi. 1970l yillarda ise go¢ kavramimin iki yonlii
bir hareket olarak da degerlendirilebilecegi anlagildi ve “geriye go¢” kavramu
sosyal bilimler terminolojisine kazandirildi (Oner, 2015, s. 264). Tiirkiye
Ozelinde ise akademik literatiirde geriye go¢iin, i¢ go¢ baglaminda veya Tiir-
kiye’den Avrupa’ya emek gogii veya beyin gocii ile gidenlerin tersine go¢
kararlar1 tizerinden ele alindig1 goriilmektedir.

Bu ¢alisma, 1960’ yillarda Tiirkiye’den Avrupa’ya go¢ eden bireylerin
torunlarini olusturan tiglincti kusagin Tiirkiye’ye geriye go¢ kararinda kim-
lik, kiiltiir, aidiyet, ¢ifte vatandaslik, toplumsal uyum, sosyal aglar ve iktisadi
gerekgelerin etkisini ve hedef kitlenin Tiirkiye’ye sosyal uyum stirecini an-
lamaya ¢alismaktadir.

Uyum bireyin kendisinden, baskalarindan ya da ¢evresinden gelen talep-
ler kargisinda verdigi tepkiler olarak tanimlanabilir (Napoli vd. (1984) akta-
ran Ergin ve Ermagan, 2011, s. 1745). Go¢men 6zelinde kavram eszaman-
I1 olarak go¢gmenin kendi kiiltiirel degerlerini korumasi ve yerel kiiltiiriin
degerlerini benimsemesi anlamina gelmektedir. Hedef kitlenin yurtdiginda
dogdugu gbz 6niinde bulundurularak geriye go¢ kavrami yerine ¢alisma
toplumsal hafizanin geriye gociine odaklanmustir.

Hedef kitlenin tamaminin tiniversite mezunu oldugu goéz 6niinde bu-
lunduruldugunda, bu kitlenin ayni zamanda nitelikli iggiicti olusturduklari
bilinmektedir. Bu durum, s6z konusu gége beyin go¢ii niteligi de kazandir-
maktadir. Arastirmanin siralanan sorulara yanit vermesi beklenmektedir: (i)
Hedef kitlenin Tiirkiye’ye go¢ kararinda itici ve gekici etkenler nelerdir? (ii)
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Kimlik olusumunda aidiyet duygusunun, aile i¢i sosyallesmenin ve egitim
kurumu igindeki sosyallesmenin yeri nedir? (ii1) Milli ve dini kimlik bireyin
kimligini etkilemis midir? (iv) Bireyin birincil ve ikincil aidiyet besledigi
tilkelerde karsilagtigi sosyal uyum sorunlari nelerdir?

Niteliksel aragtirma yontemi uygulanan bu ¢aligmada bireylerin kimlik
veya aidiyet gibi gesitli kavramlara yiikledikleri anlamlar yar1 yapilandirilmig
derinlemesine miilakatlar yoluyla kesfedilmeye ¢alisgilmustir.

Aragtirmanin 6rneklemi Avrupa’da dogmus, tiim yagamini orada stirdiir-
miis ve yiitksek 6grenimini bitirdikten sonra yakin zamanda Tiirkiye’ye yer-
lesmis, 25-30 yag arast 11 bireyden olugsmaktadir. Her ne kadar yasadiklari
Avrupa iilkesinde yar1 zamanli islerde ¢alismig olsalar da katilimcilarin ta-
mamina yakini tam zamanli profesyonel is hayatina Tiirkiye’de baglamigtir.
Katillmeilarin ¢ogu Tiirkiye’de kamu kurumlarinda galigmaktadir.

Orneklem kamu yonetimi, psikoloji, matematik, tarih, hukuk, sosyal
bilimler 6gretmenligi, pedagoji, hukuk, sosyoloji ve siyaset bilimi gibi ¢ok
farklr alanlarda tiniversite 6grenimi gérmiis karma bir kitleden olusmakta-
dir. Bireylerin dokuzu Ankara’da; diger ikisi Istanbul ve Konya’da yagamin
stirdiirmektedir. Bireylerin sadece ikisi Tiirkiye’ye geldikten sonra evlenmis
ve birinin ¢ocugu olmustur, digerleri bekirdir. Tiirkiye’ye dondiikten sonra
bireyler arasinda Tiirkiye’deki ikamet stiresi en fazla 5 yil, en az 4 ayken
genel kitle i¢in ortalama 2,5-3 yil olarak hesaplanmustir. Yag ortalamasi 26-
27 yas olarak belirlenmis ve 2 erkek 9 kadin ile derinlemesine miilakatlar
gerceklestirilmistir. Hedef kitlenin yasadigr iilkeler ise Tiirklerin Avrupa’da
yogun olarak ikamet ettikleri iilkelerdir: Fransa (5), Almanya (2), Hollanda
(3) ve Belgika (1).

Caligmada miilakatlardan elde edilen verilerin analizinde yorumlayici
okuma yaklagimu tercih edilmistir. Yorumlayict okuma yontemi ile metin
anlamlandirilmig ve 6zellikle konvansiyonel igerik analizine yer verilmistir.
Miilakatlar desifre edildikten sonra her bir soru i¢in ortak bulgular bir araya
getirilmis, verilerin ayristig1 noktada ise bunun bireyin 6zel durumu ile bag-
lantist olup olmadig konusu incelenmistir. Bulgular ortaya ¢iktiktan sonra,
bulgularin gerekgeleri hem hedef kitlenin verdigi cevaplar tizerinden hem
de kuramlar iizerinden degerlendirilmis ve ¢esitli temalar olusturulmustur.
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GERIYE GOC

Geriye goc her ne kadar genel bir kavram olarak degerlendirilse de her bir
geriye go¢ hikiyesinin kendine 6zgii dinamikleri, sebepleri ve sonuglar: var-
dir (Oner, 2015, s. 263). Geriye gog kavrami 1960’lara kadar bilim insanlari
tarafindan ¢ok fazla ilgi gormemistir. Bu durumun gé¢iin o yillarda tek taraf-
I1 bir akim olarak degerlendirilmesinden kaynakli oldugu diistiniilmektedir.
1970’11 yillarda ise akademik anlamda ilgi géren kavram sayisiz aragtirmanin
konusu olmustur. Geriye go¢ kavramini anlamaya yonelik baglangigta ge-
ri-go¢ (back migration) veya geri akis gogii (reflux migration) gibi farkls terimler
gelistirilmistir. Ancak bu terminoloji yetersiz kalmigtir, ¢tinkii Bovenkerk’in
de ifade ettigi gibi “geriye go¢” kavramui kisinin koken tilkesine donmesinden
daha fazlasini ifade etmektedir (Oner, 2015, s. 264-265). Boverkerk kavrami
“insanlarin bir tilke veya bolgeye go¢ edip orada bir siire yasadiktan sonra
koken tilkelerine (ya da bolgelerine) ilk defa geri donmeleri” seklinde agik-
lamaktadir (Oner, 2015, s. 265).

Aragtirma ¢ercevesinde hedef kitlenin gergeklestirdigi gociin, “geriye gog”
oldugunu séylemek miimkiin degildir zira séz konusu sosyal grup yurtdi-
sinda dogmus, biiytiimiis ve tiim hayatini orada siirdiirdiikten sonra Tiirki-
ye’de yasamaya karar vermigtir. Hedef kitlenin kaynak tilkesi zaten Tiirkiye
degil Avrupa’dir. Bu durumda “fiziki” anlamda geriye gogten bahsetmek
miimkiin olmasa da “toplumsal hafizanin” geriye go¢tinden bahsetmek dog-
ru olacaktir. Toplumsal hafizanin geriye gociinde, 6zne Tiirkiye’den Avru-
pa’ya go¢ eden Avrupali Tiirklerin birinci kusak torunlaridir yani Avrupa’da
tigtincii kugagr olusturmaktadirlar. Bu durumda birinci kusak tarafindan
ticiincti kusaga aktarilan toplumsal hafiza araciligiyla sekillenen bir Ttirkiye
algisinin mevcut oldugu diisiintilmektedir.

S6z konusu Tirkiye algisinin sekillenmesinde, televizyon, sosyal medya
ve popiiler kiiltiirtin araglar1 olan miizik, sinema ve sanat gibi iletigim ¢agi-
nin araglarinin da etkili oldugu diisiintilmektedir. Bunun yani sira, bireyler-
de 6zellikle yaz tatillerinde gelinen, goriilen ve tecriibe edinilen bir Tiirkiye
algist mevcuttur. Son olarak bireyler i¢in Ttirkiye dinsel ve etnik aidiyetlerin
bir pargasini olusturmaktadir. Bu anlamda, toplumsal hafizanin geriye gocii
hem ailenin hafizasinin kaynak iilkeye geriye donmesi, hem de Tiirkiye’ye
dair olusturulan alginin ger¢ek yasamda test edilmesi anlamina gelmektedir.

Aragtirmada toplumsal hafizanin geriye goctinii anlayabilmek igin ilk
once bireylerin geriye go¢ nedenlerini tespit etmek gerekmektedir. Her ne
kadar geriye go¢ nedenlerinin altinda iktisadi ve siyasi nedenler yatsa da mik-
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ro diizeyde gesitli faktorler de bu kararda etkilidir. Bu anlamda tek bir neden
itici veya ¢ekici etken olarak geriye gogii tetiklemez, her kisisel hikdye kendi
iginde ¢esitli nedenler barindirir.

Almanya’dan Tiirkiye’ye geriye gogii inceleyen bir aragtirmaya gore (Rit-
tersberger-Tilg, Ozen ve Celik, 2013, ss. 287-307), Almanya’da yasayan Tiirk
vatandaglar1 her ne kadar farkli donemlerde geriye go¢ etmis olsalar da sayisal
anlamda biiyiik bir oran1 hala Almanya’da yagamaktadir. Bununla birlikte do-
nemsel olarak geriye doniislerin arttig1 hatta tegvik politikalarinin uygulandig:
da olmustur. Bu aragtirmada hem goniillii hem de tegvik yasas ile geri dénen-
lerin gb¢ nedenleri ayri ayr1 ele alinmigtir. Tegvik yasast ile geriye go¢ eden-
lerin durumlar incelendiginde, tesvik yasasinin dogrudan geriye gé¢ nedeni
olmadigy, sadece harekete geciren bir neden oldugu tespit edilmistir. Gonllii
geriye go¢ edenlerin ise gerekgelerinin altinda konjonktiire bagl olarak ¢esitli
nedenler bulunmaktadir. Bu ¢ergevede, kimisi ¢ocuklarinin egitiminin Tiir-
kiye’de devam etmesi ve ¢cocugunun Tiirk kiltiirdi ile biiytimesini isterken,
kimisi gocuklar1 i¢cin Almanya’da gelecek gérmediklerini ifade etmistir. Bu-
nun disinda hedef tilkede amagladiklarina ulasamadigini dile getiren bireyler
olmustur. Bagka bir kisim iginse, Ttirkiye’deki sicak baglar, Almanya’daki “so-
guk iligkiler”, vatan 6zlemi, yabanci diigmanligi, Almanya’daki agir ¢alisma ko-
sullar1 veya saglik problemleri de geriye go¢ gerekgeleri olarak gosterilmigtir.

Geriye gog karart eger zorunlu bir go¢ niteligi tasimiyorsa, planli bir
stirectir ve bu siirecte de sosyal aglar 6nemli rol oynamaktadir. Ttirkiyeli
Miihendislerin Almanya’dan Tiirkiye’ye geriye go¢ deneyimleri {izerinden
yapilan arastirma sonucunda (Sunata, 2014), bireylerin geriye goc kararlarin-
da koken iilkedeki ailenin varligi, Almanya’da olmayan akrabalik aglari, esin
dil bilmiyor olmasi veya koken tilkede bakima muhtag veya hasta bir anne,
babanin olmasi geriye gé¢ nedeni olarak gosterilmistir. Hedef iilkede evlilik
kurumunun idaresinin zor oldugunu ifade eden mithendisler geriye go¢ ka-
rarlarinda bu durumun da etkili oldugun ifade etmislerdir. Gog ile 6zgiirlitk
alaninin genigledigini hisseden bireylerin iligkilerini devam ettirebilmeleri
veya ettirememeleri bir sorun alani olarak degerlendirilmis ve bunun sonu-
cunda bosanmalar veya evlilikler gerceklestirilmistir.

KiMLIiK VE SOSYAL KiMLiK KAVRAMI

Kimlik kavraminin anlagilmast ve devletler i¢in bir anlam ifade etmesi,
ulus devlet sinirlarimin resmiyet kazanmasi ile miimkiin olmustur. Bauman,
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Ikinci Diinya Savag’ndan hemen 6nce Polonya’da gergeklestirilen bir nii-
fus sayimi 6rnegine deginirken, o dénemki Polonya toplum kimliklerini
su sekilde tanimlar: Ulkenin belli bolgeleri etnik gruplarm, dini inanglarim,
geleneklerin ve dillerin tuhaf karigimindan ibaretti (2017, s. 26). S6z konu-
su niifus sayiminda kisilere ulusal anlamda kendilerini nasil tanimladiklar
sorulmus ve o dénem bir milyondan fazla vakada ulusal kimlige iliskin bilgi
alinamamig ve basarisiz olunmustur. Ulusal kimlik algisina sahip olmayan
bireyler soruya su sekilde gesitli cevaplar vermiglerdir: “Biz yerliyiz”, “biz
bu yerdeniz”, “buraliyiz”, “buraya aitiz”. Bu durumdan da anlagilacag: gibi
kimlik ve uyruk uzun bir dénem bireysel bir tanim olmaktan ziyade yoresel
diizlemdeki sosyal iliskileri ifade etmekteydi. Bu nedenle modernlesme sii-
recini anlamaya yonelik ¢aligmalar yiiriiten sosyologlar, 6zellikle bireysellik
unsuruna ve toplum ingasinda bireyin rolii ve konumuna iligkin teoriler ge-
listirmiglerdir (Kaya, 2012, s. 111).

Connoly, kimligin bireyin secip istedigi veya riza gosterdigi seylerden
ziyade ne oldugu ve kendini nasil tanidigr ile ilgili oldugunu ve bunu 6teki
tizerinden tanimlanabilecegine vurgu yapmaktadir: Kimlik var olmak igin
farkliliga gereksinim duyar ve kendi kesinligini giiven altina almak igin fark-
liligr 6tekilige dondstiiriir. (Dalbay ve Avci, 2018). Bauman, insanlarin sa-
dece belirsizlikle karst karstya kaldiklarinda veya nereye ait olduklar1 konu-
sunda stiphe duyduklarinda kimlik tizerine diistinmeye bagladiklarini sGyler.
Kisacasi toplum iginde bireylerin davranig bigimleri ve kaliplar1 géz 6niinde
bulunduruldugunda, kisi kendi durusunun o toplum tarafindan kabul gériip
gormeyecegi konusunda stiphe duyarsa belirsizlik olugur. Kimlik bu belir-
sizlikten kagisa verilen addir. Bu anlamda kimlik, arzu edilen seyin “olan”
sey lizerine yansimasi veya “olan” seyin yetersizliginin dolayli bir bigimde
onaylanmasidir (Dalbay ve Avci, 2018, s. 163).

KiMLIiK VE SOSYAL BUTUNLESME

Goftman, etkilesim ritiiellerinin (2017) sosyal biitiinlesme anlaminda sa-
dece kisiler arasinda degil ayn1 zamanda ¢esitli gruplar arasinda kurulan bag
ve bu bagin diizen ekseninde siirdiiriilebilir olmasi anlamina geldigini ifade
eder. Ayrica kiiltiirel degerlerin toplum bireyleri tarafindan 6ztimsenerek
toplumsal uyumu giiglendirmesi de sosyal biitiinlesme olarak tanimlanmak-
tadir. Bu anlamda, sosyal biitiinlesme aslinda kiigtik gruplardaki “biz” duy-

gusunun biiyiik gruptaki “biz” hissine taginarak milli duygunun olugsmasidir
(Ozdil, 2018, s. 384).
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Modern toplumlarda, bireysel kimligin 6n plana ¢iktig1 gozlemlenmek-
tedir. Geleneksel toplumlarda belirli bir kiiltiir vardir ve toplum bireylerinin
o kiiltiire olan baglilik seviyesi ¢ok yiiksektir bu nedenle kiiltiirel hareket-
lilik ve degisim s6z konusu degildir. Modern toplumlarda cografi ve sosyal
hareketlilik cok fazla oldugu i¢in sosyal degisimler ve kimlik sorgulamasi
on plan gtkmaktadir (Ozdil, 2018, s. 385). Bu durumda, Bauman’in da ifade
ettigi gibi kisi ne zaman bir tereddiitte diiser ve kim oldugunu sorgulamaya
baglarsa, o zaman kimlik sorunu ile kars1 karstya kalir. “Oteki” ile “ben” kar-
stlasmasindan ortaya ¢ikan kimlik sorgulamast, bireyin kendini “Gteki” tize-
rinden inga etmesi, tanimlamasi ve stirekli o dogrultuda yenilemesi anlamina
gelmektedir. Ortak toplumsal bilincin olugsmasinda farkliliklar degil, ortak
kiiltiir 6nemli bir rol oynamaktadir. Bu durumda kimlik “bireysel biling (ge-
netik unsur) ile kiiltiirel biling (ortak biling) ekseninde ortak bir bulusmanin
{iriinii olarak ortaya cikan bir olgudur.” (Giindogan (2004) aktaran Ozdil,
2018, s. 386). Bu anlamda kimlik gb¢ hareketleri ile daha aktif hale gelir,
etkilesime daha agik olur ve stirekli i¢ catismaya neden olan bir yap: haline
gelir. Her ne kadar bu durum olumsuz goziikse de aslinda kimlik unsurunu
daha dinamik, canli ve kendini siirekli yenileyen bir olguya doniistiiriir.

Kisi hem bireysel hem de kolektif kimligin bir parcasidir ¢iinkii sosyal
grup iginde yagayan bir varliktir. Bireyin kolektif kimligi milliyeti, dini siyasi
goriigii gibi ¢esitli aidiyetlerine isaret eder. “Kolektif kimlik, bir kiltiiriin
tagidig1 norm, deger, sosyal kontrol gibi topluma has 6zelliklerin benimsen-
mesi ve bunlara benzesmek suretiyle edinilen toplumsal kimlik anlamina
gelmektedir” (Tural, 1988 aktaran Ozdil, 2018, s. 291). Bu anlamda, sinirlar
belli kiiltiirel bir topluluktan bahsedilmektedir. Bu topluluklar1 kategorilere
ayirmak gerekirse etnik kimlik, ulusal kimlik ve dini kimlik olmak tizere {i¢
temel kategori ortaya ¢ikmaktadir.

Modern toplumlarda sosyal biitiinlesme is boliimii ¢ergevesinde birey-
lerin birbirlerinin eksiklilerini giderme noktasinda etkilidir. Birey organik
baglar ile topluma baghdir yani birey olarak topluluk duygusunu asmus,
toplum biitiinliigiine araci bir parca olarak topluma baglilik saglamaktadir.
Giiniimiizde, yani postmodern dénemde ise kimlikler daha kirilgan ve par-
galidir. Kimlikler siirekli degisken bir zeminde, pargalanir ve tekrar olusur.
Bauman postmodern etige dayali olarak inga edilen kimliklerin, tiiketim eti-
gine dayandirilan hayat bigimini benimsedigini ve siirekli yenilenerek tek-
rar olugum siirecine girdiklerini ifade etmistir. Bu durum birbiriyle ¢elisen
kimliklerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Modern dénemde kimligi
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korumaya yonelik ¢aligmalar yiirtitiilmistiir. Postmodern dénemde ise bi-
reyden ¢ok ¢esitli kimliklere acik olmasi ve gerektiginde her birini bir kiyafet
gibi giyebilmesi beklenmistir. Kimliklerin tehdit altinda oldugu bu siiregte,
“kimliksizlestirme” egiliminden bahsedilebilir, bununla miicadele edebil-
mek i¢inse diinyada kimlikleri sabitlemeye ve korumaya yonelik gesitli ¢alis-
malar hala yiiriitiilmektedir (Ozdil, 2018, s. 390).

ENTEGRASYON VE AYRIMCILIK

Toplumun disinda kalmig topluluklarin ve gogmenlerin topluma uyum-
larin1 saglamak amaciyla gelistirilecek olan entegrasyon politikalar1 énem
tasitmaktadir. Toplumsal uyum, biitiinlesme/entegrasyon (integration), ayni-
lasma/benzesme (acculturation) ve erime/esitlenme ya da asimilasyon (assimi-
lition)) gibi ¢cok boyutlu ve ¢esitli yapilara sahiptir. S6z konusu tiim kavramlar,
bireylerin “kiiltiirlenme” siirecinden ge¢mesi gerektigine isaret eder. Kiil-
tiirlesme iki ya da daha fazla kiiltiiriin etkilesime girmesi sonucunda, deger-
lerin, inanglarin ve davranislarin degisme ugramasi anlamina gelmektedir.
Bu siiregte her iki kiiltiirde de az veya ¢ok degisim gozlemlenir.

Entegrasyon bir siiregtir ve bu stireg icerisinde toplum bireylerinin, farkli
kamu kurum ve kuruluslari ile sosyal gruplarinin kargilikli ahenk ve bagim-
lilik igerisinde yasamasi ve bir diizen olusturmasi anlamina gelmektedir. Ay-
nilagma ve benzesme yani Ingilizceden acculturation olarak gevrilen kavram,
zaman icerisinde baskin olan kiiltiire benzemeyi hatta onunla ayni olmay1
ifade eder. Eritme veya asimilasyon aynilasma siirecinin son evresi olarak de-
gerlendirilir. Eger gbgmen entegrasyon, aynilagsma veya asimilasyon stirecine
girmezse, o zaman kendi kiiltiirel farkliliklarini siirdirmeye devam eder ve
“marjinallesme” stirecine girer. Bu durum toplumdan soyutlanmasina ne-
den olabilecek ¢esitli toplumsal sorunlar dogurabilir.

Entegrasyon kavramini anlamak igin her tilkenin gelistirdigi entegrasyon
politikalarini incelemek gerekir ¢iinkii her tilke kendine 6zgii degerler dog-
rultusunda politikalar gelistirmektedir. Ornegin Fransa daha ok “Aydinlan-
ma” déneminden esinlendigi ‘maddi uygarlik idealini’ uzak topraklara go-
tiirmeyi amaglarken, Almanya ise entegrasyon politikalarini biitiin kiiltiirle-
rin esit oldugu ve aydinlanma karsit1 olarak ifade edilen Aufklirung kavrami
ile gelistirir (Kaya ve Kentel, 2015, s. 54). Avrupa iilkelerinde genel anlamda
bazi donemlerde biitiinciil politikalar, bazi donemlerde asimilasyon politi-
kalari, bazen de cokkiiltiirciiliik tizerine inga edilen biitiinciil politikalar be-
nimsenmistir.
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Kaya ve Kentel, Fransa, 1ngi1tere, ABD, Irlanda ve Hollanda gibi dev-
letlerin 6nceki donemde go¢menlere yonelik daha kucaklayici, demokratik,
evrensel kurallar1 benimseyen politikalar1 gelistirirken son dénemlerde daha
sinirlayicr politikalar gelistirdiklerini ifade etmektedir. Almanya 6zelinde ise
2000’li yillardan bu yana daha agik bir gog siyaseti gelistirildigi ve ‘cokkiil-
tirlilik’ ve kiltiirel farkliliklara iligkin tilke genelinde 2000’lerin bagindan
beri yiiriitiilen tartismalar oldugu yoniinde bir degerlendirme yapilmaktadir
(Abadan Unat, 2015, s. 322).

BULGULAR

Gociin Niteligi
Hedef kitle Avrupa’da dogup hayatinin biiytik bir kismini yurtdisinda ge-
cirdikten sonra Tirkiye’ye go¢ ettigi i¢in gociin niteligi daha 6nce de ifade
edildigi gibi “geriye gb¢” yerine, “toplumsal hafizanin geriye gogii” olarak
adlandirilmaktadir. Bireyler aileleri tarafindan onlara anlatilan Tiirkiye’ye
dair hatiralar1 dinleyerek bitytimiislerdir, zaman gegtikge o hatirlarinin hafi-
zada siirekliligini saglayan ise hedef kitle olmustur. Hedef kitle arasinda bazi
kisiler i¢in Ttiirk¢e 6grenimi bile Tiirkiye tarafindan sunulan dini araglar ile
saglanmigtir. Bugiin aym kitlenin toplumsal hafizasinda zamanla idealize
edilmis bir Ttrkiye algis1 yer almaktadir:
Genel anlamda Tiirkiye'yi oldugundan ¢ok daha giizel hayal edip diisiin-
miistiim gelmeden énce, o muhtemelen medyadan sadece takip ettigimiz ya

da yaz donemlerinde gecirdigimiz o kisa zamanlardan kaynaklaniyordur (A5,
Kadin, Hollanda).

S6z konusu gbg ayrica “beyin go¢ii” niteligi tagidigindan bu durum Av-
rupa {ilkelerini zarara ugratan Tiirkiye’yi ise kara geciren bir durumdur (Ba-
saran, 1972, s. 134). Ancak nitelikli isgiiciine yonelik 6zellikle hedef kitle
Ozelinde Tirkiye’de herhangi bir politika yiiriitiilmemektedir. Hedef kitle
“nitelikli iggiicti” ¢ergevesinde Ttirkiye’ye bilingli bir beyin go¢ii gergekles-
tirmis ve bunu duygusal aidiyet kavramu ile stibjektif anlamda desteklemistir.
Bu anlamda aragtirmaci da hedef kitle gibi ayn1 ge¢misi paylasmaktadir, Av-
rupa’da dogmus ve daha sonra Tiirkiye’ye go¢ etmistir ve bu alandaki tec-
riibeleri de katki saglayacak niteliktedir. Aragtirmaci kendi ¢evresinde Fran-
sa’dan geldigini soyledigi anda insanlarin sagirdigini, anlamadigini ve hemen
arkasindan hep ayni soruyu sorduklarini fark etmistir: “Neden?” Geriye go-
¢tin nedenlerini yerli topluma anlatmanin da oldukga zor bir durum oldu-
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gu gozlemlenmistir. Bunun Tiirkiye’den Avrupa’ya gitmeyi isteyen sayisal
anlamda 6nemli bir kitleden kaynakli oldugu diistiniilmektedir. Bu anlamda
hedef kitle bireyleri Tiirkiye’ye goclerinin Ttirkiye’deki yetkililer tarafindan
daha fazla istekle karsilanmasini beklemistir ama durum 6nemli bir kisim
icin bu sekilde gelismemistir:

Ya tabi simdi hani insan bir seyi cok fazla idealize edince tabi ki de hani
gercek... Gercekle yiizlesince farkli oluyor (A8, Kadin, Fransa).

Gogii tanimladiktan sonra gog¢ kararini etkileyen veya tetikleyen gerek-
gelerin neler oldugunu incelemek gerekir. Gerekgeler emek gégiinde oldu-
gunu gibi ekonomik olabilir, kariyer planlamasindan kaynakli olabilir, aile
birlesimi veya kuvvetli aile baglarindan 6tiirii ailenin tiim bireylerinin go¢
etmesi s6z konusu olabilir ((")ner, 2015, s. 268-269).

Sosyal aglar kapsaminda, hedef kitle bireylerinin bir¢ogunun ailesi hala su
anda Avrupa’da yasamaktadir. Bireylerin su anda yagadiklar1 kente go¢ etme-
den 6nce o kentte arkadaglar1 veya sosyal ¢evrelerinin neredeyse hi¢ olmadi-
@1 bilinmektedir. Her ne kadar hedef kitlenin Ttirkiye’ye go¢ etme kararinda
sosyal aglarin roliiniin zayif oldugu gozlemlense, kisiler Tiirkiye’ye gelmeden
once su anda galistiklar1 yerlerde istthdam edileceklerini biliyorlard: ¢tinkii
soz konusu pozisyonlara 6nceden bagvurmuslardi veya Tiirkiye’de nerede
calismak istediklerine dair bir fikir edinmiglerdi ve buna gére 6nceden gelip
sinavlara girmiglerdi. Biiyiik bir kismu bu sekilde gelmistir, istisnai birkag kisi
bu durumu goz ardi ederek gelmistir. Yani Tiirkiye’de maddi anlamda zor-
luk ¢ekmemek amaciyla kariyer planlamasi yapilmistir ve ekonomik anlamda
kisiler kendilerini garanti altina almugtir. Sosyal aglar, yakin ¢evre ve akrabalik
baglari anlaminda her ne kadar zayif olarak goziikse de profesyonel aglar 6n-
ceden gelistirilmistir. Bu gergevede, konuyu daha fazla irdelemeden kisilerin
Tirkiye’ye gelme kararlarindaki itici ve ¢ekici nedenler incelenecektir.

GERIYE GOC NEDENLERI
Cekici Etkenler
Aidiyet Duygusu

Tirkiye’ye duyulan “aidiyet” duygusunun ve kiiltiirel aidiyetin yogun
olarak kigiler tarafindan benimsenmis olmasi kisilerin Tirkiye’ye gelme
kararlarinda ¢ekici etken olarak 6n plana gikmaktadir. Bu ¢ercevede, hedef
kitle sik sik “ev” metaforunu Tiirkiye ile 6zdeslestirerek, Tirkiye nin ayni
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zamanda, 6zel, giivenli ve mahrem alani oldugunu ve kendini yabanci his-
setmedigini anlatmaya galigmigtir:

Tiirkiye'ye iste gelmemin sebebi iste aidiyet duygusu, daha dnce de bahset-
tigim gibi Tiirk kiiltiiriine ait hissediyorum kendimi (A2, Kadin, Fransa).

Tiirkiye'de tabi ki kendimi daha cok evimde hissediyordum (A1, Erkek, Fransa).

“Ev” kavramu bireyler i¢in ayn1 zamanda Tiirk kiltiirtine, Tiirkceye ve
aileye isaret etmektedir. Bu gergevede ev kalttirti Tiirk kilttiriine esdeger
bir kavram olarak bireyler tarafindan kullanilmaktadir ve evin igerisinde ya-
sanilan kiltiir aslinda mahrem alanda yasanilan kiiltiirdiir. Bunun aksine
Avrupa kiiltiirii, daha ¢ok evin disarisinda tecriibe edilen ve igsellestirilen
bir kavramdir:

Evde Tiirk¢e konusuluyordu (A2, Kadin, Fransa).

Fransiz kiiltiirii daha ¢ok evden ¢ikinca, evin disindaki kiiltiir (A1, Erkek, Fran-
sa).

Ev ortami hem insanlarin en mahrem alanlarini olusturur hem de ev
icindeki iligkiler ¢ok fazla otokontrol gerektirmeyen alanlardir, yani ev i¢in-
de bireyin bir role biiriinmesine gerek yoktur (Goffman, 2017, s. 15). Aile i¢i
sosyallesme, Tiirk kiiltiirii ile kurulan duygusal bagin temel gerekgesi olarak
goriilmektedir. Bu sayede Tiirk kiltiirii icsellestirilmis ve “ev” o kiltiiriin
sembolii haline gelmistir:

Mesela Hollanda’da oldugum zamanlarda kendimi hani bir tiirlii “evde hisset-

mek” diye bir tabir vardir bizim orada da. Hani kendimi oraya bir tiirlii rahat ve
ait bir sekilde hissedemezdim (A7, Kadin, Hollanda).

Bilingli Beyin Gaogii

Hedef kitle ayrica bilingli bir beyin gocti gergeklestirmistir, kisiler gog
ederken Tirkiye’ye katki saglamak iggiidiisii ile hareket ettiklerini ifade et-
misglerdir. Entelektiiel becerilerini Tiirkiye i¢in kullanmak istemelerinin al-
tinda ise asil milli duygular yatmaktadir:

Ikincisi zaten benim burada calismak istemem, vatamimda, hani ilkemde
calismak isteme niyeti (A1, Erkek, Fransa).

Bilingli beyin go¢iiniin altinda yatan bir diger gerekge ise yurtdisinda
egitimini tamamlayan birisinin Tirkiye’de daha iyi pozisyonlara gelebilir
seklinde olusturulan algidir. Yurtdiginda yabancilara uygulanan cam tavan
sendromunu agarak kisiler Tiirkiye’de daha ¢ok olanaga sahip olacaklarini
disiinmisglerdir. Bagka bir deyigle Tiirkiye’de kariyer planlamasi yapmanin
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kendilerine avantaj saglayacagi yoniinde bir diistinceye kapilmislardir. Bu
durumda hem itici hem de ¢ekici nedenden bahsedilebilir, kisi kaynak iil-
kede kariyer planlanmasi anlaminda amaglarina ulagamayacagini diistinmiis
ve hedef iilke ona bu imkini sundugu icin go¢ etmistir. Hatta bazilar1 igin
kariyer planlamasi 6nemli bir motivasyon kaynagi olarak degerlendirilmistir
ve Tirkiye’de kaliciliklart tamamen kariyer planlamasina baghdir:

Hani is diinyasinda ¢ok énde gelen bir kurumda ¢alisarak, istedigim hedefe

ulasabilecek, yolda ilerliyorum. Bu Tiirkiye'ye gideyim, Tiirkiye'de yasayim,

temelli doneyim Gyle bir fikirden olusmadi. Daha ¢ok is imkanindan dolay
olusan bir sey (A9, Kadin, Almanya).

Zorunlu Gog

Ayrica ailesi Tiirkiye’ye tagindigi i¢in zorunlu gége tabi tutulan azinlik bir
kitle de bulunmaktadir. Bu durumda olan bireyler zorunlu goge tabi tutul-
duklar i¢in iggiidiisel olarak kaynak tilkeye 6zlem duymaya egilimli olduk-
lar1 gbzlemlenmistir.

Benim daha ¢ok ailem, annem babam dénmek istedigi icin Tiirkiye'ye... Biiyiik
bir rol oynadi (A6, Kadin, Hollanda).

Itici Etkenler
Aynmcilik

Kisilere Tiirkiye’ye gb¢ etme kararlari soruldugunda ise hig kimse itici
gerekgelerden bahsetmemistir ¢linkii ¢ekici etkenler itici etkenlerden her
zaman daha etkilidir. Genellikle itici etkenler kaynak tilkede kargilagilan ay-
rimcilik, diglanma veya 6nyargilardan &tiirii ortaya cikmaktadir (Oner, 2015,
s. 268-269). Her ne kadar bireyler bu etkenleri gocii tetikleyen nedenler ola-
rak dile getirmemis olsalar da 6nemli oranda 6nyargi ve ayrimciliktan bah-
sedilmigtir:

Ya tabi hani, ismimiz olsun, gériiniimiimiiz olsun vesaire bir yabanci oldugu-

muz belli oluyordu. Bu konuda tabi okuldan baslayan bir dislama, biraynmcilik
56z konusuydu (A1, Erkek, Fransa).

Hedef kitle okulda 6gretmen tarafindan, ig bagvurularinda igveren tara-
findan dogrudan hem ayrimciliga ugramis hem de bireyleri “yetersiz” his-
settirecek “kiicimseyici” davraniglarla karst karsiya kalmiglardir. Gé¢men
kokenlilere yonelik ayrimeilik her ne kadar yapisal anlamda degiskenlik
gosterse, cinsiyet gostermeksizin her dort iilke igin de gegerlidir. Ozellikle
dig goriiniisiin diglanma ile iligkilendirildigi mesela basortiisii olan birisinin
daha ¢ok ayrimciliga maruz kaldigi gézlemlenmistir. Ttim hedef kitle Avru-
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pa’da ayrimcilikla miicadele etmek durumunda kalmamistir ancak hedef kit-
lenin 2/3’si bu durumdan etkilendigini dile getirmistir. Bu énemli bir oran
olarak degerlendirilmektedir ve bu nedenle itici etken olarak 6nemli bir yere
sahiptir.

Diigiik Aidiyet Duygusu

Ttrkiye’ye olan aidiyet duygusu ne kadar yiiksekse Avrupa’daki iilkeye
olan aidiyet duygusunun da ayni oranda diisiik oldugu gézlemlenmistir. Bu
kapsamda, Avrupa Birligi vatandashgi ise daha ¢ok rasyonel anlamda avantaj-
lar1 gercevesinde ele alinmistir, mesela seyahat 6zgiirliigii gibi:

Alman vatandasligr yoksa boyle kimlik olusturmakta hicbir anlam ifade etmiy-
or (A9, Kadin, Almanya).

Cifte vatandasliga sahip hedef kitlenin aslinda her iki kiiltiirtin de bir par-
gast oldugu ancak Avrupa iilkesine olan aidiyet duygusunun zayif, Tiirki-
ye’ye olan aidiyet duygusunun yiiksek oldugu gézlemlenmistir.

Sosyal Aglar ve Bir Kolektif Kimlik Olarak Avrupali Tiirkler

Hedef kitlenin biyiik bir kismu gé¢gmen kokenli kigilerin ikamet ettigi
yerleskelerde yasamaktadir. S6z konusu mahalleler genellikle banliytler ola-
rak adlandirilmaktadir ve burada yagayan bireylerin sosyal aglar1 da go¢men
kokenli kigilerden olugmaktadir:

Hani bir banliydde oturuyorduk Strazburg’'da o yiizden... Tabi arkadaslar
daha ¢ok yabanciydi ama Fransiz degildi (A1, Erkek, Fransa).

Gogmen kokenli ailelerin yagadiklart mahallelerde yagamak, sosyal agla-
rin da aym1 ¢evreden olugmasini saglarken yerel toplum ile irtibatin kesil-
mesine neden olmaktadir. Bu ¢ercevede yerel topluma agilan kapiya erigim
bazilar1 igin okuldan bazilari iginse yiiksek 6grenimden ge¢mektedir:

0 Fransiz arkadaslan diyebilecegim sadece Master'da oldu (A10, Kadin, Fran-
sa).

Egitim bazinda, yakin hissettigim arkadaslarim yabanciydi ¢iinkii hani iiniver-
siteden arkadaslarimdi ve ben (iniversite de tek Tiirk’tiim mesela (A8, Kadin,
Fransa).

Daha ¢ok yerel kokenli halkin yagadigi mahallelerde yasayan bireyler ise
daha ¢ok o mahallenin insanlari ile ayni okula gittikleri i¢in hep yerel koken-
li arkadaglara sahip olduklarini ifade etmislerdir. Tiirk kokenli arkadagliklar
ise cogunlukla “aile dostu” ag1 sayesinde edinildigi i¢in her zaman kisilerin
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hayatlarinda &nemli bir yere sahip olmuslardir. Ozellikle Tiirk kokenli
arkadaslarla paylasilan ortak kolektif kimlik kiiltiiri onlarla birey arasinda
kurulan baga daha 6zel ve ayricalikli bir anlam kazandirmustir:

Ama biz mesela Tiirk mahallesi diye bilinen yerden ¢ok uzakta bir yerde yasiyor-

duk. Sadece hatta Tiirk mahallesine markete gidiyorduk, Tiirk iiriinleri almak

icin onun diginda... Zamanimizin biyiik bir cogunlugu kardesimle okulda

gectidgiigin iste sabah 8:00°den aksam 6:00°ya kadar zaten okuldaydik ve ora-

da cogu insan iste Fransiz, Belcikali vesaire yabanciydi. O yiizden ¢ok ¢ok az

Tiirklerle hasir nesir oluyorduk sadece aile dostu olarak gériistiigiimiiz insanlar
arada misafirlige gelirse... (A3, Kadin, Belcika).

Sonug olarak Avrupa’da gé¢menler ve gé¢men kokenliler ile yerliler ara-
sindaki mekansal ayrim hala ¢ok keskin bir sekilde bireylerin sosyallesme
stireclerini etkilemekte ve ev sahibi toplum ile go¢men kokenli bireylerinin
iletisimini asgari dereceye diigiirmektedir.

Tiurkiye'ye geldikten sonra olusturulan sosyal aglar gostermektedir ki
eger birey Tirkiye’de yiiksek 6grenim gormiisse sosyal gevresinin bir kis-
min1 okuldan olusturmustur veya is yerinden arkadagliklar edinmistir. He-
def kitlenin en 6nemli sosyal agini ise Avrupali Tiirkler ile kurdugu sosyal
ag olusturmaktadir. Avrupa’dan gelenler ile kurulan bag yine bireyin gog
gecmisi ile 6zdeslesmektedir. Bireysel anlamda, kolektif kimlik farkindaligt
Tturkiye’ye geldikten sonra olusmustur. Tirkiye’ye go¢ ettikten sonra, bi-
reyler yurtdisindan gelen kisiler ile iletisimlerinin daha kuvvetli oldugunu
ve onlarla daha iyi anlagtiklarinin farkina varmiglardir. Bunun aksine, yerel-
deki Tiirk vatandaglari ile bazi konularda anlagamadiklarini fark etmisler-
dir. Kisiler hem kendilerini farkli olarak tanimlarken hem de yerel toplumu
tarkli olarak degerlendirmislerdir:

Séyle aslinda ilk basta béyle olacagini tahmin etmemistim ama sonradan fark
ettim ki en cok vakit gecirdigim insanlar. Yurtdisinda biiyiimiis, kisiler ¢iinkii
onlarla... Yani bir uyumda farkli tuttugunu fark ettim béyle olacagini tahmin

etmiyordum ama gercekten buraya geldikten sonra onun aslinda ¢ok biiyiik bir
farklibik kattigini gérdiim (A3, Kadin, Belgika).

Bireyler Ttirkiye’de yasayan toplumun kolektif kimligi ile kendini 6zdes-
lestirememistir. Bir toplumun bireyleri ile iyi anlagabilmek ve kolay iletisim
kurabilmek i¢in o toplumun kiiltiirel degerlerini anlamak ve ¢6zmek bazen
yetersiz kalmaktadir, bunun i¢in s6z konusu kiiltiirel degerlerin benimsen-
mesi ve Oziimsenmesi gerekir. Bunun aksine kolektif kimlik kapsaminda
Avrupali Tiirklerin ortak ge¢misi ve toplumsal hafizasi grup igerisinde bir-

531



TOPLUMSAL HAFIZANIN GERIYE GOCU - AVRUPA DAN TURKIYE'YE GERI DONEN UCUNCU KUSAK GENCLER
UZERINE NITEL BIR ARASTIRMA

lestirici bir 6zellige isaret etmektedir (Ozdil, 2018, s. 393). Ortak gegmisin
en 6nemli kistasi ise bir stire yurtdiginda zaman gegirmis olmaktir:
Ama yurtdisinda belli bir zaman gegirmis insanlarla béyle gercekten... Yani bir
sekilde bir yerden bdyle uyumun daha kolay tuttugunu, yani bakis agilarimizin
daha kolay tuttugunu fark ettim ve yani bilingli olarak yaptigim bir sey degildi
ama sosyal cevrem olustuktan sonra baktigimda aslinda en ¢ok vakit gecird-

igim insanlann yurtdisinda belli bir zaman gegirmis insanlar oldugunu fark
ettim (A3, Kadin, Belcika).

Kigiler tarafindan bu zamana kadar gelistirilen davranig bigimleri top-
lumun davranig kaliplart ile ¢elistigi i¢in bu durum bireyin uyum sorunu
yasamasina neden olmustur (Yavuz, 2013, s. 515-616). Bu anlamda birey
kolektif kimlige olan aidiyet duygusundan 6tiirti (Karaduman, 2010, s. 2887)
toplumsal hafizanin paylasilabilecegi insanlarla bir araya gelerek hem kendi
ge¢migini canli tutmakta hem de kendine Avrupal Tiirk kimligi ile kabul
gordiigii bir ortamda var olma sans1 vermektedir:

Adapte olamadim fazla béyle insanlarla, burada hani yasayan... Bilmiyorum
denedik yani, denemedim degil ama anlasamadim yani (A9, Kadin, Almanya).

Aidiyet ve Ayrimcilik Arasinda Kimlik

Dislanma ve ayrimcilik kisinin dini ve milli kimligini koruma egilimi ge-
listirmesine sebep olmaktadir (Bagkurt, 2009, s. 85). Dislanmaya maruz ka-
lan hedef kitle, sosyal biitiinlesme cergevesinde milli kimligi, kolektif kimlik
olarak benimsemistir. Bu durum ise milli kimlige yiiklenen aidiyet duygusu
ile ortaya ¢itkmaktadir. Bunun disinda, kisiler tarafindan Avrupa kimliginin
bireyin kendini ait hissetmedigi kimlik olarak 6n plana ¢ikmasi, Avrupa iil-
kelerine olan milli kimligin zayif oldugunu gostermektedir:

Hollanda vatandasligimi daha ¢ok bir belge olarak gordiigiim icin olabilir. Tiirk
vatandasligimla daha ¢ok bir duygusal bag var diyebilirim (A5, Kadin, Hollanda).

Avrupa kimligi ¢ogunlukla seyahat 6zgiirliigii, entelektiiel ve kiltiirel
sermaye ile 6zdeslesirken, Ttirk kimligine daha siibjektif ve duygusal deger-
ler atfedilmektedir. Bu anlamda Avrupa kimligi daha ¢ok kisinin rasyonel
degerlerini tanimlamaktadir. Tirk kimligi ile 6zdeslesen siibjektif degerle-
rin sembolik olarak var oldugu yerler ise daha 6nce de belirtildigi tizere aile
ve ev ortamidir:

Bizim ailemizin de Tiirk kiiltiiriine yakin ve bagli oldugundan dolayi biz de tabi
ki Tiirk kiiltiiriine daha yakin kendimizi hissediyoruz (A1, Erkek, Fransa).
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Bu ¢ergevede Tiirk kimligi Tiirk kaltiirii ile 6zdeglesen bir kavram hali-
ne gelmistir. Ev ortaminda konusulan Tiirkge dili, ailenin sosyal ¢evresinin
gogunlukla Tiirk ailelerinden olusuyor olmasi ve yaz tatilleri igin herhangi
bir alternatif diisiiniilmeksizin, rotanin Tirkiye’ye gevriliyor olmasi milli
kimligi canli tutan unsurlar olarak degerlendirilmektedir.

Bununla birlikte milli kimlik disinda Tiirkiye’ye yonelik ulusal aidiyet
duygusunun da hedef kitle tarafindan benimsendigi gézlemlenmektedir.
Bireylerin dogustan gelen bir aidiyet olarak algiladiklart ulusal kimlik, Ttir-
kiye’ye ve devletine olan aidiyet duygusunu da pekistirmektedir (Bauman,
2017, s. 33). Ulusal kimlik bireyler tarafindan igsellestirilerek Avrupa’da ko-
ruma altinda alinmasi gereken bir olgu olarak degerlendirilmektedir. Aslinda
birey yurtdisinda ulusal kimligini yani Tiirkiye vatandaghg kimligini temsil
etmekte ve onun yurtdisinda savunuculugunu yapmaktadir. Tiirkiye’ye ge-
lince de ayn1 sekilde Avrupali Tiirklerin kolektif kimliginin yetkililer tarafin-
dan sahiplenilmemesi, hayal kiriklig1 yaratmistir:

Simdi Almanya’da yasarken tabi ki Tiirkiye benim yalanci cennetimdi. Boyle
siginabilecegim, her zaman benim arkamda olan, beni kuruyup kollayan bir
memleket olarak gériiyorsunuz. Ama buraya gelince éyle olmadigini fark edi-
yorsunuz... Yani hi¢ kimsesiniz hani. Fark etmez Almanya’dan mi gelmis, iste
burada m1 dogup biiyiimiis dnemli degil. Hani sadece bir seyi... Hani sadece
kimliginiz var diye bir 6zelliginiz yok yani. Nasil desem... Hani... O kadar iimit-
lerle geliyorsunuz ki aslinda bir hicsiniz yani kimsenin umurunda degilsiniz
acikgasi. Kimse sallamiyor. O ¢ok kétii bir sey. Hani o... Orada siz o kadar
mesela Tiirkiyeyi koruyun, Tiirk insanina kars1 hicbir sekilde bir sey denmesine

miisaade etmezken burada hicbir sekilde birisi kalkip sizin igin sesini yiikseltip
hani sizi korumaz.” (A9, Kadin, Almanya).

Dini kimlik de milli kimlik gibi toplumsal bir kimliktir ve Ttirkiye top-
lumu 6zelinde milli kimlik ile dini kimlik birbirini tamamlayan unsurlardir
(Ozdil, 2018, s. 394-395). Avrupal Tiirkler icin de durum aynidir, milli ve
dini kimlik tek bir kolektif kimligin pargasi gibidirler. Aslinda hem dini kiil-
tiiriin hem de milli kiiltiirtin i¢ ige girdigi ve birbirine karistigi toplumsal bir
kimlikten bahsedilebilir:

Ya saninm dini kimlik yiiziinden biraz daha Tiirk kiiltiirii baskin gibi (A3, Kadin,
Belgika).

Dini kiiltiiriim var, Miislimamm, dindanm. Yeme icme aliskanliklanm falan
Tiirkler gibi (A11, Kadin, Fransa).

Dini kimlik ayrica Avrupa’da diglanma unsuru olarak 6n plana ¢ikmak-
tadir (Abadan Unat, 2015, s. 42), 6zellikle bu anlamda dig gériiniime dikkat
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¢ekilmistir, disaridan “yabanci” gibi gériinmenin veya “Miisliiman” gibi go-
riinmenin ayrimciliga sebebiyet verdigi dile getirilmisgtir:
Sunu sdyleyebilirim ben bayanim, kapaliyim yani dinimi yasiyorum... Yani
gasteriyorum daha dogru, yasiyorum demeyeyim de gésteriyorum disandan
hani bakan benim Miisliiman bir bayan oldugumu anlar ¢iinkdi Grtiiliiyiim.
0 agidan zorluklar cektim tabi ki, bu durum kapandigim ilk giinden itibaren

basladr diyebilirim... Bir de tabii hani Tiirk olmak... Sadece Miisliman kimligi
dedil, Tiirk olma kimligi de etkiliyor (A2, Kadin, Fransa).

Avrupa’da Sosyal Uyum ve Ayrimcilik

Hedef kitlenin 6nemli bir oran1 Avrupa’da sosyal uyum anlaminda hicbir
zorlukla kargilasmamigtir ¢linkii zaten hedef kitle sistemin iginde varligini
stirdiiren ve bu anlamda ulusal ve yerel vatandaglik haklarina sahip olan bi-
reylerdir. Bagka bir deyisler ‘sosyal uyum’ faaliyetlerine gerek duymaksizin
hedef kitle zaten devlet tarafindan sunulan tiim kamu hizmetlerine erigim
saglamaktadir, vatandaglik haklarini 6zgiirce kullanmaktadir ve sistemin bir
pargasidir. Hedef kitlede bunun bilincindedir ve artik “entegrasyon” baslig
altinda anilmaktan rahatsizlik duymaktadir:

Ah entegrasyon, dyle bir sey yok. Orada dogup biiyiiyen bir insan hicbir sekil-
de entegre olmasina gerek yok. 0 zaten o sistemde dogup biydidigi icin
oraya adapte olmasina gerek yok, o zaten o sistemin bir parcasi. Oyle kabul
edilmesi lazim ama kabul edilmedigi icin o ¢ocuk dislandigi igin farkly bir kim-
lik olusturup sonra bir sorun sekline... sorun haline geliyor. Aslinda bunun
gercekten Almanya’daki egitim sistemi olsun iste yabancilar... Yabanci de-
meyecedim ¢linkii yabanci dedil bu insanlar, bu insanlar... Ben liglincii kusak
nesilim su anda dérdiincii nesil yasiyor Almanya’da. Yani bu insanlar yabanc

degil artik. Bu insanlar oranin bir parcasi. Yani bunu dedistirmek lazim (A9,
Kadin, Almanya).

Hedef kitle vatandaglik haklar1 diginda ¢ok fazla sosyal faaliyetin iginde
de yer almistir ve bu anlamda kendini ifade edebilecegi sosyal alanlar bul-
mustur. Bu anlamda hedef kitle nezdinde sosyal uyumun en 6nemli etken-
lerinden bir tanesi “toplumsallagma” alanlarinda kendini 6zgiirce ifade ede-
bilmektedir:

Yok orada o kadar sorun yasamadim. Spor yaptim, faaliyetlerde bulundum,

derneklere islerine girdim hani sosyal aktivite giriyorsa... Evet her zaman iste-
digimi yapabildim (A10, Kadin, Fransa).

Clinkii en 6nemlisi dil, iki dil icerisinde biiyiidiigiim icin ézellikle ilkokul, lise
yanivarolan egitim Almanca oldugu i¢in kendimi de Almancada ifade etmekte
zorlanmadim. 0 anlamda da uyum agisindan sikint1 yasamadim (A4, Erkek,
Almanya).
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Veriler bireylerin sosyal uyum konusunda higbir sorun ile karsilasmadi-
g gosterse de bireylerin topluma ve sisteme uyumu diginda yerel toplu-
mun kabultiniin disiik oldugu gozlemlenmistir. Bu durum ise ayrimcilik
olarak kendini gostermektedir. Dogrudan fiziksel bir ayrimciliktan degil an-
cak ‘rahatsiz edici’ ve bireyin kendini farkls hissetmesine sebep olacak davra-
niglar 6n plana ¢ikmigtir:

Ya tabi hani, ismimiz olsun, gériiniimimiiz olsun vesaire bir yabanci oldugu-

muz belli oluyordu. Bu konuda tabi okuldan baslayan bir dislama, bir aynmcilik
56z konusuydu (A1, Erkek, Fransa).

Sosyal yasama uyumda bireylerin ¢ogunlukla herhangi bir sorun ile
kargilasmadigr gézlemlenmistir. Bireylerin kamu hizmetlerine erisim sag-
layabiliyor olmasi, yerel dil becerilerinin yiiksek olmasi ve toplumsallagma
alanlarindan istedikleri gibi faydalanabiliyor olmasi sosyal biitiinlesmeyi
saglayan 6nemli unsurlar olarak degerlendirilmistir. Ancak yerel toplumun
kabuliiniin hala diistik olmasi hem bireylere karsi toplum tarafindan ayrimci
davraniglarin eylemlestirilmesine sebebiyet vermektedir, hem de bireyleri
kamu kurumlarinin uyguladiklart sistematik ayrimciliga maruz birakmak-
tadir. Ayrimct eylemler ise gogmen kokenli vatandaglari “kiictimseyen” veya
kendilerini “yetersiz” hissettiren davranislar seklinde yansitilmaktadir.

Tiirkiye’de Sosyal Uyum ve Kimlik

Hedef kitlenin Tiirkiye’deki uyum stirecini degerlendirirken 6zellikle
aidiyet duygusu 6n plana ¢ikmistir. Uyum siirecinde bireyler her ne kadar
idealize ettikleri Ttirkiye ile gercekte var olan Tiirkiye arasindaki farkliliklar
gordiikten sonra hayal kirikligina ugramuglarsa da kimliklerinin bir pargasi-
n1 Tirkiye’de tamamlama firsatt bulmuglardir. Bu gergevede, ulusal kimlik
baglaminda bireyler Tiirkiye’ye geldikten sonra Ttirkiye’ye olan aidiyetlerini
bir his olarak “tanidiklik” tizerinden degerlendirmiglerdir. Ayrica bireyler ai-
diyet duygusuyla bagli olduklar iilkeye go¢ ettikleri igin kendilerini giivende
hissetmiglerdir:

Tanidiklik gercekten yani o, zaten o aidiyet hissinin basta olmas1 ve aslinda
geri déniiyor olmak. Yani bastan buraya tasiniyor degil de sanki zaten bur-
adaydim ama geri déniiyormusum hissi. 0 tamdiklik iste... Dilin tamdikligi,
insanlann bir sekilde... Kiiltiiriin tamdikligr isimi kolaylastird1 (A3, Kadin,
Belgika).

Sosyal iligkilerde bireysel sinirlarin esnek olmasi insanlar arasi dayanig-
may1 arttirmig ve sosyal biitiinlemeyi kolaylagtirmistir. Aileleri ile birlikte
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veya ayni sehirde yasayan bireyler icinse aile destegi yine sosyal uyumu ko-
laylagtiran bir etken olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Arkadag ¢evresi ile edinilen
sosyal ag da Ttrkiye’ye alisma stirecinin daha kolay atlatilmasina ve sosyal
uyumun hizlandirmasina katki saglamustir:

Yani yabancilarla komsuluk iliskisi yok denilecek kadar az. Tiirkiye'de o var

mesela su an alt katta bir komsum var mesela siirekli gjdip geliyoruz ya bunu

Ingiltere’de yapmam ya da bulmam miimkiin dedildi. Iste yemegim olmuyor,

yemek veriyor ben ona bir sey yolluyorum, iste eksigi oluyor geliyor benden

istiyor vesaire. Bunlar ok giizel seyler gercekten (A2, Kadin, Fransa).

Her ne kadar kurallarin Avrupa’da daha kat1 olmasi kurumlarin kurum-
sallagmasini ve diizeninin daha saglikli islemesini saglasa da Tiirkiye’deki
kurumsal esneklik de bazi durumlarda yasami kolaylastirmaktadir:

Ya bence Fransa’daki kurallar daha kati mesela burada daha esnek olabiliyor
bir... Hani her tiirlii izin alip ¢ikabiliyoruz, hani mesela doktora gidilecek hani
izin alip ¢ikabiliyorsunuz. Fransa’da bence dyle birihtimal daha zor. Fransa’da

da is deneyimim yok simdi yalan da séylemeyeyim ama daha... Kurallarin daha
katr oldugunu diisiiniiyorum Fransa’da (A10, Kadin, Fransa).

Avrupa’da dile getirilen ayrimcilik ve 6zellikle dini aidiyete karst ayrim-
ciligin Tiirkiye’de yasanmiyor olmast hatta bireylerin daha 6zgiirce dinlerini
yasayabiliyor olmasi yine uyum siirecini kolaylastiran bir unsur olarak de-
gerlendirilmigtir:

0 anlamda tabi, burada ¢ogunluk Tiirkiye'de yasadigim toplum kitle olarak
cogunlugu benim dini yasam hayatima daha yakin olmasindan dolay...
Ornedin burada her yerde ibadet edebilecedin mekanlar bulunuyor veya bura-
da ibadet ettiginizde garipsenmiyor veya bunu aciklamak zorunda kalmiyor-
sunuz. Tabii ki yani o avantaj evet, o kolaylik burada Tiirkiye’de mevcut (A4,
Erkek, Almanya).

Sonug itibariyla, bireylerin Avrupa’da ayrimciliga maruz kalan etnik ve
dini kimlikleri Ttiirkiye’de kendine 6zgiirce ifade edebilme alani bulmus-
tur. Tiirkiye’ye geldikten sonra her ne kadar birey hayal ettigi Ttirkiye’yi ve
toplumunu bulamamus olsa da uyum siireci bireye kimliklerini, aidiyetini ve
kiiltiirel degerlerini tekrar gozden gecirme firsati vermistir.

Tiirkiye’de Calisma Hayatina Uyum

Hedef kitle profesyonel hayatina Tiirkiye’de baslamistir ve “isyeri” insan
iligkilerinin bagka bir boyuta ulastig, belli bagh stratejilerin gelistirildigi ve
kisinin yiiziinii kaybedebilecegi bir alandir (Goffman, 2017, s. 15). S6z ko-
nusu stratejik dengeler ve “itibar” unsuru is yerindeki kimlik olusumunda
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6nemli bir etkendir. Hedef kitle Avrupa’da yagarken tam zamanli is hayati-
na katilim saglamamuistir sadece yar1 zamanli iglerde ¢alismistir. Tiirkiye’ye
geldikten sonra ise hedef kitlenin biiyiik bir kismu kamu kurumlarinda tam
zamanli galigmaya baglamistir ve bu nedenle profesyonel hayatla ilgili sorula-
ra cekinerek cevap vermiglerdir. Ozellikle is yerinde “memnuniyet” sorusu
kisilerin ¢ok kisa ve net cevaplarla gegistirdigi bir soru olmustur. Igtenlikle
islerini sevenler ise bunu agik¢a uzun ctimlelerle ifade etmiglerdir. Memnu-
niyet nedenleri ya bireylerin iglerinin yurtdisi ile baglantili olmasindan ya da
islerinin go¢ kimlikleri ile 6zdeglesiyor olmasindan kaynaklanmaktadir.

Is arkadaglaryla iligkiler olumlu olarak degerlendirilse de genellikle ge-
kingen bir tavir sergilenmis ve bu soru gegistirilmistir. s yerindeki caligma
alanini go¢ kimligi ile iliskilendirebilen bireylerin is arkadagliklar1 da go¢
gecmigine sahiptir ve bu durum is yerindeki iletisimi kolaylastiran bir unsur
olarak degerlendirilmektedir:

Genel olarak Tiirkiye'deki ¢alisma ortami ile ilgili fazla bir sey sdyleyemem
ama kendi ¢calisma ortamim... Muhtemelen o yiizden de kolay uyum sagladim.
Cogunlugu yurtdisindan geldigi icin uyum saglamasi da ¢calisma hayat1 da
benim i¢in zor olmads diyebilirim. Hani beni anlayan, benim gibi ¢ogu yurt-
disindan gelen ¢calisma arkadaslarim oldugu i¢in ¢ok da yardimci oldular. O an-
lamda ¢ok sikinti cekmedim, memuriyetin getirdigi ya da kamuda ¢alismanin
getirdigi bazi seyler oldu... Bilmedigim burada 6grendigim, burada farkina
vardigim seyler (A5, Kadin, Hollanda).

Insan iligkilerinde toplumsal anlamda Ttrkiye’deki bireysellik sinir-
lariin yeterince keskin olmamasi bazilari i¢in olumsuz bir durum olarak
degerlendirilmistir. Ozellikle profesyonel anlamda bireysel siurlar korun-
madiginda, is yerinde bu durumun sorun tegkil edecegi diistiniilmektedir.
Bu nedenle bazi bireyler ig ortamindan arkadas edinmenin etik olmadigini
ifade etmiglerdir. Ayrica Tiirkiye’deki is etigi, diizen ve ¢aligma prensipleri-
nin yurtdisindakinden farkli oldugu ve bu anlamda da kisilerin zorluklar ile
kargilagtiklar1 dile getirilmistir:

Ya séyle, yani ¢calisma arkadaslanmdan, cevremden memnunum ama ¢alisma
diizenine gelecek olursak... Yani iste yurtdisindaki mesela ¢alisma etiginden,
calisma diizeninden farkli bir diizen oldugunu yavas yavas 6grendim ve bu Tiirki-
ye'deki calisma diizenine alisma siireci yasadim... Yani mesela is diizeni olarak
da Tiirkiye de mesela islerin biraz daha béyle... Bir sekilde giinii kurtarma seyiyle
yiiriimesi ama yurtdisindaki diizenin gercekten cok sistematik, béyle her seyin
kagit iizerinde... Tabi bunun da dezavantajlan var ama yani... Evet aynen, uzun
vadeli hedeflerin olmasi vesaire. Burada biraz daha béyle kisa vadeli ve iste in-

sanlar lizerinden yiiriiyen mesela bir diizen var. Halbuki yurtdisinda biraz daha
isler ve kurallar iizerinden yiiriiyor. (A3, Kadin, Belgika).
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Tiirkiye'de veya Yurtdiginda Gelecek
Tirkiye’ye gog sonrasi kisilerin kendilerini “evlerinde” gibi hissedecegi
duygusu hedef kitleyi yanilgtya ve hayal kirtkligina ugratmigtir. Buna rag-
men genel itibartyla kigiler Tirkiye’deki hayatlarindan memnun olduklari-
n1 ifade etmiglerdir ancak gelecege dair beklentilerinin oldugunun da altini
¢izmiglerdir:
Simdilik Tiirkiye’de ama yarin bize ne getirir bilmiyorum. 0 yiizden kapilar da

hi¢ kapatmiyorum. Hollanda’ya yénelik ya da herhangi baska bir (ilkeye yéne-
lik. Ama simdilik burada (A5, Kadin, Hollanda).

Bu anlamda, kisiler su anda Ttirkiye’de kalabileceklerini ancak uzun va-
dede cesitli nedenlerden dolayr yurtdisina gidebileceklerini dile getirmis-
lerdir. Bazilar1 kendi egitimleri veya ¢ocuklarinin egitimleri i¢in yurtdigina
gidebileceklerini soylemislerdir. Bazilar1 ise kariyer planlamasi anlaminda
yurtdigina gidebilecegini ifade etmistir. Ozellikle bireyler kariyer hayallerini
nerede gergeklestirebilme imkini bulurlarsa oraya gitmeyi arzulamaktadir-
lar.

Son olarak Tiirkiye’yi yurtdisinda temsil etmek isteyen bir grup bulun-
maktadir. Bu kararda ulusal ve milli kimligin baskin oldugu gézlemlenmek-
tedir. Bu ¢cercevede bazi bireyler Avrupa’da heniiz okula giderken yurtdigin-
da Ttrkiye adina gérev almay1 hayal etmiglerdir. Bagka bir deyisle, birey ¢cok
kiigtik yaglarda milli kimligini Tiirkiye’ye olan aidiyeti tizerinden sekillen-
dirmigtir:

Egitime basladigim andan itibaren tek bildigim sey suydu hani egitimimi ve
yabanci dilimi Tiirkiye adina kullanmak istiyorum. Hani ¢linkii bu ¢ok biiyiik bir

sans hani béyle yurtdisinda dogup biiyiiyiince, hani Tiirk¢enin yani sira ana dil
seviyesinde konusabildiginiz bir dil var (A8, Kadin, Fransa).

TARTISMA VE SONUC

Aragtirma yurtdiginda dogmug Tiirk vatandaglarinin geriye gog¢ kara-
rinda kimlik, aidiyet ve bilingli beyin gocti kavramlarinin ¢ok etkili bir rol
oynadigini gostermektedir. Hedef kitle tarafindan gergeklestirilen go¢ top-
lumsal hafizanin geriye gogii olarak da tanimlanmaktadir. Emek gocii ile
yurtdigina gecici olarak giden ancak dénemeyen Tiirk vatandaglari yerine
kendi ¢ocuklart ve torunlar geriye go¢ ederek onlarin emek gociine dair
toplumsal hafizasini Tirkiye’de canli tutmaktadirlar. Hedet kitlenin Tiir-
kiye’ye go¢ii ayrica bilingli beyin gocii niteligini de tagimaktadir. Avrupa’da
sistematik dislanmaya maruz kalan hedef kitle, is piyasasina Ttirkiye’de daha
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kolay dahil olacagina ve Avrupa is piyasasinda maruz kalacagimi diigindtigii
cam tavan engelini de bu sekilde asabilecegine inanmugtir. Genel anlamda
bireyin Tiirkiye’ye go¢ kararinda hem itici hem de ¢ekici nedenler etkili ol-
mustur. Ozelikle Avrupa’daki iilkeye duyulan aidiyet duygusunun diisiik,
Tturkiye’ye duyulan aidiyet duygusunun yiiksek olmast hem itici hem de
¢ekici neden olarak degerlendirilmistir. Gog kararinda, bilingli beyin gbcii ve
bazilari i¢in ise zorunlu gog ¢ekici nedenler olarak ele alinmugtir. Avrupa’ya
duyulan diisiik aidiyet duygusu ve ayrimcilik itici nedenler olarak analize
dahil edilmistir. Bu gergevede bireyin her iki iilkeye olan aidiyet duygusu
hem aile i¢i sosyallesme hem de okul tizerinden degerlendirilmistir. Aile ici
sosyallesmenin siirekli Ttirkiye’ye olan aidiyet duygusunu canli tuttugu ve
kiiltiirel degerlerin aktariminda da ¢ok etkili oldugu gozlemlenmisgtir. Okul
ise Avrupali Ttirkler acisindan entelektiiel sermayeye ¢ok fazla katkida bu-
lunan bir kurumdur ancak sistematik olarak hedef kitleye yonelik ayrimcilik
uygulayan bir kurumdur. Bu ¢ercevede, Ttirk kiiltiirtine yiiklenen duygusal
aidiyet baglar1 géz 6niinde bulunduruldugunda okul ¢atis1 altinda ve diger
kamu alanlarinda bireyin kiiltiirel kimliginin kabul gérmiiyor olmasi, Tiir-
kiye’ye olan aidiyet duygusunun yiiksek, Avrupa iilkesine olan aidiyet duy-
gusunun diisiik olmasina neden olmaktadir.

Aidiyet kavramu {izerinden sosyal aglara yiiklenen anlamlar da ele alin-
mugstir. Bu kapsamda, bireyin sosyal ¢evresinin Avrupa’da yasadigi mahalle-
ye gore sekillendigi gozlemlenmistir. Eger birey gd¢men kokenli bireylerin
yasadig1 banliy6lerde yasiyorsa, sosyal ¢evresi de ona gore ¢ok etnikli, ¢ok
kiltiirlii ve farkli milletlerden olugmaktadir. Eger birey daha ¢ok yerel top-
lumun yasadigr mahallelerde yasiyorsa sosyal ¢evresi de daha tist simif yerel
toplumdan olugmaktadir. Bu durum bireyin gogmen kokenli vatandaglara ve
Ttrkiye kokenli topluma erigimini kisitlamaktadir. Bireylerin Tiirkiye ko-
kenli arkadag ¢evresini ancak Tiirkiye kokenli aile dostlarinin ¢cocuklarr ara-
ciligryla olusturabilmektedir. Dolayistyla Avrupa’da mekinsal ayrimin hala
sosyo-ckonomik anlamda ¢ok keskin oldugunu gozlemlenmigtir. Gogmen
kokenli bireylerin ise daha ¢ok sehrin ¢eperlerine banliydlere itildigi, yerel
iist sinifin ise sosyo-ekonomik olarak daha donanimli semtlerde yasadigi an-
lagilmigtir. Bu durum ise bireylerin sosyal aglarini kiiltiirel anlamda ¢esitlen-
dirmekte veya kisirlastirmaktadir. Tirkiye’de ise hedef kitlenin en 6nemli
sosyal ag1 Avrupali Ttirklerden olusmaktadir. S6z konusu ag araciligiyla he-
def kitle kolektif bir kimlik olusturmay1 basarmis ve kolektif kimligini sos-
yallesme aracina doniistiirmiistiir. Bu sosyalleseme alani ise bireye ge¢misini
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canli tutabilecegi ve Avrupali Tirk kimligini 6zgiirce ifade edebilecegi bir
alan saglamaktadir. Avrupali Ttirkler ayrica Avrupa’da inga ettikleri “Ttirk-
lik” algist ile birlikte Tiirk toplumunu ve davraniglarini bir standarda oturt-
muslardir. Bu gergevede Tiirkiye ve toplumunu ¢ok fazla idealize etmisler
ve sosyal biitiinlesmeyi bireyler arast mekanik dayanigma tizerinden hayal
etmiglerdir. Tiirkiye’ye gog ettikten sonra Tiirkiye’deki toplumun davranig
bi¢imlerinin ve etik algisinin kendi standartlagtirilmis algisindan farkli ol-
dugunu anlayan hedef kitle hayal kirikligina ugramig ve Tiirkiye toplumu
ile 6zdeslesen kiiltiirel degerleri ile toplumsal ve bireysel siirlarin tekrar
gozden gecirmek zorunda kalmigtir. Kolektif kimlik ayn1 zamanda ulusasari
topluluk olarak tanimlanmaktadir ¢iinkii bireylerin Avrupa kiltiirtini ko-
rumasinda énemli bir rol oynamaktadir. Iki iilke ile “ulusagin” diizeyde bir
baga sahip olmak bireyler i¢in hem iki iilkeye yabanci olmak hem de pargasi
olmak anlamina gelmektedir.

Kimlik olusumunda 6zellikle milli ve dini kimligin etkili oldugu goz-
lemlenmistir. Milli kimlik, Ttiirkiye’ye olan aidiyet duygusu ile eslestirilmig
ve aile i¢1 sosyallesme kurumu tarafindan desteklenmistir. Dini kimlik, milli
kimlik ile tek kimligin bir parcasi haline gelerek hedef kitle tarafindan be-
nimsenmistir. Bu ¢ergevede, hedef kitlenin milli ve dini kimliklerinin Av-
rupa’da ayrimciliga maruz kaldigi ve bireylerin kimliklerini 6zgiirce ifade
edebilmelerinin 6niinde engel teskil ettigi gozlemlenmistir. Sosyal uyum
anlaminda bireylerin giinliik hayatta kargilastiklar1 sorunlar ve kolayliklar
her iki tilke i¢in gapraz degerlendirmeler ¢ercevesinde ele alinmigtir. Avru-
pa’da bireyler yerel vatandashga sahip olduklart i¢in sistemin bir pargasidirlar
ve sosyal uyum politikalarina gerek duymaksizin kamu hizmetlerine erigim
saglamaktadirlar. Hedef kitle sayisal anlamda da spor ve miizik etkinlikleri
veya kiiltiirel faaliyetler gibi genis toplumsallagma alanlari ile donatilmustir.
Yerel toplumun gé¢men kokenli vatandaglar: kabuliiniin ise diisiik oldugu
gozlemlenmistir, bu durum gé¢men kokenli vatandaglarin toplum iginde
diglanmaya maruz kalmalarina neden olmaktadir. Tiirkiye’de ise hedef kitle
toplumsal uyum anlaminda kamu hizmetlerine erisim konusunda sorun-
lar ile kargilagmistir. Kamu hizmetlerine nasil erigsim saglayacagini bilmeyen
hedef kitle, bilgilendirme ve yonlendirme araglarinin yetersiz olduguna ve
biirokratik siireglerin ¢ok uzun olduguna deginmistir. Bunun aksine, Av-
rupa’da kamu hizmetleri kolay erisilebilir yapilar olarak degerlendirilmistir.
Kamu hizmetlerine erisim zaman icerisinde hizmetin nereden saglandigini
ve sistemin nasil igledigini 6grendikge birey igin kolay bir hale gelebilir. Bu
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nedenle bireyler her ne kadar uyum siirecinin en baginda kendi aligkanlik-
larinda direnmig olsalar da kamu hizmetlerine ne sekilde ulasabileceklerini
ogrenmigler, zamanla aligkanliklarint degistirmisler ve sosyal uyum sagla-
muslardir. Capraz degerlendirme kapsaminda, Avrupa tilkesinde ayrimcilik
nasil bir sorun alani olarak tanimlandiysa, Tiirkiye’ye olan aidiyet duygusu
ve tanidiklik hissi bireye Ttirkiye’de giinlitk yasaminda giiven veren bir du-
rum olarak ele alinmistir. Bu gergevede, bireyin Avrupa’da ayrimciliga ug-
rayan milli ve dini kimligi, Tirkiye’de kendini ifade edebilecegi bir zemin
bulmustur. Tiirkiye’de 6zellikle aile baglari, arkadaslik ¢evresi, i arkadaglik-
lar1 ve komsuluk iligkileri gibi sosyal aglar da toplumsal uyumu kolaylastiran
unsurlar olarak degerlendirilmistir. Sosyal yasamui kolaylastiran bir diger 6ge
de hizmet sektoriiniin siirekli erigilebilir olmasidir, bu durum hem sosyal-
lesmeyi arttiran bir unsur olarak hem de galisan bireyler i¢in avantajh bir
durum olarak ele alinmugtir. Tiirkiye’de ¢aligma hayatina uyum ise etik ku-
rallarin 6greniminden ge¢gmektedir. Etik kurallar, bireyin hem is yerindeki
stratejik catigmalar1 ¢6zmesi hem de is yerinde kendine bir yer edinebilmesi
icin 6nemli bir rol oynamaktadir. Hedef kitle her ne kadar daha 6nce Avrupa
tilkesinde yar1 zamanli ¢alismig olsa da Ttirkiye’ye gog ettikten sonra tam za-
manli galigma hayatina ilk defa dahil olmustur. Hedef kitlenin cogunlugu ise
kamu kurumlarinda ¢alismaktadir ve bu nedenle hem is yeri memnuniyeti
hem de is arkadaglar1 ile olan iletigimlerine iligkin ¢ok fazla bilgi alinama-
mustir, bireyler bu konulart olumlu sekilde gegistirmeyi tercih etmislerdir.
Hedef kitle uzun vadede ¢ocuklarinin egitimi veya kariyer planlamasi kap-
saminda yurtdiginda tekrar g¢ edebilecegini ifade etmistir. Gelecek, egitim
ve kariyer kaygis1 diginda Ttirkiye’de uyum siireci bireylerin biiyiik bir kismi
icin bagarili bir sekilde tamamlanmugtir.

Son olarak bireyler Avrupa’da yasarken kendilerini Tiirkiye’ye ait his-
sederken, Tiirkiye’ye goc ettikten sonra aslinda tam da Tiirkiye’ye ait ol-
madiklarini fark etmiglerdir. Bu anlamda her iki tilkeye de ait olduklarini
ve ayni zamanda her iki {ilkeye de dénem dénem yabanci olduklarin: dile
getirmiglerdir. Bu nedenle go¢ bireylerinin kimlik taniminda kendilerini ve
sinirlarini tekrar tanimlamasina neden olan bir unsurdur.
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EXTENDED ABSTRACT

This study aims at understanding the very reasons behind the return mig-
ration of the third generation Euro Turks from Europe to Turkey such as
identity, culture, double citizenship, social integration, and social networks,
etc. The study also tries to understand the target group’s social integration
to Turkey. In this framework, the study is expected to answer the following
questions: (1) What are the pull and push factors behind the target group’s
decision of migrating to Turkey? (i1) What is the place of socialization wit-
hin family and within the educational settings in the formation of identity?
(111) Has the individual’s identity been influenced by national and religious
identity? (iv) What are the problems of social integration the individual has
faced in the countries she feels primary and secondary identity?

Method

This study used qualitative research technique in order to explore the
meanings the individuals attribute to such concepts as identity via semi-stru-
ctured in-depth interviews. The sample of the study is composed of 11 pe-
ople who are between 25-30 years of age, were born in Europe, have lived
there all through their lives, and have recently been settled in Turkey fol-
lowing their graduation. Despite the fact that they have worked in part-time
jobs in Europe almost all started full-time professional jobs in Turkey. And
majority of them work in public institutions.

The sample is comprised of people who are graduated from departments
such as public administration, psychology, mathematics, history, law, social
science teaching, pedagogy, sociology, and political science. In-depth inter-
views were conducted with 2 female and 9 male participants. 5 of the partici-
pants migrated from France, 2 from Germany, 3 from the Netherlands, and
1 from Belgium.

Interpretative analysis approach was preferred in data analysis and a con-
ventional content analysis was implemented.

Results

Findings of the research reveal that the concepts as identity and purposeful
brain drain played a crucial role in their decision of return migration which is
defined in this study as the return migration of social memory. Grandsons and
granddaughters of the Turkish citizens who migrated to Europe but could not
return to Turkey keep their social memory alive in Turkey.
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Migration of the target group to Turkey also carries the quality of purpo-
seful brain drain. Having been exposed to systematic exclusion in Europe
the target group believe that they can be integrated into the market in Tur-
key more easily, and overcome the glass ceiling which they faced in Europe.

Generally speaking both pull and push factors have influenced the partici-
pants’ decision. Low feeling of identity to the European country and high fe-
eling of identity to Turkey are evaluated both as pull and push factors. Purpo-
seful brain drain and forced migration for some were taken as pull factors; and
low identity to Europe and discrimination were analyzed as pull factors.

The study also focused on the meanings attributed to the social networks
over the concept of identity. In this sense, it is observed that the social en-
vironment of the individual is shaped according to the neighborhood she
has lived in Europe. If the individual lived in the banlieues where mostly
migrants live in her social environment would be composed of multi-eth-
nic and multi-cultural diversity. And if she lived in neighborhoods where
mostly local people live in her social environment would be comprised of
higher-class local community. This limits her interaction with the migrants
and Turks. Thus, it is observed that the separation based on place in Europe
is still so strict in socio-economic terms.

The most important social network of the target group in Turkey is com-
prised of Euro-Turks. Thanks to this network the target group managed to
construct a collective identity and transformed their collective identity into
a means of socialization which provides them with space to express their
Euro-Turk identity and keep their past alive. Within this framework they
idealized Turkey and Turkish society, and imagined social integration over
mechanical solidarity. Following the migration to Turkey they are frustrated
with the fact that the behavior patterns and ethics understanding of Turkish
society is very different from their standardized perceptions.

Collective identity is also defined as transnational community because it
plays a crucial role in keeping the European culture. Having transnational links
with two countries mean both being a stranger to and a part of the two countries.

It is observed that especially national and religious identity has been ef-
fective in identity formation. National identity is identified as the feeling
of identity towards Turkey and supported by socialization within family.
Religious identity, on the other hand, has been part of a unified identity
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with national identity. Therefore, it is understood that religious and national
identity of the target group was discriminated in Europe and people could
not freely express their identity.

As to social integration, individuals in Europe are part of the system in
Europe since they hold local citizenship and can reach public services wit-
hout any need to social integration policies. The target group is equipped
with vast socialization areas of sports, music or culture in quantitative terms.
However, recognition by the local community is observed to be low, and
this causes migrants to be excluded in the community. On the other hand,
the target group has faced problems in reaching public services in the sense
of social integration. The participants claim that the means of information
and referral are insufficient and bureaucratic processes take long time. Rea-
ching to the public services may become easier by learning the very nature
of the system; so, although the participants were reluctant in the beginning
they have changed their attitudes and managed to be socially integrated by
time. Thus, while discrimination is defined as a problem in Europe, the fee-
ling of identity and familiarity is defined as the source of trust in Turkey. In
this context, the national and religious identity which was discriminated in
Europe found a place to be expressed freely in Turkey.

Social networks such as family ties, peer groups, colleagues and neigh-
bors in Turkey are also evaluated as the factors that facilitate social integ-
ration. Another component that facilitates social life is the fact that service
sector is always reachable, which increases socialization.

Adaptation to the work life in Turkey is only possible by learning the
ethical principles which play a crucial role in resolving the strategic conflicts
in the work place and finding a place for herself. Despite the fact that the
participants had worked in Europe on a part-time basis, they started full-ti-
me job for the first time in their life in Turkey.

The target group states that they may return to Europe later for their
children’s education and carrier planning. Putting the worry for future, edu-
cation and carrier aside, great majority of the participants completed their
adaptation to Turkey successfully to a great extent.

To conclude, while the participants had felt themselves as a part of Tur-
key in Europe, they noticed that they were not indeed a part of it following
the return migration. Thus, they state that they are part of both the two
countries, yet they may sometimes feel alien to the two. As a result, migra-
tion may be defined as a source for the individuals to re-define themselves
and their limits in their identity formation.
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