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Makale Bilgisi OZET
Gelis Tarihi: Calismak; cocuklarin ve ergenlerin fiziksel, zihinsel, sosyal-duygusal gelisimlerinin yolunda gitmesine engel
23.10.2017 olabilmektedir. Calisan ergenler diisiik benlik algisina sahip olabilmekte, okula devam edememenin yani sira,
okula devam eden akranlarindan farkl olarak, ¢ogu kez yas ve gelisimlerine uygun olmayan ortamlarda gesitli
Kabul Tarihi: problemlerle karsi karsiya kalabilmektedirler. Ozellikle problem ¢ézme konusunda yetersizlikleri olan
11.09.2018 ergenler, icinde bulunduklar1 yasam ve ¢alisma kosullarinin da etkisiyle zorbaca davranislar gosterebilmekte
ya da zorbaliga maruz kalabilmektedirler. Calismanin amaci; mesleki egitim merkezlerine devam eden calisan
Erken Gértiniim Tarihi: ergenler ile okula devam eden calismayan ergenlerin zorbalik davramislarina gesitli etmenlerin etkilerini
21.09.2018 incelemektir. Calismada ergenlerin zorbalik davranislar1 Ko¢ (2006) tarafindan gelistirilen “Ogrenci iliskileri
Tutum Olgegi” ve ergenlere iliskin sosyo-demografik bilgileri elde etmek amaciyla arastirmaci tarafindan
Basim Tarihi: gelistirilen Kisisel Bilgi Formu kullanilmistir. Calisan ergenlerin akran zorbaligina iliskin sonuclari
31.01.2020 incelendiginde; akran zorbaliginin evde dayak yeme durumuna ve ailede diisiincelerine 6nem verilme

durumuna gore farklilastign goriilmektedir. Yasa, dogum sirasina ve annenin c¢alisma durumuna gore
farklilasmadigl gorilmektedir. Okula devam eden ve ¢alismayan ergenlerin akran zorbalifi davranislari
incelendiginde; akran zorbaligi davranislarinin yasa, dogum sirasina ve anne calisma durumuna gore
farklilasma goriiliirken, evde dayak yeme durumuna ve ailenin ¢ocugun diisiincelerine 6nem verme durumuna
gore farklilik tespit edilmemistir. Arastirma sonucunda elde edilen bulgular ilgili kaynaklarla tartisilarak
sunulmustur.
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Analysis of Bullying Behavior in Working and Non-Working Adolescents in Terms of Different
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1. GiRIS

Ergenlik doneminde arkadas grubu tarafindan onay gérmek ve kabul edilmek ¢ok 6nemlidir. Bu dénem ayni zamanda
zorbaligin da sik gorildigi bir yas donemidir. Olweus (1994)’a gore zorbalik, aralarinda gii¢ dengesizligi olan iliskilerde
gozlenen saldirgan bir davranistir. Zorbalik zamanla tekrarlanir ve karsi tarafa zarar ya da sikinti vermek i¢in kullanilir. Akran
zorbalig1 arkadaslarin arkadaslari istismaridir ve diger istismar ¢esitleriyle pek cok ortak 6zelligi vardir.

Zorbalik, aralarinda gii¢ dengesizligi bulunan ayni yastan birey ya da gruplarin kendini savunamayan Kkisi ya da kisilere karsi
zaman icinde tekrarli bicimde, karsi tarafi incitme, zarar verme veya korku yaratma amaciyla uyguladiklari fiziksel, sézel ya da
psikolojik saldir1 iceren saldirgan davranislar olarak tanimlanmaktadir (Arseneault ve ark., 2010; Elinoff ve ark., 2004; Piskin,
2002; Smith, 1994; Smith ve ark.,, 2002 ve Solberg ve Olweus, 2003). Zorbaligin sebeplerini inceleyen arastirmalar ¢ocuk ve
ergenin yasla birlikte gecirdigi fiziksel, psikolojik ve sosyal degisimlere (Li, 2007; Monks ve Smith, 2006; Nansel ve ark., 2001
ve Whitney ve Smith, 1993), cinsiyete (Alikasifoglu ve ark, 2007; Jankauskiene ve ark., 2008; Lambert ve ark., 2008), kisilik
ozelliklerine (Arseneault ve ark., 2010; Frisén ve ark. 2008), bulundugu sosyoekonomik diizeye bagh olarak yasadig aile
ortamina (Arseneault ve ark. 2010; Berger, 2007; Hymel ve ark., 2005; Jankauskiene ve ark., 2008; Ma ve ark., 2001 ve Perren
ve Hornung, 2005), bulundugu okul cevresine ve akran kiiltiiriine (Berger, 2007; Frisen ve ark., 2008; Hamarus ve Kaikkonen,
2008; Hymel ve ark., 2005; Langdon ve Preble, 2008 ve Unnever ve Cornell, 2004) vurgu yapmaktadir.

Pek ¢ok konuda oldugu gibi zorbalik da anne babadan gériilerek 6grenilebilecek bir davranis bicimidir. Zorba ebeveynler,
¢ocuklarina model niteligindedir ve farkinda olmasalar da ¢ocuklarinin zorba olmasina onciiliik ederler (Bandura, 1977).
Yasamin ilk yillarinda temel ihtiyaglar karsilanmadan, sicakliktan yoksun ve sevgisiz biiyiiyen bir ¢ocuk ileriki yillarda zorba
olmaya aday bir ¢ocuktur. Cocugun hem asir1 baski ortaminda biiytimesi, hem de kuralsiz ve asir1 hosgoriilii bir ortamda
biiytimesi ¢ocuk i¢in uygun degildir (Lantieri ve Patti, 1996).

Okulda yasanan zorbalik deneyimleri ise, sadece okul deneyimlerini degil, 6grencinin tiim yasamim etkileyebilmektedir.
Zorbaliga maruz kalan ¢ocuklarda yani kurbanlarda genellikle psikosomatik belirtiler, depresyon, entirezis, 6zgiiven ve benlik
saygisinda azalma, kaygi ve davranis problemleri goriilebilmektedir (Alikasifoglu ve ark., 2007; Fekkes ve ark., 2005; Kapci,
2004; Kim ve ark., 2005; Kumpulainen ve ark. 1998; Olweus, 1994 ve Saluja ve ark., 2004). Okulda zorbaliga maruz kalan
ogrenciler okulu korkung, glivensiz ve provoke edici bir ortam olarak degerlendirip devamsizlik yapabilmektedirler (Furlong
ve ark, 2004; Gokler, 2009; Rigby, 2003 ve Willard, 2007). Bazen de zorbalik kurbani 6grenciler, okul degistirmeyi
isteyebilirler. Zorbalik olaylarina karismak okul algisim1 da etkilemektedir. Zorbalik olaylarina karisan o6grenciler
karismayanlara gore daha olumlu bir okul algisina sahiptir ve 6gretmenleriyle iliskileri daha iyidir (Bilgi¢ ve Yurtal, 2009).
Yapilan calismalar ge¢miste zorbalik magduru olan Kkisilerin ilerleyen yaslarda zorbalik durumu son bulsa bile, daha fazla
depresyon belirtisi gosterdigini, daha diisiik bir 6zgiivene ve 6zsaygiya sahip olduklarini, sug isleme, yalnizlik, toplumdan
dislanma, bagimlilik gibi problemleri yasama olasiliginin yiiksek oldugunu gostermektedir (Gokler, 2009; Willard, 2007 ve
Yodprang ve ark., 2009).

Zorbalik, ergenlik donemindeki bireylerin sik sik yasadiklari iletisim sorunlarinin énemli sonuglarindan birisidir. Zorbalik
sadece zorbalar i¢in degil, kurbanlar ve zorbaliga taniklik eden diger ¢ocuklar icin de olduk¢a 6nemli ve ciddi bir sorundur.
Zorbalik, cocuklarin akademik, duygusal ve sosyal gelisimlerini olumsuz olarak etkileyebilecegi gibi, bu ddnemde
yasanabilecek olumsuz deneyimler zorba, kurban ve zorbaliga taniklik eden diger ¢cocuklarin yetiskinlik yasamlar1 boyunca da
istenmeyen pek ¢ok sorun yasamalarina neden olabilir (Kog, 2006).

1.1. Arastirmanin Amaci

Zorbalik davranisi gosterme veya zorbaliga maruz kalma agisindan riskli gruplardan biri de uygun olmayan ortam ve
kosullarda ¢alismak zorunda kalan ergenlerdir. Bu diisiinceden hareketle bu c¢alismada, 15-18 yas grubundaki erkek
ergenlerin zorbalik davranislarini ¢alisma durumuna gore inceleyerek, yasin, dogum sirasinin, annenin ¢alisma durumunun,
dayak yeme durumunun ve ailenin ¢ocugun diisiincesine énem verme durumunun zorbalik davranislarinda farklilik yaratip
yaratmadigini belirlemek amaglanmistir. Bu amaglar dogrultusunda; ¢alisan ergenler konusuna dikkat ¢ekmek, ilgili uygulama
ve yasal diizenlemelere yon vermek ve akran zorbaliginin 6niine gegmeye yonelik dneriler sunmak hedeflenmistir.

2. YONTEM

Calisma tarama modelindedir. Tarama (survey) arastirmalari, bir grubun bazi 6zelliklerini belirlemek icin verilerin
toplanmasini amaglayan ¢alismalardir (Biiyiikoztiirk ve digerleri, 2009). Karasar’a (1999) gore tarama modelleri gegmiste ya
da halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi amag¢layan arastirma yaklagimlaridir.

2.1. Arastirma Grubu

Ankara’da ikamet eden 15-18 yas grubundaki ¢alisan erkek ergenler ile okula devam eden ¢alismayan erkek ergenler
arastirmanin evrenini olusturmaktadir. Arastirmanin 6rneklemini, Ankara Yenimahalle ilgesinde, Milli Egitim Bakanlig:
biinyesinde bulunan mesleki egitim merkezleri arasindan tesadiif olarak secilen bir mesleki egitim merkezine devam eden ve
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zorunlu egitimini tamamlamis, 15-18 yas arasindaki, arastirmaya katilmaya goniilli olan ve calisan erkek ergenler ile
karsilastirma grubu olarak ayni ilgede bulunan liseler arasindan tesadiifi olarak segilen bir lisenin 1-4. simiflarina devam eden,
ayn1 yas ve sayidaki calismayan erkek ergenler olusturmustur. Arastirmaya 153’1 ¢alisan, 153’i okula devam eden olmak
iizere toplam 306 ergen dahil edilmistir. Mesleki egitim merkezine devam eden kiz ergenler, erkek ergenlere gore oldukga az
sayida olduklan icin arastirmaya dahil edilmemistir. Orneklem secilirken ergenlerin herhangi bir engel durumunun
olmamasina ve aile biitiinliigiiniin korunuyor olmasina dikkat edilmistir.

Orneklemi olusturan calisan ve okula devam eden ergenlere ait demografik bilgiler Tablo 1’de verilmistir.

Tablo 1.
Calisan ve okula devam eden ergenlerin demografik ézellikleri
Calisan Okula Devam Eden
f % f %
15 37 241 37 24,1
Yas 16 38 249 38 249
17 38 249 38 249
18 40 26,1 40 26,1
11k cocuk 54 35,3 74 48,4
Dogum Sirasi Ortanca ¢ocuk 49 32,0 23 15,0
Son cocuk 50 32,7 56 36,6
Tek ¢ocuk 7 4,6 18 11,8
Kardes Sayisi Bir kardes 47 30,7 75 49,0
Iki kardes 43 28,1 38 24,8
Uc ya da daha fazla kardes 56 36,6 22 14,4
Anne Calisma Calismiyor 126 82,3 88 57,5
Durumu Calisiyor 27 17,7 65 42,5

Yas ile iliskili bilgilere bakildiginda arastirmaya alinan ¢alisan ergenler ile okula devam eden ergenlerin tiim yas gruplari i¢in
yakin sayida olduklar1 goriilmektedir. Calisan ergenlerin % 35,31, okula devam eden ergenlerin ise % 48,4’li olmak iizere her
iki grupta da ¢ogunlugun ailenin ilk ¢ocuklar1 oldugu gorilmektedir. Calisan ergenlerin % 36,6 ile gogunlugunu ii¢ ya da daha
fazla kardesi olanlar olustururken, okula devam eden ergenlerin ¢ogunlugunu % 49,0 ile bir kardesi olanlar olusturmaktadir.
Calisan ¢ocuklarin sadece % 4,6’sin1 tek cocuklarin olusturdugu dikkat cekmektedir. Calisan ergenlerin % 82,3’liniin annesi
calismiyorken, okula devam eden ergenlerde bu oran % 57,5'tir.

2.2.Veri Toplama Araclar

Arastirmada ergenler hakkindaki bazi bilgileri edinebilmek amaciyla arastirmaci tarafindan gelistirilen “Genel Bilgi Formu”,
ergenlerin zorbalik diizeylerini degerlendirmek amaciyla “Ogrenci Iliskileri Tutum Olgegi” kullanilmistir. Ogrenci iliskileri
Tutum Olcegi, Ko¢ (2006) tarafindan gelistirilen ve 21 maddeden olusan ii¢ alt boyutlu bir lcektir. Olcek zorbalik davranisina
yonelik olarak zorbalik uygulamay1 gosteren “Zorba Kisilik”, kendine glivenmeyi gosteren “Kendine Giiven” ve mevcut ya da
muhtemel zorbalik iceren durumlardan sakinmayi gosteren “Zorbaliktan Kaginma” olarak ii¢ temel boyutu 6lgmektedir.
Bireyin bir alt boyuttaki puaninin ytiksek olmasi onun kendini “Zorba”, “Kendine giivenen” ve “Zorbaliktan kaginan” tutuma
sahip bir kisi olarak algiladigin1 gostermektedir. Olgegin ic tutarliigim belirleyebilmek amaciyla hesaplanan Cronbach Alfa
katsayilari ise; birinci faktor i¢in ,86 olarak hesaplanirken, ikinci ve iigiincii faktoérler i¢in de sirasiyla ,69 ve ,57 olarak
hesaplanmistir. Olgegin toplam Cronbach alfa degeri ise ,82’dir (Kog, 2006). Bu ¢alismada calisan ¢ocuklar icin Cronbach alfa
degeri,71 ve calismayan okula devam eden ¢ocuklar i¢inse ,58 olarak hesaplanmistir.

2.3.Veri Toplama Siireci

Verilerin toplanmasinda arastirma kapsamina dahil edilen mesleki egitim kurumuna gidilmis ve kayith olan ergenlerin
bilgilerine ulasilmistir. Arastirmaya katilmayir kabul eden calisan erkek ergenlere, uygun olduklari giin ve saatlerde
kurumlarda goriisiilerek arastirmanin amac ile Genel Bilgi Formu ve Ogrenci iliskileri Tutum Olcegi’nin nasil doldurulmasi
gerektigi aciklanmis ve doldurulmasi istenmistir. Form ve 6l¢ceklerin doldurulma islemi sessiz ve ergenlerin birbirlerinin
cevaplarin1 gormeyecekleri, bos bir sinifta 2-3 kisilik gruplar halinde gergeklestirilmistir. Mesleki egitim merkezine devam
eden ve arastirmaya katilmaya goniillii olan tiim erkek ergenlerle goriismeler tamamlandiktan sonra, liselerin 1-4. siiflarina
devam eden ayni sayida erkek ergenle form ve 6lgek uygulamalar gergeklestirilmistir. Arastirma verileri iki aylik bir siireg
icerisinde toplanmistir.

2.4.Verilerin Analizi

Verilerin analizi i¢in Genel Bilgi Formu vasitasiyla toplanan bilgiler ile 6l¢gme aracindan elde elden puanlar SPSS 20.0 programi
ile bilgisayar ortamina aktarilmistir. Verilerin normal dagilim gosterip gostermedigini tespit etmek icin Shapiro-Wilk ve
Kolmogorov-Smirnov testleri kullanilmaktadir. Grup biiytikligiintiin 50’den kiiciik olmasi durumunda Shapiro-Wilk, 50’den
biiylik olmast durumunda ise Kolmogorov-Smirnov testi puanlarin normal dagilip dagilmadigini incelemek igin
kullanilmaktadir. Arastirma grubunda c¢alisan ve okula devam eden ergenlerin 153’er kisilik gruplardan olusmasi nedeniyle
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Kolmogorov-Smirnov testi uygun bulunmustur. Ogrenci iliskileri Tutum Olcegi’'nin alt boyutlarina iliskin puanlarina
uygulanan Kolmogorov-Smirnov testi sonucunda verilerin normal dagilim géstermedigi goriilmustir. Bu nedenle ¢alisan ve
okula devam eden ergenlere ait verilerin analizinde; ¢alisma durumunun, anne ¢alisma durumunun, dayak yeme durumunun
zorbalik davranislarinda farklilik yaratip yaratmadigini belirlemek amaciyla Mann-Whitney U Testi, yasin, dogum sirasinin,
ailenin ¢ocugun diisiincelerine 6nem verme durumunun zorbalik davranislarinda farklilik yaratip yaratmadigini belirlemek
amaciyla Kruskal Wallis H Testi kullanilmistir. Gruplar arasi farkliligin anlaml ¢iktigi durumlarda, anlamli farkliligin hangi
gruplardan kaynaklandigini belirlemek amaciyla Mann-Whitney U Testi uygulanmistir.

3. BULGULAR

Arastirmaya alinan ergenlerin ¢alisma durumuna gore, ¢alisan ve okula devam eden ergenlerin yasina, dogum sirasina, anne
¢alisma durumuna, dayak yeme durumuna ve ailenin ¢ocugun diisiincesine dnem verme durumuna gore zorbalik
davranislarina iliskin sonuglar bu béliimde Tablo 2 - Tablo 7 arasinda yer almaktadir.

Asagida yer alan Tablo 2’de ergenlerin calisma durumuna gore zorbalik davranislarina iliskin Mann-Whitney U Testi sonuglari
bulunmaktadir.

Tablo 2.
Ergenlerin calisma durumuna gére zorbalik davraniglarina iliskin Mann-Whitney U testi sonuglari
AKRAN ZORBALIGI
Calisma Durumu X SO ST U p
Zorba Kisilik Evet 153 23,90 83,30 12745,00 964,000 ,00%*
Hayir 153 37,62 223,70 34226,00
AKRAN Kendine Evet 153 13,92 88,36 13519,50 1738,50 ,00%*
ZORBALIGI Gliven Hayir 153 22,48 218,64 33451,50
Zorbaliktan Evet 153 10,09 165,17 25271,50 9918,50 ,02*
Kaginma Hayir 153 9,09 141,83 21699,50

*p<,05 **p<,01

Tablo 2’de ergenlerin ¢alisma durumuna gore zorbalik davranislarina iliskin Mann-Whitney U Testi sonuglar yer almaktadir.
Tablo incelendiginde, ¢alisan ergenlerin zorba Kkisilik (X =23,90), kendine giiven (X =13,92) puanlarinin calismayan
akranlarina gore daha diisiik, zorbaliktan kacinma puanlarinin (X =10,09) ise daha yiiksek oldugu ve bu puan farkinin
istatistiksel olarak anlaml diizeyde oldugu goriilmektedir (Zorba kisilik U= 964,000, p<,01; kendine giiven U= 1738,50, p<,01;
zorbaliktan kacinma U= 9918,50, p<,05). Zorbaliga ait alt boyut puanlarina bakildiginda, ¢alismayan ergenlerin, ¢alisan
ergenlere gore kendilerini hem daha zorba algiladiklar1 hem de kendilerine daha fazla giiven duyduklari ortaya konmustur.
Ayrica, ¢alisan ergenlerin ¢alismayan ergenlere gore daha ¢ok zorbaliktan kag¢indiklari belirlenmistir.

Asagida yer alan Tablo 3’te ¢calisan ve okula devam eden ergenlerin yasa gore zorbalik davranislarina iliskin Kruskall Wallis-H
Testi sonuglar1 bulunmaktadir.

Tablo 3.
Calisan ve okula devam eden ergenlerin yasa gére zorbalik davranislarina iliskin Kruskall Wallis-H Testi sonuglari
AKRAN ZORBALIGI

Yas N X ) sd x? p|
15 37 24,08 75,72 3 5,559 ,13
- 16 38 22,68 65,16
ZorbaKisilik ;g 23,76 77,84
18 40 25,02 88,64
15 37 13,89 76,96 3 2,486 AT
. . 16 38 14,10 81,57
CALISAN Kendine Giiven 17 35 1321 67.75
18 40 14,47 81,49
15 37 10,29 79,01 3 1,767 62
Zorbalhktan 16 38 9,18 70,26
Kacinma 17 38 10,36 83,24
18 40 10,50 75,61
15 37 40,35 95,08 3 11,571 L00**
- 16 38 35,52 61,00
ZorbaKisilik ;g 37,21 73,01 Anlamlilik
18 40 37,50 79,26 1-2
OKULA 15 37 23,18 83,12 3 7,031 07
DEVAM Kendine Giiven 16 38 20,73 61,08
EDEN 17 38 23,34 85,28
18 40 22,67 78,60
15 37 851 68,23 3 5661 ,12
Zorbalhktan 16 38 8,73 72,34
Kacinma 17 38 8,81 76,28
18 40 10,25 90,23
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*p<,05 **p<,01
Tablo 3’de c¢alisan ve okula devam eden ergenlerin zorba davranislarinin yasa gore Kruskall Wallis-H Testi sonuclari
goriilmektedir. Calisan ergenlerde akran zorbaliginin alt boyutlarina iliskin puan ortalamalarinin 18 yasta diger yaslara gore
en yiiksek diizeyde oldugu dikkati cekmektedir (Zorba kisilik X =25,02, kendine giiven X =14,47, zorbaliktan kacinma X
=10,50). Ancak Kruskall Wallis-H Testi sonucunda c¢alisan ergenlerin zorba davranislarinin yasa gore anlamh diizeyde
farklilasmadig1 saptanmistir (p>,05). Bu bulgu, farkli yas seviyesinde olan ¢alisan ergenlerin zorba davranislarinin benzer
oldugunu ortaya koymaktadir.

Okula devam eden ergenlerin zorba davranislari yaslara gore incelendiginde; zorba kisilik alt boyutunda 15 yasindaki (X
=40,35) ergenlerin zorba davranislarinin, 16 yasindaki ( X =35,52) ergenlere gore daha yiiksek oldugu saptanmistir (p<,01).
Bir baska ifadeyle, 15 yasindaki okula devam eden ergenlerin 16 yasindaki ergenlere gére daha zorba bir kisilik ortaya
koyduklar1 sdylenebilir. Kendine giiven ve zorbaliktan kaginma alt boyutlarinda ise yas seviyelerine gére anlamli bir
farklilasma olmadigi gorilmektedir (p>,05).

Asagida yer alan Tablo 4’de g¢alisan ve okula devam eden ergenlerin dogum sirasina gore zorbalik davranislarina iliskin
Kruskall Wallis-H Testi sonuglar1 bulunmaktadir.

Tablo 4.
Calisan ve okula devam eden ergenlerin dogum sirasina gére zorbalik davraniglarina iliskin Kruskall Wallis-H Testi sonuglari
AKRAN ZORBALIGI

Dogum Siras1 N X S0 sd X2 p
flk cocuk 54 24,42 82,50 2 1,368 ,50
Zorba Kisilik Orta cocuk 49 23,40 72,80
Son cocuk 50 23,82 75,18
ik cocuk 54 14,46 83,55 2 1,915 .38
CALISAN Kendine Giiven  Orta cocuk 49 13,63 74,70
Son cocuk 50 13,64 72,18
ik cocuk 54 994 79,13 2 1,634 a4
Zorbaliktan Orta cocuk 49 1053 81,20
Kagimma
Son gocuk 50 9,82 70,58
flk cocuk 74 3729 7521 2 3,318 19
Zorba Kisilik Orta cocuk 23 3591 65,04
Son gocuk 56 38,76 84,28
OKULA ik cocuk 74 21,48 69,16 2 8,739 ,o1*
DEVAM Kendine Giiven  Orta cocuk 23 21,95 68,39 Anlamhhlk
EDEN Son gocuk 56 24,01 90,89 3-1,3-2
ik cocuk 74 877 72,93 2 3,325 19
i‘;;}’;ﬁf‘a“ Orta cocuk 23 969 91,78
Son gocuk 56 9,28 76,30

*p<,05

Tablo 4.de ¢alisan ve okula devam eden ergenlerin dogum sirasina goére akran zorbalig1 davranislarina iliskin sonuglar yer
almaktadir. Calisan ergenlerde zorba kisilik (X =24,42) ve kendine giiven (X =14,46) alt boyutlarinda ilk ¢ocuk olanlarin,
zorbaliktan kacinma alt boyutunda (X =10,53) ise ortanca cocuklarin puan ortalamalari en yiiksek olmasina ragmen, analiz
sonuclari ¢alisan ergenlerin zorba davranislarinin aile igindeki dogum sirasina gére anlaml bir sekilde farklilasmadigini
gostermektedir (p>,05). Bu bulgu, dogum sirasi farkli olan calisan ergenlerin zorba davranislarinin benzer nitelikte oldugunu
ortaya koymaktadir.

Okula devam eden, ¢calismayan ergenlerde zorbaliga iliskin kendine giiven alt boyutunda ailenin son ¢ocugu olan ergenlerin (
X =24,01), ilk (X=21,48) ve ortanca cocuklara (X =21,95) gore daha yiiksek puan ortalamalarina sahip olduklar
goriilmektedir. Yapilan Kruskall Wallis-H Testi sonucunda da puanlarda goriilen bu farkliigin anlamh diizeyde oldugu
saptanmistir (X?= 8,739, p<,05). Yani son ¢ocuklarin ilk ve orta cocuklara gore kendilerine daha fazla giiven duyduklari
soylenebilir.

Asagida yer alan Tablo 5.te ¢alisan ve okula devam eden ergenlerin anne ¢alisma durumuna gore zorbalik davranislarina
iliskin Mann-Whitney U Testi sonuglar1 bulunmaktadir.
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Tablo 5.
Calisan ve okula devam eden ergenlerin anne calisma durumuna gére zorbalik davraniglarina iliskin Mann-Whitney U
Testi sonuglari

AKRAN ZORBALIGI

Anne Cahsma -
Durumu N X S0 ST U p
e alismiyor 126 2369 7412 9339,00 1338,000 ,08
Zorba Kisilik Eah:lyo}; 27 2488 9044 244200
CALISAN Kendine Giiven Calismiyor 126 13,88 76,63 9655,50 1654,500 82
Calisiyor 27 14,41 78,72 2125,50
Zorbaliktan Calismiyor 126 10,09 76,04 9581,00 1580,000 56
Kagmnma Calisiyor 27 10,07 81,48 2200,00
. alismiyor 88 37,14 73,76 6490,50 2574,500 ,29
Zorba Kisilik gahzlyt)}; 65 3827 8139 529050
[O)g,;‘_:[ Kendine Giiven Cahsmuyor 88 21,92 70,38 619350 2277,500 ,03*
EDEN Calisiyor 65 23,24 8596 558750
Zorbalhktan Caligmiyor 88 8,97 7489 6590,00 2674,000 A48
Kacinma Calisiyor 65 9,26 79,86 5191,00
*p<,05

Tablo 5’de ¢alisan ve okula devam eden ergenlerin zorbalik davranislarinin anne ¢alisma durumuna gére Mann-Whitney U
Testi sonuglar1 bulunmaktadir. Calisan ergenlerde, zorba kisilik alt boyutunda annesi ¢alisan (X =24,88) ve ¢alismayan (X
=23,69), kendine giiven alt boyutunda annesi calisan (X =14,41) ve calismayan ( X =13,88) ergenlerin puan ortalamalarinda
fark olsa da yapilan Mann-Whitney U Testi sonucuna gore bu farkliligin anlaml diizeyde olmadig1 gériilmektedir (p>,05). Bu
bulgu, hem annesi ¢alisan hem de annesi ¢alismayan ergenlerin akran zorbaligi davranislarinin benzer oldugunu ortaya
koymaktadir.

Okula devam eden ergenlerin kendine giiven alt boyutunda annesi ¢aliganlarin ( X =23,24) calismayanlara gore (X =21,92)
puan ortalamalar1 daha ytlksektir. Yapilan Mann-Whitney U Testi sonucunda da kendine giliven alt boyutu agisindan annesi
calisan ve calismayan ergenler arasindaki farkliligin anlamli diizeyde oldugu saptanmistir (U= 2277,500, p<,05). Puan
ortalamalar1 annesi cahisanlarin kendilerine daha giivenli olduklarim ortaya koymaktadir. Zorba kisilik (X =38,27) ve
zorbaliktan kacinma (X =9,26) alt boyutlarinda ise annesi c¢alisan ergenlerin puan ortalamalari daha yiiksektir. Ancak
analizler akran zorbalig1 davranislarinin anne calisma durumuna gore anlaml bir sekilde farklilasmadigini géstermektedir
(p>,05). Bu bulgu, annesi ¢alisan ve annesi calismayan ergenlerin zorba davranislarinin benzer nitelikte oldugunu ortaya
koymaktadir.

Asagida yer alan Tablo 6’da ¢alisan ve okula devam eden ergenlerin dayak yeme durumuna gore zorbalik davranislarina
iliskin Mann-Whitney U Testi sonuglar1 bulunmaktadir.

Tablo 6.
Calisan ve okula devam eden ergenlerin dayak yeme durumuna gére zorbalik davranislarina iliskin Mann-Whitney U Testi
sonuglari

AKRAN ZORBALIGI

Dayak Yeme —
Durumu N X S0 ST U p
Zorba Evet 26 22,53 71,88 1869,00 1518,000 ,51
Kisilik Hayir 127 24,18 78,06  9912,00
Kendine Evet 26 12,57 57,31 1490,00 1139,000 ,01*
CALISAN Giliven Hayir 127 14,20 81,03 10291,00
Zorbaliktan Evet 26 9,53 61,85 1608,00 1257,000 ,02*
Kaginma Hayir 127 10,20 80,10 10173,00
Zorba Evet 27 38,14 80,98 2186,50 1593,500 ,60
Kisilik Hayir 126 37,561 76,15 9594,50
gg:&‘; K?ndine Evet 27 21,77 72,48 1957,00 1579,000 ,55
EDEN Giliven Hayir 126 22,63 77,97 9824,00
Zorbaliktan Evet 27 9,59 80,89 2184,00 1596,000 ,60
Kacinma Hayir 126 3,99 76,17 9597,00

*p<,05 **p<,01

Tablo 6’da da goriildiigii gibi ¢calisan ergenlerin zorba davranislarinin ergenlerin evde dayak yeme durumuna gore farklilasip
farklilasmadigini tespit etmek iizere yapilan analizler sonucunda zorba kisilik (X =22,53), kendine giiven (X =12,57),
zorbaliktan kaginma (X =9,53) alt boyutlarinda dayaga maruz kalan ergenlerin dayaga maruz kalmayanlara gére puan
ortalamalari belirtilen alt boyutlarda daha diisiiktiir. Ancak gergeklestirilen analiz sonuclar1 bu puan farkinin kendine giiven
ve zorbaliktan kaginma alt boyutlarinda anlaml diizeydeyken (Kendine giiven U= 1139,000, p<,05; zorbaliktan ka¢inma U=
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1257,000, p<,05); zorba kisilik alt boyutunda anlaml diizeyde olmadigini géstermistir (p>,05). Bu bulgu, dayak yiyen ve dayak
yemeyen ¢alisan ergenlerin zorba davranislarinin benzer nitelikte oldugunu, dayak yemeyen ergenlerin ise hem daha kendine
giiven duyduklar1 hem de daha fazla zorbaliktan kagindiklarini ortaya koymaktadir.

Okula devam eden ergenlerde dayaga maruz kaldigini ifade eden ergenlerin zorba kisilik ( X =38,14) ve zorbaliktan kaginma (
X=9,59) alt boyutlarin puan ortalamalarinin dayaga maruz kalmadigim ifade eden ergenlere gore daha yiiksek oldugu
gorilmektedir. Gergeklestirilen Mann-Whitney U Testine gore belirtilen alt boyutlardaki bu puan farkliliginin anlaml diizeyde
olmadig tespit edilmistir (p>,05). Kendine giiven alt boyutunda ise dayaga maruz kalmayan ergenlerin ( X =22,63) puan
ortalamalarinin daha yiiksek oldugu goriillmesine ragmen bu farkin anlaml farklilik yaratmadigi saptanmistir (p>,05).

Asagida yer alan Tablo 7.'de ¢alisan ve okula devam eden ergenlerin ailenin ¢ocugun diisiincesine énem verme durumuna gore
zorbalik davranislarina iliskin Kruskall Wallis-H Testi sonug¢lar1 bulunmaktadir.

Tablo 7.
Calisan ve okula devam eden ergenlerin ailenin ¢ocugun diisiincesine 6nem verme durumuna gore zorbalik davraniglarina iliskin
Kruskall Wallis-H Testi sonuglari

AKRAN ZORBALIGI

Diisiincesi —
Onem Verme N X S0 sd X2 p
Evet 67 24,20 79,38 2 3,740 ,15
Zorba Kisilik Bazen 71 24,23 79,18
Hayir 15 21,86 56,07
Evet 67 14,49 94,55 2 9,921 ,00**
CALISAN Kendine Giiven Bazen 71 13,95 76,67 Anlamhhk
Hayir 15 11,26 44,83 1-3
Evet 67 9,47 70,61 2 2,595 W27
iﬂrbahk’:”m Bazen 71 10,63 82,63
agmma Hayir 15 10,26 78,90
Evet 76 36,77 72,31 2 2,160 ,34
Zorba Kisilik Bazen 61 38,00 79,88
Hayir 16 40,25 88,31
OKULA Evet 76 22,06 70,64 2 3,276 ,19
DEVAM Kendine Giiven Bazen 61 22,65 82,27
EDEN Hayir 16 23,81 87,09
Evet 76 8,82 74,76 2 ,527 .76
i‘;;’ilrﬁ;tan Bazen 61 921 7832
Hayir 16 9,93 82,63

%*p<'01

Tablo 7’'de calisan ergenlere iliskin sonuclar incelendiginde; ailenin ¢ocugun diisiincesine 6nem verme durumunun kendine
giiven alt boyutuna iliskin puanlarda anlaml farklilik yarattigi goriilmektedir (X2= 9,921, p<,01). Diisiincesine dnem verilen
ailelerde yagayan ergenlerin kendine giiven puan ortalamalar1 ( X =14,49) verilmeyenlere gore (X =11,26) belirgin bicimde
yliksektir. Ancak zorba kisilik ve zorbaliktan kaginma alt boyutlarinda ailenin ¢ocugun diisiincesine énem verme durumuna
gore anlaml bir farklilik olmadigi saptanmistir (p>,05).

Okula devam eden ergenlerde ise zorba kisilik (X =40,25), kendine giiven (X =23,81) ve zorbaliktan kaginma (X =9,93) alt
boyutlarinda ailesinin diisiincelerine dnem vermedigini diisiinen ergenlerin puan ortalamalarinin digerlerine goére daha
yliksek oldugu goriilmektedir. Yani ailesinin diisiincelerine 6nem vermedigini diisiinen ergenlerin daha zorba bir kisilige sahip
olmasina, daha kendilerine giivenmelerine ve daha zorbaliktan kaginan bir tutum benimsemelerine ragmen zorba
davraniglarinin ailenin ¢ocugun diisiincesine énem verme durumuna gére anlaml bir sekilde farklilasmadig1 goriilmiistiir
(p>,05). Bu bulguya gore, diisiincesine 6nem verilen ve verilmeyen ergenlerin zorba davramslarinin benzer oldugu
soylenebilir.

4. SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Arastirmanin bulgularina bakildiginda; okula devam eden ve ¢alismayan ergenlerin ¢alisan ergenlere gore daha fazla akran
zorbaligl davranis1 ortaya koyduklari saptanmistir. Okulda siddetle karsilasan ergen ve cocuklarin okula yabancilasma,
kendine giivenlerini kaybetme, akademik basarisizlik yasama gibi pek ¢ok problem yasadiklari bilinmektedir (Everett ve
Price, 1995; Pekel Uludagl ve Ucganok, 2005). Janosz ve arkadaslar1 (2008)'nin ergenlerle gerceklestirdikleri ¢alismada,
ergenlerin siddete dogrudan maruz kalmasalar bile sahit olmalar1 durumunda olumsuz etkilenebilecekleri tespit edilmistir.
Okula devam eden ergenlerin c¢alisan ergenlere gore daha fazla akran zorbaligina sahit olduklar1 ve bu durumun daha fazla
akran zorbalig1 gostermelerine neden oldugu diistiniilmektedir. Calismayan ergenlerin calisan ergenlere gore kendilerini hem
daha zorba algiladiklari, hem de kendilerine daha fazla giiven duyduklar: ortaya konmustur. Daha fazla zorbalik uygulayan
ergenlerin, zorbalik gibi istenmeyen yollarla olsa da istediklerini elde ediyor olmasi kendilerine daha giivenli olmalarim
desteklemis olabilir. Calisan ergenlerin ise ¢alismayan ergenlere gore daha ¢ok zorbaliktan kagindiklari belirlenmistir. Calisan
ergenlerin is yerinde karsilastiklar1 zorbalik davranislarinin sonuglarinin, okula devam eden ergenlerin okulda sahit olduklar:
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zorbalik davranislarindan daha agir sonuglar olabilmektedir. Calisan ergenler okul yerine isyerine devam ettikleri icin daha
az zorbalik davranisina sahit olsalar bile, sahit olduklar1 zorbalik davramslarinin fiziksel ve duygusal olarak daha agir
sonuglara yol actig1 gérerek zorbaliktan kagindiklari séylenebilir.

Calismada, calisan ergenlerin zorbalik davranislarinin yaslarina gore anlamh dizeyde farklilik gostermedigi saptanmistir.
Okula devam eden ergenlerde ise zorba kisilik boyutunda yapilan analizler sonucunda, yaslara goére anlamh farklilik oldugu
tespit edilmistir. 15 yasindaki ergenlerin zorba kisilik alt boyutunda diger yaslara gore daha yiiksek puanlar aldiklari
gorilmiistiir. Barth ve arkadaslari (2004) yaptiklar1 ¢alismada sinif ortaminin etkisini iki y1l boyunca 65 sinifta izlemislerdir.
Calisma sonunda smif ortami yeterli olmadiginda arkadashik iliskilerinin zayifladigini ve saldirganligin arttigini tespit
etmislerdir. Arastirmanin 6rneklem grubu icin de benzer bir durum sé6z konusu olabilir. Tiim bu etkenlerin yani sira 15 yas
lise ve dengi okullara gecisin gerceklestirildigi yildir. Ergenlerin yeni bir okula ve arkadas grubuna uyum saglama siirecinde
olduklari s6ylenebilir. Bunun yani sira Borg (1998) ilkokuldaki fiziksel zorbaligin yerini sézel zorbaligin aldigini saptamistir.
Borg (1998)’a gore yasla beraber akran zorbalig1 azalmak yerine sadece bicim degistirmektedir. Bu durumun da zorbaligin
yasla beraber azalmis gibi goriinmesinde etkili oldugu séylenebilir.

Arastirmaya alinan okula devam eden ergenlerin kendine giiven boyutundan aldiklar1 puanlarin dogum sirasina gore
farklilastigl, son g¢ocuklarin ilk ve ortanca ¢ocuklara gore kendilerine daha fazla giiven duyduklari saptanmistir. Kiigiik
cocuklar cogunlukla ailede ilgi odag: olurlar. Biiyiiseler de aile tiyeleri tarafindan ¢ocuk olarak goriilmeye devam etmeleri
benmerkezci tavirlar gelistirmelerine sebep olabilmektedir (Yavuzer, 1996, s. 107). Bu durumun da daha kendilerine giivenli
olmalarina sebep oldugu sodylenebilir. Calisan ergenlerde ise dogum sirasinin zorba Kisilige iliskin puanlarda anlaml diizeyde
farklilik yaratmadigi saptanmistir. Bu sonug ¢alisan ergenlere iliskin ebeveyn tutumlari, kisilik gibi daha farkl 6zelliklerin
dogum sirasindan daha fazla etkili olabilecegini ortaya koymaktadir. Benzer sekilde hem calisan ergenlerde, hem de okula
devam eden ergenlerde sahip olunan kardes sayis1 zorbalik davranisinda farklilifa neden olmamaktadir.

Okula devam eden ergenlerde annesi ¢alisanlarin, annesi calismayan ergenlere gore kendilerine daha giivenli olduklar:
saptanmistir. Calisan anneler ¢ocuga vakit ayirma anlaminda zorluk yasabilmesine ragmen benimsedikleri anne-baba
tutumlar1 ¢alismayan annelere gore farklilik gostermektedirler. Hoffman (2000) 369 aile ile gerceklestirdigi calismasinda ev
hanimi olan annelerin calisan annelere gére hem otoriter hem de serbest birakan tutumu daha ¢ok benimsediklerini,
calismayan annelerin daha fazla otorite kurma ve giiciinii gésterme davranislarini sergilediklerini saptamistir. Booth (2002)
da gerceklestirdigi calismada calisan annelerin ¢ocuklariyla iliskilerinin ¢alismayan annelere gére daha duygusal ve sicak
oldugunu tespit etmistir. Annelerin ¢alismasi sonucu daha ytiksek morale sahip olduklari, kendilerini daha giiclii hissettikleri
ve kendi psikolojik sagliklarinin yani sira ¢ocuk tlizerinde de olumlu etkilere sahip olmaktadirlar (Hoffman, 2000).
Arastirmanin érneklem grubunda ¢alisan annelerin daha olumlu ebeveyn tutumlari sergilemesi sonucunda ¢ocuklarinin daha
kendine giivenli oldugu diisiiniilmektedir.

Calismada evde dayak yemeyen ¢alisan ergenlerin dayak yiyen ergenlere gore zorbaliktan kaginma davranisinin daha fazla
oldugu goriilmektedir. Yapilan arastirmalar siddete maruz kalan ¢ocuklarin davranis bozukluklari, umutsuzluk, sinirlilik,
mutsuzluk, ice kapanma, kaygi ve iletisim sorunlar1 olmak tizere pek ¢ok sorun yasadigini géstermektedir (Atav, 1990; Avc,
2006; Ayan, 2007; Bulut, 1990, s. 197-228; Dahlenberg, 1998 ve Giimiis Gers, 2012). Tiim bunlarin yani sira dayak yeme
saldirganliga da yol agmaktadir. Problemleri dayak disinda baska yontemlerle ¢6zmeye calisan ailelerde yetisen ¢alisan
ergenlerin, daha ¢ok problemle karsilasma olasiliklarina ragmen yetisme bicimleri itibariyle yasamlarinda zorbaliktan
kacinmay1 tercih etmesi beklenen bir durumdur. Calismanin bulgularina bakildiginda evde dayaga maruz kalmayan
¢ocuklarin, dayaga maruz kalanlara gore daha kendilerine giivenli olduklar1 gériilmektedir. Fiziksel siddet ¢ocuk ve ergenlerin
icine kapanmalarina, ¢evreye karsi korku gelistirip iletisim becerilerinin yetersiz kalmasina neden olabilmektedir (Giimiis
Gers, 2012). Ote yandan kisiligin gelisiminde hem fizyolojik hem de kiiltiirel olarak aile en énemli etmenlerden biridir (Bulut,
1990, s. 197-228). Dolayisiyla kisiligin bir yonii olan kendine giivenin ailenin tutum ve davranislarindan etkilenmesi beklenen
bir durumdur. Bu nedenle ailede dayaga maruz kalmadigin ifade eden ergenlerin dayaga maruz kalan ergenlere gore daha
kendilerine giivenli olmalar1 s6z konusudur.

Ailesi tarafindan diisiincelerine 6nem verilme durumuna goére akran zorbalig1 davranislar incelendiginde, diisiincelerine
onem verildigini hisseden calisan ergenlerin 6nem verilmedigini hisseden ¢alisan ergenlere nazaran daha kendine giivenli
oldugu goriilmektedir. Ergenlik donemi oldukc¢a karmasik, kendi icinde gelgitleri olan, fiziksel, psikolojik ve sosyal
degisimlerin yasandig1 bir donemdir (Bilgi¢, 2000). Bu donemde ergenlerin 6zgiir oldugunu hissetmesinin yani sira ailesi
tarafindan desteklenmesi ve kabul gordiigiinii hissetmesi de ¢ok 6nemlidir. Arastirmaya alinan ergenlerin ailesi tarafindan
onemsendigini hissetmelerinin, kendilerini degerli olarak algilamalarina ve kendilerine daha giivenli olmalarina neden oldugu
diistiniilmektedir.

Calisan ergenler ile okula devam eden ergenlerin zorbalik davranislarinin yas, dogum sirasi, annenin ¢alisma durumu, dayaga
maruz kalma durumu ve ailenin ¢ocugun disiincelerine 6nem verme durumuna gore incelemenin amaglandig1 bu calismada;
calisan ergenlerin okula devam eden ergenlere gore daha az zorbalik uyguladiklari, daha az kendilerine giivendikleri ve daha
¢ok zorbaliktan kagindiklar1 saptanmistir. Calisan ergenlerin akran zorbaligina iliskin sonuglari incelendiginde; aile i¢inde
dayaga maruz kalmayan ¢alisan ergenlerin daha kendilerine giivenli olduklar1 ve zorbaliktan kagindiklari tespit edilmistir.
Ailede diisiincelerine énem verilen ergenlerin, diisiincelerine 6nem verilmeyen calisan ergenlere gore daha kendine giivenli
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olduklar1 saptanmistir. Akran zorbaliginin yasa, dogum sirasina ve annenin calisma durumuna goére ise farklilagsmadigi
goriilmektedir.

Okula devam eden ergenlerin akran zorbaligi1 davranislari incelendiginde; 15 yasindaki ergenlerin 16 yasindaki ergenlere gore
daha zorba bir kisilik sergiledigi saptanmistir. Son ¢ocuklarin, ilk ve ortanca ¢ocuga gore daha kendine giivenli olduklar tespit
edilmistir. Annesi ¢alisan ergenlerin, annesi calismayan ergenlere gore daha kendine giivenli olduklar1 belirlenmistir. Akran
zorbalig1 davranislarinin ailede dayak yeme durumuna ve ailenin ¢ocugun diisiincelerine 6nem verme durumuna gore ise
farklilasmadig1 goriilmektedir.

Calismada elde edilen sonuglar dogrultusunda asagidaki 6neriler sunulmustur:

Okul cagindaki ¢ocuklarin calismalarini engelleyecek, ulusal hatta uluslararasi etkin politikalar gelistirilmelidir. Cocuklarin
calismasinin engellenemedigi durumlarda ise ¢alisma kosullarin iyilestirmek, calisan ¢ocuklarin fiziksel, bilissel ve sosyal-
duygusal gelisimlerini destekleyici projeler gelistirilip, uygulanmali ve siirdiiriilmelidir. Calisan ¢ocuklarin isyerlerinde maruz
kaldiklar1 zorbalik ve zorbaligin olumsuz etkilerini azaltabilmek i¢in 6zellikle ¢alisan cocuklarin yogun olarak bulundugu
bolgelerde cocuk gelisimciler, psikologlar ve sosyal c¢alismacilardan olusan ekipler tarafindan ¢ocuklarin ruh saghgini
korumaya yonelik ¢alismalar gerceklestirilmelidir. Cocuklarin ¢alismasi ile ilgili yasal bosluklar1 dolduracak sekilde,
¢ocuklarin sadece egitim amacgl, korunarak ve kisitlh olarak calistirilmalarina olanak saglayan o6zel bir is kanunu
olusturulmaldir.

Cocuk isciliginde siirekli calismalarin yapilmasi desteklenmeli, sorunlari, nedenleri ve sonuglar1 incelenerek ¢6ziim yollari
gelistirilmeli, sonug¢larin yayinlanarak devletin ve kamuoyunun dikkati cekilmeli, siirekli giindemde tutulmalidir. Cocuklarin
ilkokuldan ortaokula, ortaokuldan liseye gecis yaptiklari ilk yillarda okula uyum saglamalarini desteklemeye yonelik
programlar olusturulup, uygulanmalidir.

Hem ¢alisan hem de okula devam eden g¢ocuklar i¢in etkili anne baba tutumlar1 gelistirebilmeleri icin ebeveynlere yonelik
egitim programlar: gelistirilmeli ve Tiirkiye genelinde uygulanmalidir. Anne ve babalara yonelik olarak, siddetin ¢ocuk ve
ergenler tizerindeki etkileri lizerine aile egitimleri diizenlenmelidir. Kardesler arasindaki olumlu iletisimi desteklemek i¢in
anne babalara gerekli egitimler verilmelidir.

Cocuklara iletisim, empati, kendini ifade etme, duygu yo6netimi, 6fke kontrolii, sosyal becerileri gelistirici egitimler
verilmelidir. Calisan ve okula devam eden ¢ocuklar i¢in akran zorbalig: ile ilgili tanima, 6nleme, korunma ve bas etme
yontemlerini iceren diizenli ve kapsamli egitimler verilmelidir. Egitimcilere ve ¢ocuklarla ¢alisan her meslek grubuna gerekli
bilgileri sunabilmek icin, ¢alisan ¢ocuklarin akran zorbalig: ile ilgili daha genis 6rneklemlere ulasan baska c¢alismalar da
yapilmalidir.

Calismada ¢ocuklarin akran zorbalig1 davranislari incelenirken kendi algilar1 degerlendirilmistir. Cocuklarin arkadaslarinin ve
ailelerinin degerlendirmeleri ile farkli arastirmalar da gergeklestirilebilir.
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6. EXTENDED ABSTRACT

Child labor is one of the most important problems of the day and millions of children have to work in conditions that do not
comply with national legislations and international standards. Working prevents children’s and adolescents’ development in
physical, mental, social-emotional areas. Working adolescents can have low self-perception, have difficulty in continuing with
the reading, and, unlike their peers who continue to study, are often confronted with various problems in environments that
are not suitable for their age and development. Especially adolescents who are inadequate in problem-solving can exhibit
bullying behaviors due to their living and working conditions.

Working children have depression, hopelessness, bad expectations for the future, low quality of life, bad working conditions,
needs and problems, and problems about body development. However, there have been no studies of working children being
exposed to bullying. In addition, there are various studies about the frequency of bullying practices, the personality
characteristics of bullying and victimized adolescents, and the types of bullying applied and exposed to according to factors
such as gender and age. Albeit very limited, there are also studies of the relationship between problem-solving skills and
aggression. However, no research has been conducted on the comparison of bullying behaviors of children who are working
or studying.

The purpose of the study; to examine the effects of various factors on bullying behaviors of working bulletins continuing to
vocational training centers and bullying bullets continuing to study. The study included 153 adolescents who continuing to
vocational training centers and 153 adolescents who continuing to study. In order to collect information about adolescents in
the research, "General Information Form" developed by the researcher and "Attitude Scale of Student Relationships" were
used to evaluate bullying levels of adolescents. Bullying behaviors of adolescents in the study were evaluated with the
"Attitude Scale of Student Relationships" developed by Ko¢ (2006). The information form developed by the researcher was
used in order to collect various information about the working and non-working adolescents participating in the research. The
Attitude Scale of Student Relationships was developed to identify three attitudinal dimensions of students' relationships with
other students (avoiding bullying, self-confidence, and bullying). The scale consists of 21 items, in 5 point- Likert type, 15 of
which are positive and 6 are negative.

When the results of working children's peer violence are examined; it is seen that peer bullying does not differ according to
age, birth order and mother's working status. It has been found that children who are important to family life are more
vulnerable to bullying than their working children who are not paying attention. It has been found that working children who
are not exposed to domestic violence in the family are more confident about bullying and avoid bullying.

When peer bullying behaviors of children who attend to the reading are examined; it is seen that the behavior of peer bullying
behavior does not differ according to the number of siblings, the importance of the family to their thinking, the status of being
beaten in the family. It has been found that children aged 15 years are more bullied than children aged 16 years and exhibit a
more overbearing personality. It has been found that recent children have more bullying behaviors than the first and middle
child, and are more confident about bullying. It has been determined that working mothers are more self-confident than peers
who are not working. Findings obtained from the research are presented by discussing with suitable resources.

In the light of these results, the following solution proposal is presented: families particularly mothers should be informed
about child labor and their effects. A special labor law should be established that will allow children to be employed solely for
educational purposes, protected and restricted, so as to fill the legal gaps in their work. Children should be given
communication, empathy, self-expression, emotion management, anger control, social skills training. Regular and
comprehensive training should be provided for children who continue to work and study, including methods of recognition,
prevention, prevention and coping with peer violence. Further work should be undertaken to reach broader sampling of
working children's peer bullying, in order to provide the necessary information to educators and every group of children
working with children. In this study, children's self-perceptions were evaluated while peer bullying behaviors were examined.
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Different surveys can be carried out with the evaluations of children's friends and family. Similar research on the subject can
be repeated in different sample groups and different age groups and the results are comparable.
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