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Giris

Onaltinc1 yuzyil dustunurlerinin iktidari belirli siirlar iginde
tutma cabalarina ragmen, uygulamada onyedinci yuzyilda mutlakiyet
rejimleri _hakim olmustur. Mutlakiyet sistemlerine karsi onyedinci

yuzyllin ikinci yarisindan sonra ve onsekizinci yilizyilda geligsen
ferdiyetci, demokratik goriigler onaltinc: yizyil dustuncesinden faz-
lasiyla esinlenmistir. ' |
Onyedi ve onsekizineci yuzyil disuniurleri monarsinin keyfi,
baskici, zorba yonetimine karsi giristikleri olirliik savasini akli
éngirleri olarak kabul edilen Tabii Hukuk kavramina dayanarak
?apmlglardlr (1) .Gergekten iki ylzyila yakin bir sureden beri ta-
biat olaylarinin aciklanmasinda ancak aklin _kurallarindan - hareket
edildigi zaman gercege varilabilecegi kabul edilmigti. Ayni sekilde
sosyal - siyasi olaylarin aciklanmas: ve yorumunda da insan aklma
onem vermekte bir sakinca olamazdi. Akil sahibi ferdin kendini ve
iginde yagadigr toplumu ilgilendiren biitlin sosyal ve siyasi mesele-
lerde karar vermege yetkisi, hakk: olmaliydi ve bu arada yonetici-
nin emretme gucunu iyl mi yoksa koti mii  kullandig:s konusunda
deger yargisina varabilmeliydi. Ferdin disiince ozgirligi
ancak bu gekilde gercgeklegebilirdi. Girigsilen ozgurliik sava-
sinda ferdin dayanagini onun diginda aramak yersizdi, esasen fer-
din diginda boyle bir dayanak da bulunamaz. Bu savasta fert daya-

(1) Bk, LAVERGNE, Individualisme contre autoritarisme, Paris 1959,
s. 36 vd.,; LEFEBVRE (G.), La Révolution francaise, Paris 1957, s. 60 vd.
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nagini kendi icinde kendi yaradiliginda, aklinda ve aklin kuralla-
rinda bulacakti (2). Akil sahibi fert kendini ve toplumu ilgilendi-
ren bitiin meselelerde bir deger yargisina varabilecek ve ozellikle
icinde yagadlgl siyasi - hukuki diuzenin kendisi i¢in yararh ve adil,
mesru olup olmadigina karar verecektir. Clnku fert i¢in topium
icinde yasamak zorunluktur ve toplum, ferdin maddi ve manevi de-
gerlerini gelistirmesine yardimci olacak bir gsekilde yonetilmelidir.
Boyle bir yonetimin dayanacagi ilkeler nerede bulunacaktir? Fert
bu ilkeleri kendi aklinin derinliklerine inerek bulabilecektir, bu
ilkelere dayanan diizen de tabii hukuk diizeni olacaktir. Tabii hukuk
diizeni aklin dizenidir, akil, insan tabiatina uygun olam emreder,
‘aykin olarak yasak eder. Genel bir deyimle, tabii hukuk fert i¢in
tek ve gercek amac olan mutlulugu saglayan aklin emirleridir.
(Minci yiizyllda tabii_hukuk tanri ile baglantisini _kesmisg
kutsal niteligini kaybetmistir. Bu hukuk kokiinii dogrudan dogruya
insan aklmdan almaktadir, Tanr1 dahi bu hukuku degistiremez. Bu
hukuk insan iradesinin eseri de degildir, objektif adalet ku: rallarin-
dan meydana gelmistir. Fert akli ile adil olan1 ve olmavani1 bulup
¢ikartabilecek, gercegi bulabilecek, gercek diye kendin= gunulan
degerler hakkinda karar verebilecektir. Fert aklima verilen onem,
ferdin ozgur oldugu sonucuna gotiuriur. Gercekten ferain akh ile
gergegi bulabilmesi ve degerler arasinda bir secim yapabilmesi i¢in
ozgur olmas: gerekir. '
Onyedi ve onsekizinci ylizyi1l dustincesine hakim clan bu tabii
hukuk goriisii gerek Devletin gerek emretme guciiniin kaynagin
ferdin akil ve iradesinden hareket ederek aciklamistir. Sosyal ve
siyasl sozlesme goriigi bu diigiincenin temel tagidir. Fzrdin dogustan
sahip oldugu, vazgecilmez, zaman asimi ile kaybediimez tabii huk-
lar1 kavrami da sosyal ve siyasi sézlesme goriisii ile birlikte ferdin
baskici, zorba yonetime karsi direnmesinin esasini teskil etmistir.

§ 1. Onyedinci yiizyilda baskiya kars: direnme

I. Hugues Grotius ve baskiya kars: direnme :

Tabil hukuku dini esaslardan temizleyerek insan tabiatina ve

(2) Bk. TOPCUOGLU (H), Yirminei yiizyilda tabii hukuk ronesansi.
Ank. 1953, s, 203.
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aklina dayandiran (3) XVIII nci yizyil tabii hukuk okulunun ku-
rucularindan Grotius, Devlet ve iktidar meseleleri {izerine egilmis
ve sosyal, siyasi anlagma goruslerini savunmugtur (4).

Ozgiir insanlarin haklardan en iyi sekilde yararlanabilmek ve
kamu yararini gerceklestirebilmek icin Devleti kurduklarim kabul
eden Grotius, iktidarin meydana gelisgini de, siyasi sozlesme ile agik-
lamistir. Ne var ki Grotius, fertlerin egemenlik haklarimi bir kim-
seye suresiz ve kayitsiz ve sartsiz devredebileceklerini ileri sir-
miistiir (5). Bununla birlikte, yoneticinin emretme gucl sinirsiz de-
gildir, yonetici tabii hukuka, kavimler hukukuna uymak zorundadir.
Bunun disinda, siyasi sozlesmege konacak agik ve kesin hikiimlerle
yoneticinin yetkileri ve gilicii daha da simirlanabilir (6).

Fertlerin yoneticiye karsi direnme hakk: var midir? (7) Grotius
bu meselede iki durumu birbirinden ayirmaktadir: lktidarin siyasi
sozlesme ile mesru ve hukuki yoldan elde edilmesi buna kargilik
iktidarin zor kullamlarak hukuki ve mesru olmayan yoldan ele ge-
cirilmesi durumlar: farkhdir. Siyasi sozlesme ile iktidari megru ve
hukuki yoldan elde eden bir yoneticinin tabii hukuka ya da Tann
buyruklarina aykiri bir emir vermesi halinde bu emirlere uymamak
gerekir. Ancak bu, aktif bir direnme degil, pasif direnmedir. Fakat

(3) Tabii hukuk, aklin, insan tabiatina uygun olarak tesbit ettigi hu-
suslardir, tabii hukuk Tanri mevcut olmasa dahi var olan bir hukuktur,
Tanr1 varsa, sliphesiz tabii hukukun kaynag: ilahidir. Fakat, Tanri yoksa,
tabil hukuk yine de vardir. Bk. GROTIUS (H1), Le droit de la guerre de
la paix, Amsterdam 1729, T I. Liv, I. chap. I, § V. Grotius hakkinda BK.
VLUGT (W. von der), L'oeuvre de Grotius et son influence sur le deéve-
loppement du droit international, Rec. des Cours 1925/1II, s. 399 vd..

(4) Bk GROTIUS, age, T. I, Liv, I, chap. III, § VIII/1; T. I  Liy. I,
chap. III, § VIII/A ve §VIII/11, § VIII/15. |

(6) Bk GROTIUS, a.ge, T. I, Liv, I, chap. III, § VIII/1. Bir fert nasil
kendini bir Kimseye esir yapabiliyorsa, ayni sekilde bir toplum da bitin
hak ve yetkilerinden bir ya da bir kac¢ kigi lehine vaz gecebilir, Her toplum
istedigl, begendigi yonetim seklini secmekte serbesttir. Bk. GROTIUS, a.ge..
T. I, Liv. I, chap III, § VIII/2 Egemenligin her zaman halkta kaldigi go-
rugii yanlhs oldugu gibi, blitin yonetilenin o mevkie fertler tarafindan ge.
tirildigi de yanhsgtir. Bk, GROTIUS age, T. I, Liv. I, chap. III, § VIII/14
Ote yandan biitiin yonetim sistemlerinin mutlaka fertlerin yararina ku-
rulmus oldugu da her zaman iddia edilemez Bk. GROTIUS, age. T. I,
chap, III, § VIII/15,

(6) Bk, GROTIUS, a.ge., T. I, Liv. I, chap. III, §/XVI.

(7) Bk. GROTIUS, age. T I, Liv. I, chap. IV, § 1/2.
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yonetici tabii hukuka aykir1 emirler vermemekle birlikte, fertlere
kotii muamele yapiyorsa, keyfi hareket ediyorsa buna kars: fertlere
direnme imkani taninabilir mi? Grotius, bu soruya olumsuz cevap
-vermekte ve fertlerin bu koti, keyfi muamelelere katlanmalar: ge-
rektigini soylemektedir (8). Grotius, prensip olarak guclini siyasi
sozlesmeden alan mesru yoneticiye kars: fertlerin direnebilecekleri-
ni kabul etmemistir (9). Fakat gerek fertlerin her biri gerek toplu-
‘mun timu igin buylk ve gercek bir tehlike olan keyfi yoOnetimde
fertlerin direnmelerini yasaklayan ilkenin uyulmasi zorunlu kural
niteligini muhafaza edip etmiyecegini tayin etmek zordur (10). Bu
yuzden fertlerin son care olarak ve toplum menfaatini de goz
onunde tutarak direnmeleri kabul edilebilir (11). Soyle ki, eger si-
- yasl sozlesmeye yoneticinin fertlere tabi olacag: sarti konmug ise,
fertlerin direnmege hakki vardir. Hatta, gerekiyorsa yonetici oldii-
rulebilir (12).- Yine, emretme gucunun fertlerin ve toplumun kotu-
lugiu yolunda kullanan, dusman gibi hareket eden yonetici bu giica
- kullanmaktan feragat etmis sayilir. Cunkiu fertleri yonetmek gorevi
ile onlara dugman muamelesi yapmak birbiri ile bagdasamayan ik
durumdur (13); iktidardan feragat etmis sayilan yonetici de alelade
bir fert durumuna diuser ve her hangi bir ferdin tabi oldugu ceza:
hukumlere tabidir (14). Yine, eger siyasi anlasmaya, yoneticiniu
belli bir sekilde hareket etmedigi takdirde fertlerin de itaat zorun-
lugunun sona erecegi sart1 konmus ise, iktidar1 kullanan yoneticinin
anlasma hiukiimlerine aykiri olarak keyfi hareket etmesi halinde,
fertlerin de itaat zorunlugu ortadan kalkar, bu durumda hukimdar
alelade bir fert gibidir hakkinda gerekli islem yapilabilir (15). Yine,

(8) Bk, GROTIUS, a.ge.. T. I, Liv. I, chap IV, §1/3, fert bu hareketi-
nin daha sonra mikafatini goriir, Bk. GROTIUS, a.ge, Liv. I, chap. IV,
§1/2.

(9) Bk, GROTIUS, a.ge., T. L, Liv, I, chap IV, § II/1 ve chap. IV, §
VIII/1. Grotius direnmenin dogru olmadigini1 tarihi delillerle gostermege
calisir. Bk, GROTIUS, a.ge, T. I, Liv. I, chap. IV, § 1172 &; Liv. 1. ¢chap
IV, § III/1, chap IV, § IV/1, 2, 3 vd. § VIl'e kadar.

(10) Bk. GROTIUS, age., T. I, Liv, I, chap. IV, § VII/1

(11) Bk. GROTIUS, age, T. I, Liv. I, chap IV, § VII/4. Her halde ik-
tidar1 kullanan kimsenin oldiiriilmemesi gerekir, Chap. IV, § VII/6.

(12) Bk. GROTIUS, age., T. I, Liv. I, chap, IV, § VIII/2.

(13) Bk, GROTIUS, a.ge. T, I, Liv. I, chap, IV, § XI.

(14) Bk, GROTIUS, age. T. I, Liv. I, chap IV § IX

(15) Bk. GROTIUS, a.ge, T, I, Liv, I, chap, IV, § XII.



BASKIYA KARSI DIRENME 53

eger siyasi anlagma ile fertler yoneticiye hakimiyete dahil yetki-
lerden sadece bir kismini devretmisler diger yetkileri kendilerinde
saklamiglar ya da bu yetkileri bir meclise vermiglerse, yoneticinin
fertlerin ve meclislerin yetkili olduklar1 alanlara tecavuz etmesi ha-
linde, direnmek mesru ve hakli bir davramg olur (16). Yine, eger
fertler siyasi anlasmayi yaparken acik ve kesin bir hukumle diren-
me hakkinin var oldugunu ve bu hakki kullanabilecekleri gartim
koymusglarsa bu durumda da direnmeyi mesru saymak gerekir (17).

Grotius, yoneticinin emretme glicinu siyasl sozlesme ile degil
de zorla, kuvvet kullanarak ele gecirmesi halinde fertlerin bu zor-
baya boyun egme zorunlulugunun bulunup bulunmadigina ve zor-
banin oldiiriiliip oldiiriilemiyecegi konularina da deginmistir. Once,
Grotius, iktidar: zorla ele geciren ve haksiz olarak kullanan bir kim-
seye itaat edilip edilemiyecegi konusu ile ilgilenmigtir. Burada,
«iktidar1 zorla ele geciren ve haksiz olarak kullanan kimse» diyoruz,
cunku Grotius iktidar1 kuvvet kullanarak ele geciren bir kimsenin
hukuki olmayan bu haksiz durumuna fertlerle sonradan bir siyasl
anlasma yaparak ya da uzun bir sure nizasiz ve ihtilafsiz o mevkii
1sgal ederek hukuki ve hakli bir gekil wverebilecegini kabul etmis-
tir (18). Bu gekilde, durumunu hukukilestiremeyen ve kuvvet kul- -
lanarak iktidar1 elde etmis olan kimseye fertlerin boyun eymesi ge-
rekir mi? Grotius’a gore toplumu anarsiye diigirmemek icin em-
retme yetkisi hukuki bir esasa dayanmayan gayri mesru yoneticiye
de itaat edilebilir, fakat toplum diizeni ve kamu yarari icin tehlikeli
olmayacaksa, bu kimseye itaat edilmiyebilir de (19). Bu kimsenin
oldurulup oldiurulemiyecegi meselesine gelince, Grotius, burada ce-
sitli ihtimalleri ongérmiustir. Bir kimse, emretme giliclini hukuki
ve hakli hig¢ bir sebebe dayanmadan sirf kuvvet sonucu ele gecirmis
i1se bu zorbaya karsi bir digmana yapilacak muamele yapilabilir,
hatta bu zorba herhangi bir kimse tarafindan oldiiriilebilir (20).
Yine eger ulkede iktidari zorla ele geciren kimsenin oldiriilecegini
soyleyen bir kanun varsa, zorba bu kanuna dayamlarak oldiiriilebi-

R, mp—

(16) Bk. GROTIUS, age. T I, Liv. I, chap, IV, § XIII
(17) Bk. GROTIUS, a.ge., T. I, Liv, I, chap: IV, § XIV:
(18> * Bk. GROTIUS, a.ge., T. I, Liv. I, chap. IV, § XV/1.
(19) Bk. GROTIUS, a.ge. T. I, Liv. I, chap, IV, § XV/2, 3
(20) "Bk, GROTIUS, age. T I,'Liv. I, chap. IV, § XVI.
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lir (21) .Yine iktidar1 zorla ele geciren kisi iktidarin megru sahibi-
nin acik ve kesin bir emri lzerine de oldurulebilir. Iktidarin mesru
sahibi halk, bir meclis, ya da fertler ile siyasi sozlesme yapmig bir
hiikiimdar olabilir (22). Bu ihtimaller disinda iktidar1 kuvvet ve
zor kullanarak ele geciren kimseye kars: fertlerin harekete gecerek
onu oldiirmek istemeleri caiz degildir. Cinku, iktidarin mesru sa-
hibi (bu mesru iktidar sahibi halk, bir meclis, bir hukumdar olabi-
lir) iilkenin anarsi ve kanli i¢ savaslara sahne olmasini istemiye-
rek iktidarin bu zorbaya birakilmasina goz yumabilir. Bu yuzden
mesru iktidar sahibinin bu konudaki agik ve kesin istek ve iradesi-
nin ne oldugunu bilmeden direnme hareketine gecmek dogru ola-

maz - (23).

2. Baron de Pufendorf ve baskiya kars: direnme :

Tabii hukuk okulunun taninmis dustnurlerinden Pufendorf, ta-
bii hukuk, sosyal ve siyasi sozlesme ve direnme meselelerini incele-
mistir (24). Pufendorf’a gore, emretme gucunu ellerinde bulundu-
ran yoneticilerin sahip olduklar:1 bu kuvvet kaynagini siyasi sozles-
meden alir (25). Bu sozlesme ile, iktidarin gercek sahibi halk
kendini yonetecek olan kimseleri se¢mis ve onlarla kargilikli olarak
bir anlasma yapmistir. Yoneticiler toplumda guvenligi saglamak,
‘kamu yararini gerceklestirmek gorevini yuklenmigler, fertler ise
gorevinl yerine getiren bir yoneticiye boyun eymeyi kabul etmis-
lerdir (26). Yoneticiler gorevlerinin kamu yararimi gerceklestirmek
oldugunu hi¢ bir zaman unutmamalidirlar (27), yapacaklar1 ka-
nunlar adil, hakkaniyete uygun, acik ifadeli, uygulanacag toplu-

(21) Bk GROTIUS, a.ge., T I, Liv. I, chap, IV, § XII.

(22) Bk. GROTIUS, age, T. I, Liv. I chap, IV, § XVIII.

(23) Bk. GROTIUS, a.ge., T. I, Liv. I, chap. IV, § XIX/1, XIX/2.

(24) Bk, PUFENDORF (B, de), Le Droit de la nature et des géns,
1771, T, II.Liv, VII, chap, III, § I, II, IIT, PUFENDORFF (B.de), Les devoirs
de I'homme et du citoyen, 1756 Liv, II, chap. VI, § VII, Liv, II, chap. VI,
§ VIII, IX. Yazarin adi, ilk eserde «Pufendorf» seklinde ikinci eserde ise,
«Puffendorff» olarak yazilmigtir,

(25) Bk, PUFFENDORF, Le Droit..., T. II, Liv. VII, chap, III, § 1.

(26) Bk. PUFFENDORFF, Les devoirs..., Liv, II, chap. VI, § VIII, IX;
Le Droit... T, IT Liv. VII, chap. III, § I ve § II. Tanr1 da boyle bir anlagma-
y1 tasvip etmistir: Le Droit... T, II, Liv, II, chap. III, § 1Ii.

(27) Bk. PUFFENDORFF, Les Devoirs...:Liv, II, ¢hap. XI, § III
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mun yapisina uygun olmalidir (28). Siyasi sozlesme ile kendilerine
taninan yetki sinirlar1 iginde kalan, adil hareket eden bir yonetici-
ye karsi da fertlerin hi¢ bir sekilde direnmemeleri gerekir.

Buna karsilik, adil sayilmayacak emirler wveren, fertlere baski
yapan, kotii davranan bir yoneticiye kars: direnilebilir mi? (29). Bu
soruya cevap verebilmek icin, Pufendorf’a gore iktidari kullanan
kimsenin tutum ve davranislarinin ne zaman adil sayilmayarak
keyfi ve baskici telakki. edilebilecegini belirlemek gerekir (30).
Yoneticilerin Devletin  kurulug amacina uygun hareket ettikleri
zaman yani toplum da glivenligi saglamak ve kamu yararini ger-
ceklestirmek amaci ile yaptiklar: eylem ve iglemler bazi kimselerin
hosuna gitmeyebilir fakat, bunlarin kotu olduklan, adil olmadiklar:
ileri strtilemez. Buna karsilik yoneticiler «blitin insanhga ortak
kanunlarin», ya da ozel sozlesmelerin fertlere sagladigi muktesep
haklar: cignerlerse, o zaman fertlere kotu muamele yaptiklarina,
adil davranmadiklarina hiikmetmek gerekir (31). Yoneticiler, vo-
netici sifatlarindan dogan gorevlerini yapmadiklar: ya da insan ol-
ma sifatindan dogan gorevlerini ihmal ettikler1 zaman fertlere kar-
s1 adil sayilmayacak bir tutum takinmis olurlar. Yani fertlere bir va-
tandas gibi ya da insan gibli muamele yapmayan bir yoneticinin
kurdugu yonetim adil sayilmamak gerekir. Iktidar1 kullanan kim-
senin, yonetici sifatindan dogan gorevleri nelerdir, ne sekilde hare-
ket ettigi zaman bunlar1 yerine getirmis sayilir? Bu gorevler ya
topluma karsi ya da ayri ayr: fertlere karsidir. Yonetici fertlerin
butunune yani topluma kars: olan gorevini toplumda guvenligi sag-
lamak ve kamu yararini gerceklestirmekle yerine getirir. Bunu nasil
bagsarir? Bu konuda da Pufendorf bazi kriterler vermistir: Yonetici
siyasl anlagma ile sinirli bir iktidar elde etmis ise bu gorevini yetki
sinirlar1 icinde kalmak ve Devletin ana kanunlarina sayg goster-
mek suretiyle yerine getirir. Eger iktidar1 mutlak ise toplumun ya-
rarina en uygun buldugu tedbirleri almakla bu goérevini basarir.
Yonetici sifatindan dogan gorevlerini yapmayan fakat buna karsihk
iktidarin nimetlerinden faydalanan, toplumun ve fertlerin diismani

(28) Bk, PUFFENDORFF, Les Devoirs... Liv. II, chap. XI, § V, Le
Droit... T. II, Liv, VII, chap. IX, § V, VI

(29) Bk. PUFENDORF, Le Droit... T. II, Liv, VII, chap. VIII, §

(30) Bk. PUFENDORF, Le Droit... T. III, Liv. VII. chap. VIII, § 1V
ve § III

- (31) Bk. PUFENDORF, Le Droit... T. II, Liv, VII, chap. VIII, § I
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gibi hareket eden, gercek bir zaruret olmadan Devletin ana kanun-
larini cigneyen, fertlerin kendine tamdig: yetki smirlarini agan
kimsevi adil yonetici olarak kabul etmege imkan yoktur. Devlet
hazinesini liizumsuz masraflarla bosaltan, gerektiginden fazla ver-
gi koyan bir yonetici icin de ayni sey soylenebilir (32). Iktidar: kul-
lanan kimsenin, her ferde karsi ayri ayri, yoneticilik vasfindan do-
gan gorevlerine gelince, bunlarin kisaca, ayn sartlara sahip kimse-
lere ayni hak ve imtiyazlar1 tanimak, ferdi toplum icinde korumak
oldugu soylenebilir (33). Ote yonden fertlere insan muamelesi yap-
mayan, onlarin mallarim1 ellerinden alan, yargiclara baski yaparak
sucsuz kimseleri mahkum ettiren yoneticinin, insan olma sifatindan
dogan gorevlerini yapmadigina karar vermek gerekir.

-Simdi, Pufendorf’un, bu adaletsizlikler karsisinda {fertlerin di-
renme haklari olup olmadigi meselesini ne sekilde ele aldigini go-
relim. Pufendorf’a gore yoneticilerin yuklendikleri gorevin agirhgi
goz onude tutularak ufak tefek adaletsizliklere katlanmak gerekir.
Ancak fertlerin adil sayilmayan davraniglar1 karsisinda ulkeyi terk
etmege her zaman haklar1 vardir. Ferdin kacma imkani yoksa adil
olmayan emirlere itaat gerekir mi? Tanri buyruklarina aykiri kanun
ve emirlere itaat etmemelidir, tabii hukuka aykir1 kanun ve emir-
lere gelince, eger bunlara itaat etmedigi takdirde fert, olduriilme
tehlikesi- ile kars1 karsiya kaliyorsa o zaman itaat etmelidir; fakat
itaat etmekle emri verenin cinayetlerine istirak eder durumuna dii-
suyorsa, ya da bu emirlere itaat etmek kendine olimden daha agir
geliyorsa, o zaman fert itaat etmekten kacinmali (34) memleketten
kacmay1 denemelidir, fakat kacamazsa, boyle bir - emre uymaktansa
olumu tercih etmelidir. Pufendorf, bu durumda dahi, uilkenin anar-
sl icine dusecegi endigesi ile, yoneticinin oldiiriilmesini kabul etme-
migtir. Yoneticinin hangi sartlarda keyfi bir vonetim kurarak zorba
durumunda olduguna karar vermek kolay is degildir, boyle bir ka-
rar verilirken, genellikle sgahsi kinlerin, ihtiraslarin rol oynadigi
gorulmektedir, bu yilizden yoéneticinin keyfi davranislari ancak son
derece agirlastig1 zaman, fertlere kendilerini savunma imkan: tani-
mak gerekir. Bu savunma, baska deyimle direnme, basariya ulas-

W e e ——— ST

(32) Bk. PUFENDORF, Le Droit..., T, II, Liv. VII, chap. VIII, § /V;
chap. IX; § X,. . # | e, eie : |

(33 Bk. PUFENDORF, Le Droit..., T. II, Liv, VII, chap. VIII, § IV

(34), Bk. PUFENDORF, Le Droit..., T..II, Liv, .VII; chap. VI, § V.




BASKIYA KARSI DIRENME 57

t1g1 takdirde fertler, o yoneticiye tabi olmaktan kurtulurlar, esasen
fertlere disman muamelesi yapan bir yonetici de bu hareketi ile
onlar: sadakat yeminlerinden kurtarmis sayilir. Fakat bu sekilde di-
renme fertlerin egemenlik haklarini kayitsiz ve sartsiz olarak bir
kimseye devretmemis olduklar1 zaman so0z konusu olabilir. Buna
karsihk fertler egemenlik haklarini kayitsiz ve sartsiz olarak dev-
retmigler ve yoneticinin esiri durumuna dusmiislerse ozglrluge ka-
vugsmak icin direnmelerine imkan yoktur (35). Butun bunlar iktida-
r1 mesru bir sekilde yani siyasi sozlesme ile elde eden yonetici icin
soz konusu olan esaslardir. Iktidari, zor ve kuvvet kullanarak yani
bir siyasi sozlesmeye dayanmadan elde eden bir yoneticiye itaat
etmek gerekir mi? Bu kimse gayri mesru iktidarimi sonradan fert-
lerle bir siyasi sozlesme yaparak ya da uzun bir sure nizasiz ve ih-
tilafsiz 'is basinda kalarak megrulastirabilir. Fakat hentz boyle bir
sozlesme yapilmamis ve boyle bir sure ge¢memis ise bu kimsenin
emirlerine itaat etmek gerekir mi? Fertler ancak kendilerine em-
retmege hakki olanlara itaat etmek zorunlugunu duyarlar, bu yuz-
den fertler iktidar: zorla kuvvet kullanarak elde eden kimsenin
emirlerine itaat etmek istemezlerse ve 1lk firsatta bu boyunduruktan
kurtulmak icin ayaklanirlarsa bu bir su¢ sayilmamak gerekir. Bu-
nunla birlikte, bu yoneticinin «yi» bir yonetim kurmasi ve yerine
gececek baska bir mesru yoneticinin bulunmamas: halinde ulkede
kargasaliga sebebiyet vermemek icin bu yoneticiye de itaat edilebi-
lir (36). Bu sekilde, Pufendorf, direnme konusunda fertlerden dai-
ma ulkenin ustun menfaatlerini, toplum duzenini goz ontinde tutul-
malarini istemistir.

3. P. Jurieu ve baskiya kars: direnme :

Nantes Fermaninin 1685'de, XIV ncu Louis tarafindan geri alin-
masi1 uzerine (37) direnme meselesi protestan dusuntirler tarafindan

(35) Bk. PUFENDORF, Le Droit..., T. II, Liv. VII, chap. VIII, § Vi,
(36) Bk. PUFENDORF, Le Droit..., T, II, Liv. VII, chap. VIII, § IX.
(36) Bk. PUFENDORF, Le Droit..., T. II, Liv. VII, chap. VIII, § IX.
(37) Nantes Fermani 1598 de IV ncii Henri tarafindan yayinlanmis

ve bu ferman ile protestanlar lehine siyasi, dini bazi haklar taninmisti;

buna gore protestanlar inanc¢ ve ibadetlerinde tamamen serbest olacaklar,
protestan kilisesi Devlet. icinde tegkilatlanmig bir miiessese olarak kabul
edilecekti ve bu konuda gerekli hukuki teminat saglamnig. bu. ferman ile

-~
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tekrar ele alinmistir (38), iste bu digtintrler arasinda Jurieu'yu go-
ruyoruz. '

Fertlerin ozglr ve esit olduklar: esasindan hereket eden Jurieu,
diger tabii hukukcular gibi iktidarin kaynagini, siirlarini ve diren-
me meselesini aciklamak igin, siyasi anlagsma fikrini temel al-
mistir (39). Egemenlik halkin timiindedir. Bu oyle bir gercektir

e i — . e — — - Fr—

Fransa'da din savaslari sona ermisti. Fakat XIV ncii Louis bu hak ve 0z-
giirlikleri teker teker geri almig ve 1689da da fermani tamamen yurur-
liikten kaldirmis, protestanlara karsi tekrar harekete gecilmesi ze-
rine protestanlardan bir kismi {lkeyi terk edip kac¢misti Bu arada pro.
testanlar: isyana tesvik eden eserler yaymnlanmigti,

(38) Jurien, bu devirde Fransa'da protestanlara karsi girigilen kotu
muamelelere dayanamiyarak Hollanda’ya siginmig, orada yazdigl «Lettres
Pastorales» eseri ile Fransa'daki din kardeslerini desteklemek, Ingiltere'de
Stuart’larin yenilgesi ile sonuclanan devrimi hakli ve halka iz-
livecekleri yolu gostermek amacini gitmugtiir, Jurieu din davasi ugruna
atesli bir siyasi yazar olmustur, Bk. LUREAU (R.), Les doctrines politiques
de Jurieu, thése, Bordeaux 1904 s. 1 vd. Bu sebepten Jurieu'nun eseri, bize
XVI nci yiizyil protestan dislintirlerinin eserlerini hatirlatmaktadir,

«Lettres Pastorales» adli eserinin yayinlanmasindan bir yil sonra «Les
soupirs de la France esclave qui aspire apres la liberté» adli bir eser ya.
yinlanmistir. 1 Eylal 1689 ile 1 Ekim 1690 tarihleri arasinda yazilan 15
meémoires’dan meydana gelen bu eserde yazarin adi yoktur. Bu eserin
Jurieu’ye ait oldugu zannedilmektedir, Bk, LUREAU, age. s. 27. Teorik
ve dogmatik bir eser olan mektuplara kiyasla bu ikinci eser tarihi dokii-
manter ve tenkit eseri niteligini tasir. | |

Jurieu, siyasi goriiglerini «Lettres Pastorales» eserinin ozellikle uc
mektubunda aciklamigtir 15 Nisan 1689 tarihli 16 nci mektup, yoneticilerin
iktidarinin mense ve siniri; 1 Mayis 1969 tarihli 17 nci ve 15 Mayis 1689
tarihli 18 nci mektuplar halkin haklari, direnme ve isyan hakki ve Ingil-
tere’daki ihtilalin mesruiyeti konulariyla ilgilidir. Bk. JURIEU (P.),
Lettres Pastorales, édit, Rotterdam 1688. 3 vol ; JURIEU (P ), Les Soupirs
de la France esclave, Amsterdam 1960, SEMERIE (E, ), La république et le
peuple souverain, Paris 1871, s. 8 not 1; LEMAITRE (A.), Lois fondeman-
tales de la monarchie francaise, thése, Paris 1907, s, 252; MANCEAUX (M.)
Contribution a l'é¢tude des théories sur le droit divin et sur le droit po-
pulaire en France sous l’ancienne monarchie et particulierement aux
XVI et XVIIe siecle, these, Paris 1906, s. 120 vd.; DUGUIT (L)), L’Etat, le
droit objectif et la loi positive, s. 245; DERATHE (R), J. J. Rousseau et la
Sc politique, Paris 1950, s. 120.

(39) Bk. JURIEU, age. Let. 16, s. 363, s. 370. Jurieu, s6zlegme teori.
sinin uygulanmasina, Ingiltere’de 13 Subat 1689’da kral ile halk temsilci
Parlamento arasinda bir sozlesme niteligini tasiyan Bill of nghts 1n ya-
pilmasina gahit olmustur,
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ki isbat edilmesine ihtiyac olmadig: gibi aksi de isbat edilemez (40).
Egemenlik kavrami iginde yer alan yetkilerin hepsini ya da bir
kismimi kullanma hakkini halk bir ya da bir kag¢ kisiye devredebi-
lir (41). Devredilen hak egemenligin kullanilmasi hakkidir yoksa
egemenlik daima halkta kalir (42). Egemenligi butun yetkileri ile
devralan kimsenin iktidar1 mutlaktir (43) fakat simirsiz degildir,
«salus populi suprama lex» kaidesi iktidarin simirlarini gosterir (44).
Halk can ve mal gluvenliginin saglanmasi, ozgurligunun korunmasi
icin hakkini devretmistir (45). Bu hakk: devralan kimse bu amaca
aykir1 hareket ederse, emretme gucunu kullanma imtiyazini kay-
beder. Her iki tarafa da borc¢ yiikleyen bir anlasmada taraflardan
birinin borcunu yerine getirmemesi halinde diger taraf da borcun-
dan kurtulur (46). Toplumun refah ve mutlulugunu gerceklegtirme
amacindan baska bir amac¢ guden yoneticiye itaat etmemek ve hat-
ta ona kars: direnmek gerekir. Jurieu, direnmenin mesru ve hakh
davranis oldugunu isbat etmege ve direnmeyi gerek siyasl gerek
dini yonden dogrulamaga calismaktadir (47). Jurieu ayni zamanda,
direnmeyi mesru savunma ilkesi icinde de degerlendirmektedir «ol-
durulmek ya da oldurmek sikki karsisinda kalan kimsenin, oldurul-
mektense oldurmeyi tercih edecegi acik bir gercektir» demekie-
dir (48). Fert guvenligini saglamayan, vicdan ozgurlugune saygi
gostermeyen, Devletin anakanunlarini cigneyen, sucsuzlar: oldur-

(40) Bk, JURIEU, a.ge, Let, 17 s. 391.

(41) Bk. JURIEU, age, Let. 16, s. 3656, Halk, yasama, yiliriitme ve
yarg: yetkilerinin timinti devredebilir, Bu yetkileri devralan kimse mut-
lak bir iktidara sahip olur. Bk. JURIEU, age. Let. 16 s. 374-375

(42) Bk, JURIEU, age. Let. 18, s. 416.

(43) BK. JURIEU, age., s. 374.

(44) Bk, JURIEU, a.ge., s. 369-375.

(45) Bk. JURIEU, a.ge. s. 419.

(46) Bk, JURIEU, ag. s. 389, 409.

(47) 1Iktidan kullanan kimseye karsi direnmenin dini kaidelere ay-
kir1 oldugu iddia ediliyordu, buna karsi Jurieu evet diyor, ilk hiristiyan-
lar kendilerine baski yapanlara karsi direnmemislerdir bunun sebebi, hi-
ristiyanlarin maddi imkénlar yoniinden zayif olmalari, kars: tarafin ise
kuvvetli olmasidir. Bk, JURIEU, a.g.e., Let. 9, s. 202. Gercekten Kutsal ki-
‘tapta, haksiz saldirilara karsi koyma hakk: hic kimseye yasak edilme-
-migtir, Bk, JURIEU, age, s. 205. Iktidar1 kullanan kimse yaptig1 ve her
zaman degigtirme yetkisine sahip oldugu kanunlarla bagli sayilmayabilir
fakat ilahi ve tabii hukukla baghdir. Bk. JURIEU, age. s. 398-399

(48) Bk. JURIEU, age, s. 388.
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ten, toplumu felakete gotiiren, kisilerin hayati menfaatlerini cig-
neyen bir zorbaya karsi direnmek megsru haktir (49). Bu hakki kim
kullanacaktir? Fertler tek baslarina kisisel Kkanilarina dayanarak
yoneticiye kargi direnemezler ancak halkin temsilcileri bu hakka
sahiptir. Oyleyse, halkin temsilcileri bu hakki hangi sartlarda kul-
lanabileceklerdir? Direnme hakkinin kullanilabilmesi icin bir defa
yoneticinin tutum ve davranislarin toplumun butini icin zararh ve
tehlikeli olmasi1 gerekir (50). Sonra, yoneticinin fertlerin hayati

menfaatlerini telafisi imkansiz sekilde cignemis olmasi gerekir (56).
Bunun gibi keyfi bir yonetimden dogan zararlar direnme sonucun-
da meydana gelebilecek zararlardan daha vahim olmahdir (52).
Avni zamanda, direnme hareketine girismeden once, keyfi ve bas-
kici yonetimin sona ermesini saglayacak diger butin carelere bas-
vurulmus, fakat bunlardan olumlu sonuclar elde edilememisg olmasi
gerekir. Keyfi yonetim kuran, baski yapan yoneticinin o mevkiden
uzaklastirilmasini savunan Jurieu zorbanin olduriulmesine taraftar

olmamisgtir (53).

4, - John Locke ve baskiya kars: direnme :

Locke tabil yagsama hali, sosyal ve siyasi sozlesme goriigiinii
savunmustur (54). Tabil yasama hali fertlerin ozgurlik ve esitlik
icinde, aklin emirlerine ve tabii hukuka uygun sekilde yasadiklari
devredir (55), ancak bu devir fertlerin haklarin1 garanti edecek bir
otoriteden yoksundur (56). Her fert hak ve ozgurlugunii kendisi

(49) BKk. JURIEU, a.ge. s. 412.

(50) Bir ya da bir kac¢ kiginin ozgirliginin elinden alinmig olmasi,
ya da bir ka¢ Kisinin oldirulmesi direnmek icin yeterli sebep degildir, Bk,
JURIEU, a.ge., s. 413.

(81) Bk. JURIEU, age. Let, 18, s. 413.

(02) Bk. JURIEU, a.ge, Let. 18, s. 413

(583) Bk, JURIEU, a.ge, s. 392, s 413.

(504) Locke, 1690°da yaymnladigr «Essai sur le gouvernement civil»
adl1 eseri ile Ingiltere’deki 1688 devrimini dogrulamak istemistir, Eser
felsefi, hukuki, siyasi nitelikte bir eserdir. Bk. LOCKE (J.), Essai sur le
gouvernement civil, 1953; BASTID (Ch.), John Locke, Paris 1907, s 227-
239; RUSSELL (B.), Histoire de la philosophie occidentale Paris 1953, s
614 vd, 628 vd.;, CHEVALLIER (J. - J)). Les grands oeuvres politiques de
Machiavel a nos jours, Paris 1929 s. 95 vd. |

(39) " Bk: LOCKE, a.g.e, chap. II, § 4, 6; chap. V, §25 26 36, 47

(06) Bk. LOCKE, age., chap IX, § 1,2, 3. - : * o



BASKIYA KARSI DIRENME C1

korﬁmak zorundadir. Iste siyasi anlagsma ile fertler hak ve Ozgiir-
liiklerine yapilan saldirilar1 def'etmek ve saldirganlari yargilamak
ve cezalandirmak yetkilerini bir iktidara devretmigler ve bu ge-
kilde hak ve ozgurluklerini glivenlik altina almiglardir (57).

~ Yoneticiler yetkilerini siyasi sozlesmeden almiglardir, bu yetki-
ler onlara fertlerin hak ve ozgiirliklerini korumalar: igin verilmig-
tir. Boyle olunca, bu yetkilerin kotiiye kullanilmas: ve siyasl soz-
lesme hiikimlerine sayg) gosterilmemesi halinde fertlerin aslen sa-
hip olduklar: egemenlik haklarini geri alma imkanlar1 vardir. Top-
lum halinin ve iktidarin kaynag: sosyal ve siyasl sozlesmeler oldu-
gundan, fertler i¢in iktidara mutlak itaat dogustan var olan bir zo-
runluk degildir. Iktidarin varlik sebebi fertlerin can ve mal giiven-
ligini ve 6zgiirliiklerini tabii yasama halinde oldugundan daha iyi
korunmasini saglamaktan ibarettir (58). Fertler toplum halinde de
tabil hak ve ozglirliklerini muhafaza ederler iktidar bu haklar
korumakla gorevlidir bu haklar iktidar: sinirlar. Locke, butun fert-
lerin esit sekilde ozglr olacaklar bir sistemin kurulmasini istemis-
tir, bu sistemde bir ferdin digerine tabiyeti ya da tahakkumu soz
konusu olamaz, her fert herkese esit sekilde uygulanan ve amac:
her ferdin ozgiurliglina korumak olan kanunlara tabi olarak yasa-
yacaktir. Bu siyasl duzende mutlak emretme gucine sahip olacak
yoneticinin yeri yoktur. Egemenlik halkin temsilcilerinin yapacak-
lar1 kanunlarin dstunlugu ve egemenligi seklinde kendini gosterir,
bu kanunlar tabii hukukun bir ifadesi olacak ve fertlerin hak ve
ozgurliklerini korumaktan bagka amac giitmeyecektir.

Ferdin yoneticilere karsi direnmesi soz konusu olabilir mi?
Olursa ne zaman ve hangi sartlarda olur? Locke, kotii yoneticiye
karg1 direnmeyi kabul etmistir. Siyasi toplumda yoneticilerin nasil
ve ne sekilde 1§ basina geleceklerini gosteren kurallar wvardir. Bu
kurallarla gosterilen sekillere aykir1 olarak iktidar1 elde eden kim-
senin iktidar1 kanunsuz ve gayri mesrudur, bu kimse fertlerden
kendine itaat etmelerini istiyemez, fertlerin de bu kimsenin emir-
lerine itaat etmemeleri gerekir (59). Fakat kurallara uygun olarak
15 bagina gelen bir yoneticiye karsi: direnilebilir mi? Locke bu soru-
ya da, evet, diye cevap vermektedir. Fert koti yoneticiye karg: di-

(67) Bk. LOCKE, age, chap 1II, § 8 9, 10, 13
(58) Bk LOCKE, a.g.e, chap. VII
(59) Bk, LOCKE, age, § 198.
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renebilir. Yonetici ne zaman kotu yonetici olur? Yoneticinin emret-
me giiclinii toplumun iyilik ve menfaatini gerceklestirmek igin de-
gil de, kendi 6zel ¢ikarlar i¢in kullanmas: halinde koti yonetici
olur. Keyfi, baskici yonetim ise iktidarin kanunlara aykirn olarak
kullanilmasidir, kanunun bittigi yerde zorbalik baglar (60). Kanun-
lara sayg1 gostermeyen, kanunun tanidig yetki sinirlarim asan, ik-
tidar1 kotiiye kullanan, toplumun menfaati yerine 6zel menfaatini
gozeten, kanunlarin yasak ettigi seyleri yapan ve emreden bir yo-
netici, zorba vasfin1 alir. Bu tip yoneticiler butin yonetim sistemle-
rinde ortaya cikabilir ve direnme mesru ve hakhdir. Cunku bu kim-
seler bu sekil hareketleri ile, iyi yonetici olma niteligini kaybet-
mislerdir, bunlar kuvvet kullanarak ferdin hakkini ¢igneyen alela-
de fert durumuna dusmuslerdir, kuvvetin kuvvet kullanilarak det
edilmesi ise mesru ve haklh sayilmak gerekir (61). KEsasen fertler
toplum haline gecerken yoneticilerini se¢cmek ve gerektiginde on-
lar1 degistirmek yetkisini de daima kendilerinde saklamiglardir. |
Locke zotba kotu yonetici kategorisine kimleri sokmustur? Loc-
ke'u diger dusunurlerden ayiran onemli ozelligi vardir. Locke halk
tarafindan secilen yasama organinin da baskici ve keyfl yonetim
kurabilecegini dusinmus ve fertlere yasama guciunu kullananlara
kargi direnme hakk: tanimigtir. Bu sekilde sadece hiikimdara yani
yurutme organina karsi direnme soz konusu degildir ayn1 zamanda
aslinda ferdin hak ve ozgurluklerini koruyacak olan yasama mec-
lislerinin de yetkilerini kotuye kullanmalari mumkundir ve bunla-
ra karsi da direnilebilir. Gercekten, fertler, yasama yetkisini kul-
lanma gorevini, sececekleri bir organa verebilirler, ancak bununla
egemenlik hakkindan vazgeg¢mis sayilmazlar. Bu sebepten fertlerin
can ve mal guvenligini saglamak, tabii hak ve ozgurliklerini koru-
mak gorevini yuklenen (62) yasama organinin, bu gorevini yerine
getirmedigl zaman, halk bu organi feshetmek ya da degistirmek
(63), kuvvet kullanarak vermis oldugu yetkileri geri almak hakkina
sahiptir (64). Fertlerin menfaatinlerine aykiri hareket eden, fertle-
rin hak ve ozgurliiklerini ¢igniyerek keyfi bir yonetim kuran, fert-

(60) Bk, LOCKE, a g.e. chap. XVIII, § 199, § 201, § 202,

(61) Bk. LOCKE, age, § 204 - § 2086

(62) Bk, LOCKE, a.g.e., § 136, 137, 138, § 141, § 142

(63) Bk, LOCKE, age., § 221 vd

(64) Belli bir amacin gerceklegmesi icin kurulan bir iktidar, bu amac
ile baghdir. Bk, LOCKE, a.g.e. § 149
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leri kole durumuna dusirmeyi istiyecek kadar akilsiz ve kotu niyet
sahibi bir yasama organina karg: fertlerin kuvvet kullanarak diren-
meleri tamamen mesru ve hakli davranig niteligini tasir (65), di-
renme kararini da fertler verirler (66).

Yuritme yetkisini kullanacak organin gorevi ise kanunun ciz-
digi sinirlar icinde kalarak, fertlerin menfaatlerini, hak ve ozgurluk-
lerini korumaktir. Bu gorevini yerine getirmeyen bir yurutme or-
ganina karsi da fertlerin direnmek, bu yoneticiyi degistirmek ve
onu cezalandirmak yetkisi vardir (67). Ancak, bu hak ve yetkinin
kullanilmasini bazi1 sartlara baglamak gerekir (68). Bir defa, diren-
me hakkinin kullanilabilmesi icin keyfi, baskici yonetimi énleyebi-
lecek kanuni, hukuki yollara basvurma imkaninin mevcut olmama-
s1 gerekir (69). Gercekten de, direnmenin megru hak sayilmasi, bu
hakkin her zaman kullanilabilecegi anlamini tasimaz, yoneticilerin
herhangi bir kotu davranms ve tutumlari hemen kuvvet kullanarak
direnmeyi gerektirmez, yapilan kanunsuz iglemler toplum diizenini
ve yoneticilerin oldurtlmesini gerektirecek agirlikta olmayabilir.
Yoneticilerin yaptiklari kanunsuz ve keyfi iglem sonucunda zarar
goren kimsenin kanuni yollara basvurarak, zararini tazmin ettirme-
si mumkun ise kuvvet kullanarak direnerek toplum duzenini boz-
masina luzum yoktur. Kuvvet kullanarak yoneticilerin keyfi islem-
lerine son vermek ancak kanuni yollarin kapali oldugu zaman soz
konusu olabilir. Sonra, direnme hakkinin kullanilabilmesi icin ka-
nunsuz, keyfi davraniglarin butin toplumu hedef tutmasi, baskici
yonetimin butun fertler icin tehlikeli olmasi gerekir (70). Yonetici-
lerin «bir kag¢ ferdin» hak ve ozgirliklerini cignemesi, bu kimsele-
rin kuvvet kullanarak direnmelerini ve bu sekilde toplum diizenini
bozmalarini mutlaka gerektirmeyebilir. Locke, basariya ulasma
sansi az olan munferit direnme olaylarina taraftar olmamistir, buna
kargihik yoneticilerin kanunsuz keyfi islemleri genis bir kitleye za-

(65) Bk, LOCKE, a.ge,6 § 221, 222

(66) Bk LOCKE, a.ge, chap, XIX, § 240

(67) Yiritme organinin yasama organi ilizerinde baski yaparak, bu
organin gorevini gerektirdigi gibi yapilmasina engel olmasi, secimlere ka-
rigmasi gibi hallerde de goérevini kotiiye kullanmis olur, Bk. LOCKE, a.g.e..
§ 223.

(68) Bk, LOCKE, age, § 202, 203, 204

(69) Bk. LOCKE, a.ge. § 207

(70> Bk, LOCKE, a.ge. § 208 209
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rar verecek nitelikte ise ya da yapilan baski ve adaletsizlikler baz
fertleri hedef almakla birlikte, onemli konular1 ilgilendiriyorsa,
mesela can ve mal glivenligini, ozgurlikleri ya da dini inanglar
tehlikeye diisiiriiyorsa, temel kanunlara aykir: davranilmigsa, bu du-
rumda kaba kuvvet niteligini alan iktidara karsi direnmek hakki
vardir (71).

Direnmenin gerekli olduguna kim, nasil karar verecektir? Loc-
ke, boyle bir karar1 biitiin fertlerin hep birlikte vermesi gerektigi-
ne inanmistir (72). Prensip bu olmakla birlikte, aydin bir kigi key-
fi ve baski yapan yonetimin bitiin toplum i¢in son derece tehlikeli
sonuclar doguracak sekilde agirlagtigin1 gorurse ve diger fertleri de
bu konuda ikna ederse, direnme olayina girigebilir. Ancak bu «teh-
likeli sonuclarin» neler oldugu agirhik derecelerinin nasil olgulece-
gi konusunda kesin ve acik bir kriter verilemediginden direnme
hakkinin kullanilmasi ile ilgili olarak fert ve toplum arasinda yapi-
lan boyle bir ayirimin buytk bir onemi kalmamaktadir. Locke
fertlere direnme imkaninin taninmasi ile toplum ve yoneticiler ic¢in
tehlikeli sonuc¢lar dogurmayacag kanisindadir. Direnme hakkimin
varligl kabul edilmesiyle fertlerin onemli bir sebep ve luzum olma-
dan direnmelerinden ve toplum duzenini bozmalarindan fazla en-
digse etmemek gerekir. Ciunku toplum genellikle tutucudur, aliga-
geldigi bir yonetimi, bu yonetim keyfi ve baskis1 dahi olsa kolay
kolay degigtirmek istemez (73), bu yuzden fertlere direnme imkani
tanirken fazla cekimser davranmamak gerekir. Ne var ki, devamh
baski altinda tutulan fertlerin bu boyunduruktan kurtulmak icin
yoneticilerin zayif olduklari bir devirde ilk firsattan istifade ede-
rek ayaklanacaklarini da unutmamak gerekir (74). Fertler yoneti-
cilerin yaptiklar1 her hatada onlara karsi direnmeyi dusiinmezler;
fakat hatalar birbirini takip ettikce, adaletsizlikler tekrarlandikca,
devamh ve israrhi olarak kanunlara aykiri hareket edildikce, fert-
lerin hak ve ozgurlukleri cignendikce, fertlerin kendi varhklarinin
tehlikeye distugunu gorerek direnecekleri, yoneticilerin degistire-
rek yerlerine daha adil davranacak olanlar1 getirmek istiyecekleri
de gercektir. Bu durumda kuvvet kullanarak direnen fertler asi de-

(71) Bk, LOCKE, a.ge. § 209.
(72) Bk. LOCKE, age, § 204,
(73) Bk, LOCKE, a.g.e., § 230
(74) Bk, LOCKE, age., § 225
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gildir, asil asi olanlar emretme yetkisini kotliye kullanan, fertlere
baskl yapan, kanunlara saygi gostermeyen yoneticilerdir, onlara
karsi1 hak ve ozgiirliiklerini koruyanlar hakli ve megru durumda-
dir (75). Boylece Locke fertlerin direnme hakkini kabul etmig bunu
fertlerin hep birlikte girisecekleri bir hareket olarak gormig fakat
direnmeyi hazirlayacak olan bir azinlhigin da roliinu inkar etmemig-
tir. Locke, direnmeyi egemenligin asil sahibi olan halka geri gel-
mesini gerceklestiren bir olay olarak kargilamigtir.

§ II. Onsekizinci Yiizyilda Baskiya Kars: Direnme

1. Emmerich de Vattel ve baskiya kars: direnme :

Tabii hukukculardan Vattel halk efemenligi siyasl anlagma
gorusunden hareket ederek fertlerin iktidari kullanan kimseye kar-
s1 direnebileceklerini savunmustur., Devletin amaci fertlerin mutlu-
lugudur (76), bu amacin gerceklesmesi icin halk aslen sahip oldugu
egemenliginden vazgecmis, tabii hak ve ozgurliklerinin sinirlan-
masini kabul etmistir. Egemenliginden bir kimse lehine vazgecer-
ken halk siyasi anlagsmaya acik ve kesin bir hiikim koyarak iktida-
rin amacinin kamu yararini gerceklestirmek ve fertleri mutlu kil-
mak oldugunu belirtmemis olsa bile, sozlesmede zimnen bodyle bir
hikmun varhigini kabul etmek gerekir (77). Egemenligi devra-
lan kimsenin, Devletin ana kanunlarina sayg: gostermedigi (78),
toplumu felakete surikledigi zaman fertlerin bu kimseye kars: ken-
dilerini savunma yetkileri vardir (79). Fertlerin iktidar: kullanan
kimsenin emirlerine itaat etmeme zorbanin oldirilmesine kadar da
gidebilir (80).

Direnmeye Kkim ne zaman karar verecektir? Vattel boyle bir
karar1 halkin dogrudan dogruya kendisinin ya da temsilcilerinin

(75) Bk. LOCKE, age. § 226, 227, 228, 232.
(76) Bk. VATTEL (E. de), Le droit des gens ou principes de la loi

naturelle, Paris 1863, Liv. I, chap, III, § 31, s, 164, Liv. I, § I, s. 72, Liv. I,
chap. IV § 39, 42,

(77) Bk. VATTEL, age. Liv. I, chap. IV, § 51 s 103.

(78) Bk, VATTEL, a.g.e, Liv. I, chap, III, § 30, s. 159-160; Liv. I, chap.
IV, § 46, s, 180, § 47, s. 181,

(79) Bk. VATTEL, a.ge, Liv. I, chap. IV, § 51, s. 194,
(80) Bk, VATTEL, a.ge, Liv. I, chap. IV, § 51,

Huk Fak Mec — F.. 9
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karar verebilecegini soylemekte ancak direnmeye son care olarak
basvurulabilecegini kabul etmektedir (81). Vattel, fertlerin tek bas-
larina iktidar1 koti kullanan yoneticiye karsi direnmelerine taraf-
tar olmamistir (82), fakat, zorba yoneticinin olduriulmesini kabul
etmistir, zorba herhangi bir kimse tarafindan oldurulebilecegine
gore direnme hakkinin kullanilmas: konusunda toplum ve kigiler ara-
sinda yapilan ayirimin pek fazla énemi kalmamaktadir.

2. J. - J. Burlamaqui ve baskiya kars: direnme :

Burlamaqui’de diger tabili hukuk okulu dusunurleri gibi, toplum
halinin ve iktidarin kaynagini sosyal ve siyasl sozlesmelerde bu-
lur (83). Halk aslen sahip oldugu egemenligini bir ya da bir kac¢ ki-
siye devredebilir (84), ancak bu devir islemi, halkin egemenliginden
kayitsiz sartsiz ve suresiz olarak vaz gectigi anlamini tasimaz (895).
Fertlerin yoneticiye itaat zorunlugu (86), bu kimsenin gorevini ge-
rektigi gibi yaptigl surece soz konusu olur (87).

Siyasl anlagsma hiukumlerine uygun hareket etmeyen (88), fert-
lerin mutlulugu icin calismayan kamu yararina hizmet edecegi yer-
de kendinin Kkigisel cikar ve Kkaprislerini dtisinen (89), fertlere

(81) Bk, VATTEL, a.ge. s. 197

(92) BKk. VATTEL, Liv. I, chap. 1V, § 54,

(83) BURLAMAQUI (J. - J)), Principes du droit politique, Genéve
1747, Part I, chap, III, § II ve § III; tabii yasama halinden toplum haline
gecis, BK. BURLAMAQUI a.g.e,, 1747, part. I, chap, III, § IV, § V, toplumun
amaclary, Bk. BURLAMAQUI a.ge., 1747, part I, chap, III, § X, § XI, GAG-
NEEBEIN (B.), Burlamaqui et le droit naturel, thése, Geneve 1947, s, 23 vd ;
BURLAMAQUI (J, - J.), Principes du drcit naturel, Geneve 1748.

(84) Egemenligin tarifi ve vasiflar: icin Bk, BURLAMAQUI, a.ge.,
1747, Part I, chap. V, § II, III, IV, V, Part II, chap, I, § XIII. Egemenligin
devri konusunda Bk, BURLAMAQUI, a.g.e, 1747, 1747, Part I, chap. VI,
g Vi, enep, 'V, 2 1V.

(80) Bk, BURLAMAQUI, a.g.e, 1747, Part. I, chap, VII, § XIII; Part.
I, chap: VII, § XIV/2° egemenligin, halk tarafindan geri alinabilecegine
dair siyasi anlagsmada acik bir kayil olmasa dahi, bu hiikiim zimnen var
oldugu kabul olunur, Bk. BURLAMAQUI, age, 1747, Part. I, chap, VII,
§ XIV/30.

(86) Bk, BURLAMAQUI, a.g.e, 1747, Part II, chap. VI, § II, III

(87) Bk. BURLAMAQUI, age, 1747, Part I, chap. VII, § VII,

(88) Bk. BURLAMAQUI, ag.e, 1747, Part, II, chap. VII, § X, § XI,
§ XII.

(89) Bk, BURLAMAQUI, a.ge. 1747, Part, II, chap, V, § VI
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kotii muamele yapan, toplumun temel kanunlarina aykiri davranan
(90), fazla vergiler alarak fertleri soyan ve bu paralar1 faydasiz ig-
lere kullanarak toplumu fakirlestiren, fertlerin hak ve 6zgurlikleri-
ne saygi gostermeyen yonetici (91) bu davramsglar: ile keyfi yone-
tim kurmus olur ve kendisi de miistebit yonetici durumuna diiger.
Boyle keyfi yonetime karsi direnmek (92) ve siyasi anlagsma ile bu
kimseye verilen egemenligi geri almak hakli ve megru hareket sa-
yilmak gerekir (93).

Ancak direnmenin gerekli olup olmadigina kim, ne zaman kKa-
rar verecektir? (94). Burlamaqui de bu konuda kendinden onceki
diisunurler gibi cekimser davranmakta «buyuk cogunlugun» hare-
kete gecme kararini verecegi zamana kadar fazla zorba olmayan
keyfl yonetime karsi cikmamasi gerektigini soylemektedir (95).

3. Gabriel Bonnet de Mably ve baskiya kars: direnme :

Fransiz devrimini fazlasiyla etkileyen dusunurlerden kirl
Mably olmustur (96). Mably, direnmenin mesru ve hakli davranisg

(90) Bk BURLAMAQUI, a.ge., 1747, Part I, chap. VII, § XXXVI,
§ XXXIX, § XLV, § XLVI, § XLVIII,

(91) Fazla bilgi icin Bk, BURLAMAQUI, a.g.e. 1747, Part I, chap. III,
§ XI, Part I, chap. III, § XVI . XXV.

(92) Keyfi ve mutlak iktidar arasinda fark icin Bk. BURLAMAQUI,
a.g.e, 1747, Part I, chap, VII, 8XI1lI, § IX, § X, € XVI, XVII/4°, § XVIII,
§ XIX, § XX, § XXI, § XXII, § XXVII, § XVIII § XXIX, § XXXV.

(93) Bk, BURLAMAQUI, a.ge, Part II, chap. VI, § IV, § VI, § VII,
§ VIII, § IX, § X, fX, fXII. Bir haydut cetesinden baska sey olmayanlara
karsi, kuvvet kullamak caizdir, Bk, BURLAMAQUI, a.ge., Part II, chap
VI, § XXII, § XXIII, § VVIV. Fertler bu durumda mesru savunma halinde-
dir, Bk. BURLAMAQUI, a.ge, Part II, chap. VI, § XXV, XXVII.

(94) Bazan onemli sebep olmadan da halk direnmeye tesebbiis ede-
bilir, Bk, BURLAMAQUI, a.g.e,, Part II, chap. VI; § XIV, § XV. |

(95) Bk, BURLAMAQUI, age, Part II, chap. VI, § XVI  §XII,
§XIII . §XXVIII. Halkin, aydin kimselerden meydana gelen «saglam» co-
gunluguna bu hak tanimmmistir, Bk. BURLAMAQU, a.ge, Part. II, chap.
VI, § XXIX, §XVV. Burlamaqui direnme hakkina karsi vapilacak itirazlara
cevap vermektedir: Bk, BURLAMAQUI, a g.e , Part II, chap. VI, § XXXIV,
SXXXV, § XXXV, § XXXVI, § XXXVII.

(96) Bk, MABLY (G.B, de), Des droits et des devoirs du citoyen, 1789,
MICHOUD (., Les theéories sociales et politiques de Mably, Paris 1902, s.
7-8, 14, 51-56. Devrimi yapanlarin hemen hepsi Mably'nin fikirlerinin et-
kisi altinde kalmislardir, Mably eserini hayatta iken (1709-1785) bastirma-
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oldugunu isbat etmek i¢in ferdin tabii haklarindan hareket etmiztir.
Bitiin insanlar tabiaten o0zglir ve egittirler hi¢ kimsenin digeri uze-
rinde asli emretme yetkisi ve hakki yoktur (97). Ote yandan akil
sahibi her fert her zaman iyiyi kotuden adil olan1 adil olmayandan
ayirt edecek glictedir (98). Yoneticiler bu konuda fertlere yeni oir
sey Ogretecek durumda degildir. Oyleyse, iktidarin toplum icindeki
fonksiyonu nedir? Mably’ye gore insanlar her zaman aklin emirleri-
ne uygun hareket etmiyebilirler ve bazen hislerinin ve ihtiraslari-
nin kurbani olabilirler iste iktidar, yapacag kanunlara insanlarin
aklin emirlerine uygun hareket etmelerini saglar (99). Fert toplum
icinde de tabii hak ve ozglirliiklerini kendinde saklar, bu tabii hak
ve hiurriyetler insanin tabiatina o derece baghdir ki ferdin kendi
istegi ile dahi bu hak ve ozgurliklerinden vazgecmesine imkan
yoktur (100). Bu hak ve ozgurliuklerin, ferdin elinden hic¢ bir insan
gucu alamaz.

Neyin adil oldugu ve neyin adil olmadig konusunda aklin emir-
lerine uyarak karar vermege yetkili olan ayni1 zamanda vazgecilimez
hak ve ozgurliklere sahip bulunan fert adil hareket etmeyen bix
yonetici ile karsilastigi zaman hak ve oOzgurliklerini korumak.
mutlu olarak yasamak ve aklin emirlerine uyulmasini saglamak
icin savaga atilabilir (101). Toplumun menfaatlerini kendi kisisel
cikarlarina feda eden, aklin emirlerine sayg1 gostermeyen, fertierin
hak ve ozgurluklerini ¢igneyen, insanlari tabiat kanunlarina aykiri
olarak bir kole gibi yonetmege calisan bir yonetici zorbadir ve bas-
kic1 yonetim kurmusg olur. Boyle yonetim ise, fertlerin tabii yasama

o

ga cesaret edememis, ancak devrimin arifesinde basilan eser, cok biiyiik
yankl yapmistir.

(97) Bk, MARBLY, age, s. 10-11, Tabiat, insanlari, kral, kral yar-
dumcisi ve kole olarak yaratmamigtir. Tabiatin, insanlara emrettigi tek
sey mutlu olmalaridir. Insanlar tabii yasama halinde kaldiklar: siirece,
hergey herkese aittir, her fert hiikiimdardir. Toplum halinin ortaya cik-
masl ile yurttag durumuna gecen fert, belirli kaidelere sayg: gostererek
mutlu olmaga calisir, sinirsiz ozglirliigiine bazi sinirlar kor Bk. MABLY,
B.ge, 8 12

(98) Bk, MABLY, a.ge. s. 13, 15.17

(99) Bk. MABLY, age, s. 18 Yani ferdin hayatinda aklin rolii ne
ise, toplum hayatinda da hiikiimet edenlerin fonksiyonu odur. Bk. MABLY,
a.g.e, s, 30-31.

(1000 Bk. MABLY, age, s. 110-, 133-134.

(101) Bk. MABLY, age, s. 19, 22 vd.
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halinden kurtularak toplum haline gecmekle gerceklesecegine inan-
diklar: ve istedikleri amaca aykiridir (102). Bu yonetm= karsi fert-
lerin direnmek yetkiler vardir. Bitin toplumun hak ve ozgirlikle-
rinden vazgecerek bir zorbanin emirlerine kayitsiz ve sartsiz hoyun
egmeleri, affedilmez cilginhktir. Halk egemenligini voneticilere,
bazi1 amaclar1 gerceklestirmeleri icin vermislerdir. Bu amaclar fert-
lerin can ve mal gilvenliginin saglanmasi, hak ve ozgurliklerinin
korunmasidir (103). Egemenligin devri olay1 egemenlikten tama-
men vazgecildigi anlamini tagimaz (104). Boyle olunca kendini mut-

lu kilacak bir dizen arayan ferdin her zaman siyasl sozlegmenin
hiikiimlerini degistirmege, eski siyasi - hukuki diizen yerine, veni
bir duzen kurmaga hakk: olacaktir (105). Mably, direnme hakkinin
nasil, ne zaman, kimler tarafindan kullanilacag konularini da in-
celemistir. Bir defa baskici ve keyfi yonetime karsi direnmek icin
baskinin son derece agirlasmasini beklemek gerekli degildir (106).
Direnme iktidardan gelen ilk adaletsizliklere, yetkilerin ilk kotuye
kullanilmas1 tegebbiislerine cevap olmahdir. Sonra, direnrek icin
baskici yonetimin toplumun genel menfaatine aykiri bir harezette

bulunmasini da beklememek gerekir. Tek ferdin hak ve ozgilirlikle-
rinin tehlikede olmas: iktidara karsi harekete gecmek i¢in yeterli-
dir (107), cunkl zorba keyfi yonetimin yerlesmesinin nedeni, onem-
siz gibi gorulen bu miinferit islemler ve davramslardir (108). Di-
renmeye kim, ne zaman karar verecektir? Direnme ne zarnan. han-
gi sartlarda etkili olur? Mably baski yapilan, hak ve 4zgur'ukleri
elinden alinmak istenen her ferde direnme hakki tanir (109). Bas-
kic1 ve keyfi yonetim kurulmak istendigini gosteren ilk belirtide
hi¢c beklemeden ferdin yoneticiye karsi harekete gegmege hakk: var-
dir. Mably, bu asir1 gorusiunden dogacak, tehlikeli sonucglar: da ka-
bul etmektedir. Yoneticilerin emirlerine, kanunlara kars: itaatsizhk
direnmek, isyan etmek gibi olaylar ve bunlarin doguracag: ic savas-

(102) Bk. MABLY, age, s 29.

(103) Bk. MABLY, age, s. 1113.

(104) Bk, MABLY, age, s. 114-115.

(105) Bk. MABLY, age., s. 116, 126.

(106) Beklemek, hasta oldiikten sonra, doktora bagvurmaga benzer.
Bk, MABLY, age. s. 127.

(107) Bk MABLY, age., s. 128.

(108) Bk, MABLY, a.ge, s 128.129.

(100) Bk. MABLY, a.ge, s 129-130.
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lar, diizen fikrine ve fertlerin toplum duzeninden bekledikleri ama-
ca aykiridir. Bu sebepten de direnmek suphesiz kotu bir davranig-
tir. Fakat ayn1 sekilde ferdin bir uzvunun, mesela kolunun, bacagi-
nin kesilmesi de fert icin fenadir ancak, eger bu uzuv kangren cl-
mussa o uzvu kesmekle ferdin hayati kurtarilabilir, ayni sekilde
baskici keyfi yonetim altinda kangren olup olmege mahkum topin-
mun hayati da devrim ile kurtarilabilir (110). Fertlerin yerli yersiz
direnmelernden de korkmamak gerekir halk genellikle aligageldigi

diizeni yikmaktan asir1 hareketlere bagvurmaktan ¢ekinir. Yine
unutmamak gerekir ki her yikma olaymmi yapma, kurma olay1 izler.
Goruldugu gibi, Mably, 1789 devrimini dogrulayan bir dasunurdur.
Mably'ye gore tabil yasama halinde kendi kendisinin elendisi
olan fert siyasi toplum icinde tacini kaybetmis bir kral durumuna
dusmustiir, toplum ve onu yoneten iktidara karsi fert daima sa-
vunma halindedir. Ferdin iktidar karsisinda savunma silahi ise, es-
ki tabil yasama halinin kalintisi1 olan tabii haklaridir. Bu hak ve 6z-
glrliklere sayg:1 gosterilmesini saglamak icin direnme megru ve
hakl1 davranistir.

4. Claude Arien Helvetius ve baskiya kars: direnme :

Fransiz devrimini yapanlarin esinlendikleri yazarlardan biri de
Helvetius olmustur. «Traite de l'esprit»> adli eserinde Helvetius,
keyfl, baskic1 yonetime karsi duydugu kin ve nefreti acikca belirt-
mis, yonetimin ve dini taassubun toplum icinde yarattigi gotii so-
nuclar: gostermis, sebep oldugu suistimal ve cinayetlerin panora-

masinl yapmistir (111).

Keyfl, baskic1 yonetim fertleri cahil birakmaga insanlari manen
yikmaga calisir, fazileti ve ahlak glizelligini hakir gorur, adalet fik-
rine tamamen yabancidir ve fertlerin refah ve mutlulugunu ger-
ceklestirmeyl de amac¢ edinmemigtr. Ancak Helvetius kevfi yone-
timlerin uzun sure varliklarini koruyamadiklarini cok kolay yikil-

(110) Bk, MABLY, age., s. 93-95.

(111) Bk, HELVETIUS (C A.), Traite de l’esprit, traité de I’'homme,
oeuvres complétes, Londres 1781. Bu eser kilise tarafindan yasaklanmastir.
Bk. JUSSELIN (M,), Hervetius et Mme. de Pompadour a propos du livre
et de l'affaire «de l'esprity, Le Mans 1913, s, 10. vd,; MORNET (D), Les
origines intellectuelles de la Révolution' francaise, Paris 1947, s. 80-81,
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diklarini soylemis ve fertleri dini taassuba karsi oldugu kadar. si-
yasi zorbalara karsi da direnmege tesvik etmistir (112).

9. Abbe Raynal ve baskiya kars: direnme :

somurgecilige, dinl taassuba karsi cikan Fransiz devriminin fi-
kir alaninda olgunlagsmasini saglayan (113) Raynal, baski yonetimi-
ni dogrudan dogruya monarsi rejiminin bir sonucu olarak ortaya
ciktigini kabul etmis ve baskici, keyfi yonetimin insan haklarinin
en onemlisi olan ozgurligu ortadan kaldirdigini  belirtmistir. Bu
cagda, Fransa’da kilise irsi monarsiyi desteklemekte bu sistemin
Tanrinin iradesine uygun oldugunu savunmaktaydi, bu durumda cz-
gurlige dayanan bir siyasi sistemin kurulabilmesi icin Devleti iaik
esaslar uzerine kurmak gerekiyordu bunun ic¢in de katolikligi yak-
makla ise baslamak lazimdi. Egemenligin topluma ait oldugu kabul
edilince yoneticiler belli baz1 fonksiyonlar1 yerine getirmek tizere
toplum tarafindan secilen temsilciler durumunda olacaklardir. Bu
temsilcilerin kuracaklar: yonetim sistemi ise keyfi ve baskici olma-
yacak (114) ozgurluk rejiminin kurulmasi mumkin olacaktir (115).

Oyleyse keyfi baskici yonetime kars: direnmek 6zglrlik rejimi-
nin kurulabilmesi icin ayaklanmak gerekmektedir (116). Ancak bii-

(112) Bk, HELVETIUS, a.ge., dix III, c¢. XVII vd,

(113) Abbe Raynal., Rousseau, Diderot. Montesquieu, Voltaire gibi
yazarlar ile halk arasinda bir koprii rolinii oynamigtir. «Histoire philo-
sophique et politique des établissements de commerce des Europeéens dans
les deux indes» adli eseri 1781’de yasak edilerek, yakilmasina karar ve.
rilmis, ancak bu yasaklama esere ve yazarina biliyiik sohret saglamig, dev-
rimi yapanlarin esinlendikleri eser olmustur Ancak Abbé Raynal, devri-
minden sonra devrimin asir1 hareketleri karsisinda endisesini gizleyeme-
migtir, Fazla bilgi icin Bk, FEUGERE (A.), Un peécurseur de la Revolution,
L’abbé Raynel, Augoileme 1922, introduction, s. IV, V ve s. 233-234.

(114) Abbé Raynal'in teokrasi ve bu arada Osmanli Devletindeki
keyfi ve baskici yonetimine temas eden goriisleri konusunda Bk. RAYNAL
(A.), Histoire philosophique et politique des €tablissements de commerce
des Europeens dans les deux indes, €édit 1785, T. X, Liv, XIX; chap 2; T.
II, Liv, III, chap. 15. '

(115) Bk. RAYNAL, age., T. X, Liv. XIX, chap. 2.

(116) «Krallar, iktidarlarini sadece Tanridan alirlar oyle mi?,. Kkili-
Ssenin icad ettigi bu kaide, biitiin bir milleti, bir tek adamin ayaklar: alti-
na demir zincirlerle bagh tutmaktadir Fakat, hiirriyet, baski icinde de
dogacaktir. hiirriyet biitlin kalplerdedir, Hirriyetin Tanrinin insanlara en
biylik ihsani oldugunu hissedenlere uyanis giinii uzak degildir Milletler.
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tiin uyarmalara, tegviklere ragmen toplumun hep birlikte harekete
gecip, ayaklanmadigin1 géren Raynal, direnme ve devrimin aydin
bir azinlhik tarafindan gerceklestirilebilecegine inanmistir (117).

6. Baron d’Holbach ve baskiya kars: direnme :

Fransiz devrimini etkileyen dustintrlerden biri d’Holbach’da,
monarsik yonetim seklini savunan kiliseye hiucum etmis, ferdin
artik, aklina, sag duyusuna dayanarak hareket etme zamaninin

geldigini belirtmigtir (118).

Fertlerin mutluluga erismelerini saglayan bir kuvvet olarak
iktidarin varhig gereklidir (119), ne var ki, bu kuvvetin kotu bir
sekilde kullanilmasi keyfi ve baskici bir yonetimin kurulmas: sonu-
cunu dogurur (120). Ancak, egemenligin daima toplumda oldugunu,
iktidar: tek bir fert kullansa dahi bu kimsenin iradesinin toplumun
temsilcilerinin iradesine tabi oldugunu unutmamak gerekir. Bu
yuzden fertleri hak ve hirriyetlerini elde etmek icin direnmeleri
devrim yapmalar:i hakli ve mesru bir davranistir (121).

Onyedi ve onsekizinci yuzyillarda direnmenin hakli ve mesru
oldugunun savunmasi dusiuntrler, toplum diizenini alt tist eden bu

— — —_— —

birgiin, kanunlari cigneyen hiikiimdar: o6ldiirmege haklari oldugunu anla-
yacaklardir. Bir miistebitten kurtulus icin, iki care vardir, onu o6ldiirmek,
ya da onu o mevkiden uzaklastirmak.. Mistebit tek basli bir canavardir,
bir darbe, onu yok etmege yeter, Bk. RAYNAL, age, T, I, Liv. I, chap, 15.

(117) «Korkak halk ahmak halk, mademki, zulmiin devam etmesi sa.
na hi¢ kuvvet vermiyor, kiikreyip atilacagin yerde, faydasizca inlemekle
yetiniyorsun,; siz, milyonlarca insan, bir diizine cocugun ufacik sopalarla
sizl istedikleri gibi idare etmelerine katlaniyorsunuz... oyleyse itaat edin,
madem Kki, hiir olmasini beceremiyorsunuz, oyleyse mutsuz olmasini bilin
ve yalvariglarinizla bizi rahatsiz etmeyin...» Bk. RAYNAL, a.ge, T. VI,
Liv, XII, chap, 29,

(118) Bk. PLEKHANOV (G.), Essai sur I’histoire du matérialisme,
Paris 1917, s, 14 vd.; HOLBACH (B, d’), La morale universelle et les de.
voirs de I'homme fondés sur la nature Amsterdam, 1776 t. I. chap, III

(119) Bk. HOLBACH (B, d’), Systeme social ou principes naturels de
la morale et de la politique, Londres 1773, chap. XVI.

(1200 Bk. HOLBACH, a.ge, 1773, chap. XIII.

(121) Bk. MORNET, age., s. 103; LANGLADE - DEMOYEN, a.ge,
s. 216, KARS. PRELOT (M,), Cours d’histoire des idées politiques, Paris
1957-1957, s, 202.
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hakkin kullanilmasinda dikkatli, temkinli davranmak gerektigini
soylerler. Bu hakkin kullanilacag: zamani ve sartlar1 gosteren bazi
kriterler one surmiuslerdir. Bu dusunurler Fransiz devriminin hu-
kukil dayanagini bu gorisleri ile ortaya koymuslardir.

Docent Dr., Ayferi Goze



