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Giris

Cagdagt diger devletlerde oldugu gibi Osmanlh Devleti de merkezi-idari tes-
kilatlanmasia eszamanh olarak strekli degisen ve geligen bir ordu teskilatina
sahip olmustu. Baslangicta agirlikhi olarak Tirkmen mengeili beylik kuvvetlerin-
den olugan askeri yapi, yeni fetihler ve merkeziyetci yonetim seklinin gelismesiyle,
merkezde padisaha bagh yeni bir ordu gereksinimi dogurmustu. Devletin merkezi
teskilatlanmasini tamamlamasi, merkezde duzenli ordunun olusturulmas: ve za-
man igerisinde bu ordu mensuplarinin sayisinin stirekli artmasi halkin seferlerdeki
fonksiyonunu degigtirmisti. Ozellikle XVI. yiizyildan itibaren halkin tizerine dii-
sen gorev, hangi Giretimi yapiyorsa o isi stirdirmeleri ve savag esnasinda ordunun
ihtiyaclarim kargilayarak seferlere destek vermeleriydi. Oyle ki artan diizenli bir-
liklerin, 6zellikle sefer zamanlarinda, iage ihtiyaclarimin kargilanmasi en 6nemli
meselelerin baginda gelmekteydi ve halktan istenen bashica yardim iage ihtiyac-
larmin kargilanmasi kapsaminda savasa destek olmalariydi. Bu destek gonulli-
likk esasina gore degil, belli kurallar, kaideler gercevesinde mikellefiyet seklinde
gerceklesmisti. Iste Osmanh Devleti savag sirasinda ihtiyac duydugu -basta gida
maddeleri olmak tizere- malzemeleri temini i¢in ser’i kaideler cergevesinde halk

“avariz-1 divaniye” adiyla vergiye tabi tutmugtu' .

Zaman icerisinde farkliliklar gostermekle birlikte, Osmanh sefer organizas-
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' Halil Sahillioglu, “Avariz”, DId, C.4, Ankara 1991, s. 109; Bruce McGowan, “Osmanh Avariz-
Niizul Tesekkiilii 1600-1830”, VIIL Tiik Tarih Kongresi, C. 11, Ankara 1981, s. 1329; Omer Liitfi Barkan,
“Avariz”, I4, C.I1, s.15.
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yonlarinda ordu i¢in gerekli erzak ti¢ temel yontem kullanilarak halktan saglan-
migti. Bunlardan ilki, avariz hanelerine dolaysiz vergiler salinmasiyla ayni olarak
toplanan zahireyi ifade eden avariz ve niizul vergisiydi. Tkinci yontem, reayaya
onceden belirlenen askeri menzil noktalarma erzak getirip hiikimetin belirledi-
gi fiyatlardan satma yukiimliligt getiren ve adina siirsat denilen mitkellefiyetti.
Ugiincii ve son yéntem ise, devletin igtira adim verdigi ve sabit yerel piyasa fiyatlari
uzerinden yaptigi mal ahmlarrydi®.

Kelime manast “bir yere inme, konma, konaklama yeri, misafir igin hazirla-
nan yiyecek” seklinde ifade edilen niizul, askeri-mali bir terim olarak ise, “askeri
bir kitanin beslenmesi i¢in tespit edilmis miktardaki zahirenin temini ve bu zahi-
renin belli bir yerde hazir bulundurulmasi” anlamima gelmektedir. Literattirdeki
genel tanimina gore nizul vergisi, avariz olarak bilinen ve 6zellikle savas donemle-
rinde ordunun ihtiyaglarim karglamak amaciyla ihdas edilmis olan verginin, nak-

di bir vergiye dontigmesi sonucu, yurirlige konmusg bir yiktumluluktir®.

Niizul vergisi, avariz vergisinin devamu niteliginde oldugundan, verginin tarh
ve tahsili belirlenirken avariz hanesi temel alinmigtir. Bununla baglantih olarak
Ostr ve salariyede dogrudan dogruya toprag isleyen ciftgi mukellef durumunda
iken nizulda bu miikellefiyet kazaya yani bir kadi'nin gorev sahasina giren sehir,
kasaba ve koylere aittir. Dolayistyla niizuliin tarh ve tahsil siirecinde 6nde gelen
gorevli kadrydi. Niizuliin toplanmastyla ilgili temel hiikiimler kadilara génderil-
mekle birlikte, tagradaki diger devlet gorevlilerine de verginin toplanmasin orga-
nize etmek veya kontroliini saglamak i¢in emirler sevk edilmisti*.

2 Halil inalak, Osmant: Imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi 1300-1600, C. 1, Ceviren Halil
Berktay, Istanbul 2000, 5. 139. Bu yéntemlerin her iigii 6zellikle XVIL. yiizyilda diizenlenmis seferlerde aym
anda uygulanmisti. Bununla beraber iase temininde uygulanan bu yontemler zaman igerisinde farkhiliklar
da gostermisti. Mesela XVIII. yiizyihin baglarinda diizenlenen seferlerde iage organizasyonu biiyiik olciide
satin alma yoluyla yurttilmiisti. Sileyman Polat, 7V Murat'in Revan Seferi Organizasyonu ve Stratejisi, Ankara
2015, s. 203. Seferlerde zahire teminin yamnda ordunun her tiirlii ihtiyac: tekalif-i 6rfiye kaidelerine dayah
vergilerle karsilanmigti. Mesela Revan Seferi ¢ercevesinde savas plam kapsaminda yiiklii miktarda ytine
ihtiya¢ duyulmus ve yiiniin temini i¢in olaganiistii vergi kaideleriyle bir tarh ve tahsil plan1 uygulanmistir.
Bkz. Stleyman Polat, “Osmanh Devleti’nde Tekalif- imdﬁdiye Vergisine nging Bir Ornek: H. 1044/M.1634
Yilinda Uygulanan Bedel-i Yapag: Vergisi” Belleten, LXXVIII/281, Nisan 2014, s.123-148.

Lt Giiger, XVI-XVII Asularda Osmanh Imparatorlugu’nda Hububat Meselesi ve Hububattan Alman Vergiler,
Istanbul 1964, 5.69; McGowan, a.gm,, s. 1327; Omer i§bilir, “Niuiziil”, DI4, C. 33, Ankara 2007, s. 311.

* Oyleki, 14 Subat 1579 (17 Zilhicce 986) tarihinde Karaman Beylerbeyine yazilan hiikiimde, hazirhig
yapilan sefer i¢in ntizul zahiresinin toplanmasi emredilmigti. Bagbakanlik Osmanh Arsivi, Mithimme Defteri
(Bundan sonra MD) 32, s. 311, hk. 564. Bir baska misaldeyse 11 Aralik 1585 (18 Zilhicce 993) tarihinde
Halep, Diyarbakir, Rum, Ziilkadriye beylerbeylerine ve zikredilen eyaletlerdeki sancak beylerine hukumler
iletilmis ve bu gorevlilerden kadilar vasitasiyla toplanan niizuliin usuliine uygun toplanip toplanmadigimnin
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Tekrar edegeldigi tizere, ordularin savag kabiliyetinin devamliligi cephe geri-
sinden gelen gida maddelerinin énceden tespit edilen yerlere zamaninda ulagma-
sina bagliydi. Bu nedenle ntizul gibi ayni alinan vergilerin zamaninda eksiksiz top-
lanmasi ve nakledilmesi icap ediyordu. Niizuliin ordunun savag giicinde oynadigi
bu mithim rolden dolay1, merkezi hitkiimet timeraya sefer hazirliklar: i¢in emirler
yollarken, maliyeye bagl mevkufat kaleminde bulunan defterlerden suretler gikar-
tilarak, mahalli kadilara ve niizul eminlerine de ntizuliin toplanmasina dair emir-
ler sevk edilmisti®. Bu sekilde yapilan eg zamanh organizasyonla vuku bulabilecek
herhangi bir aksama ya da gecikmeye engel olunmaya ¢aligiliyordu. Niizul vergisi,
verginin uygulanmaya baglandig ilk dénemlerde ayni olarak alinmigti. Ayni ali-
nan nuzul vergisi un ve arpadan mutegekkildi®.

Niizul vergisiyle ilgili -yukarida da ifade edilen- literattir bilgisini olusturan
veriler genellikle XVI. ylizy1l sonunda yahut daha sonrasinda niizul vergisine dair
tespitlere dayanmaktadir. Ancak bu bilgiler ¢ercevesinde yapilan genellemeler nii-
zul vergisiyle ilgili bir takim yanhg tanimlamalara yol agmigtir. Bu yanlig tanim-
lamalardan biri verginin ilk tarh ve tahsil siirecine dairdir. Oyle ki niizul ile ilgili
yapilmig temel ¢alismalarin bir kisminda, verginin XVI. ytizyil sonlarinda askeri
ihtiyaglar kargilamak tizere ayni tarh edilmis bir vergi olarak belirtilmig’, bir diger
kisminda ise yine ayni nedenden dolay1 “muhtemelen XVI. yiizyilin ortalarindan”
itibaren uygulanmug bir vergi olarak tanimlanmistir®. Nitekim niizul vergisinin
baslangiciyla ilgili bu séylemlere ancak verginin sistematik bir bicimde ne zaman
tarh ve tahsilinin tespitiyle acikhik getirilebilir.

1. Osmanli Devleti’nde Niizul Vergisinin Sistematik Olarak Tarh
ve Tahsili

Osmanl Devleti’'nde ntizul vergisinin ne zamandan itibaren sistemli bir bi-
¢imde uygulandiginin tespiti, verginin tanimi ve Osmanl ekonomik sistemi igeri-
sindeki yerinin belirlenmesi bakimindan 6nemlidir. Bunun yaninda verginin tarh
ve tahsil uygulamalarimin ortaya konulmasi da verginin gelisgimini belirlemek ve

Osmanh mali yapist icerisinde bu gelisimi bir yere oturtmak agisindan ayrica de-

kontroluntn saglanmasi istenmisti. MD 59, s. 13, h.42. Polat, a.ge, s. 204.
Giger, a.ge, s.75.

®  MD 32,s. 336, h. 613; MD 59, s. 40, h.178; Polat, a.ge, s. 204-205.
Guger, a.ge., 5.69.

1§bilir, a.gm, s. 311.
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gerlidir. Bu dogrultuda yapacagimiz is -kaynaklarin el verdigi 6l¢iide- verginin ilk
tarh ve tahsil stireciyle ilgili 6rnekleri degerlendirmek olacaktir.

Osmanl Devleti'nde niizultin kullanimiyla ilgili yapilan argiv taramalarin-
da/aragtirmalarda niizul vergisinin toplanmasina dair tespit edilen ilk htkim IL
Bayezid déneminin sonlarma aittir. Oyle ki 1499°da Mora yarimadasma yapilan
seferler esnasinda Rumeli bélgesinden ayni usulde ntizul vergisi toplanip, seferin
iagesi i¢in kullanmildigina dair bir kayit mevcuttur. Buna gore 16 Ekim 1500 (22
Rebiyiilevvel 906) tarihli belgede Piristine kazasmdan “Inebahti Seferi”nde kul-
lanilmak tizere 250 mud un ve arpadan olusan niizul tarh edildigi ve talep edilen
bu niizuliin bir kismimin teslim edilip bir kismunin bakiye kaldigi kaydedilmistir®.
Bununla beraber II. Bayezid déneminde yabanci bir devlete karst diizenlenen son
organize savag olan bu sefer diginda, niizultiin alindigina dair bir kanit bulunama-
migtir. Ayrica bu sefer siirecinde toplanan niizul vergisinin hangi 6l¢ekte oldugu da
tespit edilememigtir. Tlave olarak dénemin kroniklerinde, Mora seferleri esnasinda
ve dénemin 6nceki seferlerinde, ntizul vergisinin alindigina dair bagka verilere de
rastlanilmanmugtir’. Nitekim tespit edilen verilerin yetersizliginden, bu devirde sis-
temli ve genele yayilan ¢ergevede verginin tahakkuk ettirildigini soylemek zordur.
Ancak tum bu eksiklere ragmen bu belge, niizul vergisinin ilk érneklerinden biri-
nin -belki de ilk 6rneginin- II. Bayezid déneminde tezahiir ettigini ve verginin ilk
kaidelerinin bu dénemde ortaya kondugunu gostermektedir.

Yaptigimiz agiklamalar ve tespit edilen belgeler ¢ercevesinde, Osmanl Dev-
leti’nde niizuliin sistematik olarak tahakkuk ettirilmeye baglandigi dénemin Yavuz
Sultan Selim dénemi oldugu anlasgilmaktadir. Bu kapsamda niizul vergisi Yavuz
Sultan Selim’in 1514 tarihinde ¢iktig1 Safevi/Galdiran Seferi’yle beraber, Osman-

I vergi sistemi icerisinde sistematik olarak yer almaya baglamigti ''. Yavuz Sultan

9 Bagbakanlik Osmanh Arsivi, Bab-1 Defteri, Mevkufat Kalemi Dosya Tasnifi (Bundan sonra D. Mkf).
1/2.

' Mesela Osmanh Devleti'nin kurulusundan Yavuz Sultan Selim’in iktidarinin sonuna kadarki siireci

cle alan Hoca Saadettin’in eserinde II. Bayezid déneminde niizul vergisine atfen bir kayit yoktur. Ancak
verginin sistematik olarak uygulandigi Yavuz Sultan Selim dénemine ait bu verginin toplandigina dair
atiflar yer almaktadir. Hoca Saadettin Efendi, Zacii’t-tevarih, C.. IV, Haz. Ismet Parmaksizoglu, Ankara 1999,
s. 238. IL Bayezid dénemi niizul vergisi taramalar igin bkz. Orug Bey, Kitdb-1 Tevdrih-i Al-i Osmdn, Haz.
Necdet Oztiirk, Istanbul 2008; Hoca Saadettin Efendi, Tacii’-tevdrik, C. 111, Haz. Ismet Parmaksizoglu,
Ankara 1999; Ibn Kemal, Tevdrih-i Al-i Osman, VIIL. Defler, Haz. Ahmet Ugur, Ankara 1997; Anonim Osmank
FKionigi (1299-1512), Haz. Necdet Oxztiirk, Tstanbul 2000.

"' Belgede Tebriz Seferi olarak kayithdir. Bagbakanhk Osmanh Argivi, Maliyeden Miidevver Defteri
(Bundan Sonra MAD) 499, s. 50.
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Selim’in tahta ¢ikiginin ardindan ilk seferi olan Caldiran Seferi, donemin siyasi
konjonktiiri itibartyla Osmanl Devleti’nin gelecegi igin de mithim sonuglar ta-
styordu'?. Nitekim arz ettigi 6nemden dolayi, Caldiran Seferi’nin organizasyonu
dahilinde ntizul vergisi olduk¢a genig bir alandan toplanmisti. Yapilan plana gore
422.846 haneden, 688.428 kile un ve arpadan olusan ayni vergi tarh edilmigti.
Verginin tahsil siirecinde ise 312.734 haneden, 508.740 kile un ve arpadan olu-
san zahirenin tahsili saglanmigti”. Anlagilacagi iizere tarhtan sonra 179.272 kile
zahire bakiye kalmisti. Her bir hanenin kile bazinda 6dedigi zahire miktar: 1,62
kileydi. Bu miktarin 1/3’int un ve 2/3’nu arpa tegkil etmigti. Oransal olarak ifa-
de edilecek olursa, hane bazinda tarh edilen miktarin %73,96’1 tahsil edilmigti'*.
Caldiran Seferi esnasinda uygulanan ntzul vergisinde dikkat ¢eken nokta “hane”
yahut “avariz hane” sayisimin yiiksek olmasidir. Buradan hareketle mevcut bil-
gilerde tahsilatin nerelerden yapildigr ayrintilariyla yer almamakla birlikte, tarh
stirecinde 422.846 haneye verginin tarh edildigi digtinildiginde, tim Osmanh
tebaasina tarhin gerceklestigini séylemek yanliy olmayacaktir. Nitekim dénemin
kroniklerinde bu diisiinceyi destekleyen bilgiler mevcuttur. Mesela Celal-zade
Mustafa’nin, Kesfi Mehmet Celebi ve Suctdi’nin Selimname’lerinde Caldiran
Seferi'nde, askerin ve yik hayvanlarinin ihtiyaclar icin “memalik-1 mahruse-
den” niizul toplanmast igin eyaletlerdeki kadilara emirler génderildigi belirtilmis-
ti’®. Hoca Saadettin’in Taci’t-tevarih’de ise sefer hinterlandinda olan Anadolu,
Karaman ve Rum eyaletleri diginda Rumeli'nden ntizul zahiresi nakledildigine
isaret eden bilgiler mevcuttur. Oyle ki Tacii’t-tevarih’de Osmanh ordusunun iase
ithtiyaclar i¢in “niizul ve azigin” Karedeniz tizerinden Trabzon’a ulastirildigr bil-
gisine yer verilmistir'®. Anlagilacagi tizere Rumeli'nden ayni niizul toplanmig ve
toplanan niizuliin nakli deniz yoluyla saglanmuisti.

Caldiran Seferi’nden sonra Amasya’da kist geciren I. Selim bahar déneminde
Safeviler tizerine ikinci bir sefere daha ¢ikti. Bu seferdeki amag 6ncelikle Safevi-

" Savag igin bkz. Celdl-zide Mustafa, Selim-ndme, Haz. Ahmet Ugur-Mustafa Cuhadar, Ankara

1990, 126-161; Sikri-i Bitlisi, Selim-ndme, Haz. Mustafa Argunsah, Kayseri 1997, 143-182; Ismail Hami

Danismend, fzahl: Osmanly Kronolojisi, C.11, Istanbul 1971, s. 6-14; Ismail Hakk Uzungarsil, Osmank Tarihi,

C. 11, Ankara 1983, s. 258-269; Nicolae Jorga, Osmank Imparatorlugu Tariki, C. 11, Istanbul 2005, s. 279-281.
15 MAD 499, s. 16.

" Sileyman Polat, “Arsiv Vesikalan Isiginda Yavuz Sultan Selim Dénemi Seferlerinin ia§e

Organizasyonuna Dair Yeni Tespitler”, Gazi Akademik Bakis, 11/22, Haziran 2018, s. 189. Caldiran seferinde
niizul zahiresinin tahsili ve tevzinin ayrintilar i¢in ayrica bkz. Polat, a.gm., s. 186-192.

1" Celal-zade Mustafa, a.ge., s. 130; Ahmet Ugur, The Reign of Sultan Selim I in the Light of the Selim-ndme
Literature, Berlin 1985, s. 231.

' Hoca Saadettin Efendi, a.ge., s. 189.
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lerin elinde bulunan Kemah’in alinmasi ve sonrasmmda Dogu Anadolu’nun kont-
roliniin saglanmasiydi. Osmanli ordusunun Amasya’dan 19 Nisan 1515 (5 Re-
biyiilevvel 921)’te hareketiyle baglayan bu savag Kemah ve Dulkadiroglu seferleri
olarak bilinmektedir'’. Caldiran Seferi’nin hemen ardindan yapilan bu seferde de
niizul vergisi toplanmugtir. Oyle ki, Kemah ve Dulkadiroglu seferleri icin 318.167
haneye vergi tarh ve tahsil edilmistir. Yapilan bu tarhin sonucunda 249.942 kile
zahirenin tahsili saglanmigtir. Tahsil edilen zahirenin 83.314 kilesi un ve 166.630
kilesi arpadan meydana gelmisti'®. Caldiran Seferi’nde toplanan niizul ile kiyasla-
nacak olursa hane sayisi artmasina karsin toplanan niizul miktart azalmisgti. Yine
belirtilen hane sayis1 ve toplanan zahireden yola ¢ikarak bir hesaplama yapilacak
olursa, Kemah Seferi i¢in her bir haneye 0,78 kile zahire tarhi ve tahsili gercek-
lesmisti. Caldiran Seferi’nde oldugu gibi belirlenen zahirenin 1/3 un ve 2/3 arpa
olarak tahsil edilmigti’®. Kemah Seferi esnasinda aliman ayni niizul ile ilgili kaynak-
ta hangi kaza yahut eyaletlerden ne miktarda verginin tarh ve tahsil edildigi agik
bir sekilde belirtilmemigtir.

Yavuz Sultan Selim’in Safevi seferlerinin ardindan, Memlukler tzerine dii-
zenlenen sefer esnasinda da ayni ntizul zahiresi toplanmigti®®. Nitekim 1516-1517
(H. 922) tarihli kayda gore, 1516 Mercidabik ve 1517 Ridaniye seferleri i¢in ilk
olarak, 282.612 haneden 316.099 kile zahire tarh edilmisti. Tarh edilen miktarin
105.366 kilesi undan, 210.733 kilesi arpadan olugsmustu. Ne var ki tarh edilen nii-
zul vergisinin 203.737 kilesi tahsil edilmigti. Tahsil edilen zahirenin 45.208 kilesi
undan, 158.529 kilesi arpadan olugsmaktaydi*'. Yapilan tarhin ardinda 112.362
kile niizul zahiresinin tahsili saglanamamusg, yani tarhin ancak %64,45’1 toplana-
bilmigti. Memluk Seferi esnasinda uygulanan ilk niizul vergisinin hem tarhi hem
de tahsili asamasinda hane bagina diigen vergi miktar: 1,12 kileydi ve bu stiregte
onceki seferlerde oldugu gibi bu seferde de niizul zahiresinin 1/3 un ve 2/3 arpa
olarak tahsil edilmigti*.

17" Savas i¢in bkz. Celal-zade Mustafa, a.ge, s.161-171; Sukri-i Bitlisi, a.ge., s. 209-225; Danigmend,
a.ge.,s. 18-19; Uzuncarsil, a.ge, s. 271; Jorga, a.ge., s. 281-282.
5 MAD 499, s. 21,50.

9 Polat, a.gm., s. 192-193. Ayrica Kemah seferindeki niizul organizasyonunun ayrmtlari i¢in bkz.
Polat, a.gm., s. 192-195.

% Savagin ayrintlar i¢in bkz. Celal-zade Mustafa, a.ge, s.173-210; Suikri-i Bitlisi, a.ge., s. 252-286;
Danigsmend, a.ge., s. 24-34; Uzungarsih, a.ge., s. 279-290; Jorga, a.ge., 5.283-287.

21 MAD 499, s. 25.

2 Polat, a.gm., s. 196. Bu stirecteki niizul vergisinin tevziat ayrintilari igin bkz. Polat, a.gm., s. 196-198.
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Bununla beraber, bahsedilen savaglar gercevesinde 1516-1517 (H. 922) ta-
rihinde toplanan ayni niizul vergisi bu siirecte toplanan yegane vergi degildi. Se-
fer ordunun Istanbul’dan hareketiyle 5 Haziran 1516 (4 Cemaziyiilevvel 922)da
baglamig, Mercidabik ve Ridaniye seferlerinin ardindan Misir'in elde edilmesi ve
Padisahin Istanbul’a dénmesi ile 25 Temmuz 1518 (17 Recep 924)’i sona ermigti??,
Opyle ki seferin baginda 1516 -1517 (H. 922)de toplanan vergiye ek olarak 1518
(H.924)de ordunun déniigi esnasinda kullanilmak tizere de ayni ntizul vergisi tah-
sil edilmigti. Kaynakta “sefer-i Misir” ismiyle ve 1518 (H.924) tarihiyle kaydedilen
bu sefer stirecinde, 495.839,5 kile un ve arpadan olusan niizul zahiresi toplanmig-
u?*. Boylece I. Selim’in Misir seferleri esnasinda toplamda 699.576,5 kile zahire
niizul vergisi kapsaminda tahsil edilmisgti®.

Yavuz Sultan Selim déneminde vuku bulan seferlerde alinan niizul vergisi,
Kanuni Sultan Siileyman déneminde de devam etmisti. Oyle ki Kanuni Sultan
Stileyman’n tahta gegmesinin ardindan ilk biiytik seferi olan 18 Mayis 1521(10
Cemaziytlahir 927)’de diizenlenen Belgrad Seferi’nde ntizul vergisi tahakkuk et-
tirilmigti®®. Bu ¢ergevede ordunun ihtiyaglarimm kargilanmasi adina 246.520 kile
niizul zahiresi toplanmisti. Toplanan bu tutarin 82.160 kilesi undan ve 164.360
kilesi arpadan mutesekkildi*’. Belgedeki nuzuliin tevziati ve tahsiliyle ilgili yer ve-
rilen bu bilgilere kargin, hane sayilar yer almamigti. Buna kargin toplanan zahire-
nin -un ve arpa cinsinden- miktar: belli oldugundan niizuliin oranimi belirlemek
mumkiindir. Buna gore -I. Selim donemindeki seferlerde oldugu gibi- Belgrad
Seferi’nde de halkin 6demekle yiikiimlii oldugu verginin oram 1/3 un ve 2/3 arpa
olarak belirlenmisti.

Belgrad Seferi’nin ardindan Kanuni Sultan Silleyman’in diizenledigi ikinci
sefer 16 Haziran 1522 (21 Recep 928)°deki Rodos Seferi’ydi®. Bir deniz seferi
olan Rodos Seferi'nde de 139.300 kile zahireden olugan ntizul vergisi toplanmugti.
Ancak Rodos Seferi’nde toplanan niizuliin zahire oram da seferin ihtiyaclarina

# Danismend, a.ge., s. 24,48.

' MAD 499, s. 51.

» Polat, a.gm., s. 199.

% Belgrad Seferi i¢in bkz. Litfi Pasa, Tevdrih-i Al-i Osman, Haz. Kayhan Atik, Ankara 2001, 5.244-248;
Danismend, a.ge., s. 67-73; Jorga, a.ge., s. 325-328; Uzuncarsily, a.ge., s. 310-311.

7 MAD 499, s. 28.

28

Rodos Seferi igin bkz. M. Akif Erdogru, Kanuni Sultan Siileyman’in Rodos Seferi Ruznamesi, Tarih
Incelemeleri Dergisi, C.XIX, S.1, Izmir 2004, s. 55-71; Liitfi Pasa, a.ge, s. 248-255; Danismend, a.ge., s. 77-86;
Uzungargily, a.ge., s. 313-316; Jorga, a.ge., s. 312-314.
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gore belirlenmigti. Oyle ki toplam zahireye bakildiginda un ve arpa miktari ne-
redeyse birbirine yakindi. Rodos Seferi i¢in 67.673 kile un ve 71.627 kile arpa
toplanmugti. Anlagilacag tizere toplanan zahire ihtiyaca gére sekillenmis ve bunun
sonucu olarak diger seferlere gére daha az zahire talep edilmisti. Bir deniz seferi
olmasia ragmen arpaya olan ihtiyag, muhtemelen padigahin kara ordusuyla be-
raber Anadolu iglerinden hareketle Marmaris’e kadar karadan hareket etmesin-
den kaynaklanmusti. Eldeki belgelerdeki verilere gére, Rodos Seferi’nde sadece iki
eyaletten, Karaman ve Anadolu eyaletlerinden, niizul zahiresi toplanmisti. Rodos
Seferi'nde ntizul salinan bu yerler Osmanl kara ordusunun sefer glizergahinda
yahut bu giizergaha yakin olan yerlerdi. Bununla birlikte seferde toplanan niizu-
Liin btyiik kismi 102.829 kile niizul zahiresi ile Karaman eyaletinden toplanmisti.
Karaman’dan toplanan bu miktarin 71.627 kilesi arpa 31.202 kilesi undan mii-
tesekkildi. Karaman eyaletinden her haneden 2 kile niizul almmisti ve verginin
orani 1/3 un ve 2/3 arpa olarak belirlenmisti. Ancak Anadolu eyaletinden alinan
niizul farklhydi. Oncelikle verilen bilgilerde hane sayisi belirtiimemekle birlikte
Anadolu eyaletinin tamamina nizul uygulanmamigti. Uygulanan yerlerden ise
sadece un talep edilmisti. Anlagilacagy tizere seferin gereksinimleri dogrultusunda
salinan ayni ntizul vergisinin cinsinde degisiklige gidilmigti. Buna gére Anadolu
eyaletinden sadece 36.471 kile un talep edilmisti. Ancak arpaya gore unun daha
pahali olmasindan Anadolu eyaletinden hane bagina 4 kile un alinarak, uygulanan
nuzul vergisinin orani daha ytksek tutulmugtu®. Rodos Seferi’nde uygulanan ni-
zul vergisinde en dikkat ¢ekici konu, savagin ihtiyaglart dogrultusunda uygulanan
niizul vergisinde gidilen esneklik olmugtur. Ornek verilen 6nceki seferlere gore
daha dar bir alanda ve miktar olarak daha diisiik meblaglarda ntzul toplanmakla
kalmamus, savagin ihtiyaclart dogrultusunda toplanan verginin oram da degigmis-
tir. Anlagilacag tizere devlet, ntizul vergisinin yirtrlige girmeye basladig ilk do-
nemlerde dahi standart bir uygulama yerine, ihtiyaclar1 dogrultusunda birtakim
duzenlemelere gitmisti. Bu durum devletin yonetimsel anlamda pragmatik yakla-

siminin bir gostergesi olarak yorumlanabilir.

Kanuni Sultan Siileyman’in tgtincti 6nemli seferi 23 Nisan 1526 (11 Recep
932) tarihinde Macaristan’a diizenledigi ikinci sefer olan Mohag Seferi’ydi*. Di-

2 MAD 499, s. 36.

% Mohag Seferi i¢in bkz. Sefaattin Severcan, “Kanuni Sultan Siileyman’m Ilk Yillarmda Osmanh
Fetih Politikas1 ve Mohag Fetihnamesi”, Erciyes Universitest Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergist, S.6, Kayseri 1995,
s. 115-131; Liitfi Pasa, a.ge., s. 256-264; Feridun Emecen, “Mohag Muharebesi”, D4, C.30, Ankara 2005,
s. 232-235; Danismend, a.ge., s. 112-116; Jorga, a.ge., s. 332-338; Uzuncargily, a.ge., s. 323-326.
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ger seferlerde oldugu gibi Mohac¢ Seferi’nde de ordunun iage temini i¢in niizul
vergisine bagvurulmusg ve sefer i¢in 263.905 haneden, 378.307 kile ayni ntizul za-
hiresi toplanmisti. Toplanan zahirenin 99.829 kilesi un ve 278.478 kilesi arpadan
olugsmustur®’. Mohag Seferi esnasinda uygulanan ntizul vergisinde hane bagina
digen vergi miktar: 1,43 kileydi. Buna kargin hane bagina digen verginin zahire
oranlar degigmigti. Daha 6nce ki seferlere dair verilen bilgilerde -Rodos Seferi’nin
geneli bir tarafa birakilacak olursa- toplanan niizul zahiresinin oram 1/3 un ve
2/3 arpa olarak gerceklesmigsti. Ancak Mohag Seferi’nde toplanan ntizul zahire-
sinin orani 1/4 un ve 3/4 arpa olmak tizere, arpa orani, un oranina gore artarak,
tahakkuk ettirilmisti.

Eldeki veriler dahilinde, Osmanli Devleti'nde niizul vergisinin sistemli bir
bicimde uygulandigina dair gosterebilecegimiz bir bagka 6rnek Kanuni Sultan
Stleyman'in Bec (Viyana) Seferi’dir. I. Siileyman déneminin dérdinct buyik
seferi olan Viyana Seferi 10 Mayis 1529 (2 Ramazan 935) tarihinde padisahin
Istanbul’dan hareketiyle baglamisti*?. I. Viyana Seferi cercevesinde savasa katilan
askeri siifin 1asesi i¢in 306.852 haneden, 336.760 kile zahire toplanmisti. Topla-
nan zahirenin 89.698,5 kilesi un ve 247.081,5 kilesi arpadan olusmugtu®. Bunun
disinda Viyana Seferi’'nde uygulanan niizul vergisinin hane bagina diigen miktar:
1,1 kileydi. Hane bagina belirlenen bu ayni zahire miktarinin orani ise -bir énceki
sefer olan Mohag Seferi’ndeki gibi- 1/4 un ve 3/4 arpa olarak belirlenmigti.

Osmanl tarithi kaynaklarinda Kanuni Sultan Sileyman’in beginci biiytk
seferi 25 Nisan 1532 (19 Ramazan 938) tarihinde baslayan Alman Seferi’dir™.
Kanuni’nin bu seferi esnasinda da ntizul vergisi toplandigina dair kayitlar mevcut-
tur. Ancak verginin ayrmtilarina dair veriler mevcut degildir. Bu sefer siirecinde
sadece -yer ve hane sayis1 belirtilmeden- 93.180 kile ntizul zahiresi toplanildigy,
toplanan bu zahirenin 34.600 kilesinin undan ve 58.580 kilesinin arpadan olustu-
gu bilgisi diginda bir kayit tespit edilememigtir®. Tahminimizce bu bilgiler sefer es-

5 MAD 499, s. 39.

32 Viyana Seferi i¢in bkz. Liitfi Paga, a.ge., s. 267-268; Danismend, a.ge., s. 129-139; Jorga, a.ge., s. 343-
346; Uzuncarsily, a.ge., s. 329-330.

3 MAD 499, s. 53.

* Alman Seferi i¢in bkz. M. Akif’ Erdogru, “Kanuni Sultan Stleyman’in 1532 Tarihli Alman Seferi
Ruznamesi” Tarih Incelemeleri Dergisi, C.XXIX /1, Temmuz 2014, s. 167-187; Liith Pasa, age., s. 271;
Danigmend, a.ge., s. 144-155; Uzungarsili, a.ge., s. 331-335; Jorga, a.ge., s. 348-350.

» MAD 499, s. 53.
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nasinda Anadolu yahut Rumeli’nden toplanan ntizuliin bir kismina ait verilerdir.
Ancak bu verilerin eksikligi sefer esnasinda hangi 6l¢iide ve oranda niizultiin top-
landigr tespitlerini yapmamuizi engellemektedir. Lakin bu bilgiler net bir bigimde
sunu gostermektedir ki, Kanuni déneminin besinci seferinde de ayni niizul vergisi
tahakkuk ettirilmistir.

Kanuni déneminin altinc: biiytk seferit 1534 (H. 940) tarihinde baslayan ve
yaklagik iki sene stren Irakeyn Seferi’dir®. Kanuni doneminin ilk Safevi seferi
olan Irakeyn Seferi’nde de ntizul vergisi toplanmus, ancak bu sefer esnasinda top-
lanan niizuliin ayrintilarindan bahsedilmemistir. Buna gére Karaman, Rum (Si-
vas), Halep, Sam, Dulkadir ve Diyarbakir eyaletlerinden toplam 330.275 haneden
440.360 kile ayni niizul vergisi tarh edilmisti*. Bu hesaba gore belirtilen eyaletler-
den hane bagina 1,33 kile zahire toplandig: kayitlara diigmiisti.

Kanuni Sultan Siileyman’in yedinci seferi 17 Mayis 1537 (7 Zilhicce 943)
tarihinde Italya ve Adriyatik iizerine yapilan “sefer-i Pulya” ve “gaza-y1 Korfos”
olarak bilinen seferdir®. Bu sefer esnasinda da ayni nizulin alindigr bilgisi kay-
naklarda mevcuttur. Buna gére Korfos Seferi i¢in H.944 tarihinde Rumeli’nden
44.440 kile ayni niizul zahiresi alinmigti. Rumeli’nden toplanan niizul zahiresinin
13.100 kilesi un ve 31.340 kilesini arpa meydana getirmigti. Fakat Rumeli’nden
toplanan bu zahire diginda géze c¢arpan bir diger nokta, nereden alindig1 belir-
tilmemekle birlikte, toplanan bugdaydir. Buna gére 13.298 kile bugday bu sefer
surecinde niizul zahiresi kapsaminda toplanmigt®. Tim bu verilerden yola cika-
rak soyleyebiliriz ki, Korfos Seferi esnasinda ayni niizul toplanmaya devam etmis,
ancak seferin ihtiyaglari cergevesinde niizul vergisi adina toplanan zahirenin ni-
teliginde de degisim yagsanmigtit. Oyle ki niizuliin genel tanimi gergevesinde arpa
ve un olarak toplanmasi bilinen bir durum idi. Verilen 6rnekler ¢ergevesinde bu
uygulamada esnekligin yasandigi ilk sefer Korfos Seferi’ydi. Bu durum, ihtiyag
ol¢isiinde yahut sartlarin el verdigi sekilde devletin niizul vergisinin tahsilinde bir-
takim diizenlemeler yapabildigini ve bunu verginin uygulanmaya basladigi erken
devirlerden itibaren tatbik ettigini gostermektedir.

% Bu sefer Sadrazam Ibrahim Pasa’nin sefer hazirliklar igin Istanbul’dan ayrilmasiyla filen baglamigtir.

Padisah daha sonra kendisine katilmugtir. Seferin ayrintilar igin bkz. Liitfi Pasa, a.ge., s. 272-276; Danismend,
a.ge., s. 158-181; Uzungargili, a.ge., s. 348-354.

7 MAD 499, s. 191.
% Bu seferler igin bkz. Lutfi Paga, a.ge., s. 279-280; Danigmend, a.ge., s. 192-199; Jorga, a.ge., s. 320.
¥ MAD 499, s. 54.
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Sistematik olarak niizul vergisinin uygulandigi bir bagka sefer 8 Temmuz
1538 (10 Safer 945) tarihinde padisahin Istanbul’dan hareketiyle resmen basla-
yan Bogdan Seferi’dir'’. Eldeki belgelerde Bogdan Seferi igin 165.000 kile zahire
toplanmisti. Toplanan zahirenin 42.100 kilesi un ve 122.900 kilesi arpadan mii-
tesekkildi*'. Ancak kaynaklarda Bogdan Seferi esnasinda toplanan niizuliin kag
haneden ve nerelerden toplandig: bilgisi bulunmamaktadir. Fakat toplanan ni-
zuliin miktarindan yola ¢ikarak, bu sefer i¢in toplanilan zahirenin 1/4’int un ve

3/4tini arpanin olusturdugunu soyleyebiliriz.

Kanuni Sultan Siilleyman’in dokuzuncu seferi 20 Haziran 1541(25 Safer 948)
tarihinde baglayan “Istabur Seferi” olarak bilinen Budin Seferi’dir*?. Bu sefer es-
nasinda -Rumeli’nden- 301.480 kile niizul zahiresinin tarhi yapilmisti. Tarh edilen
niizul zahiresinin 100.481 kilesi undan ve 200.999 kilesi arpadan olusmustu. Buna
kargin tarh edilen ntzuliin 209.740 kilesi tahsil edilmisti. Tahsil edilen zahirenin
45.680 kilesi un ve 164.060 kilesi arpadan tesekkil idi*. Budin Seferi esnasinda
tarh edilen ntzultin zahire oran1 1/3 un ve 2/3 arpa seklindeydi. Ancak tahsil
agamasinda bu oran 2/9 un ve 7/9 arpa seklinde degismigti. Budin Seferi’nde tarh
edilen zahirenin % 69,57’si tahsil edilebilmisti.

Niizul vergisinin tarh ve tahsil stirecini gésteren Kanuni déneminde en ay-
rintili verilere sahip oldugumuz sefer Estergon Seferi’dir. Bu sefer 23 Nisan 1543
(18 Muharrem 950) tarihinde ordunun hareketiyle baglamistir*!. Sefer esnasinda
ordunun ihtiyaglarinin kargilanmasi i¢cin hem Rumeli hem de Anadolu’dan niizul
tarh ve tahsil edilmistir. Estergon Seferi'nde Rumeli eyaletine bagh 10 livadan,
toplam 51 kazaya ayni niizul tarh ve tahsil edilmigti. Buna gore 145.097 haneden
301.483 kile ayni niizul tarh edilmig, 289.280 kilenin tahsili ger¢eklesmisti. Tah-
sil edilen zahirenin 192.980 kilesi arpa, 96.300 kilesi undan miutesekkildi®. Bu

verilere gore seferde Rumeli’nden toplanan niizuliin zahire oran1 1/3 un ve 2/3

0 Bu seferler i¢in bkz. Lutfi Pasa, a.ge., s. 281-283; Danigmend, a.ge, s. 203-217.

O MAD 499, s. 54.

42
s. 338.

B MAD 499, s. 54.

44

Budin Seferi i¢in bkz. Litfi Pasa, a.ge., s. 292-296; Danigmend, a.ge., s. 222-231; Uzuncarsih, a.ge.,

Estergon Seferi igin bkz. Mehmet Ipcioglu, “Kanuni Siileyman’m Estergon (Esztergom) Seferi
1548”, Osmanh Aragtirmalarn, C.X, Istanbul 1990, s. 137-159; Luth Pasa, a.ge., s. 297-299; Danismend, a.ge.,
s. 234-244; Uzuncarsil, a.ge., s. 339-340.

# MAD 499, s. 88, 170.
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arpa seklindeydi. Estergon Seferi'nde Anadolu eyaletine ait Ankara, Bolu, Ken-
giri sancaklarindan, Karaman ve Rum eyaletlerinden alinan ayni niizul bilgileri
bulunmaktaydi. Ancak Karaman ve Rum eyaletine ait veriler tam olmakla birlikte
Anadolu eyaletinden alinan ayni niizul bilgileri eksiktir. Incelenen kaynaktan ula-
silan bilgilere gore belirtilen liva ve eyaletlerden toplanan ayni ntizuliin miktar:
147.394,5 kileydi*. Toplanan ve kullamlan ayni vergiden sonra 34.817 kile un ve
44.189 kile arpa bakiye kalmis ve kalan zahire satilarak akcesi hazine-1 amireye
teslim edilmistir®’.

Kanuni déneminde igerisinde niizul vergisinin uygulanmasma dair verece-
gimiz son sefer Ornegi 1548 (955) tarihli ikinci Safevi seferidir. Genel tarih ki-
taplarinda Kanuni’nin on birinci seferi olarak gegen bu sefer 29 Mart 1548 (18
Safer 955) tarihinde ordunun Uskiidar’a ge¢mesiyle baslamis ve ordunun tekrar
Istanbul’a dénmesine kadar yaklagik iki yil (1 sene 8 ay 23 giin) siirmiigtiir®®. Bu
sefer esnasinda da -muhtemelen- Anadolu ve Rumeli’den niizul alindigini ifade
eden ve birbirini takip eden iki kayit mevecuttur®. Buradan hareketle ilk kayitta
213.901 haneden, 127.275 kile zahire toplandigi kayithdir. Nitekim bu niizul za-
hiresinin 25.352 kilesi undan ve 101.923 kilesi arpadan olusmugtu. 1548 tarihli
bu sefere ait ikinci niizul vergisine dair veride ise 146.253 haneden, 930.00 kile
zahire toplanmustt. Toplanan zahirenin 19.520 kilesi undan, 71.080 kilesi arpadan
ve 2.280 kilesi bugdaydan olusmugtu. Gorildigi tizere sinirh miktarda olsa dahi
Korfos Seferi'nde oldugu gibi bu seferde de bugday toplanmigti. 1548 Safevi Se-
feri'nde 360.154 haneden, 220.275 kile ayni ntizul vergisi toplanmisti®®. Bu sefer
kapsaminda niizul vergisinin toplamindan yola ¢ikacak olursak hane bagma 0,61
kile zahire tahsil edilmigti. Nitekim bu oran diger seferlerle kiyaslanacak olursa
oldukca diigiiktii. Anlagilacagy tizere bu sefer gercevesinde alinan niizul vergisinin

1 MAD 499, s. 127-138.
7 MAD 499, s. 170-172.

48

Bu seferin ayrintilari igin bkz. Lutfi Pasa, a.ge., s. 301-306; Danigmend, a.ge., s. 255-262; Uzungarsls,
age. s. 359-360.

9 Savas i¢in toplanan ntizul ile ilgili bilgilerin tutuldugu kaynakta, 1548 seferi siirecinde hangisinin

Rumeli hangisinin Anadolu oldugu belirtilmeden ard arda iki defa vergiye ait icmal kayitlar mevcuttur.
Bunlarm ilkinde hane sayis1 213.901 ve digerinde hane sayis1 146.253 olarak verilmistir. Nitekim Estergon
Seferi’ndeki ayrmtili veriler hatirlanacak olursa 146.253 hanenin Rumeli eyaletine ve 213.901 hane
saywisin ise Anadolu tarafina ait oldugunu soyleyebiliriz. Bunun diginda bu savas gercevesinde Mustafa
Akdag, seriyye sicillerinden yaptug atifta Bursa’dan ayni niizul alindigimi ifade etmistir. Bkz. Mustafa Akdag,
Tiirkiye'nin Iktisadi ve Igtimai Tarihi (1453-1559), C.2, Istanbul 1985, 5.294.

0 MAD 499, s. 55-56.
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mtukellefiyeti 6rnek verilen diger seferlere gore daha hafifti. Bununla birlikte sefer
i¢in toplanan zahirenin hane bagina digen orani 1/5’ini un ve 4/5’ini arpa olustu-
racak sekilde belirlenmigti®'. Goruldugu tizere un-arpa orani énceki seferlere gore
degigmisti. Oyle ki bu seferde toplanan zahire icerisinde maddi degeri daha yiiksek
olan unun, tahsil edilen vergi igerisinde oraninin digmest, verginin hafiflediginin
bir bagka gostergesidir’?.

Buraya kadarki anlatimlarimizda Osmanl Devleti'nde ntizul vergisinin tarh
ve tahsilinin XVI. yiizyilin baglarindan itibaren diizenlenen her seferde sistematik
olarak uygulandig1 ortaya konulmustur. Tim bunlar niizul vergisi konusunda bir-
takim ¢ikarimlar yapmanzi da saglamistir. Oyle ki verginin uygulanmasmda belli
bir standart yoktur. Devlet gerekli gérdigi durumlarda ihtiyacit dogrultusunda
verginin miktarimi, tarh-tahsil alanini ve oranimi belirlemigtir. Bunun yaninda nii-
zul vergisinin sistematik sekilde tarh ve tahsilinin 6rneklerle anlatilmasi esnasinda
baz1 hususlar da dikkat ¢ekmigtir. Bunlardan birincisi verginin tahakkuku stirecin-
deki geniglik ve degigkenligi, ikincisi tarh oranlarindaki farkhihgl, ticlinciisii vergi-
nin tarh ve tahsilinde temel alinan “hane” biriminin neyi ifade ettigi, ne sekilde
belirlendigi ya da degisiklige ugrayip ugramadigidir. Nitekim niizul vergisinin ilk
uygulamalari esnasimda goze batan bu hususlarin degisiminin ve gelisiminin tespiti
1¢in verginin sonraki uygulamalarindaki tarh ve tahsili incelenmeli ve kiyaslamalar

yapimalidir.

2. Niizul Vergisinin Degisimi ve Gelisimi: Verginin Tarh ve Tahsil

Siirecinde Yasanan Degisimler
a. Verginin Tarh ve Tahsil Oranindaki Degiskenlik

XVLI. yiizyihn ilk yarisinda diizenlenen seferlerde dikkat ¢ceken bir diger fark-
lhilik eyalet ve liva bazinda belirlenen hane bagina verginin tarh oranlarindaki degi-
sikliktir. Verilen sefer orneklerinden hatirlanacagr tizere hane bagina diisen tarh ve
tahsil oranlar her birinde farkliydi. Ancak bu farkliigin en bariz gértindiigi sefer

Estergon Seferi’ydi. Nitekim Estergon Seferi esnasinda alman niizul vergisine ait

1 Bu oran Akdag’m Bursa érneginde seriyye sicillerindeki kayitlarla da ortiismektedir. Bkz. Akdag,
age.,s. 294.

2 1548 Safevi seferi sirasinda toplanan ntizuliin tasimmmasi konusunda da birtakim bilgiler mevcuttur.
Buna gore Bursa’dan toplanan niizuliin Erzurum’a sevki istenmisti. Sevk iglemini reayadan toplanan paralar
vasitastyla yapilacagi yine kayda gegen bilgiler arasindaydi. Bu dogrultuda ntzuliin taginmast igin her avariz
hanesinden 63 akce toplanmug ve hizmet akgesiyle birlikte maliyeti 80 akgeyi bulmustu. Akdag, a.ge., s. 294.
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veriler bir sefer esnasinda hane bagina belirlenen tarh ve tahsil oranlar1 degisken-
ligi gdstermesi bakimindan dikkat ¢ekicidir. Estergon Seferi’nde Rumeli eyaletinin
Pirizrin ve Tirhala livasindan hane bagina 1,8 kile, Pasa ve Vulgitrin livasindan
2 kile, Nigbolu, Filibe, Késtendil ve Sofya livasindan hane bagma 2,2 kile, Vi-
din ve Alacahisar livasinda hane bagina 2,5 kile ayni niizul zahiresi tarh ve tahsil
edilmisti*®. Anadolu eyaletine bagh Kengiri ve Bolu livasinda hane bagma diisen
zahire miktar 1,66 kile, Ankara livasinda ise hane bagina belirlenen vergi miktar:
2 kileydi. Defterde Rum eyaletinde liva bazinda bir ayrim yapilmamugti. Buna
gore Rum eyaletinde hane bagina belirlenen vergi miktar1 1,66 kileydi. Karaman
eyaletinde ise hane bagina belirlenen miktar 2 kileden ibaretti. Ancak ilging bir ge-
kilde Karaman eyaletine bagh Kayseri kazasindan hane bagina belirlenen miktar
1,33 kile olarak tespit edilmisti®*. Bir sefer stirecinde ntizul vergisinin tarh ve tahsil
asamasinda eyalet ve liva bazinda bu kadar degiskenlik géstermesi oldukga dikkat
gekictydi. Nitekim bu degiskenlik verginin taginmasi gergevesinde belirlenmedigi,
livalarin konumuna ve tarh miktarlarina bakilarak séylenebilir. Ayrica tagima tc-
retinin talep edilmesi bu thtimali ortadan kaldiran diger neden olarak kargimiza
¢ikmaktadir. Ancak X'VI. ytizyilin ilk yarisinda diizenlenen seferlerde tarh ve tahsil
surecinde hane bagina belirlenen vergi miktarindaki bu degiskenlik daha sonraki
seferlerde yasanmamigti. Mesela Ferhad Paga’nin ikinci Safevi seferi igin 1588°de
Anadolu, Rum, Karaman, Marag, Diyarbakir, Halep eyaletlerinden ayni niizul
toplamigti. Tum bu eyaletler i¢cin uygulanan ayni ntizul oram1 hane bagina 0,66
kileydi®. 1635 Revan Seferi esnasinda Halep, Diyarbakir, Marag, Sivas, Adana,
Erzurum, Karaman ve Anadolu eyaletlerinden ve Malatya, Ayintab, 1gil, livala-
rindan toplam 491 kazadan ayni niizul alinmigti. Bu ¢ercevede hane bagina belir-
156

lenen ayni niizul oran: 2,5 ile 4 kile arasinda degismigti*. Anlagilacagr tizere XVI.

yiizyll sonuyla birlikte verginin tarh ve tahsil oranlar: daha diizenli bir hal almistr.

b. Niizul Vergisinin Tahsilinde Hane Sayisindaki Degisim

Niizul vergisinin XVI. yiizyihn ortalarinda ortaya ¢iktigini ifade eden caliyma-

larda, bu verginin tarh ve tahsilinin “avariz hanesi” olarak bilinen vergi birimine

% MAD 499, s. 100-126; 138-158.
 MAD 499, s. 127-138.

% Bkz. MAD 457.

% Polat, age., s. 248-213.
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gore yapildigi belirtilmigtir’’. Ne var ki calismada belirtildigi tizere ntizul vergisinin
XVI. ylzyiin baglarindan itibaren ayni alinmaya baglamigti.O zaman tzerinde
durulmasi gereken konu “avariz hanesi’nin yahut verginin hesaplandigt birimin
yuzyilin baginda, ortalarinda ve sonunda ne gekilde belirlendigi ve verginin tarh ve
tahsilinde ne gibi etkiler ortaya ¢ikardigidir. Osmanli mali literatiiriindeki en basit
ifadeyle, Osmanlh Devleti’nde vergi veren niifus tespitinin ardindan belirlenen her
vergl birimine “hane” denirdi®®. Lakin bu kavram, 6zellikle XV. yiizyilin sonu ve
XVI. yiizyilin bagindaki bazi tahrir kayitlarinda kafa karigikligina sebep olacak bir
bicimde yer almigti. Buna gére XV. ve XVI. yiizyilda tutulan baz: tahrir defterle-
rinde bu kayitlar “avariz hanesi” ya da sadece “hane” tabiriyle ifade edilmisti®.
Oyle ki sancak merkezli ¢alisma yapan aragtirmacilar defterlerde gegen “avariz
hane” tabirinin, aym defterde iki terim farkh rakamlarla kullamlmamigsa, “hane”
terimiyle ayni yahut avarizdan muaf olan haneler ¢ikartildiktan sonra ayni oldugu
kanaatini belirtmiglerdi®. Ne var ki yiizyilin baglarinda birbirlerinin yerine kulla-
nilabilen veya birbirine yakin olan bu tabirler, zaman icerisinde degigime ugramus,
daha net bir bicimde birbirinden ayrigmisti. Nitekim bilinen tanimu ¢ergevesinde

LI N4

olagandistii vergilerin tahsili icin kullanilan “avariz hanesi”, “gercek hanenin” dort
ile elli adedinin birlestirilmesiyle meydana getirilmisti®. Ancak genel kabul edige
gore, avariz tiird olaganiisti vergilerin olagan hale getirilip stirekli toplanir hale
getirilmesi XVII. yizyiln baglarinda gergeklesmisti. Buna paralel olarak gercek
hanelerin birlesmesiyle olusan “avariz hanesinin” olusumu bu tarihlere rastlamak-

57

Ighilir, a.gm., 5. 311.
% Nejat Goyting, “hane” tabiriyle ilgili pek ¢ok degerlendirmeye yer vermekle birlikte XVI. Yiizyil
belgelerinde, 6zellikle tahrir defterlerinde, gecen “hane” deyiminin bir “vergi hanesi” oldugu gériistindedir.
Nejat Goyiing, “Hane Deyimi Hakkinda”, JUEFTD, S. 32, Mart 1979, s. 346. Nitekim tahrir merkezli
¢alisma yapan arastirmacilarin bir kismi, muhtelif tartismalarin ardindan bu gériisti kabul etmiglerdir. Bkaz.
Feridun Emecen, XVI. Aswda Manisa Kazasi, Ankara 1989, s. 123-124; Emine Erdogan, Ankara’min Biitiinciil
Tarihi Cergevesinde Ankara Tahrir Deflerlerinin Analizi (TUSOKTAR Veri Tabamna Dayalh Bir Araghrma), Gazi
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Basiimanug Doktora Tezi, Ankara 2004, s. 81.

% Mesela 1520 tarihli ordu yoresine ait tahrir defterinde (TD 387) askeri siif, miicerred malul ve

ihtiyarlar diginda, reayaya ithafen “héne-i avariz” tabiri kullamlmist. Bkz. Bahaeddin Yediyildiz, Ordu
Kazasy Sosyal Tarihi (1455- 1613), Ankara 1985, s. 104.

% Ahmet Giines, Tahrir Deflerlerine Gire XVI. Yiizyil Baglarndan XVIL. Yiiznl Baglarna Kadar Kocaeli Sancag,
Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Basilmamug Doktora Tezi, Ankara 1994, s. 12. “Hane” ile
“Avariz hane” bilgilerin beraber verildigi 6rnekler de mevuttur. Mesela 1525 tarihinde Adana sancagina
ait tahrir defterinde hem hane hem de avariz hane sayilari verilmisti. Bu 6rnekte dikkat ¢ekici tarafsa hane
sayilarindan avariz hane sayilarimin daha yiiksek olmasiydi. Bkz. Yilmaz Kurt, Cukuroava Tarihinin Kaynaklarn
11525 Tarihli Adana Sancagi Mufassal Tahrir Defterr, Ankara 2004, s.XLI.

61

Sahillioglu, a.gm., s. 108.
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taydi®?. Bu takdirde XVI. ylizyihn baglarindan itibaren sistematik olarak toplanan
niizul hangi birime gore toplanmigti?

Avariz ve avariz tird vergiler iizerine ¢aligan aragtirmacilarin aklini meggul
eden sorulardan biri olan bu degisim, yine bu arastirmacilar tarafindan timar
sisteminin ¢ozilmesine/degismesine bagh olarak izah edilmigtir. Timarin sayim
sistemi ve onun kayda gecmig hali olan tahrirlerin temel vergi birimi olan “hane”,
timar sisteminin -bilinen nedenlerden dolayi- terk edilmeye baglanmasiyla birlikte
olagan seklinden uzaklagmigtir. Oyle ki devlet degisen askeri yap1 ve bunun gerek-
sinimleriyle birlikte timar sisteminin devlete sagladiklar: (ki en 6nemlisi “cebelii”
denilen geleneksel donanmimh askerlerdi) yerine, genellikle merkezde bulunan ka-
pikullarinin maaglarim ve diger ihtiyaglarim kargilamak adma daha fazla nakde
ihtiyag duymaktaydi. Bunun bir sonucu olarak avariz temelli olaganiistii vergiler
XVI. yiizyil sonlarindan itibaren sik stk XVII. yiizyilin baglarindan itibaren de
dizenli olarak toplanmaya baglamistir. Olaganiisti vergiler baglangicta timar sis-
teminin sayimi esnasinda ortaya ¢itkan “hane” tizerinden toplanirken, timar siste-
minin 6neminin azalmasi ve buna binaen tahrirlerin ortadan kalkmasiyla, gercek
hanelerin birlegimiyle olusan “avariz hane” birimi ortaya ¢ikmig ve olaganiisti
vergiler bu birim tizerinden toplanir olmustu. Bu ¢ergevede “avariz hane” birimi-
nin ortaya ¢tkmasindan evvel olaganiisti vergiler timar sayimlarinda ortaya ¢ikan
gercek hane tzerinden toplanmigti®. Nitekim XVI. yiizyil baglarindan itibaren
toplanan niizul da bu dogrultuda tarh ve tahsil edilmigti. Ozellikle Yavuz déne-
minde ntzuliin tahsil edildigi hane sayilarinim yiiksekligi hatirlanirsa bu sdylemin
dogruluguna bir kez daha kanaat getirilir O zaman burada distiniilmesi gere-
ken soru verginin tarh ve tahsil birimi olan hane sayisindaki degisim ne zaman
yapildigl, neyi ifade ettigi ve bu degigimin miikellefler tizerindeki etkisinin nasil

2 Oktay Ozel, “Cizye ve Avanz Defterleri”, Osmant Devleti’nde Bilgi ve Istatistik, Ed. Halil Inalcik-Sevket
Pamuk, Ankara 2000, s. 39. Bunun yaninda avariz yahut avanz temelli vergiler tizerine ¢alisan aragtirmacilar
bu degisimin yani klasik yahut ger¢ek haneden avariz hanesine kesin olarak ne zaman gegildiginin tespitinin
zor oldugunu ifade etmislerdir. Ozel, a.gm., s. 41. Nitekim benzer tespitler tahrir kullanilan sancak merkezli
¢alismalarda da dile getirilmisti. Emecen, XVI. yiizyihn baslarinda gercek hane ile avariz hanesinin aym
oldugunu ifade etmekle birlikte, X VII. yiizyilda yasanan degisim tam olarak nasil ve ne zaman yasandiginin
tespit edilemedigini belirtmistir. Emecen, a.ge., s. 124. (Benzer baska goriisler i¢in bkz. Mehmet Oz, X1~
XVI Yizydlarda Canik Sancagr, Ankara 1999, s. 47.) Olaganiistii vergiler tizerine ¢aligan Linda Darling’de aym
kanaattedir. Darling XVI. yiizyihn baslarinda her bir avariz hanesinin bir ger¢ek haneye karsilik geldigini
ifade etmis, lakin XVI. ylizyilhn sonlarindan itibaren ise gercek hanelerin birlestirilerek olusturuldugunu
ifade etmistir. Bu sekilde avariz hanelerinde ciddi diisiisler oldugunu vurgulamistir. Oyle ki X VL. yiizyl
ile XVII. yuzyil avariz haneleri kiyaslandiginda diistgtin %50’leri buldugunu belirtmistir. Linda Darling,
Revenue-Raising and Legitimacy: Tax Collection and Finance Administration in the Ottoman Empire 1560-1660, Leiden
1996, 5.106.

% Ozel, a.gm., s. 37.
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oldugudur. Tiim bu sorulara cevap verilebilmesi i¢in -ulagilabilen veriler dogrultu-
sunda- niizul vergisinde zikredilen degisimin yagsandigi zaman dilimindeki tarh ve

tahsil stirecinin incelenmesi gerekmektedir.

3. Niizul Vergisinin Miikellefler Uzerindeki Yiikiimliiliigiiniin
Degisimi: Hane Sayisindaki Degisimin Vergiye ve Miikelleflere
Yansimalar:

XVLI. yiizyihn ikinci yarist ve XVII. ylizyilin ilk yarisinda ayni niizul vergisi-
nin toplandig: dért sefer ele alimmuistir. Bu seferler Kanuni Sultan Siilleyman déne-
minde 1543 tarihinde vuku bulan Estergon Seferi, III. Murat devrinde yirutilen
Safevi seferlerinin bir parcasi olan 1588 yilinda Ferhat Paga’nin komuta ettigi se-
fer, IV. Murat devrindeki 1635 Revan ve 1638 Bagdat seferleridir. Bu dogrultuda
(belirtilen sorulara cevap verebilmek i¢in) bu dort seferle ilgili kayitlarin tespit edil-
digi Ankara ve Kengiri livalar ve bu livalara ait kazalar incelenmistir.

Tablo 1: Ankara Livasindan H. 949 (1542-3) Tarh ve Tahsil Edilen Ayni Niizul

Vergisi
= @ £
£ : g é Eilcs | 22 g E| =2 | Lo
5 B4 | g 8| TE | 22| 53 PR 2E
< z & =
Ankara 2782 5564 1854,5 3709,5 4933 1803 3130
Ciukurcak 0 0 0 0 0 0 0
Ciubuk-abad 2153 4306 1432 2874 1767 1432 335
Bac 581 1162 387 775 987 321 666
Yoritkan-1 Ankara | 1427 2854 950 1904 2854 950 1904
Ayas 1801 3602 1200 2402 3602 1200 2402
Sorba 0 0 0 0 0 0 0
Yaban-abad 1613 3226 1076 2150 3226 1076 2150
Murtaza-abad 1331 2661 887 1774 1897 705 1192
Toplam 11.688 23.376 | 7.786,5 | 15.588,5 | 19.266 7.487 11.779

Kaynak: MAD 499.
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Tabloda goriuldiigi tizere 1542-3 senesinde Ankara livasina bagh 7 kazadan
toplam 11.688 haneden, 23.376 kile ayni niizul zahiresi tarh edilmigti. Tarh ve
tahsili gerceklegen vergi miktar: 10 hane bagina 1 mud olarak belirlenmisti. Buna
gore hane bagina belirlenen vergi miktar1 2 kile vergiden olusmaktaydi®. Livaya
ait 7 kazadan Yortkan-1 Ankara, Ayas ve Yaban-abad olmak iizere 3 kazasinda
verginin tam tahsili saglanmisti. Buna gore tarh edilen verginin 19.266 kilesinin
tahsili gerceklesmisti. Livada verginin tahsil oram %382,4 olarak saglanmisti.

Tablo 2: Ankara Livasindan H.996 (1587-8) Tarh ve Tahsil Edilen Ayni Niizul

Vergisi
" v .-
gg i 23 2 :; se | g § £l g | e
< = e
Ankara 1551 1034 9585 | 7755 | 991 247 744
Cukurcak 393 915,75 54 161,75 | 2055 | 53,5 152
Cubuk-abad 752 501,75 125,75 376 | 468,5 93 375,5
Baci 382 9545 63,5 191 2145 | 315 183
Yorikana Ankara | 808 538,75 1345 | 40425 | 4775 107 370,5
Ayas 1020 680 170 510 | 5545 | 595 495
Sorba 459 306 76,5 9295 | 285 55 230
Yaban-abad 930 620 155 465 583 118 465
Murtaza-abad 898 598,75 1495 | 449,25 | 596,5 147 449,5
Toplam® 7.123 | 4.7495 |1.187,25|3.562,25 | 4.376 | 911,5 | 3.464,5

Kaynak: MAD 457.

Ferhat Paga'nin 1588°de diizenledigi dogu seferinde Anadolu eyaletine bagh
Ankara livasinin 9 hanesi ayni niizul vergisine miikellef tutulmugtu. Bu kazalarin
hicbirinden tam tahsilat yapilamamigti. Ankara kazasindan 43 kile niizul zahiresi
bakiye kalmis buna bedel olarak her bir kile zahire i¢in 120 akgeden 5.160 akge

o MAD 499, s. 127-128.

% Belgede rakamlar degil otomatik toplam kullanildi.
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tahsil edilmisti. Clukurcak kazasindan bakiye kalan 10,25 kile zahire igin 1.200
akge, Cubuk-abad kazasindan bakiye kalan 33,25 niizul zahiresi i¢in 3.930 akgee,
Murtaza-abad kazasindan bakiye kalan 2,5 kile i¢cin 300 akce bedel tahsil edilmis-
tir. Bac1 kazasindan bakiye kalan 40 kile zahirenin 15,5 kilest icin kile bagina 200
akgeden 3.100 akge toplanmus, ancak 24,5 kile zahire tamamen bakiye kalmigtir.
Benzer bir bicimde Yériikan-1 Ankara kazasindan bakiye kalan 61,25 kilenin, 40
kilesi i¢in 7.400 akge alinmus, 21,25 kilesinden bedel alinamamigtir. Ayas kazasin-
dan 125,5 kile, Sorba kazasindan 21 kile ve Yaban-abad kazasindan 37 kile top-
lanamayan niizul zahiresinden ise hi¢bir bedel ainamamgtir. Toplamda 4.749,5
kile tarh edilen ntizul akcesinden 373,5 kile bakiye kalmigtir®. Buna gore 1.588
senesinde ntizul vergisi dahilinde Ankara livasina tarh edilen 4.749,5 kile zahire-
den 4.376 kilesi, yani %92,14’i ayni olarak tahsil edilmigti.

Tablo 3: Ankara Livasindan H. 1045 (1635-6) Tarh ve Tahsil Edilen Ayni Niizul

Vergisi
v
?si 55 55-3 e | L g-a g g9
i | i é 2

Ankara 520 1300 260 1040 1300 260 1040
Cukurcak 17 42,5 8,5 34 425 8,5 34
Cubuk-abad 66,5 166,25 33,25 133 166,25 33,25 133
Baa 44,50 111,25 22 89 111,25 22 89
Yéritkan-1 Ankara | 79,50 194,50 39,5 155 | 194,50 39,5 155
Ayas 204 510 102 408 510 102 408
Sorba 146 371 73 298 371 73 298
Yaban-abad 270,5 676 135 541 676 135 541
Murtaza-abad 1115 278,5 55,5 203 163,5 245 139
Toplam 1.459,5 3.650 728,75 | 2.921 3.535 697,75 2.837

Kaynak: D.MKFEd 27445.

% MAD 457, s. 26-30.
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Yapilan incelemede 1588°deki ayni alinan niizuldan sonra Ankara livasindan
ayni ntizuliin ahindig ilk organizasyon 1635 Revan Seferi’ydi. Livanin yine 9 kaza-
st ayni ntizul vergisine miikellef tutulmustu. Bu 9 hanenin 8’inden tarh edilen ayni
nuizul zahiresinin tamami teslim edilmis, Murtaza-abad kazasindan ise tarh edilen
278,5 kile zahirenin 115 kilesi bakiye kalmig ve bakiye kalan miktar i¢in 489 kurus
bedel 6denmisti®”. Buna gore 1635 tarihinde Ankara livasina tarh edilen 3.645 kile
zahireden 3.53)5 kilest, yani %96,98°1 ayni olarak teslim edilmisti.

Tablo 4: Ankara Livasindan H. 1048 (1638-9) Tarh ve Tahsil Edilen Ayni Niizul

Vergisi
@
ggi é‘z %g;: e | B2 g-g £ 88
2 z 3 =

Ankara 520 1300 260 1040 1300 260 1040
Ciukurcak 17 43,5 8,5 35 43,5 8,5 35
Ciubuk-abad 66,5 165 33 132 165 33 132
Baci 4450 | 111,25 | 22,95 89 111,25 929,95 89
Yoriikan-1 Ankara 79 197 39 158 197 39 158
Ayag 204 510 102 408 508 102 406
Sorba 146 365 73 292 365 73 292
Yaban-abad 269,5 676 135,75 541 676 135,75 541
Murtaza-abad 111,5 278,75 55,75 223 279 56 223
Toplam 1.458 | 3.646,75 | 729,5 2.918 | 3.644,75 | 729,5 2.916

Kaynak: MAD 4347.

Revan Seferinin ardindan diizenlenen Bagdat Seferi esnasinda da Ankara’nin
yine 9 kazasina ayni niizul vergisi tarh edilmigti. Bu sefer esnasinda da Ankara li-
vasinda tahsil oram oldukgca yiiksek gerceklesmisti. Oyle ki tarh edilen 3.646,75
kile niizul zahiresinin sadece Ayag kazasindan 2 kile arpa bakiye kalmig buna kar-

7 Bagbakanhk Osmanh Arsivi, Bab-1 Defteri, Mevkufat Kalemi Defterleri (Bundan sonra D.MKFE.d),
27445, s. 125-126.
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silik olarak da 10 kurus bedel alimmisti®®. Yani ayni tarh edilen nizulin 3.644,75
kilesi tahsil edilmig ve béylece tahsil orani %99,95’e ulagmisti.

Tablo 5: Kengiri Livasindan H. 949 (1542-3) Tarh ve Tahsil Edilen Ayni Nuzul

Vergisi
]
?g i - 2 .% B | wx| 2o § | ee g
N :
Kengiri 4135 6892 2884 4606 3842.5 1786,5 2056
Kalecik 1880 3133 1044 2089 3133 1044 2089
Karipazan 866 1443,5 580 863,5 1020 464 556
Cerkes 1483 2472 824 1648 820 820 0
Milan 1238 2055,5 780 1275,5 2055,5 780 1275,5
Koghisar 1100 1835 611,5 1223,5 1065,5 422.5 643
Kursunlu 1814 3023.5 1008 2015,5 2517 844 1673
Tosya 2117 3528 1176 2352 2786 1058 1728
Kargu 1002 1670 556 1114 1055 556 499
Toplam 15.635 26.058 8.686 17.372 18.293 7.672 10.622

Kaynak: MAD 499.

Ankara livasinin yaninda inceledigimiz bir diger kaza olan Kengiri livasinin
9 kazasina ait 15.635 hanesinden Estergon Seferi siirecinde 26.058 kile ayni ntizul
zahiresi tarh edilmisti. Bu dogrultuda her 12 haneye 1 mud, yani hane bagina
1,66 kile ayni ntizul vergisi tarh edilmigti. Kengiri livasinda verginin tarh edildigi
9 kazanin Kalecik ve Milan kazalarinda tam tahsil ger¢eklesmisti. Ankara livasina
oranla hane bagina tarh edilen vergi daha diistik olmakla birlikte tahsil edilen oran
daha dustikti. Buna gore 26.058 kile tarh edilen verginin 18.293 kilesi tahsil edil-
misti®. Kengiri livasinda tahsil orant %70,20 olarak ger¢eklesmisti.

% MAD 4347, s. 55-56.
99 MAD 499, s. 128-129.
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Tablo 6: Kengiri Livasindan H.996 (1587-8) Tarh ve Tahsil Edilen Ayni Niizul

Vergisi
§ b Ny g £ Eg s : & o
y | EyE| =58, P P : P o
35S | 335 f3%3 %e | o :§.§ 52| 3E
Kengiri 1205 803,75 201 602,75 729 137 592
Kalecik 446 297,75 74,75 223 297 74 223
Karipazar 293 195,75 49 146,75 195,75 49 146,75
Cierkes 1272 848 212 636 848 212 636
Milan 466 310 77 233 186 55,5 130,5
Kochisar 185 123 31 92 113 25 88
Kursunlu 725 483 121 362 465,5 121 344,5
Tosya 545 363,5 91 272,5 363,5 91 272,5
Kargu 300 200 50 150 131,5 32,5 99
Tuht 672 448 112 336 448 112 336
Keskin 165 110 82,5 97,5 87,5 93,5 64
Toplam 6.274 4.182,75 1.101,25 | 3.081,5 | 3.864,75 | 932,5 2932,25

Kaynak: MAD 457.

III. Murat déneminde 1588 senesinde diizenlenen dogu seferinde Kengiri
livasina ait 11 kazadan niizul vergisinin tarh ve tahsili saglanmigti. Ancak tarh
edilen miktarin tahsili esnasinda birtakim aksamalar yaganmisti. Mesela Kengiri
kazasindan 60 kile un, 10,75 kile arpa bakiye kalmisti. Bakiye kalan zahirenin 10
kilesi i¢cin 1.200 akce bedel alinmuig geriye kalan kismu igin bedel de alimamamig-
t1. Yine Kalecik kazasinda sadece 0,75 kile un (dakik) bakiye kaldi. Milan kazasi
tahsilatin digtik oldugu kazalardan biriydi. Buna gore 21 kile un ve 103 kile arpa
olmak tizere toplam 124 kile niizul zahiresi bakiye kalmigti. Kochisar kazasindan
1se 6 kilesi un ve 4 kilesi arpa olmak tizere toplamda 10 kile ntizul zahiresi bakiye
kalmig ve bunun karsihginda 1.290 ak¢e bedel alinmigti. Kargu kazasindan ise
17,5 kile un ve 51 kile arpa olmak tizere toplamda 68,5 kile zahire toplanama-
mis, toplanamayan bu zahirenin 12 kilesine karsihk 2.400 akce bedel alinmusgti.
Kursunlu kazasindan 17,5 kile arpa bakiye kalmig ve bunun bedeli olarak 3.550
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akge toplanmugti. Tuht kazasindan ise 4 kile un ve 18,5 kile arpa, toplamda 22,5
kile niizul terekesi bakiye kalmug, bakiye kalan bu miktardan 7,5 kilesi i¢in 1.550
akge bedel tahsil edilmigti. 1588 senesinde Safevi savaglarmda Kengiri livasindan
4.182,75 kile zahire tarh ettirilmig ve 3.864,75 kilesi ayni olarak tahsil edilmistir’.
Yani tarh edilen ayni niizuliin %92,401 tahsil edilmistir.

Tablo 7: Kengiri Livasindan H. 1045 (1635-6) Tarh ve Tahsil Edilen Ayni Niizul

Vergisi
Pl I ]
5~ - . £ .
zZ = 5 == N o'N
2 T | B 2

Kengiri 66 165 33 132 165 33 132
Sabanézii 10 25 5 20 25 5 20
Tuht 40 100 20 80 100 20 80
Tosya 140 425 85 340 425 85 340
Karipazari 33,5 83,75 16,75 67 83,75 16,75 67
Karacaviran 20 50 10 40 50 10 40
Kursunlu 29 72,5 14,5 58 72,5 14,5 58
Kalecik 38 95 19 76 95 19 76
Keskiin 8 20 4 16 0 0 0
Kargu 32 85 17 68 85 17 68
Clerkes 74 185 37 148 185 37 148
Koygicesi 22 55 11 44 55 11 44
Bectirek 27 67,5 13,5 54 67,5 13,5 54
Koghisar 48 120 24 96 120 24 96
Milan 46 115 23 92 115 23 92
Okiiz/ Ogez 39 96,5 18,5 78 96,5 18,5 78
Toplam 672,5 1.760,25 | 351,25 1.409 1.740,25 | 347,25 1.393

Kaynak: D.MKFEd 27445

0 MAD 457, s. 65-70.
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1635 tarihine gelindiginde ise Kengiri livasina ait kaza sayist artmis, yani 16
kazadan nuzul tarhi gerceklesmisti. Bu kazalarm 15’inde ayni tarhiyat gercekles-
mis ve sadece 8 haneli Keskiin kazasinda nakdi tarhiyat yapilmigti. Nakdi tarhiya-
tn yapildigr Keskiin’den 48 kurug toplanmisti”'. Belgelerden ve teslim strecinde
verilen temessiiklerden anlasildigi kadariyla, Kengiri kazasina tarh edilen 1.760,25
kile un ve arpanin 1.740,25 kilesi, yani %98,86 tahsil edildigi gorilmektedir.

Tablo 8: Kengiri Livasindan H. 1048 (1638-9) Tarh ve Tahsil Edilen Ayni Niizul

Vergisi

g 5 N g = g f o g ®

= . r 88| =3¢ g.H ) 8 e = 2 83
$i4 | 54f| f3E3) %E | iE ;53 59 | 5%
Kengiri 66 165 33 132 165 33 132
Sabanozii 10 25 5 20 0 0 0
Tuht 40 100 20 80 100 20 80
Tosya 140 425 85 340 425 85 340
Karipazari 33,5 83,75 16,75 67 81,75 16,75 65
Karacaviran 20 50 10 40 50 10 40
Kursunlu 29 72,5 14,5 58 72,5 14,5 58
Kalecik 38 95 19 76 95 19 76
Keskiin 8 20 4 16 20 4 16
Kargu 32 80 16 64 80 16 64
Cerkes 74 185 37 148 185 37 148
Kéygicesi 29 55 11 44 55 11 44
Beciirek 97 67,5 13,5 54 67,5 13,5 54
Koghisar 52 122,5 24,5 98 122,5 24,5 98
Milan 46 115 23 92 115 23 92
Okiiz/ Ogez 39 975 195 78 975 195 78
Toplam 676,5 1.758,75 351,75 1.407 1.731,75 | 346,75 1.385

Kaynak: MAD 4347.

I DMKEd 27445, s. 107-108.
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Bagdat Seferi’ne gelindiginde ise yine benzer bir tablo olugmustu. Yine Ken-
giri livasindan 16 kazadan niizul tarhi ger¢eklesmis, bu kazalarin 15’inden biyiik
ol¢tide ayni tahsilat yapilmigti. Ancak 10 avariz haneli Sabanozii kazasindan hane
bagina 20 kurugtan olmak tizere 200 ak¢e ve Karipazar kazasindan toplanama-
yan 2 kile arpadan 20 kurus nakdi tahsilat yapilmist'’?. Bu dogrultuda Bagdat
Seferi esnasinda Kengiri livasindan gerceklesen tahsil orani %98,4 tydi.

Ankara ve Kengiri livalarmin ayni niizul vergisine ait tarh ve tahsil verileri
kabaca verdikten sonra, bu verilerin -sorulan sorular ¢ercevesinde- degerlendiril-
mesine gegelim. Bu minvalde 6ncelikle niizul vergisinin tarh ve tahsilinde temel
alindig1 hane sayisindaki degisim dikkat cekmektedir. Oyle ki 1544’te ki Estergon
Seferi icin Ankara livasindan 11.688 hane ntizul vergisiyle mukellef tutulmusken,
1588°de 7.123 hane miikellef tutularak, yaklagik %40’k bir diisiis yaganmigti. An-
kara livasinda 1588 senesinde vergiye miikellef kilinan hane sayisiyla, 1635°teki
Revan Seferindeki hane sayist arasindaki diigtis orani yaklagik %80°dir. Anlagila-
cag iizere 47 sene igerisinde Ankara livasinin avariz vergisine temel almarak be-
lirlenen hane sayisinda ¢ok ciddi diigiisler yasanmigti. Hane sayisindaki bu keskin
diigiisiin yaninda toplanan ayni vergide de bir diisiis goriilmiistii. Oyle ki Estergon
Seferi i¢in Ankara livasindan 19.266 kile zahire toplanmisken, Ferhat Pasa’nin
dogu seferini yuriattigi 1588°de 4.376 kile zahire toplanmus, yani yaklasik %77’lik
oranda bir dusiis yasanmisti. 1635°teki Revan Seferi 1588°deki seferle kiyaslandi-
ginda ise 3.535 kile zahire toplanarak diisiis oram %19’larda kalmisti. Yani top-
lanan verginin orani 44 yillik ilk periyotta %77 diserken 47 yillik ikinci periyotta
dustis oran1 %19’larda kalmigti.

Verginin degisiminde benzer bir siire¢ incelenen Kengiri sancaginda da go-
rilmektedir. 1544’te ki Estergon Seferi esnasinda Kengiri sancagindan vergiye
mtkellef tutulan hane sayist 15.635°di. Bu say1 Ferhat Paga’nin 1588’de yirtttigu
dogu seferinde yaklagik %060’lik bir disiisle 6.274 haneye gerilemigti. Ancak vergi
birimi olarak belirlenen hane sayisinda asil buyiik dugtis 1635 Revan Seferi i¢in
toplanan ayni niizul vergisi esnasinda goriulmiigtii. Kengiri livasinda vergi mi-
kellefi hane sayis1 672,5e dugmiis, yani 1588’de toplanan vergiye oranla yaklagik
%90’lik bir digtis yasanmugti. Anlagilacag tizere incelenen periyotta Kengiri liva-
sinda, Ankara livasina oranla daha fazla digts gerceklesmisti. Bu diigiis oranla-
riyla dogru orantili olarak toplanan ayni vergi miktari da daha diisiiktii. Oyle ki
Estergon Seferi esnasinda Kengiri livasindan 18.293 kile zahire tahsil edilmisken,
1588’deki savas igin 3.864,75 kile niizul zahire toplanmigti. 44 senelik stiregte top-
lanan zahirede yaklagik %79’luk bir diistig yasanmugti. 47 yil sonra Revan Seferi’ne

7 MAD 4347, s. 56-58.
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gelindiginde ise 1.740,25 kile zahire toplanmus, yani diisiis oram yaklagik %55°lik
bir seyir gostermisti. Ankara livasiyla kiyaslandiginda Kengiri livasinda ikinci 47
yillik periyotta daha fazla digtis yasanmasina ragmen, bu diistisiin ytuksek gortn-
mesindeki en 6nemli sebep hane sayisindaki diigtiy oraninin da Ankara livasina
gore yiksek gerceklesmesidir. Ayrica her iki liva icin hane sayisindaki dustis egrisi
ile toplanan zahire miktarlar kargilagtirildiginda, degigimin aym dogrultuda oldu-
gu gorilmektedir.

Incelenen érneklerde dikkat ceken noktalardan biri, Avariz hanelerindeki
keskin degisime oranla, toplanan vergi miktarinin daha az digmesidir. Yani za-
man icerisinde nizul vergisine miikellef tutulan reayanin 6dedigi vergi miktarim
belirleyen hane sayisimin diigmesine ragmen, toplanan vergi miktar1 artmigti. Bu-
nun yaninda incelenen zaman dilimi icerisinde -ele alman 6rneklerde- tarh edilen
vergl miktariin tahsil oranlar da diizenli bicimde artmigti. Agikca goriilmektedir
ki, hane sayimindaki diigiise ragmen tahsil oranlarindaki yiikselis, verginin uy-
gulamasinda yaganan basarmin bir gostergesidir. Degisen ekonomik ve siyasi ko-
sullardan dolay1 devlet nakdi ve ayni ihtiyaclarini kargilamak icin avariz temelli
olaganustu vergilere agirlik verdigi bilinmektedir”®. Avariz hanesi temelli bu tur
vergilerin gelisimine niizul 6rneginden yaklasacak olursak, ilk uygulamalarda ger-
¢ek hane tizerinden daha agir bir vergi uygulamas: gergeklestirilmis, bunun bir
sonucu olarak tahsil oranlar1 disiik kalmigti. Ancak niizul vergisiyle ilgili zamanla
tarh uygulamalarimin degistigi ve gelistigi gorilmektedir. Boylece hane/avarizha-
ne sayisindaki diigiige karsin verginin tahsil oranlar: yiikselmigtir.

Hane sayisindaki bahsedilen bu degisimin vergi miikelleflerine etkisine degi-
necek olursak, yukarida da ifade edildigi gibi verginin tarhinda gercek hanenin uy-
gulandig1 donemlerde reayaya diisen vergi yiikii oldukga yiiksektir. Nitekim XVI.
ve XVII yiizyilla ait rakamlar ihtiva eden tablolara bakildiginda, liva bazinda
tarh edilen ve toplanan vergilerde bu durum goériilmektedir. Acik bir bi¢imde g6-
rilmektedir ki, ayni toplanan niizul vergisinde reaya dusen miukellefiyet XVII.
yiizyilla beraber ciddi 6l¢tide azalmigtir. Bunun yanminda XVII. yiizyila gelindigin-
de niizul vergisi dahilinde degisen/hafifleyen sadece miikelleflerin ayni vergi tize-
rinden yerine getirdikleri yukiimliliikleri degildi. Niizul vergisinin tilke geneline
yapilan tarh oraninda da bir degisim yasanmisti ve bu degisim de vergi miikellefi-
yetinde bir hafiflemeye neden olmugtu. Oyle ki, Estergon Seferi 6rnegi hatirlana-
cak olursa, ayni niizul Anadolu ve Rumeli olmak tizere seferin yapilacagi cografya

7 Sahillioglu, a.gm., s. 108-109; Ahmet Tabakoglu, Gerileme Dinemine Girerken Osmanl Maliyest, Istanbul
1985, s. 153; Barkan, a.gm., s. 14.
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gozetmeden tiim tlkeye ayni tarhi gergeklestirilmisti. Ancak daha sonraki stiregte
-XVI. yiizyil sonlar1 ve 6zellikle XVII. ytizyilda- hane sayisindaki dizenlemenin/
azalmanin yaninda, verginin ayni tarh sahalar1 da smirlanmigti. Mesela Ferhat
Paga’nin 1588°de diizenledigi dogu seferinde ayni niizul sefer hinterlandinda olan
bolgelerden toplanmig, Rumeli’nden ayni niizul uygulamasima gidilmemisti’*. TV.
Murat déneminde diizenlenen Revan Seferinde Halep, Diyarbakir, Maras, Si-
vas, Adana, Erzurum, Karaman ve Anadolu eyaletlerinden ve Bagdat Seferi’nde
Anadolu, Sivas, Karaman, Marag, Diyarbakir, Erzurum ve Ruha eyaletlerinden
nuzul ihrag edilmisti”. Anlagilacagi tizere her iki seferde de sefer hinterlandindan
ayni niizul vergisi temin edilmisti. Bu seferlerde ayni niizul tarh ve tahsil edileme-
yen eyaletlere nakdi niizul vergisi tarh edilmigti. Oyle ki Revan Seferi esnasinda
ozellikle Rumeli’den ve adalardan ayni ntizul talebine gidilmemis tim tarhiyat
ve tahsilatlar nakdi yapilmisti’®. Giicer’in de ifade ettigi gibi ayni alman niizul
nakdi alindiginda, her zaman reayanin lehine olmug ve reayanin yukimlaligu
ayni tahsilata gore azalmist”’. Anlagilacag: uzere, 6zellikle XVII. ytizyildan sonra
tilke genelinde ayni tahsilata gidilmeyip nakdi tahsilatin yapildigi zamanlarda ve
yerlerde niizul vergisinin mukellefler tizerindeki yiikimliligi kismen azalmigtir.
Niizul vergisinin tahakkuk ve tahsilinde hane/avarizhane sayisi ne zaman de-
gistigl ve neyl ifade ettigine deginilecek olursa, éncelikle verginin XVI. ve XVII.
yy’daki stireci incelendiginde, hane sayisindaki degigim/dusts -tahsil oranlarida-
ki artigla beraber- verginin gelisgim gosterdigi agikardir. Bunun yaninda Ankara ve
Kengiri kazalarina ait verilere baktigimizda, XVI. ylizyilin ortalarindan itibaren
verginin toplanmasimda kullanilan hane/avariz hane sayisinin diizenli olarak dus-
tugu gorilmektedir. Ancak hane/avarizhane sayisindaki diigtise es zamanh olarak
hane bazinda yapilan tarh ve tahsilat miktar ile genel tahsilat oranlar yiikselmis-
tir. Bu verilerden yola cikarak, hane/avarizhane sayisimin XVII. yiizyil baslarin-
daki Celali fetretinden/isyanindan sonra keskin bir bi¢cimde dustiigint séyleyebi-
liriz’®. Ancak bu degigsimin/dusiistin sebeplerini tam olarak yorumlayabilmek igin
daha genig bir zaman diliminde yeni bir veriye daha ihtiya¢ vardir. Bu ¢ergevede

Ankara livasinin 150 yillik avariz hanesi degigimini incelemekte fayda vardir.

* Bkz MAD 457.
Polat, a.ge., s. 215.

% Polat, a.ge., s. 228.

7 Guger a.ge., s. 89-90.

Bu konu ile ilgili bkz. Sileyman Polat, “The economic consequences of the Celali revolts: the
destruction and re-establishment of the state’s taxation organization”, Turkish Historical Review, 4/1, 2013, s.

57-82.
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Ankara Livasinin 150 Yillik Periyotta
Hane Sayilarindaki Degisim
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Tablodan da anlagilacag: tizere, XVI. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren -nt-
zul vergisinin belirlenmesinde olusturulan- hane/avarizhane miktarlar diizenli
olarak digmugtir’. XVII. yuzyilin baglarinda Celali isyanlarimin ardindan avariz
hanesindeki diigiiy daha dramatik/keskin bir bicimde ger¢eklesmistir. Nitekim tab-
loda gorildigi tzere, isyanlarin bastirlmasinin akabinde de dusiis oransal olarak
yavaglasa da devam etmigtir. Avariz hanesindeki bu dustisiin kesin dip yaptig1 tarih
1se IV. Murat dénemi Revan ve Bagdat seferlerinin diizenlendigi tarihlerdir. Yuka-
rida da ifade edildigi tizere bu tarihler ayni zamanda ayni niizuliin tahsil oraninin
en yiiksek oldugu tarihlerdi. XVII. ylizyihn ilk yarisimin sonlarindan itibaren ise
avariz hanesindeki sistematik diisiiy sona ermis ve ardindan yavas yavag yikse-
lis gostermeye baslamusti. Oyle ki, 1670’lerde Ankara livasinin avariz hane sayist
1.500’t gegmigti. Bu yiikselis II. Viyana kugatmas: ve Kutsal Tttifak savaslar éncesi
XVII. yuzyilin ikinci yarisimin en yiksek rakamina, 1.614’e ulasmigti. Ancak sava-

7 Mesela Nigbolu sancagimi H. 951(1544-5) senesindeki hane sayis1 8.763 iken, 1606-7’de ki hane
sayist 5.391°dir. Bkz, MAD 499, s. 143-147; MAD 7426, s. 6. Anlagilacag tizere Nigholu sancaginda yaganan
hane/avariz hanesindeki bu distiis, Anadolu’dan verdigimiz 6rnekler diginda tiim Osmanh cografyasinda
dististin goruldigini gostermektedir. Buna ilave olarak bir bagka 6rnek avariz hanelerindeki degisimin
hangi kosullarda gerceklestigini gostermektedir. Buna gére 1587-8 tarithinde Kengiri’ye bagh Milan
kazasmin avariz hanesi 556 hane idi. (1578-9 tarthinde Milan kazasimin miicerred ve muaflar disindaki
hane sayis1 2.284°tti. Bkz. Ahmet Kankal, Tapu-Tahrir Defierlerine Gire 16. Yiizyplda Cankire Sancag, Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisit Doktora Tezi, Ankara 1993, s. 108.) Ancak Milan kazasina ait 90
avariz hanesi tagima igini yaptiklarindan dolayr muaf tutulmuslardir. Benzer bir sekilde Koghisar kazasmm
da yine 90 ve Kursunlu kazasmm 105 hanesi aym gerekceyle aym muafiyetten yararlanmigti. Bkz. MAD
457, s. 66-68. Tum bunlar avariz hanelerinin -vergi muafiyetlerine yahut baz1 yikiimlikler kargihginda-
vergideki gelisime es zamanh olarak degistiginin bir gostergesidir. Nitekim bu degisim ifade edilen dustis
kapsaminda olmustur.
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sin ilerleyen periyodunda yani XVII. yuzyilin sonlarinda tekrar disiise gecmisti.
Savag sonunda Karlofca Antlagmasinin sonrasinda yapilan mali diizenlemelerinde
etkisiyle avariz hanesindeki distis devam etmis®, 1704 senesine gelindiginde yak-
lagik 150 yillik periyodun en diigiik rakamina ulagmugti.

Tablodaki verilere bakilarak, ger¢ek haneden avariz hanesine gegisle ilgili bir
¢ikarimda bulunabilir ve verginin gelisimiyle ilgili bazi yorumlar yapabiliriz. Buna
gore ger¢ek haneden avariz hanesine gegis XVI. ylizyilin ikinci yarisindan itibaren
tedricen yapilmigti®. Nitekim genel goruge gore XVI. yuzyilin -6zellikle- ikinci
yarisinda Anadolu’da nifusun arttigi kabul edilmesine ragmen®, ntzul vergisinin
belirlendigi hane sayist diizenli olarak diigmustii. Bu durum Celali isyanlarimin
etkisiyle daha keskin bir hal almigtir. Her ne kadar Celali isyanlarinin Anadolu’da-
ki ntifusu olumsuz etkiledigini ve bu ¢ercevede avariz hanesini etkili bir bigimde
disiirdagint kabul etsek de ilgili tablodan ve incelenen verilerden avariz hane
olusumun daha 6nceden bagladigi gériillmektedir. Bunun yaninda, 6zellikle -Celali
isyanlarindan sonra- XVII. yiizyildaki avariz hane degisimine bakacak olursak,
genelde niifus artig1 ya da diigiisinden bagimsiz, ¢ok biiytik degisimler gosterme-
digi fark edilmektedir. Nitekim bu durum, devletin vergi toplama kapasitesiyle/ka-
biliyetiyle ilgilidir ve verginin gelisimini gsteren bir diger gostergedir. Anlagilacag
tizere devlet kaza halkinmin gergek sayisina gore degil, ihtiya¢ durumuna ve nifu-
sun vergl 6deme potansiyeline gére avariz hane sayilarim belirlemigtir. Bu dogrul-
tuda Kutsal Ittifak savaglarimim baginda vergiye tabi hane sayismi yiikseltmis, savag
kosullarinin devaminda da miimkiin mertebe bunu siirdiirmeye ¢alismigtir. Ancak
savagin sonlarina dogru vergi verme giicii azalan halkin avariz hanesini diigirmiis,
savagin sonrasinda ise daha keskin bigimde avariz hanesinde indirime gitmistir.

8 Bunu kanitlar bicimde, XVII. yiizyilin sonlar ile XVIIL. ytizyihn baglarinda avariz gelirlerinde bir
miktar dists yasandigim Tabakoglu ¢ahismasinda ifade etmigtir. Tabakoglu, a.ge, s. 154.

81 Nitekim Tahrir defterlerine yansiyan rakamlara gore, Ankara sancagimn 1523-30 yillarmda muaf

ve miicerredler digindaki hane sayist 11.906’yd1. (Bkz. Erdogan, a.gt., s. 99.) Kabaca 15 yil sonra 1542-3
tarihinde Ankara’nimn avariz hanesi 11.688 oldugu distintldiigiinde XVI. yiizyihn ilk yarisinin sonlarida
dahi hane-avariz hane rakamlarinin birbirine yakin oldugu ve bu tabirler arasinda ciddi bir ayrimin olmadig
anlagilmaktadir. Ne var ki 1578 tarihinde Ankara’nm hanesi 26.512’ye ¢ikmasina karsin, (Bkz. Erdogan,
a.gt, s. 99.) 1587-8 senesinde avariz hanesi 7.123’e diismiistii. Anlagilacags tizere kesin tarih verilememekle
birlikte, XVI. yuzyiln ikinci yarisinda gercek hanelerin birlestirilmesiyle avariz hanesi olusturulmaya
baglanmisti.

%2 Tnalcik, a.ge., s. 64-65.
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Sonug

Olaganiistii vergilerden biri olan niizul vergisinin, Osmanli vergi sistemi ice-
risinde yerlesmesi ve sistematik bir bicimde uygulanmasi, siyasal tarih igerisinde
altin ¢ag olarak kabul edilen, XVI. yiizyiin baslarina kadar ulagmaktadir. Nite-
kim bu caliygma kapsaminda ortaya konulan bu durum, niizul vergisinin bilinen
tanimina yeni bilgiler eklemekte, Osmanh vergi sistemi ve gelisimi hakkinda baz
tespitler ve diigiinceler sunmamizi saglamaktadir. Oncelikle Osmanh yénetim sis-
temi igerisindeki kurumlarin, degigen sartlara gére uyum saglama kabiliyetini ifa-
de eden “esnekligin” niizul vergisi 6rneginde vergi sisteminin geligimi stirecinde
de gorildugii belirtilmelidir. Buna gore ¢alismada, niizul vergisinin bilinenden ¢ok
once 1. Bayezid, 6zellikle altin ¢ag olarak kabul edilen I. Selim ve I. Stleyman
dénemlerinde var oldugu ve zaman igerisinde ihtiyaglara binaen degistigi gosteri-
lerek, verginin esnekligi ortaya konmustur. Niizul 6rneginde gorebildigimiz tizere
bu esneklik cergevesinde, XVI. yiizyil sonu ve XVII. ylizyilda mali biirokrasinin
gelisimi dogrultusunda olaganiistii vergiler daha biiyiik bir oranla toplanabilmis-
tir. Nitekim bu durum kriz dénemleri olarak ifade edilen XVII. yiizyil boyunca
devletin varligini kuvvetli bir bicimde korumasini ve krizlerden ¢ikigini saglamigtir.

Yapilan bu ¢galiyma ayrica géstermektedir ki, kaynaklarda ifade edildigi kada-
riyla Yavuz ve Kanuni devirleri igin sdylenen ve kabul edilen “ideal donem™ ifade-
leri, en azindan ekonomik anlamda, tartigmalidir. Devletin siyasi 6mrii goz 6niine
alindiginda ideal olarak yorumlanan bu dénemin, halkin/tebaanin ekonomik yii-
kiimliliiklerinin ¢oklugu, 6zellikle de ntizul gibi kilfetli vergilerin bu dénemlerde
alinmaya baglamasindan dolay1, ekonomik anlamda ideal oldugunu iddia etmek
pek miimkiin degildir. Nitekim 6nceden bu konuyla ilgili ortaya konulan iddialar-
da devletin ekonomik ihtiyaglarina yahut ekonomik yapidaki bozulmalara binaen
XVI. yiizyihn ikinci yarisinda ortaya ciktigy ifade edilen bu vergi, ashinda -galis-
mada ornekleriyle ortaya konuldugu tzere- II. Bayezid déneminin sonlarinda
alinmaya baglanmug, I. Selim dénemiyle beraber ise sistematik bir bigimde uygu-
lanmigtir. Ntizul vergisinin sefer ihtiyaglarim kargilamak icin ayni bir vergi olarak
XVI. yizyil baglarindan itibaren toplanmig olmasi, nakit darhigimin bu tarihlerden
itibaren var oldugunun bir delili kabul edilebilir ve dénemin ekonomik yapisi cer-
gevesinde disiiniilmesi gereken bir bagska meseledir. Bunun yaninda distiniilmesi
gereken bir diger durum, Osmanh mali yapisinin diger kurumlarm ya da Osmanh
teskilat yapisinin geligimine baglh olarak degisimidir. Gialiymada ispatlandigi tizere
ntizul vergisi XVI. yilizyihn ikinci yarisindan itibaren degil, ylizyihn baglarindan
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itibaren sistematik olarak uygulamaya konulmugtur. Anlagilacagi tizere, kapikulu
ordusunun Osmanli askeri tegkilati ve devlet diizeni igerisindeki gelisimine bag-
I1 olarak bu vergiler ortaya ¢ikmisti. Buna bagl olarak verginin ilk uygulamala-
rinda birtakim diizensizlikler ortaya ¢ikmig, ancak bu durum zaman icerisinde
mali tegkilatin da geliymesine bagh olarak miimkiin mertebe ortadan kaldirilmaya
caligilmigtir. Oyle ki bu ¢abada tahsilat rakamlarindaki artig biciminde kendini
gostermisti. Ancak gerek mali birokrasinin geligiminde yaganan degisim, gerek
verginin tahsilinde devlet ve miikellef arasinda bir denge kurulmasi, ayrica niizul
vergisinin ithdasinda miikellefler acisindan ortaya ¢ikan durum, ekonomik anlam-
da halka fazladan yiiktimluliikler olarak yansimigtir.

Bu dogrultuda dustiniilmesi gereken bir diger durum verginin halka yiikledi-
&1 maliyettir/kilfettir. Avariz tirii vergilerden olan bu vergi ilk dénemlerde, ava-
riz hanesinin belirlenmesindeki usulden, tarh miktarinin yiiksekliginden ve ayni
uygulanmasindan kaynakh olarak, sonraki donemlere oranla miikelleflere kiilfeti
oldukea yiiksek olmustur. Daha sonraki yillarda avariz vergilerinin cegitlenmesine
es zamanh olarak, bu verginin tarh orani da reaya lehine gevsemisti. Bu durum
Osmanl vergi diizeninde ihtiya¢ mukabilinde vergilerin cesitlendigini gésteren
giizel bir 6rnektir. Bunun yaninda yine ihtiyaglar dogrultusunda vergi oranlarinda
da degigiklige gidildiginin bir bagka gostergesidir. Buradan ¢ikan sonug, devletin
reayadan -ihtiyac¢ dogrultusunda- alabildigi kadar vergi aldigi, sartlara gore aldi-
&1 vergl oranlarimi ve tiplerini degistirebildigi ve vergiler dahilinde reayanin mali
sinirlarini zorlamakla birlikte, reayay: alundan kalkamayacag1 yahut tahsil ede-
meyecegl miktarlarda vergilendirmekten kagindigicdir. Nitekim yapilan bu ¢caliyma
kapsaminda ortaya ¢ikartilan bulgular ve diisiinceler, Osmanh vergi yapisinin ve
gelisiminin kabul edilen belli kligeler cergevesinde ele alinmasi yerine, devlet teski-
latinin gelisimine paralel ince ayrintilariyla yeniden degerlendirilmesi gerekliligini
ortaya koymaktadir.
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