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OzZET

1960’ yillarin bagindan itibaren, basta
Almanya olmak tzere Avrupa’nin gesitli
Ulkelerine galismak igin gelen Misliman
isciler, geldikleri Ulkelerde yerlesmisler ve
yogun bir Misliiman toplumun olusmasina
sebep olmuglardir. Farkl dil ve kiltiirlerden
Almanya’ya gelen godg¢menlerin, mutat
ikametgah olarak Almanya’yi seg¢meleri,
-bilhassa uluslararasi 6zel hukuk agisindan-
evlilik, bosanma, miras, velayet ve kisilik
hallerine iliskin durumlarda ¢o6zilmesi
gereken birgok yeni hukuki meseleyi ortaya
koymaktadir. islam aile hukukundaki Mehir
meselesi de bunlardan biridir. Alman
mahkemeleri 1970’li yillardan beri bu
konu ile ilgilenmis ve federal mahkeme de
dahil olmak tzere konu hakkinda igtihatlar
olusturulmustur.

Alman mahkemeleri, Mehir konusunda
verdikleri ilk kararlarinda uluslararasi
ozel hukuk hikimlerine gére kararlarini
verirlerken, sonraki donemlerde sozlesme
serbestisi kapsaminda verdikleri kararlarla
Mehir’in  Alman hukuku igerisinde yer
almasini saglamiglardir.
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Almanya, Aile Hukuku, Islam, Alman
Hukuku.
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ZUSAMMENFASSUNG

Seit Anfang 60’er Jahren kamen viele
mislimischen  Arbeiter in den vielen
europaischen Léandern, insbesondere
nach Deutschland. Diese Arbeiter haben
sich in diesen Landern niedergelassen
und somit in diesen Landern st ein
muslimischen Gesellschaft entstanden.
Viele muslimische Menschen, die von den
unterschiedlichen Kulturen und Sprachen nach
Deutschland kommen, und diese wahlten
als Hauptwohnsitz Deutschland. Da diese
Menschen als Hauptwohnsitz Deutschland
wahlten, mussten viele Rechtsprobleme, die
insbesondere familienrechtliche Probleme,
wie Heirat, Scheidung, Erbangelegenheiten,
Vormundschaft und andere Probleme mit

Personenrecht verbunden sind, vor die
deutschen Gerichte getragen werden. Die
Islamisch  familienrechtliche Brautgabe st

auch so eine Angelegenheit. Die deutschen
Gerichte — von der ersten Instanz bis zum
Bundesgerichtshof- beschéftigten sich auch
mit diesem Thema BRAUTGABE. Uber dieses
Thema entstanden viele Rechtsprechungen

In den ersten Entscheidungen (ber
Brautgabe haben die deutschen Gerichten
nach den Vorschriften des Internationalen
Privaten Rechts Entscheidungen getroffen.
Danach haben die Gerichte nach dem
Vertragsfreiheitsprinzip ihre Entscheidungen
getroffen. Somit etablierte Brautgabe im
deutschen Rechtsystem.

Schliisselworter: Brautgabe, Morgengabe,
Recht, Deutschesrecht, Familienrecht, Islam,
Deutschland.
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GiRiS

GUnUmuzde, ulasim imkanlarinin artmasi ve modernlesmesi, Ulkeler
arasinda seyahat imkanlarinin artmasi, insanlarin farkl (lkelerden, farkli
dinlerden, karsi cinslerin birbirleriyle tanismalarina imkan tanimakta ve
devaminda bu kisiler evlilik muessesi ile hayatlarini birlestirmektedir. iltica,
gbc, calisma ve sair diger sebeplerle? yabanci Ulkelere seyahat, yerlesme ve
agirhkli yasam noktasini bilhassa Bati devletlerinde bulundurma, uluslararasi
6zel hukukun glinimizde en ¢ok ugrastigl meselelerden biridir.

Bilhassa 1960°h yillarin basindan itibaren basta Almanya olmak Uzere,
Avrupa’nin cesitli Glkelerine c¢alismak icin gelen Mdisliman isciler, bu
Ulkelerde yogun bir Misliiman nifusun olusmasina sebep olmuslardir. 2015
rakamlariyla Almanya’da yasayan Musliiman sayisinin® 4,7 bin oldugu tahmin
edilmektedir.

GuUnlUmuzde, farkh dil, din, kiltlirlerden Almanya’ya gelen géocmenlerin,
mutat ikametgah olarak Almanya’yi se¢meleri, -bilhassa uluslararasi 6zel
hukuk agisindan- evlilik, bosanma, miras, velayet ve kisilik hallerine iliskin
durumlarda ¢ozllmesi gereken bircok yeni meseleyi ortaya koymaktadir.
Gocmen kokenlilerin, basta Almanya olmak Uzere bulunduklar lke
vatandasliklarini almalari, farkh dinlerin, kiltlrlerin, o6rf ve adetlerin, Alman
hukuk sistemi icerisinde* uluslararasi hukuk kurallarindan 6te, yerel hukukla
birlikte degerlendirilmelerine imkan tanimistir.

Basta Turkiye olmak tizere, Fas, Cezayir ve eski Yugoslavya Cumhuriyetinden
gelen Musliman gdcmen isciler, bilhassa evlilik hukuku alaninda, 6zel hukuk
alaninda, geleneksel bir sekilde islam hukukuna iliskin kurallari, inanglari
geregi® uygulamaktadir. Bu yeni hukuki durum, gectigimiz dénemdeki Almanya
islam Konferansinda ele alinan noktalardan biridir.®

2 Hatice Selin PURSELIM-ARNING, Tiirk ve Alman Milletlerarasi Ozel Hukuklarinda Mehir
Kavraminin Vasiflandiriimasi, Milletlerarasi Hukuk ve Milletlerarasi Ozel Hukuk Bilteni, Yil
33, Sayi 2, 2013, 5.137

3 Anja STICHS, Wie viele Muslime leben in Deutschland?, Nirnberg 2016, s.30; Ayr.bkz.
Almanya’da 16,5 milyon kisi gogmen kokenli https://www.destatis.de/DE/PresseService/
Presse/Pressemitteilungen/2014/11/PD14_402_122.html

4 Kars. PORSELIM-ARNING, 5.137-138

> Buradaki uygulamalar, genis bir yorum sekli ile Din ve Vicdan 6zglrligli kapsaminda
degerlendirilebilir. Bu agidan Alman anayasasinin din ve vicdan 6zglirligini diizenleyen
4.maddesi bireysel 6zglrliikler kapsaminda, inanci geregi yasama bigimini de korur. Kars.
Mathias ROHE, Grenzen der Religionsaustibung - Scharia in Deutschland?, DIK, http://www.
deutsche-islam-konferenz.de/DIK/DE/Magazin/Recht/Scharia/scharia-node.html

6 Almanya islam Konferansinda, geleneksel olarak uygulanan islam hukuku, Seriat (Scharia)
olarak adlandirilmakta, pozitif bir mana ortaya koymaktan ¢ok, negatif anlam yiklemektedir.
Bu agidan, Seriat hiikkiimlerine karsi yasanti bigimi, anayasa ile garanti altina alinan din ve
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Gilnlmuzde, Muslimanlarin yogun olarak yasadigi Ulkelerde, medeni
kanunlar, islam hukukundaki, evlenme, bosanma ve Mehir gibi kurumlari
da duzenlemislerdir” Bu tur dizenlemelerin oldugu Ulkelerden gelen
Muslimanlarin, hukuki sorunlari haliyle uluslararasi 6zel hukuk kurallari
cercevesinde ele alinacak ve degerlendirilecektir.® Bu konuda ilgili yasa ise
Alman Medeni Kanunun Uygulanmasina Dair Yasa olan, Einflhrungsgesetz
zum Burgerlichen Gesetzbuch, EGBGB yasasidir.

Almanya’da bilhassa din 6zglrligl cercevesinden baktigimizda yasanan
gelismelerden sonra, Son 10-15 yilda bilhassa 6ézel hukuk alaninda, islam
Hukukunun uygulamasindan kaynaklanan gesitli konular, hukuki uyusmazliklar
Alman mahkemelerinin online gelmis ve Alman mahkemeleri bu konulari
bireylerin yasadigl inan¢ ortaminin kurallarina gére ¢6zmeye calismistir.
Bu durum zaman zaman, yanlis yorumlar sebebiyle kamuoyunun dikkatini
cekecek boyutta, skandal kararlarin alinmasina da yol agmistir.®

Alman mahkemelerinde islam Hukukuna iliskin kavramlar hakkinda alinan
kararlarda, davalardaki taraflarin geldikleri tlkelerin genelde Muislimanlarin
yogun olarak yasadigi Ulkeler olmasi dikkat cekmektedir. Bu ulkelerin hukuk
sisteminde —bilhassa 6zel hukuk alaninda- islami hiikiimler olmasi sebebiyle,
Alman Mahkemelerinin, islam Hukuku miesseseleri ile ilgili verdikleri
kararlarda, uluslararasi 6zel hukuk kurallari 6zellikleri tasiyan kararlar olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

vicdan 6zgiirlig baglaminda, sinirli ve belirli alanlarda miimkindiir. Kars. Mathias ROHE,

Grenzen der Religionsaustibung - Scharia in Deutschland?, DIK, http://www.deutsche-

islam-konferenz.de/DIK/DE/Magazin/Recht/Scharia/scharia-node.html
7 Vehbe ZUHAVYLI, islam Fikhi Ansiklopedisi, ¢ev.Ahmet Efe ve komisyon, cild:9, 1990, s.198
8 “In bestimmten Fdllen “internationaler” (grenziiberschreitender) Lebenssachverhalte
sieht das Gesetz (vgl. Art. 3 ff. Einfiihrungsgesetz zum Biirgerlichen Gesetzbuch, EGBGB)
vor, dass im Ausland wirksam entstandene private Rechtsverhdltnisse grundsdtzlich auch
dann fortbestehen, wenn die Beteiligten nach Deutschland kommen” (=Belirli olaylarda,
yurt disinda gerceklesmis 6zel hukuk iliskileri esas olarak Alman Medeni Kanununun
uygulanmasina dair kanunun 3. Maddesi hikmu geregi, uluslarasi 6zelligi olan yasam
konulari, taraflar Almanya’ya geldiklerinde Almanya’da hikim icra edecektir) ROHE,
Grenzen der Religionsausiibung, http://www.deutsche-islam-konferenz.de/DIK/DE/
Magazin/Recht/Scharia/scharia-node.html
2007 yilinda, Frankfurt Sulh mahkemesi hakimi, Kur’an-1 yanhs yorumlayinca, esinden
dayak yiyen bir miisliiman kadinin, dayak sebebiyle bosanma talebini reddederek, bunun
islam inancina goére normal bir durum oldugunu ve kadinin bunu sebep gostererek
bosanamayacagini karara baglamistir. Karar Almanya’da buyik bir hukuki skandal olarak
gbrilmis ve karari alan bayan hakim gorevi burakmak zorunda kalmistir. http://www.
spiegel.de/politik/deutschland/frankfurter-scheidungsfall-richterin-bedauert-koran-
bezug-a-473385.html

TAAD, Yil:8, Say1:31 (Temmuz 2017) 569



Alman Mahkeme Kararlarindaki Mehir’in Degerlendirilmesi
0g. Gor. Muhterem DILBIRLIGi

Bu calisma ile Alman hukuk sistemi icerisinde Mehir kavraminin kararlara
nasil yansidigi ortaya konmaya calisilacaktir. Birinci béliimde, islam Hukuku
baglaminda Mehir kavrami ele alinacaktir. ikinci bélimde, Alman uluslararasi
ozel hukuk kurallari cercevesinde, Mehir kavraminin nasil uygulama buldugu
ortaya konmaya calisilacak, Gglinci bolimde ise, elde mevcut olan bir diizine
karar cercevesinde, Alman mahkemelerinin, tamamen kendilerine yabanci
olan bir hukuk kavramina yaklasimlari ele alinacaktr.

A. islam Aile Hukukunda Mehir Kavrami

Aile hukukunun temelini evlilik kurumu olusturur. islam hukuku
terminolojisinde evlilik kurumunu ifade ederken, kelime olarak “nikah”
kavrami kullanilmaktadir. islam aile hukukunda nikah, esler arasindaki cinsel
iliskiyi mesru kilan bir sozlesme olarak tanimlanabilmistir.’® Ancak nikah
iliskisine sadece esler arasindaki cinsel iliskiyi mesru kilan bir s6zlesme olarak
yaklasmak, islam dinindeki evlilik kurumunu anlamak igin yeterli degildir.
Nitekim literatlrde evliligin, evlenen kadin ile erkegin hayat arkadasligini
sagladigi ve taraflara birbirlerinden cinsel olarak faydalanmanin da 6tesinde!*
haklar ve sorumluluklar yikledigi seklinde goriis beyan eden bilim insanlari
da vardir.*?

islam hukukunda, gecerli bir evliligin dogurdugu sonuclardan bahsedilirken
evlilikten kari ve koca igin dogacak hak ve borglar kastedilmektedir. islami bir
evlilikte eslerin birbirlerine karsilikli sevgi, saygi ve sadakat borcunun oldugu
tartisiilmaz bir olgudur. Yine ¢ocuklarin bakim ve terbiyesi de eslerin, evlilik
icinde misterek olarak yerine getirecekleri vazifelerdendir. Bunlar disinda kari
ve kocanin evlilikten dogan birtakim haklari daha vardir. islam hukuk diizeni
daha ¢ok bu haklar tizerinde durur. Haliyle, bir taraf i¢in hak olan sey, diger
taraf icin bor¢ hiikmindedir. Bu haklarin ifasi gerceklesmediginde hukuki
sorunlar ortaya cikar.

islam aile hukukunda nikah akdinin hiikiim ve neticelerinden biri de Mehir
dir.2® Erkegin evlenirken karisina verdigi veya vermeyi taahhut ettigi para veya
mal cinsinden bir deger Mehir!* olarak tanimlanir. Kur’an-1 Kerim’de evlenen

10 jbrahim PACACI, Sosyal Hayattaki Degisim Siirecinde islam Aile Hukuku (Evlenme ve
Bosanma Ornegi) islam Hukuku Arastirmalari Dergisi, sayi:11, Yil:2008, s.62; Halil CiN, islam
ve Osmanli Hukukunda Evlenme, Ankara 1974, s.39

11 (Ozlem TUZUNER, Tiirk ve islam Hukuku Agisindan Evlenmenin Hukuki Niteligi Hakkinda Bir
inceleme, Ankara Barosu Dergisi, 2013/1, 5.137

2 CiN,”EVLENME” s. 43;PACACI, 5.66

13 PACACI, 5.68

14 Halil CIN, islam Hukukunda Mehr, AUHF Dergisi, Yil 1972, Cilt 29, sayi 1-25.199. Saliha OKUR
GUMRUKCUOGLU islam Aile Hukukunda Kadinin Mehir Hakkina Toplumun Bakis Agisi
Uzerine Bir Degerlendirme, Gazi Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. XVII, Y. 2013, Sa.
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erkegin, evlendigi esine vermek zorunda oldugu Mehir ile ilgili olarak cesitli
ayetler vardir®® Tarihin baslangicindan beri, pek cok toplumda evlilik sirasinda
eslerden birinin digerine veya digerinin, bilhassa kadinin ailesine para ya da
sair bir mal verme gelenegi vardir.'® Hiristiyanlik gelenegindeki drahomada®’
oldugu gibi zaman zaman kadinin erkege verdigi bir bedel, ceyiz gibi 6rnekleri
gorilebilse de genel olarak kadin degil, erkek tarafi evlenecegi kizin ailesine ve
kiza bazi hediyeler vermekte ve 6demelerde bulunmaktadir.®

Eski Tirker’de de bu anlamda olmak Uzere kalin uygulamasi vardir.’®
Kalin evlenecek erkegin muistakbel karisinin ailesine, evlenmeden 06nce
yaptigi 6demeler anlaminda kullaniimaktadir. Benzer uygulamaya muhtelif
adlarda diger toplumlarda, hatta islamiyet éncesi Arap toplumlarinda da
rastlanmaktadir.?’ Haliyle, eski donemlerde, Mehir ya da baska bir adla kadinin
ailesine verilen malin bu 6zelligine bakilarak evlenme akdinin eski dénemlerde
bir satim akdi, erkegin yaptigi edimin de bir satis bedeli olarak kabul edilip
edilmedigi tartisiimistir.2

islam hukukundaki Mehir uygulamasi, evlilik dolayisi ile yukarida tarif
edilen tirlere benzese de, yukaridaki tarif edilen tirlerle arasinda 6nemli
bir fark vardir. islam hukukundaki Mehir evlenecek kizin ailesine degil, evlilik
akdi ile birlikte dogrudan erkegin kadina verdigi veya dogrudan ona borclu
oldugu bir edimdir.?? islam hukukundaki Mehir, eski Tirkler de uygulanan
Kalin dan ve giinimiizde uygulanan baslik parasindan oldukga farkhdir.2 islam
aile hukukunda, Mehir kadinin hakkidir, sadece ona ddenir ve bu hak kadinin

4, 5.227. Jilide AKYUZ, Evlenme Sozlesmesinin Onemli Bir Ogesi Olan “Mehir” Hakkinda
Bazi Diisiinceler, AUDTCF Tarih B6liimii Tarih Arastirmalari Dergisi, Cilt 24, Sayi 37, Yil 2005,
s.214; PACACI, , 5.68

15 Kur’an-1 Kerim, Bakara Stiresi 237. ayet, Nisa Suresi, 4, 20, 21, 24 ve 25.ayetler

%6 Kars. OKUR GUMRUKCUOGLU, 5.224, CiN, 5.199

7 Ugur OZCAN/Murat Gokhan DALYAN, 19.yy>da Rumlarda ve Arnavutlarda Evlilik
Miuessesesinde Bashk Uygulamalari, History Studies Volume 3/3, 2011, s. 320 vd. Ayrc.
Kars. Mahmut TEZCAN, ilkel Toplumlarda Baslik Parasi Gelenegi, Ankara Universitesi Egitim
Bilimleri Fakultesi Dergisi, Cilt 9, say1 1, il 1976, s.416

8 Kars. CIN,”MEHR” s.199, “Avrupa hukuklarindaAvrupa hukuklarinda 6ézellikle Fransiz
hukukunda mevcut olan «dot» ile hig bir ilgisi yoktur. Dot mehrin aksine, kari veya ana
babasi tarafindan kocanin emrine tahsis edilen mal toplulugunu ifade eder.”

3 Bkz. OKUR GUMRUKCUOGLU, 5.227

2 CiN,”MEHR”, 5.200

2 OKUR GUMRUKCUOGLU, 5.226, CiN, MEHR, 5.219 vd. ayr. Ozlem TUZUNER, Tiirk ve islam
Hukuku Agisindan Evlenmenin Hukuki Niteligi Hakkinda Bir inceleme, Ankara Barosu
Dergisi, 2013/1, 5.140-141

22 Kars. CiN, “EVLENME”, 5.210 “Mehr, Islamiyetten énce Arabistan’da da mevcuttu. islam, bu
eski adeti kadinin lehine degistirerek kabul etmistir”

2 OKUR GUMRUKCUOGLU, 5.228
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rizasi olmaksizin bir baskasina devredilemez.?* Bir baska ifade ile, kadin kendi
mallari Gizerinde nasil tasarruf yetkisine sahipse, Mehir (izerinde de ayni kendi
mallarinda oldugu gibi tasarruf yetkisine sahiptir.

Peygamberimiz Hz. Muhammed’in bizzat kiydigi nikahlarda da Mehir
verilmesini tavsiye etmis, bunun miktarinin azligina veya c¢okluguna
deginilmemistir.?

Osmanli aile hukukunda da, Mehir ile uygulamalar mevcuttur. Seriyye sicili
kayitlarinda bunlarla ilgili verilen hikimlere rastlanmaktadir.?®

Kadina verilecek Mehir’in miktariile ilgili olarak yapilan tavsiyelerde miktar
konusunda asiriya gidilmemesi tavsiye edilirken, verilecek Mehir konusunda
tist sinir belirlenmemistir.?” islam Hukukgulari da Mehir’in miktarina iliskin bir
Ust sinir olmadigl hususunda hem fikirdirler. Bu konuya iliskin bilinen en iyi
ornek, Halife Hz. Omer dénemine iliskindir. Hz.Omer, Mehir konusunda bir tist
sinir konulmasi yoniinde girisimde bulunmus, ancak kendisine Nisa Suresinin
20. Ayeti® ornek gosterilerek, Mehir konusunda bir Ust sinir koyamayacagi
hususunda itirazda bulunulmustur. Buradan hareketle, Mehir’in Gst siniri
konusunda bir sinirlama getirmenin dogru olmadigini, bu miktarin toplumdan
topluma farkhliklar arz edecegi, kadinin toplumdaki statlsu, erkegin maddi
durumu ve gelenekten ve orften kaynaklanan hususlar, Mehir miktarinda
belirleyici rol oynayacaktr.?

Mehir’in Ust sinirt olmayacagi konusunda hem fikir olan islam ulemasi,
alt sinir konusunda ihtilaf ederler. Hanefilere gore, kadina verilecek Mehir’in

2 Kars. CIN, “MEHR”, 5.219

% fbrahim CANAN, Hadis Ansiklopedisi, Kiitiib-i Sitte, 9.cilt Feza Yayincilik, 5.503 vd.

26 AKYUZ,s.215;Ali KAYA, 17. Yiizyil Bursa Ser’iye Sicillerinin islam Aile Hukuku Agisindan Tahlili,
UUIFD, Cilt: 17, Sayi: 1, 2008, s.87, “Nitekim Bursa Hoca Mentes Mahallesi sakinlerinden
vefat eden Mehmet b. Sevindik isimli sahsin hanimi Fatma binti Mustafa, mahkemede
mehr-i miiecceleden alacagi kalan 400 akgeyi davali Mehmet b. Mehmet ve diger
varislerden alarak sulh olduklarini beyan etmis ve bu beyani mahkemece kayda alinmistir”
Baska bir 6rnekte;” Haci Seving mahallesi sakinlerinden vefat eden Haci Mehmet b. Veled’in
hanimi Zahide binti Mehmet, kocasinin vefat etmesi lizerine kayni Haci Durmus’un kocasinin
muhallefatini aldigini, fakat bundaki miras payi ile 1000 akge degerindeki mehr-i miieccel
alacagini vermedigini ve bu haklarinin adi gegen kisiden alinip tarafina teslim edilmesini
mahkemeden talep etmistir” .

27 OKUR GUMRUKCUOGLU, s.228; CANAN, 5.501,

2 Nisa Suresi 20. Ayet: Bir esin yerine baska bir es almak istediginiz takdirde; dncekine yiklerle
mehir vermis olsaniz bile, bir sey almayin.

2 Kars. OKUR GUMRUKCUOGLU, 5.228-229. Kadinlarin sosyal statiileri ve yasanilan mekanlara
gore kadinlara verilen mehir miktarlarina iliskin olarak Osmanli Seriyye Sicillerindeki
kayitlardan érnekler icin, bkz. TABLO I, AKYUZ, s.217. Ayrc. Kars; Mehmet Ali YARGI,
Giniimizde Mehir Uygulamalari ve islam Hukuku Acisindan Degerlendiriimesi, islam
Hukuku Arastirmalari Dergisi, sy.8, 2006, s.261
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asgari miktari en az on dirhem?® giimis olmaldir. Malikilerde ise, Mehir’in
asgari miktari, halis altindan bir dinarin dortte biri, halis glimUlsten 3 dirhem
veya bunlarin kiymetinde mal olarak belirlenmistir. imam Safii, imam Hanbel,
Sevri, Davud-u Zahiri, ibnu Ebi Leyla’ya gére Mehir’in ne alt ne (st sinir vardir.
Degeri olan her mal ve seyden az olsun, ¢cok olsun Mehir verilebilir.3

Evlenilecek olan ese, erkek tarafindan vaad edilen Mehir, ifa zamanina gore
iki turladar.?

— Mehri Muaccel
— Mehri Mieccel

Mehri Muaccel: Evlenme akdinin yapilmasi sirasinda kararlastirilan ve
pesin olarak 6denen Mehir’e, Mehri Muaccel denir.* Eger, evlenme esnasinda
Mehir miktari belirlenip te, 6demenin nasil yapilacagl konusunda taraflar
anlasmamislarsa, bir kisim islam alimlerine gére, Mehir’in tamami muaccel
hale gelir, yani pesin 6denmelidir. Ancak, geleneklerde, bilhassa Hanefilerden
beri olusturulan ictihatta, Mehir’in yarisinin pesin, diger yarisinin da sonradan
odenebilecegi imkani taninmistir.

Mehri Miieccel: islam hukukunda, Mehir’in tamaminin pesin 6denmesi
sart degildir. islam hukukunda, Mehir’in ddenmesinin sonraya birakilacagi
gibi Mehir’in tamaminin evliligin sona ermesi halinde 6denmesi de
kararlastirilabilir. Belirli bir vade ve 6deme plani da yapilarak, Mehir’in
odemesi gerceklestirilebilir. Mehir’in vadeli olarak 6denmesinin belirlendigi
durumlarda, her haliikarda kocanin 6limu halinde, Mehir’in vadesi gelmis
olur. *

Mehir konusunda islam alimleri arasindaki en biiyiik tartisma konusu,
Mehir’in evliligin sarti olup olmadigi konusunda ¢ikmistir.®® Erkek tarafindan,
evlendigi kadina Mehir verilmesi, Hanefi, Safii ve Hanbeli mezheplerialimlerine
gore, evliligin bir sihhat sarti degil, bilakis evlenme akdinin bir sonucu olarak
kabul edilmektedir.?” Hanefi, Safii ve Hanbeli mezheplerinde, Mehir gecerli
bir sekilde tesis edilen evlilik akdinin sonucu olarak goriliir.3® Mehir taraflarin
kendi iradelerinden dogabilecegi gibi, kanundan da dogabilir.

30 Dirhem, 7.yuzyildan beri islam Ulkelerinde kullanilan ve glimisten yapilan bir para birimi,
Olgu birimidir. Bir standart Dirhem yaklasik 3,2 gr. GiUmds tur.

31 Bkz. CANAN, s.501

32 Kars. CIN, “Evlenme”, 5.217-218. Ayr. CANAN, 5.518.

3 CIN, “EVLENME”, 5.217

3 CIN, “EVLENME”s.218

3 CIN, “EVLENME”s.218

% OKUR GUMRUKCUOGLU, 5.229

3 CIN, “EVLENME”s.213

3% PAGACI, s.68
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Mehir’in, evlilik akdinin bir sonucu olarak kabul edildigi mezheplerde,
Mehir’in miktarinin mutlaka belirlenmesi zorunlulugu yoktur. Mehir’in
miktarinin belirlenmesi genel kural olarak, sonradan gikacak olan ihtilaflarin
online ge¢cmek maksadi tasir. Mehir’in belirlenmedigi durumlarda, kadina
Mehr-i misil* denilen bir miktar mahkemece tespit edilebilir.*

Malikilerde ise, kocanin evlendigi esine bir Mehir vermesi, evlilik akdinin
sihhat sartlarindandir. Mehir belirlenmeden veya Mehir kanuna aykiri sekilde
belirlenmisse, maliki dlimlere gére bu evlilik akdi gecersizdir.**

islam hukuku acisindan, kadinin Mehir’in tamamina hak kazandig
durumlar olarak 3 durum sayilmistir. Bunlar, evlenen eslerin cinsel olarak
birlesmeleri(Zifaf), cinsel birlesmenin gerceklesebilme ihtimalinin bulundugu
bir ortamda eslerin yalniz kalmasi (Halveti Sahiha) durumu ve eslerden birinin
Olimuddr. Bu U¢ durumda, kadin kararlastirilan Mehir’in tamamina hak
kazanir. %2 Bilhassa eslerden birinin 6lmesi halinde, kadinin 6limi durumunda,
kadinin mirasgilari -eger Mehir 6denmemisse- kocadan kararlastirilan Mehir’i
talep ederler. Erkegin 6lmesi halinde, Mehir 6denmemisse, kadin terekeden
oncelikle kendi hakki olan Mehir’in 6denmesini talep edebilir.*?

Mehir konusunda glnimdizle ilgili sdylenebilecek son husus, modern
zamanlarda yapilan evliliklerde Mehir konusunun pratik olarak nasil ele
alindigi** ve nasil uygulama buldugu konusudur. Bilhassa islam hukukunun
uygulanmadigi hukuk sistemlerinde, eslerin islam hukukundan kaynaklanan
Mehir gibi hukuk miesseselerinin uygulanmasinda dini kanaatlerinin ve
inanglarinin rol oynadigini séylemek yanlis olmayacaktir. inang ve dini yasanti
konusunda hassas olan eslerin islam hukukundaki Mehir’i tespit etmeleri
ve erkegin bunu ifa etmesi s6z konusu olabilmektedir. Ayni sekilde inang ve
dini yasanti konusunda hassas olmayanlarin, Mehir’i sadece bir ritliel olarak
gormeleri ve eslerin bunun bilincinde olmadan Mehir belirleyip, edimi yerine
getirmedikleri durumlarda mevcuttur.*®

Evlenme akdi ile ilgili kadinin alacagi —eger kararlastirimissa- Mehir
hakkinin gliniimiz hukuk sistemlerinde de uygulanabilmesi icin ¢co6zim lreten
gorisler de mevcuttur.®® Giniimiiz hukuk sistemlerinde, iran, Afganistan,

3% Mehri Misilin hangi durumlarda s6zkonusu oldugu ve miktarinin nasil tespit edilecegi
konusu icin bkz. CIN, “Evlenme”, 5.221 vd.

4 CIN, “Evlenme”, 5.212, ayr. kars. CANAN, s.519

4 CIN, “Evlenme”, 5.212-213. Ayr.kars. CANAN, s.522-523

42 CiN, “Evlenme”, s5.234

4 CiN, “Evlenme”s.236-237

% OKUR GUMRUKCUOGLU, 5.223

4 a.g.e.s.253-254

% Nihat DALGIN, islam Hukuku Agisindan Bosanmanin Sonuglarindan Maddi Tazminat Uzerine
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Pakistan, Urdiin ve Fas gibi islami gelenekten gelen iilkelerdeki Mehir ile
ilgili diizenlemeleri medeni kanunlarina almislardir.#” Bu dlkelerin Mehir
konusunda yasalarla diizenleme yapmalari, Mehir’in islami bir hukuk miessesi
olarak ginimiizde kabul gordiguini, Tirkiye gibi, Mehir konusunun yasalarla
diizenlenmedigi tlkelerde de, inancin ve dini kanaatlerin bir devami olarak
uygulandigini séylemek mimkdinddr.

B. Alman Hukuk Sisteminde Bir islam Hukuk Kurumu Olarak Mehir

Giris boliumiinde belirttigimiz gibi, bilhassa 1960’h yillardan itibaren
Almanya’yave Avrupa’ya calismakicin gelen Mislimaniscilerle, basta Almanya
olmak Uzere, diger Avrupa llkelerinde bir Musliman nifus olusmustur.
Bilhassa, Fas, Cezayir, Misir gibi Ulkelerden gelen isciler ve diger Misliman
Ulkelerden gelen miiltecilerle, basta Almanya olmak Gzere, Avrupa Ulkelerinin
mahkemelerinde, bu Ulkelerin kamu diizeni ile ilgili olmayan konularda
davalar gorilmeye baslamistir. Sadece misafir iscilerin degil, multecilerinde
sayllarinin artmasiyla Almanya ve Avrupa sivil hukuk sistemlerinde dogrudan
etki etmistir.*® Burada diger Ulkeleri dikkate almadan ¢alismamizi Alman hukuk
sistemi Uzerinde yogunlastiracagiz.

Alman hukuk sistemi agisindan baktigimizda, Mehir gibi Alman hukuk
sistemine yabanci olan, sistem tarafindan bilinmeyen hukuk konularinin
tasnifi ve tarifi oldukca zor olmaktadir.*® Alman hukuk sisteminde, Mehir gibi,
kaynagini islam’in temel kaynagi olan Kur’an’dan alan bir hukuk kurumunu,
dini hukuk sistemi SERIAT(SCHARIA)*”In bir unsuru olarak gérmeleri, bu tiir
konulardaki kanunlar ihtilafi durumunda, Alman Hukuk Sisteminin, kamu
diizeni “Ordre Public”®' ¢ekincesine takilabilmektedir.>> Yine ayni sekilde
islam Hukukunu -butiintiyle olmasa bile-,aile, miras vb. gibi konularda
geleneksel olarak glinimizde uygulayan ulkeler de mevcuttur. Bu ilkelerden

Bir Degerlendirme, OMUIFD, sayi1 18-19 Yil:2005, 5.52 vd.

47 a.g.e.s.54 vd.

% Mathias ROHE, Religios gespaltenes Zivilrecht in Deutschland und Europa?, iginde: De Wall/
Germann (Hrsg.), Festschrift fir Christoph Link zum 70. Geburtstag, Tubingen 2003, S. 409

4 Dieter HEINRICH, Internationales Familienrecht, 2.Aufl. Regensburg 2000, s.69

%0 Hannes UNBERATH, Die Anwendung islamischen Rechts durch deutsche Gerichte -
Bemerkungen zum Verhaltnis von kultureller Identitat und Grundgesetz, iginde: Thomas
Hartmann/ Margreth Krannich (Hrsg.) Muslime im sakularen Staat, s.83

51 Einfuhrungsgesetz zum Biirgerlichen Gesetzbuche in der Fassung der Bekanntmachung vom
21. September 1994 (BGBI. | S. 2494; 1997 1 S. 1061) EGBGB nin 6.maddesi, kanunlar ihitlafi
durumunda yabanci tlkenin hukuku eger Alman Hukuk sisteminin temeli ile ¢atisiyorsa, bu
kural uygulanmaz. Eger, yabanci hukuk kurali, eger Alman anayasasindaki temel haklarla
celisiyorsa, hig bir sekilde uygulanmaz.

52 Peter SCHOLZ, Grundfalle zum IPR: Ordre public-Vorbehalt und islamisch gepragtes Recht —
Teil 1 (Allgemeiner Teil), Zeitschrift fur das Juristische Studium, 2/2010 5.185
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gelen ve Almanya’da ikamet eden go¢menler, Almanya’da mahkeme 6niine
getirdikleri miras, bosanma gibi hukuki uyusmazlklarda, mahkemeler
uluslararasi 6zel hukuk kurallarina gére uygulanacak olan hukuk se¢imi yapma
yerine; kamu diizeni gerekgesiyle kolaylkla i¢ hukuk olan Alman Hukukunu
uygulayabilmektedir.>®* Bu noktada, bir mesele uluslararasi 6zel hukuk
kurallari gcercevesinde ele alinabilecekken, uygulanacak kuralin kaynaginin
islam hukuku olmasi durumunda, kamu diizeni ¢ekincesi ile uygulanmamasi
s0z konusu olabilmekte veya mahkeme 6niine gelen bir konu, Alman kamu
dlzenine aykiri oldugu icin reddedilebilmektedir.>

Genel olarak kamu dizeni ile ilgili bu kisa bilgilendirmeyi yaptiktan sonra
asil konumuz olan Alman Ozel hukuk sisteminde Mehir kurumunun ele
alinisina devam edebiliriz.

Alman Hukuk Sisteminde Mehir konusu, ilk olarak yabanci hukuk unsuru
olarak, uluslararasi 6zel hukuk muhakeme usulii cercevesinde ele alinmaktadir.
ikinci bir nokta ise, bugiin Almanya’da yasayan pek ¢ok Alman vatandasi
Mdslimanin olmasi ve Alman vatandasl olan Muslimanlarin evliliklerinde
Mehir konusunda anlasmalar yapmalari ile bu anlasmazliklardan dogacak
olan uyusmazliklarin i¢ hukuk unsuru olarak ele alinmasi gerekecektir. Climle
dislik olmus, yeniden kurulsa iyi olur. Mehir konusunun, Alman vatandaslari
ile ilgili olan ve bir i¢ hukuk unsuru olarak ele alinmasi heniiz mahkemelerde
bir uyusmazhk konusu olarak gorilmese de, mevcut nifus yapisinda yakin
gelecekte bu mimkinddir.

Bu agidan, Mehir konusunun Alman hukuk sisteminde
— Alman Uluslararasi Ozel Hukuk Kurallari agisindan Mehir,
— Alman i¢ Hukuku acgisindan Mehir,

olmak tzere iki konuda ele almak mimkinddr.

a) Alman Uluslarasi Ozel Hukuk Kurallari agisindan Mehir

Mehir kavrami Almanca MORGENGABE ve BRAUTGABE seklinde
kullanilmaktadir. Mehir, Alman hukuk sisteminde, tamamen gelenekten
kaynaklanan baslik parasindan da (Brautgeld) ayri degerlendirilmektedir.

Alman hukuk sisteminde, Mehir simdiye kadar bir tarafi veya her iki
tarafi yabanci olan hukuki uyusmazhklarda, uluslararasi 6zel hukuk alaninda

5 UNBERATH, s.96

% Almanya da bu konuda verilen kararlardan yine en yenisi MEHIR konusundadir. Amtsgericht
Darmstadt, 15.05.2014 tarih ve 50 F 366/13 numaral karariyla, iki iran vatandasinin
bosanma kararinda, Evlilik batiin hiikiimleri ile gergeklestigi halde, kadinin mehir talebini,
bunun Alman kamu dizenine ve temel haklara aykiri oldugu gerekgesiyle reddetmistir.
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glindeme gelmistir. Alman 6zel hukuk sistemi icerisinde Mehir kurumunun
tasnifinde hep tartismalar yasanmig® mahkemeler her olayi kendi igerisinde
degerlendirerek, Mehir ile ilgili konularda, Mehir’in nafaka, mal rejimi,
evliligin sonucu ve kendi basina bir s6zlesme oldugundan hareketle®®, farkli
degerlendirmelerde bulunmuslardir.”’

Ayni sekilde literatlirde Mehir konusunda cesitli acilardan, hem genel
olarak hem de uluslararasi 6zel hukuk acisindan tek tek tilkeler bazinda konuyu
ele alan ¢alismalar yapilmis ve Alman hukuk sisteminde islam hukukundaki
Mehir’in tasnifi konusunda da ok cesitli gorisler ortaya konmustur.>®

Bitlin bu farkl degerlendirmelere ragmen, Mehir ile ilgili sozlesmelerden
dogan uyusmazliklar esas olarak Alman mahkemelerinde konu edilmis,
mahkemeler Mehir konusunda Uluslararasi Ozel Hukuk kurallari cercevesinde
yaklasarak®® ¢6ziime kavusturmuslardir.®°

Alman uluslararasi 6zel hukuk agisindan Mehir kavramini ele aldigimizda,
kamu dizeni ile ilgili Alman mahkemelerinin Mehir konusunda ilging sekilde
farkli yaklastigini gormekteyiz.®* Alman mahkemeleri bir kararda, milli hukuka
gore belirlenmis olan Mehir’i kabul ederek, Mehir miktarinin Alman kamu
diizeni acgisindan problem oldugundan hareketle, Mehir miktarinda indirime
gitmistir.s

Yine kamu dizeni ile ilgili verdigi bir baska kararda, yezidi geleneklerine
gore verilen bashk parasinin Alman kamu dizenine iliskin olarak ahlaka
mugayir bir anlasma oldugunu ve bu anlagsmanin yok hilkmiinde olduguna
karar vermistir.s

% Wolfgang WURMNEST, Die Mar von der mahr- Zur Qualifikation von Anspriichen aus der
Brautgabevereinbarungen, RabelsZ 2007, s.527-558

% Ppeter SCHOLZ, Grundfalle zum IPR: Ordre public-Vorbehalt und islamisch gepragtes Recht —
Teil 2, (Besonderer Teil), Zeitschrift fur das Juristische Studium, 3/2010, s.325 vd.

57 Alman Mahkemeleri, mehir konusunu, zaman zaman EGBGB nin 14.maddesine gore evlilige
uygulanacak olan hukuk kurallari gergevesinde degerlendirmisler, zaman zaman bunun mal
rejimi modeli oldugunu distinerek EGBGB nin 15.maddesini uygulamiglar ve hatta mehiri,
nafaka konusu igerisinde tasnif ederek EGBGB nin nafakaya uygulanacak olan 18.maddesine

gore degerlendirmislerdir. Bu konuda bkz. HEINRICH, 5.69-70,

58 Hilmar Kriiger, Ehe und Brautgabe, FamRZ 1977, 114-118. Nadjma YASSARI, Die Brautgabe
nach iranischem Recht, StAZ 2003, 198-201. Wolfgang WURMNEST, Die Brautgabe im
Biirgerlichen Recht, FamRZ 2005, 1878-1885. Nadjma YASSARI, Die islamische Brautgabe
im deutschen Kollisions- und Sachrecht, IPRax 2011, 63-68. Bu drnekler ¢ogaltilabilir.

5 Nadjma YASSARI, Zwei Bemerkungen zur islamischen Brautgabe vor deutschen Gerichten,
StAZ, 2/2009, s.367

% Juliana MORSDORF-SCHULTE, Iranisches Brautgabeversprechen als Ehevertrag, FamRBint,
2/2010, s5.26-27

51 D.BAETGE, Kommentar, in: jurisPK-BGB, 7. Aufl. 2014, Art. 6 EGBGB www.juris.de

62 OLG Bamberg, 24. Méarz 2010 tarihli ve 7 UF 275/08 numarali karar. openJur 2012, 107152

6 OLG Hamm, 13.01.2011 tarih ve I-18 U 88/10 numarali karar.
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Yukarida érnegini verdigimiz oldukca yeni bir kararda ise, Alman mahkemesi
ilging bir sekilde tiim ictihatlardan dénerek, Almanya’da yasayan iki iranli
arasindaki Mehir’e iliskin varilan anlasmanin, yine Alman kamu diizenine
aykiri ve ahlaka mugayir oldugundan bahisle yok hiikminde olduguna karar
vermistir.®* Darmstadt aile mahkemesi, taraflarin iran’da yaptiklari evlilikte
aralarinda kararlastirdiklari Mehir’i baslk parasi (=Brautgeld)® gibi ele almis
ve Alman Anayasasinin 6. Maddesinde diizenlenen evlilik ve aile kurmanin
devletin korumasi altinda oldugu hilkkmi geregi, Mehir s6zlesmesinin Alman
Anayasasinin bu hiikmiyle uyusmadigi sonucuna varmistir. Burdan hareketle,
Darmstadt aile mahkemesi, Alman medeni kanunun 138. Maddesi hikmu
geregi, genel 6rfe ve kamu diizenine aykiri bularak, iki iranlinin, iran’da ki
evliliklerinde kararlastirdiklari Mehir S6zlesmesini yok hiikminde saymistir.

b) Alman i¢ Hukuku agisindan Mehir

Yukarida birinci boélimde, Mehir ile ilgili ginimiuze iliskin yaptigimiz
degerlendirmelerde, giiniimiizde insanlarin, bazi islami hukuk kurallarini
saglam inanglari ve kanaatleri geregi bilingli olarak uyguladiklarindan
bahsetmistik.

Ayni sekilde, Alman vatandasi iki Maslimanin benzer sekilde davranarak,
konumuz olan Mehir hususunda, evlilik akdi ile birlikte anlasma yapmalari
halinde, bu durumda uygulamanin nasil olacagi sorusu 6nem arz etmektedir.®®

Bugiine kadar Alman uluslararasi 6zel hukuk kurallari cercevesinde ele
alinan bir durumda, iki Alman vatandasinin inanci geregi hareket edip Mehir
ile ilgili aralarinda islam dininin emrettigi gibi anlasmaya varmalari nasil
degerlendirilecek? Alman medeni kanununun BGB’nin 138.maddesinin
1.fikrasindan®” hareketle, bu anlasma kamu diizenine aykiri ve ahlaka mugayir
bulunarak yok hikmiinde mi sayilacak? Yoksa akilli bir gerekge ile Mehir
konusunun din ile ilgili bir konu oldugu ve bu ¢ergevede yapilan davranislarin
ve hareketlerin Alman anyasasinin 4. Maddesine® girdigi ve korunan temel

% Amtsgericht Darmstadt, 15.05.2014 tarih ve 50 F 366/13 sayili karar.

8 Amtsgericht Darmstadt, 15.05.2014 tarih ve 50 F 366/13 sayili karar paragraf 11

% “Almanya’da muslimanlar arasinda yapilan evliliklerde kararlastirilan mehir, kadinin
maddi agidan garanti altina alinmasindan ziyade, dini saiklerle ve geleneklere gore
belirlenmektedir” Nadjma YASSARI, Die Brautgabe im Familienvermégensrecht, Tiibingen
2014, s.355

67 BGB Art.138 Abs.1 Ein Rechtsgeschéft, das gegen die guten Sitten verstoRt, ist nichtig.
(=Genel Ahlaka ve Gorgliye aykiri hukuki islemler yok hikmundedir)

% Grundgesetz, Art. 4. Abs 1-2, Artikel 4 (1) Die Freiheit des Glaubens, des Gewissens und
die Freiheit des religiosen und weltanschaulichen Bekenntnisses sind unverletzlich.
(=lnanma, Vicdan ve Kanaat 6zgiirliigii ve dini ve diinyevi bir inanca sahip olma 6zgirltgi
dokunulmazdir.)
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haklardan biri oldugu iddia edilebilecek midir?

Kanaatimce, VYassari'nin de belirttigi gibi, Mehir konusunda, artik
Almanya’da yapilan evliliklerde tamamen dini saiklerle bir anlasmaya varildigi
icin, Alman anayasasindaki din ve vicdan 6zglirligi baglamindaki temel haklar
kapsaminda degerlendirmek te uygun olacaktir. Esasen dini 6zgiirliik alaninda
degerlendirilmeyen bir konuda, kisinin kendisini inanci geregi dini emri yerine
getirme zorunda hissetmesi® ve bunun uygulanmasini talep etmesidir. Bu
konuda en 6nemli 6rnek Federal Anayasa Mahkemesi tarafindan verilen “helal
kesim” kararidir.”

Bu acidan konuya yaklastigimizda, evlenen Mausliman eslerin Mehir
konusunda, Allah’in kendilerine verdigi emri yerine getirmek i¢cin aralarinda
anlasmalari ve bu anlagmalarini ileride dogabilecek olan anlagmazliklari
onlemek igin yazili hale getirmeleri yeterli olacaktir.”*

Modern hukukta Mehir’in hukuki durumu, ayni islam hukukunda oldugu
gibi, evliligin sonucuna iliskin neticeler doguran bir hukuk kurumudur.”
Yassari, bilhassa Alman hukukunda mal rejimi agisindan, Mehir ile ilgili dikkate
alinmasi gereken hususlari soyle siraliyor:”

— Mehir olarak belirlenen sey evlilik esnasinda erkegin mallari arasinda
miydi?

— Mehir ne zaman 6denecektir?

— Malin miulkiyetinin devri nasil olacaktir?

Yassari, Alman vatandasi olan veya evliligin genel hikimlerine Alman
yasalarinin uygulandigl durumlarda, Mdisliman esler arasinda Mehir
konusunda yapilan anlagmalara, bunun bir dini vecibe geregi yapildiginin
ifadesinin eklenmesinin, yapilan anlasmanin kamu dizenine aykiri oldugu
iddiasini bertaraf edecegi dislincesindedir.

(2) Die ungestorte Religionsauslibung wird gewdhrleistet.(=kimseye rahatsizlik vermeden
ibadet etme garanti altina alinmistir)

8 Burada Allah’in emrettigi sekliyle evlenen erkegin kadina mehir vermesi hususunda
anlagilmasi.

70 Alman Anayasa mahkemesinin 15 Ocak 2002 tarihli ve 1 BvR 1783/99 numarali kararinda,
yiksek mahkeme helal kesim talebine iliskin vijdani istegi Alman anayasasinin 4.maddesi
1.ve 2. Fikralari kapsaminda degerlendirmistir.

7L YASSARI, “BRAUTGABE” 5.354, “Alman hukukunda, evlilik sézlesmelerinde oldugu gibi,
s6zlesmenin noterde yapilmasina gerek yoktur. Alman noterler konuya hakim olmadiklari
icin bu konuda, taraflari bilgilendiremiyeceklerdir”

72 YASSARI, “BRAUTGABE” 5.146

73 YASSARI, “BRAUTGABE” 5.152
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c) Alman Mahkeme Kararlarinda Mehir Kavraminin Ele Alinisi

Yukarida belirttigimiz gibi, Alman mahkemeleri uzun zamandan beri, Mehir
konusu ile mesgul olmuslardir. Ancak gerek literatiirde gerekse de mahkeme
kararlarinda, halen Mehir konusunda Alman hukuk sistemi agisindan bir
siniflandirmaya gidememislerdir. Son vyillarda, Musliman hukukgularin
yetismesi ve bu konular Uzerinde galisma yapmalari ile Mehir’in Alman
uluslararasi 6zel hukuk sistemi icerisindeki tasnifinde, kargasali durum ortadan
kalkmaya baslamistir.

Bosanmanin sonuglari agisindan, Alman hukukunun ve Alman medeni
kanunun uygulanacagl durumlarda ise problem hala mevcuttur. Bir problem
yukarida bahsettigimiz, kamu dizeni acgisindan kendini gosterirken, diger
problem ise bilhassa farkli milletlerin vatandaslhginda olan ve Hristiyan-
islami evliliklerdeki uyusmazliklarda uygulanacak olan ikametgah hukuku?
bir taraf agisindan kagis yolunu olustururken, diger taraf aleyhine durum
yaratilmaktadir. Ortaya ¢ikan uyusmazliklarda, Mehir 6demek istemeyen erkek
tarafi, kadinin ihtiyag sahibi olmadigi yoniinde veya Mehir ile ilgili 6demelerin
nafaka hiikimleri cercevesinde ele alinmasini talep edebilmektedir.”®

Asagida, Alman mahkemelerinin vermis olduklari kararlar, mahkemelerin
derecelerine gore ele alinacaktir. Alman Federal Mahkemesinden’® baslamak
Uzere, her mahkemenin vermis oldugu kararlar eski tarihli kararlardan yeni
tarihli kararlara dogru olmak (izere kronolojik olarak, ele alinacaktr.

1) Federal Mahkeme Kararlarinda Mehir Kavraminin ele alinigi

a) Alman Federal Mahkemesinin 28.01.1987 tarih ve IVb ZR 10/86 sayili
karari

Mehir konusunda ilk verilen kararlardan biri, Alman Federal Mahkemesinin
28.01.1987 tarihinde verdigi IVb ZR 10/86 numarali karardir.”” Alman federal
mahkemesi bu olayda bir Alman vatandasi ile bir Miisliiman israil vatandasinin
evliliklerinden dogan Mehir konusunda uyusmazligi ele almistir.

Olayda, taraflar Minih evlendirme memurlugunda 1976 da evlenmisler,
resmi evlilikten kisa bir siire sonra da islami usullere gére nikah kiymislardir.
islami usullere gére kiyilan nikahta, taraflar Mebhir ile ilgili evlilik s6zlesmesi
yapmislar, erkek kadina 100bin Alman marki Mehir olarak vermeyi taahht
etmistir. Kadin israil vatandasi ve Miisliman, erkek Alman vatandasi ve

74 Bu durumda Alman EGBGB kanunun 14. Maddesine gore miusterek ikametgdh hukuku
devreye girmektedir.

> Ludwig, Kommentar, in: jurisPK-BGB, 7. Aufl. 2014, Art. 14 EGBGB Rn. 33

76 Bundesgerichtshof=BGH

7 NJW 1987, 2161
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evlilik aninda Hristiyan, akabinde Miusliiman olmustur. Evlilik 3 yildan biraz
fazla stirmis ancak taraflar 1981 yilinda Miinih Sulh mahkemesi nezdinde
bosanmislardir. Bilahare, taraflar islami usullere gére de bosanmak istemisler
ve bu amagla Miinih islam merkezinde sahitler huzurunda bosanmislardir.
Bosanmadan sonra erkek, kadina vaat ettigi Mehir’i vermeyince, kadin dava
acarak Mehir konusu olan 100 bin Alman Markinin erkekten alinarak kendisine
verilmesini talep etmistir.

ilk derece mahkemesi olarak Miinih Aile mahkemesi, kadini hakli bulmus,
davali erkegin karara itiraz etmesi lizerine davaya bakan istinaf mahkemesi
ilk derece mahkemesinin kararini kaldirmistir. Bu karara davaci kadinin itiraz
etmesi Uzerine, olay federal mahkeme 6niline gelmistir.

Kararda federal mahkemenin, karari verirken olduk¢a zorlandig
gorilmektedir.

Federal mahkeme ilk olarak uygulanacak hukuk ile mesgul olmustur.
Taraflarin, farkh vatandaslikta olmalari, resmi evliligi Almanya’da gergeklesmis
olmasini dikkate alan vyiksek mahkeme, evliligin genel hikimleri ve
sonuglarina iliskin olarak, Alman hukukunun uygulanacagi hilkmiine varmistir.
Federal mahkeme bu hitkme ulasirken, Mehir’i bir islam hukuk kurumu olarak
sorgulamis ve Alman hukuk sisteminde bunun karsiligi olmadigl sonucuna
vararak, taraflarin Mehir s6zlesmesi yaparken neyi amacladiklarinin da acikliga
kavusturulmasi gerektigi kanaatine varmistir.

Federal mahkeme, Mehir ile ilgili taraflarin yapmis oldugu anlasmaysi,
mal rejimine iliskin bir s6zlesme addederek, bu sebeple Alman hukukunun
Ongbrdigl noterde imzalanmis olmasi sartina uyulmadigini  gerekge
gostererek, Mehir anlasmasini yok hikmiinde sayan istinaf mahkemesinin
kararini kaldirarak, davayi istinaf mahkemesine geri géndermistir.

Federal mahkeme, son tahlilde bu olaydaki Mehir s6zlesmesini, Alman
medeni kanunu 1585c maddesi’® kapsaminda, sekil sartina tabi olmayan,
bosanmadan sonra yerine getirilmesi gereken nafaka benzeri bir edim olarak
gormdistir. Bu gerekce ile dosyayi geri gdndermistir. Federal Mahkeme, istinaf
mahkemesinin, kararini verirken, islam Hukuku kurallarini yanhs yorumladigini
ve olayda mal rejimi uygulamalarindan hareketle, Mehir ile ilgili taraflarin
anlasmasini, Alman Mal Rejimindeki, artan degerlerin denklestiriimesi
(=Zugewinnausgleich) meselesine benzeterek yanhs karar verdigini, oysa

8 BGB § 1585c Vereinbarungen iiber den Unterhalt Die Ehegatten konnen iiber die
Unterhaltspflicht fir die Zeit nach der Scheidung Vereinbarungen treffen. Eine Vereinbarung,
die vor der Rechtskraft der Scheidung getroffen wird, bedarf der notariellen Beurkundung
Nafaka ile ilgili Sézlesmeler Esler bosanmasi sonrasi ddenecek olan nafaka sorumluluguna
iliskin olarak sozlesme yapabilirler. Bosanma kararinin hikim ifade etmesinden 6nce
yapilacak olan s6zlesmeler noter 6niinde yapilmasi gerekir.
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taraflarin Mehir sozlesmesi ile neyi amacladiklarinin sorgulanmasinin da
gerektigini ifade etmistir.

b) Alman Federal Mahkemesinin 14.10.1998 tarih ve Xl ZR 66/97 sayil
karar1”®

Federal mahkeme, yukarida vermis oldugumuz 1987 tarihli karardan 10 yil
sonra yine Mehir konusunu ele almistir.

Olayda, taraflardan biri (kadin) Alman vatandasi, erkek evlenme tarihinde
Suriye vatandasl, bosanmadan dnce Alman vatandasligina gegmisler.

Taraflar, yerel mahkemede bosanmislar, davaci kadin, bosanma karari ile
birlikte, ayrildig1 esinden, noterde yaptiklari evlilik s6zlesmesine dayanarak 20
bin Alman Marki Mehir talep etmistir. Sozlesmeye gore erkek, esine evlilik
gerceklestikten sonra 10 bin mark ve eger bosanma gergeklesirse 10 bin mark
olmak Uzere 20 bin mark vermeyi taahhiit etmistir. Yerel mahkeme, ilk olarak
taraflarin ikametgah yerinden hareketle Alman hukukunun uygulanacagini
belirterek, noterde yapilan soézlesmeyi Alman hukukuna goére soyut bir
sozlesme kabul ederek, erkegi, kadina s6zlesme geregi 10 bin Mark 6demeye
mahkdam etmistir. Daval Erkek karara itiraz etmis, ancak istinaf mahkemesi ilk
derece mahkemesinin kararini onamistir. Davali bunun Uzerine temyiz yoluna
basvurarak, olayi federal mahkeme 6nline getirmistir.

Federal mahkeme, istinaf mahkemesinin, Alman uluslararasi 6zel hukuk
kurallari geregi, Alman hukuku uygulanacagina dair tespitini yerinde bulmus,
ancak istinaf mahkemesinin, bir islam hukuk kurumu olan Mehir hakkinda pek
kafa yormamasini dogru bulmamistir. Ancak federal mahkeme de kararinda,
alt derece mahkemesi olan istinaf mahkemesine yol gosterici bir karar ortaya
koyamamistir.

Federal mahkeme, Mehirileilgili yapilan noter sézlesmesinde, taraflarin asil
amaglarinin ne oldugunun sorgulanmasi ve bunun islam hukukundaki Mehir
kurumu acisindan degerlendirilmesi ve ona gore karar verilmesi gerektigini
belirterek, karari bozmus ve tekrar istinaf mahkemesine géndermistir.

Federal mahkeme bu kararinda da, Mehir’in nafaka gibi degerlendirilmesine
sicak bakmis, bosanan kadinin 3 ay sonra bir baskasi ile evlenmesini, bu agidan
istinaf mahkemesinin degerlendirmesi gerektigini ifade etmistir. Federal
mahkeme, taraflarin bosanma esnasinda mahkeme huzurunda imzaladiklari
protokolde, karsilikli olarak birbirlerinden nafaka talep etmeyeceklerine dair
beyanlarinin, Mehir’in 6denmesini hukuken etkileyecegini degerlendirmistir.
Federal mahkeme, daha oOnce vermis oldugu kararlarda oldugu gibi,

7 NJW 1999, 574
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islam Hukuku kurallarini yeterince incelemeden, kararinda Mehir’i -yanlis
olarak- nafaka gibi bir edim olarak degerlendirmis ve mahkeme huzurunda
imzalanan karsilikli olarak nafaka talebine iliskin s6zlesme kapsaminda da
degerlendirilebilecegini ifade etmistir.

c) Alman Federal Mahkemesinin 9 Aralik 2009 tarihli ve XIlI ZR 107/08
sayili karari®

Federal mahkeme, yukarida kisa 6zetini vermeye calistigimiz kararlardan
farkli olarak, bu defa 6niline gelen konuya daha genis ve derin bir sekilde
yaklasmistir. Olayda, daha énce iran vatandasi olan, iran’da evlenmis ve her
ikisi de daha sonra iran’i terk ederek Almanya’ya yerlesmisler ve sonradan
Alman vatandashgini almislardir.

Federal mahkeme, kararina, simdiye kadar Alman hukuk sisteminde, hem
literatirde hem de mahkeme kararlarinda Mehir ile ilgili bir siniflandirma
yaptimadiginin tespitini yaparak giris yapmistir.8!

Federal mahkeme, 6nceki kararlarda oldugu gibi Mehir’in sadece bir islam
hukuk kurumu oldugunu ifade etmemis, islam hukukundaki Mehir kurumu
ile mesgul olmus, Mehir kurumunun arkasinda yatan saikleri arastirip ele
almistir. Kaynagini islam hukukunun derinlerinden alan, bir hukuk kurumu
olarak Mehir’in neden verildigini, hangi amaca hizmet ettigini ve tarihi gelisimi
icerisinde, glinimuzde hangi islevi gordiguni belirtmistir.®?

Federal mahkeme, istinaf mahkemesinin de kafa yorup, Alman uluslararasi
ozel hukuk kurallari gercevesinde, Mehir’in evliligin sonuglarina iligskin tesiri
olan bir kurum oldugunu kabul etmisler ve Alman uluslararasi 6zel hukuk
kurallari ¢cercevesinde evliligin genel hiikimlerinin uygulanacagini belirleyen
EGBGB’nin 14.maddesi cercevesinde ele alinmasi gerektigi yoniinde karar
vermiglerdir.®

Federalmahkeme,karariverirkenilgingbirtespitdahayaparak, karsilastirmali
uluslararasi hukuk 6rneklerini incelemis, uluslararasi uygulamada da ortak ve
lizerinde anlasilmis bir Mehir uygulamasi bulunmadigina 6énemle durmustur.
islam hukuk sistemlerinde Mehir’in diizenlendigini, birbirine benzer Mehir
uygulamalarininoldugunu, ancak yeknesaklik olmadigini, kiltirel ve geleneksel
acidan her llkede farkli bir amag ve tanimlama olduguna vurgu yaparak, klasik
islam hukuku agisindan, islam hukukunda evliliklerde uygulanan malrejimi

8 NJW 2010, 1528

8 9 Aralik 2009 tarihli ve Xl ZR 107/08 sayili kararin 11. Paragrafi.

8 Anilan kararin 12. paragrafi

8 Anilan kararin 13. Ve 14.paragraflari ayrc. 19. Paragraf. Kars.YASSARI, “BEMERKUNG”, 5.369
federal mahkemenin mehiri mal rejimi agisindan ele almasi gerektigi yoniindeki disiinceler.
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olan mal ayrilig rejiminin uygulandigina da vurgu yaparak, erkegin vermek
zorunda oldugu Mehir’in -dar bile olsa- evlilik sonrasi nafaka hikimlerine
gore de degerlendirilebilecegi kararda ifade edilmistir.8

Federal mahkeme, kararinda Mehir ile ilgili s6zlesme sekillerine de girmis,
ancak bunlarin 6zelliklerine ve nasil yapilacaklarina iliskin bir kesin hikim
vermekten kaginmistir.®> Bu agidan, Alman hukukunda Mehir sdzlesmelerinin
kendine 6zgl bir s6zlesme tlrl oldugu ve sekil sartinin olmadigi, sahitlerle bile
ispatlanabilecegini séylemek yanlis olmayacaktir.8Alman hukuk sisteminde,
bu karardan sonra Mehir konusunda belirsizlik ortadan kalkmis, bilhassa
uluslarasi 6zel hukuk agisindan ele alinmis ve tasnif edilmistir. Buna ragmen,
problemin tam manasiyla ¢6zildigi séylenemez.®”

2) istinaf Mahkemelerinin (Oberlandesgericht) Verdigi Karar Ornekleri

Federal mahkeme haricinde, cesitli yerlerdeki istinaf mahkemeleri de,
Mebhir konusu ile mesgul olmuslardir. istinaf mahkemeleri, zaman zaman,
hukuk teknigi acisindan olmasa bile sonuca etki edici sekilde, esasla ilgili ilging
kararlara imza atmislardir.

Hamburg istinaf mahkemesinin 21.5.2003 tarihlive 12 UF 11/02% numaral
kararinda iki iranli Sii arasindaki bosanmaya iliskin yargilamada, kadinin
talep ettigi Mehir’in yarisina hiikmedilecegini karara baglamis, taraflardan
her ikisinin de bosanma icin mahkemeye basvurmasini, islam Hukukundaki
“hul” ile benzeterek, iran medeni kanunundaki hiikiimlerin bu acidan dikkate
alinmasi gerektiginin ifade etmistir.°

ilging bir karara Bamberg istinaf mahkemesi®® imza atmistir. iki Afganli
arasindaki bosanma davasindan sonra, Mehir konusunda davaya itiraz
edilmesi lizerine, olay Bamberg istinaf mahkemesinin 6niine gelmistir. Mehir
borcu olan erkek, Mehir’in yiksek oldugunu o6deyemeyecegini belirtmis,
Mehir alacaklisi kadin, kararlastirilan 110 bin Avro tutarindaki Mehir’i talep
etmistir. Bamberg istinaf mahkemesi, Mehir’in ylksek oldugunu ve bunun

8  Anilan kararin 12. Paragrafi.

8  Federal mahkemenin kararinda, mehir sézlesmelerinin sekli konusunda kars. MORSDORF-
SCHULTE,”IRAN"” .26

8  kars. MORSDORF-SCHULTE,”IRAN” s.26; ayrc. bkz. Mehir sézlesmesinin kendisine 6zgii bir
yapisinin olduguna iliskin, OLG Frankfurt am Main, 11.03.2010 - 1 UF 146/08

8 YASSARI, “BEMERKUNG”, s.369, Yassari burada, Alman uluslarasi 6zel hukuk kurallari
cercevesinde gelecekte, mehir konusunda ayri bir kuralin getirilmesi gerektiginin altini
giziyor.

8  FamRZ 2004, 459 ff

8  OLG Hamburg, Urteil v. 21.5.2003 - 12 UF 11/02

% OLG Bamberg, 24.03.2010 - 7 UF 275/08, FamRBint 2011, s.25
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makul Olcgllere cekilmesi gerektigini belirterek, 6denecek Mehir’i 14.400
Avroya indirmis ve taksitlendirmistir. istinaf mahkemesi, 110 bin Avroluk
Mehir’i, makul bulmamustir.

Stuttgart istinaf mahkemesi, 29.01.2008 tarihinde verdigi 17 UF 233/07
sayili kararda®?, resmi nikah sonrasi kiyilan hoca® nikahi esnasinda, taraflarin
Mehir belirlediklerini tespit etmistir. Mehir bor¢lusu erkek, bunu hocanin
zorlamasiyla, nikdahin bir sarti olarak yapmak zorunda olduklari gerekgesiyle
Mehir’i 6demeye yanasmamis, savunmasini bu yénde yapmistir. Mehir
alacaklisi kadin, bu konudaki iradelerini gergekgi bir sekilde ortaya koyamayip,
yaptiklari sé6zlesmenin mahiyetini ispatlayamayinca, istinaf mahkemesi olayi
olduk¢a siki ve dar yorumlayarak, Mehir ile ilgili s6zlesmenin hikimsiiz
oldugunu tespit ederek ve erkegin Mehir 6demeyecegine karar vermistir.*3

04.07.2012 tarih ve 8 UF 37/12 sayili kararinda Hamm?®* istinaf mahkemesi
Mehir ile ilgili yabanci mahkemelerde verilen kararlarin Alman hukuku sistemi
icerisinde de etkisi oldugunu, iran mahkemelerince verilen erkegin Mehir
odemesine yonelik kararin, Almanya’da da gecerli oldugunu hatta bu kararin
Gzerinden fazlasinin, s6zlesmede belirlenen miktarin Mehir olarak 6denmesi
gerektigini ifade etmistir. Erkek savunmasinda, zaten nafaka 6deyecegini,
Mehir 6demesine gerek olmadigini, miktar olarak ta bu Mehir bedelinin
odeyemeyecegini belirtse de, mahkeme kadini hakl bulmus ve erkegin 213
bin Avroluk Mehir borcu bulunduguna karar vermistir.

Bu konuda en yeni kararlardan birine yine Hamm® istinaf mahkemesi
imza atmistir. OLG Hamm 22.04.2016 tarihinde vermis oldugu kararda, dinen
bosanmanin (Talak) olup olmadiginin, gerceklesip gerceklesmedigininbosanma
karari ve Mehir konusunda karar verilmesi acisindan énemli olmadigini ifade
ederek davaci kadinin Mehir’e hak kazanabilecegine karar vermistir °. Hamm
istinaf mahkemesi, kararinda uzunca Mehir konusunu tartismis, hem islam
hukuku agisindan konuyu ele almis, hem de taraflarin evlendiklerindeki
vatandasliklarini®’ esas alarak konuyu uluslararasi hukuk 6zel hukuk kurallari
acisindan ele almistir. Cok daha ilginci, Hamm mahkemesi, konuyu uluslarasi

°L NJW-RR 2008, 742

% istinaf mahkemesinin ifadesi.

9 Kars. Juliana MORSDORF-SCHULTE, Brautgabeversprechen bei Geltung deutschen Rechts,
FamRBint 2008, s. 49-50. Morsdorf-Schulte burada istinaf mahkemesinin olayi oldukga siki
ve dar yorumladigini ifade etmektedir.

% openlur 2013, 29272

% OLG Hamm, 22.04.2016. 3 UF 262/15, http://www.justiz.nrw.de/nrwe/olgs/hamm/
j2016/3_UF_262_15 Beschluss_20160422.html

%  Pressemitteilung ; Geschiedener muslimischer Ehefrau steht "Abendgabe” auch ohne
"talaq” zu, 06.07.2016, www.olg-hamm.nrw.de

% Hamm istinaf mahkemesinin éniine gelen olayda taraflar Liibnan vatandasidirlar ve resmi
evlilik Libnan’da gergeklesmistir.
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Ozel hukuk agisindan ele alirken, Mehr-i Muaccel (Morgengabe) ve Mehr-i
Mieccel (Abendgabe) ayrimini da tartismis ve olayda konunun bir Mehr-i
Miueccel (Abendgabe) olarak degerlendirilmesi gerektigini ifade etmistir®.

Hamm istinaf mahkemesi, 3 UF 262/15 ve 22.04.2016 tarihli kararinda,
taraflarin 2005 yilinda yapmis olduklari evlilikte, yazili olarak kararlastirmis
olduklari Mehir sartinin gecerli oldugunu ve bosanma halinde kadinin
sOzlesmede yazan miktara —olayda 15 bin Amerikan Dolari- hak kazanacagina
karar vermistir®,

Hamm istinaf mahkemesi anilan 22.04.2016 tarihli kararda, Mehir
konusunu Siinni mezhepler acgisindan ele almis yazili s6zlesmenin her ne
kadar islam hukukuna gére yapilsa bile, yiirirliikte olan uluslararasi hukuk
kurallari geregi, Alman Aile mahkemelerinin ve bu husustaki Alman Esya
Hukukunun kurallarinin uygulanacagina karar vererek kendini miinhasiran
yetkili gdrmustir 1.

3) ilk Derece Mahkemelerinin — Aile Mahkemelerinin = Familiengericht —
vermis oldugu karar ornekleri

Esasen, Alman Hukukunda Mehir konusunda ilk olarak onlerine gelen
davalarda olaya bakmak zorunda olan mahkemeler ilk derece mahkemeleridir.
Alman hukuk sistemi icerisinde, Aile mahkemesi sifatiyla davalara bakan
Amtsgericht =Sulh mahkemeleridir. Yukaridan beri ele aldigimiz davalarda
Federal Mahkeme ve istinaf Mahkemeleri igtihatlari olusturmalari sebebiyle,
ilk derece mahkemelerinin kararlari dikkate alinmamistir.

Yukarida ele aldigimiz 2009 yilindaki federal mahkeme kararindan sonra
istinaf mahkemeleri, bilhassa Hamm istinaf mahkemesinin konuyla ilgili
vermis oldugu kararlarda, federal mahkemenin i¢tihadi takip edilmistir. Ancak
ilk derece mahkemesi olarak bosanmalara bakan aile mahkemelerinde zaman
zaman farkli kararlar da verilmistir. Bu agidan, 6éniine gelen davalarda Mehir
konusunu ele alan yeni tarihli iki ilk derce aile mahkemesi karari oldukga dikkat
cekmektedir. Karar tarihleri birbirlerine oldukga yakin olan bu kararin her ikisi
de Federal mahkemenin 2009 tarihli kararindan sonra verilmistir.

Bu kararlardan ilki Bidingen Aile Mahkemesinin 6 Mart 2014 tarihinde
vermis oldugu karardir'®?, Bu karar, federal mahkemenin vermis oldugu 2009
yilindaki 9 Aralik 2009 tarihli ve XIl ZR 107/08 sayili karari dogrultusun verilmis

% OLG Hamm, 22.04.2016. 3 UF 262/15, paragraf 85

%  OLG Hamm, 22.04.2016. 3 UF 262/15, paragraf 85

10 OLG Hamm, 22.04.2016. 3 UF 262/15, paragraf 86

1 AG Budingen- Beschlussvom 6. Marz 2014 - Az. 53 F963/13 R, https://openjur.de/u/684780.
prnt
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bir karardir. Bidingen aile mahkemesi 6niine gelen olayda Mehir konusunda
karar vermis ve Mehir konusunun Alman EGBGB yasasinin 14. Maddesi
cercevesinde ayni yasanin 17. Maddesi cergevesinde degerlendirerek ele
alinmasi gerektigine karar vermistir. Blidingen Aile mahkemesi, Mehir ile
ilgili talepleri, bosanmayi takiben yapilan mali talepler gibi degerlendirmis ve
evliligin genel hiikiimlerine gore ele alinmasi gerektigini ifade etmistir.

Bldingen aile mahkemesi, Fas kanunlarina gore gerceklesmis bir evlilikte,
bosanma sonrasi ayri bir dava olarak 6niline gelen olayda, bosanmis kadinin,
kararlastirilan Mehir ile ilgili talebinin, ihtiyaci olup olmadigina bakilmaksizin
bosanan kadinin hakki oldugunu ve Alman hukukundaki, bosanma sonrasi
nafaka talebi gibi degerlendirilemeyecegini ifade etmistir Mahkeme,
kararlastirilan Mehir’in bir nevi diigiin hediyesi gibi degerlendirilebilecegini,
ancak 6demenin sonraya birakilmasi durumunda (Mehr-i mieccel), mal rejimi
ve miras hakki acisindan da etkileri oldugunu ifade etmistir.1%2

Bldingen Aile mahkemesinin vermis oldugu bu karardan kisa bir sire
sonra Darmstadt Aile mahkemesi 15.05.2014 tarihinde vermis oldugu
kararda!® evlilik akdi ile birlikte yapilan Mehir s6zlesmesini Alman hukuk ve
kamu dizenine aykiri buldugu igin, bosanma sirasinda talep edilen Mehir
miktarini kabul etmemistir. Darmstadt Aile mahkemesi, evlilik akdi esnasinda
kararlastirilan ve iran hukukuna gore gerceklesen evlilikte Mehir ile ilgili
kararlastirilan sozlesmeyi, Alman anayasasinin 6. Maddesinin 1. Fikrasi?®
kapsaminda genel ahlaka ve kamu diizenine aykiri bulmustur.

Alt derece mahkemelerinin verdigi bu kararlari ¢ogaltmak miimkiin, Ancak
gorilduga gibi, alt derece mahkemelerinde verilen kararlar, federal mahkeme
tarafindan verilen kararla tam uyusmamakta, alt derece mahkemeleri her
olayin icerisinde, halen kendilerine gore bir ¢6ziim aramaktadirlar.

SONUC

Alman yazili hukuk sisteminde Mehir ile ilgili bir kurum bulunmamaktadir.
ilk olarak literatiirde, Mehir konusu ile mesgul olunmus ve islam hukukundaki
Mehir kurumunun, dogrudan bir islam hukuk kurali olarak uygulanmasindan
ziyade, uluslararasi 6zel hukuk kurallari cergevesinde ele alinmasi gerektigi
ifade edilmistir. Mehir konusunda verilen ilk mahkeme kararlarinda da verilen
kararlarda uluslararasi 6zel hukuktan kaynaklanan 6zelligine dikkat ¢ekilmis ve
kararlar bu sekilde verilmistir.

102 AG Blidingen e Beschluss vom 6. Marz 2014 ¢ Az. 53 F 963/13 R, paragraf 25

103 Zeitschrift fur Jurastudium und Ausbildung, 06/2015, s.24 vd.

104 Alman Anayasasi madde 6, f.1: Ehe und Familie stehen unter dem besonderen Schutze der
staatlichen Ordnung. (= Aile ve Evlilik kurumu devlet diizeninin 6zel korumasi altindadir)
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Doktrinde, YASSARI gibi islam kiltir( ile yetismis ve konuyu bilen
hukukgularin meseleyi ele almalariyla, bilhassa Almanya’da iki Musliman
arasinda yapilan evlilikler agisinda da konu degerlendirilmis, meseleye
sozlesme serbestisi agisindan yaklasilmaya baslanmistir. Bu durum bilhassa
Federal Mahkemenin 2009‘daki kararinda da kendisini bulmus ve sonrasinda
Blidingen Aile Mahkemesi kararinda oldugu gibi alt derece mahkemeleri
tarafindan da uygulanmistr.

Uygulanacak hukuk agisindan baktigimizda, Federal mahkemenin ilk
kararlarinda, Mehir’in bir islam Hukuku kurumu olmasi sebebiyle konuya
mesafeli yaklasiimis, mesele ¢cogunlukla Alman hukuku agisindan ele alinarak
¢OzUm Uretilmeye ¢alisiilmistir. Federal mahkeme ilk olarak ciddi sekilde 2009
tarihli kararinda konuyu derinlemesine ele alarak, Alman uluslararasi 6zel
hukuk kurallari agisindan Mehir kurumunu tasnif etmistir.

Federal mahkeme, Mehir kurumunu evliligin bir sonucu olarak
degerlendirmis ve evliligin genel hikimlerine uygulanacak olan hukukun
belirlendigi, Evliligin Genel Hikimleri bashgini tasiyan Alman EGBGB’nin
14.maddesinin uygulanacagl hikmine varilmistir. Buna gore, evliligin genel
hikiimlerine hangi hukukun uygulanacagi, eslerin tabi olduklari ortak
uyruklarina, eslerden biri sonradan uyruk degistirmisse evlilikte birlikte tabi
olduklari en son uyruga gore belirlenecektir.

2016 Yilinda verilen OLG Hamm kararinda ise, hem Federal mahkemenin
2009 tarihli karar dogrultusunda karar verilmis, hem de Alman hukuk
sisteminde konunun ele alinisini kolaylastirmak agisindan, Mehir ile ilgili
esler arasindaki anlasmalari, evlilik sonucuna bagh bir akit/s6zlesme olmasi
yoniinde bir yaklasim izlemistir.

Alt derece mahkeme kararlarinda ise halen belirsizlik hiikim stirmektedir.
Mehir kurumunun alt derece mahkemelerinde ele alinis bicimi halen yoruma
muhtac bir sekilde kendini gostermektedir.

Alman vatandasi Muislimanlarin evliliklerinde Mehirin uygulanmasi,
gelecekte Alman i¢ hukuk kurallarina yansimasiyla kendini gosterecektir.
Bilhassa, bu anlasmalari dini saiklerle yapan Mislimanlar agisindan, Mehir
konusu, din ve inang¢ Ozgirligl agisindan yeni tartismalar yaratacaktr.
Bu konuda, Alman mahkemelerinin 6nine gelecek Mehir konusu ile ilgili
olaylarda, bilhassa kamu dizeni ve sOzlesme serbestisi etrafinda oldukga
zorlanacaklarini simdiden séylemek mimkiindur.

%k %k %k %
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