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OZET

Son 20 yilda Rusya ile Cin arasindaki ticari iliskiler 6nemli diizeyde gelisme gostermis ve toplam ticaret
hacmi 2018 yilinda 108 milyar dolara ulasmistir. 2018 yilinda Rusya’nin Cin’e yonelik ihracati bir 6nceki yila gore
%351 oraninda artarken, ithalati %8,3 oraninda artis gostermistir. Rusya daha ¢ok hammadde ihra¢ ederken, Cin ise
islenmig mallar ihrag etmektedir. Bugiin Cin Rusya’nin en biiyiik ticaret ortagidir. Bu ¢aligmada Rusya’nin Cin ile
dis ticaretinin yapisi ve rekabet giicii incelenmistir. Calismada yéntem olarak Gini-Hirschman indeksi, A¢iklanmis
Karsilastirmali Ustiinliikler indeksi ile Grubel-Lloyd indeksi kullanilmigtir. 1998-2018 donemi icin zaman serisi
verileri kullanilmistir. Yapilan analiz sonucunda 1998-2018 yillar1 arasinda Rusya’nin {irlin bazinda yogunlagsma
derecesinin arttig1 tespit edilmistir. Aragtirma sonucuna goére Rusya Cin karsisinda daha ¢ok hammadde yogun mal
gruplarinda kargilagtirmali iistiinliige sahiptir. Ayrica, iki iilke arasindaki endiistri-igi ticaret dlizeyinin genel olarak
diisiik oldugu tespit edilmistir.
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THE SECTORAL ANALYSIS OF FOREIGN TRADE BETWEEN RUSSIA AND CHINA

ABSTRACT

Trade relations between Russia and China have steadily developed over the last 20 years and the total trade
volume reached $108 billion in 2018. However, in 2018, Russia’s exports to China increased by 51% while imports
reached by 8.3% comparing to last year. While Russia exports mainly raw materials, China supplies manufactured
goods. Today, China is Russia’s biggest trading partner. In this study, Russia’s foreign trade structure and the
competitiveness against the China is analyzed. In study, Gini-Hirschman index, Revealed Comparative Advantage
index and Grubel-Lloyd index are used. Time series data from 1998 to 2018 have been used. According to the
analysis that Russia’s product concentration has increased during the period of 1998-2018. The study shows that
Russia has a comparative advantage in the raw material intensive goods against China. Also, it was found that the
level of intra-industry trade is generally low.
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GIRIS

Rusya ile Cin, Asya kitasinda etkin bolgesel aktorlerdendir. Rusya ve Cin, genis
topraklara sahip olduklar1 ve 4500 km’lik bir sinir paylastiklar1 i¢in bolgelerarasi ekonomik ve
ticari iliskileri mevcuttur. iki iilke arasinda ticari iliskilerin 5Snem kazanmasi 1950’li yillarma
dayanmaktadir. O donemlerde SSCB, Cin’in ekonomik ve teknik alt yapisinin olugmasinda
onemli katki saglamustir. Ilerleyen dénemlerde Rusya-Cin iligkilerinde zaman zaman bazi
sorunlar yasanmis olsa da iki iilke arasindaki ticari iliskiler devam etmistir (Giines, 2015: 840).
1991 yilinda SSCB’nin dagilmasindan sonra Rusya, Cin ile olan ekonomik ve siyasi iligkilerini
gelistirmeyi ongoren politikalar izlemeye devam etmistir. 2000’11 y1llardan itibaren Rusya ile Cin
arasindaki ticari iliskilerde ciddi bir canlanma yasanmustir. Ozellikle savunma sanayii, imalat
sanayii ve enerji sektoriindeki ticari iligkilerde hizli bir artig goriilmiis ve ikili ticaret hacmi ciddi
bir oranda artis gostermistir. Rusya ve Cin arasindaki toplam ticaret hacmi 2000 yilinda 38

milyar dolar iken, 2018 yilinda 108 milyar dolar olarak ger¢eklesmistir. 2018 yil1 verilerine gore
Rusya toplam ihracatinin %12’sini Cin’e gerceklestirmistir (http://comtrade.un.org).

Bu calismada Rusya ile Cin arasindaki ticaretin sektorel diizeydeki analizi yapilmaya
calisilmaktadir. Calismada son 20 yillik veriler ele alinarak Rusya ile Cin arasindaki dig ticaretin
gelisim seyri, Rusya’nin Cin pazarinda hangi mallarda karsilagtirmali istlinliige sahip oldugu
veya karsilagtirmali iistiinliiglinti kaybettigi analiz edilmeye ¢alisilmistir. Mevcut durumda Rusya
ile Cin arasindaki ticaretin mal gruplar1 bazinda analizine iliskin ¢aligmalarin yetersiz olmasi
nedeni ile bu ¢alismanin literatiire onemli bir katki saglayacagi disiiniilmektedir. Rusya ile Cin
arasindaki ticaretin yapisini inceleyen bu calismanin amaclarin1 asagidaki sekilde siralamak
mumkindr:

> ki iilke arasinda gerceklesen ticaretin yillar itibariyle gelisim seyrini ortaya koymak,
» Dus ticarette yogunlagma diizeyini tespit etmek,

» Rusya’nin Cin pazarindaki iirliin bazinda karsilagtirmali Gistiinliigiinii belirlemek,

» Rusya-Cin dis ticaret yapisinda endiistri-i¢i ticaretin payini belirlemek.

1. LITERATUR ARASTIRMASI

Ekonomik kiiresellesme siirecleri sonucunda iilkeler arasindaki ticari iliskiler son
donemlerde ivme kazanmustir. Ulkelerin ikili ticaretini inceleyen calismalardan bazilarini
asagidaki gibi 6zetlemek miimkiindiir.

Eliasson (2008). 1997-2003 yillar1 arasinda Isvigre ile Rusya arasinda gerceklesen ikili
ticaret endustri-igi ticaret ekseninde incelenmistir. Arastirmada tasitlar, hububat, orman tiriinleri,
optik aletler ve miicevher mal gruplarinin endiistri-i¢i ticaret seviyesi 6l¢iilmiistiir. Grubel-Lloyd
indeksi kullanilarak yapilan analiz sonucunda ele alinan iiriinlerde endiistriler-arasi ticaretin
hakim oldugu, ancak gegen siirecte EIT oranmin giderek yiikseldigi tespit edilmistir.
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Benavides (2011). ABD’nin secilmis iilkeler ile olan ticareti endiistri-i¢i ticaret yaklagimi
ile ele alinmigtir. 2008 yilin1 kapsayan ¢aligmada 262 {irlin igin standart Grubel-Lloyd indeksi
kullanilarak endiistri-ici ticaret (EIT) degerleri hesaplanmistir. Sonug olarak, ABD nin gelismis
sanayi Ulkeleri ile endistri-i¢i ticaretinin yiiksek oldugu, gelismekte olan iilkeler ile ise diisiik
oldugu saptanmistir.

Yuan (2012). isvicre ile orta gelirli iilkeler arasindaki makine sektdriiniin ticaret yapisi
analiz edilmistir. Calismada Grubel-Lloyd indeksi ile birlikte Balassa’nin Agiklanmig
Karsilastirmali  Ustiinliikler (AKU) indeksi kullamlmistir. Analiz sonucunda Isvigre, Cin,
Malezya, Meksika ve Tayland’in makine sektoriinde rekabet giiciine sahip oldugu belirlenmistir.
Grubel-Lloyd indeksine gore yapilan 6lgiim sonrasi Isvigre’nin ticaret ortaklariyla arasinda
gerceklesen ticaret seklinin dikey endiistri-i¢i ticaret seklinde gergeklestigi tespit edilmistir.

Kalayc1 (2013). Tiirkiye’nin Rusya ile olan dis ticareti Aciklanmis Karsilagtirmal
Ustiinltikler, Grubel-Lloyd ve ihracat Benzerlik indeksleri kullanilarak analiz edilmistir. Elde
edilen bulgulara gore, Tiirkiye’nin karsilastirmali istiinliige sahip oldugu iiriinler arasinda
makineler ve tasit araglari, canli hayvanlar, gida maddeleri ve ¢esitli mamul esyalar yer
almaktadir. Ayrica, iki tilke arasindaki ticaretin endiistriler arasi ticaret seklinde gerceklestigi ve
iilkelerin ihrac¢ ettikleri mallar yoniinden benzerliginin oldukca diisiik seviyede oldugu
saptanmuistir.

Anas (2017). Pakistan ile Rusya’nin dis ticaret yapisini incelemistir. Calismada Ticaret
Yogunlagsma indeksi, A¢iklanmus Karsilastirmali Ustiinliikler indeksi ve Ticaret Tamamlayicilik
indeksi kullanilmistir. Hesaplamalar sonucu Pakistan’in en fazla pamuk, tekstil ve hazir giyim
esyalari, meyve ve sebzelerde iistiinliik sahibi oldugu tespit edilmistir.

Bashimov (2018). Tiirkiye ile Iran arasindaki ticareti 2000-2015 dénemi verileri ile
sektorel yogunlasma, enddistri ici ticaret ve karsilastirmali iistiinliikleri ele alarak arastirmistir.
Bu amacla Gini-Hirschman, Aciklanmis Karsilastirmali Ustiinliikler ve Grubel-Lloyd
indekslerini kullanmistir. Calisma ile Tiirkiye-iran dis ticaretinde endiistri ici ticaret diizeyinin
azaldig1 ve Tiirkiye’nin Iran’a gergeklestirdigi ihracatta sektdrel yogunlasma diizeyinin diistiigii
sonucuna ulasilmistir. Diger yandan Balassa’nin AKU indeksine gore Tiirkiye “mineral yakitlar
ve mineral yalar” ve “deriler, koseleler ve postlar” iirlin gruplarinda dezavantajli, “bitkisel

iirlinler”, “cam ve cam esyalar”, “tekstil {iriinleri” gibi emek yogun fiirlinlerde avantajli bir
konumda oldugu ortaya koyulmustur.

Sawhney ve Kiran (2019). BRICS iilkelerinin kendi aralarindaki ticari iligkileri ele
alinmistir. Calismada 2006-2015 ddnemine ait s6z konusu ulkelerin ihracat ve ithalat verileri
kullanilmistir. Verilerin analizinde Thracat Yogunlasma indeksi ile Ithalat Yogunlasma indeksi
kullanilmistir. Analiz sonucuna gore Rusya’nin Cin ve Brezilya ile ticari iliskisinin yogun
oldugu tespit edilmistir.
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2. MATERYAL VE YONTEM

Calisgma makro diizeydeki ikincil verilere dayanmaktadir. Calismanin ana materyalini
Birlesmis Milletlerin Comtrade veri tabanindan elde edilen ihracat ve ithalat verileri
olusturmaktadir. Bunun yani sira konu ile ilgili yayinlanmis yerli ve yabanci derleme, inceleme,
rapor ve istatistiklerden de yararlanilmistir. Calisma 1998-2018 yillarin1 kapsamaktadir. Bu
calismada Rusya-Cin dis ticaret verileri Uluslararas1 Standart Ticaret Siniflamas1 Versiyon-3
(SITC Rev.3) ve tek haneli mal siniflamasi baz alinarak incelenmistir. SITC Rev.3 tek haneli
siiflandirma listesinde yer alan mal gruplarina ait basliklar Tablo 1’de sunulmaktadir.

Tablo 1: SITC Rev.3’e Gore Uriin Grubu Siniflandirma Listesi

Fasil Kodu Fasil Adi

Canli hayvanlar ve gida maddeleri

Icki ve tiitiin

Akaryakit hari¢ yenilmeyen hammaddeler
Mineral yakitlar, yaglar ve alkali iiriinler
Hayvansal, bitkisel kat1 ve s1v1 yaglar

Baska yerde belirtilmeyen kimya sanayi iiriinleri
Baslica siniflara ayrilan islenmis mallar
Makineler ve tagit araglari

Cesitli mamul egya

SITC’de siniflandirilmamig egyalar

O©Coo~NOoOO O~ WNE O

Kaynak: Comtrade veri tabani

Bu ¢aligmada oncelikli olarak Rusya ile Cin arasindaki dis ticaretin sektorel yogunlasma
derecesi Olglilmistiir. Yogunlasma diizeyinin hesaplanmasinda Gini-Hirschman indeksinden
yararlanilmigtir. Gini-Hirschman indeksi uygulamali ¢alismalarda en sik kullanilan &l¢ltlerden
biridir (Kosekahyaoglu, 2007: 18). Gini-Hirschman yogunlagsma indeksi asagida
gosterilmektedir.

1/2

GH = [Zi“:l (;(—1)2] 100 )

Esitlik 1°de Xij i Ulkesinin j sektoriindeki ihracatini, Xit ise i iilkesinin toplam ihracatini
gostermektedir (Salim ve Ojha, 2004: 23). GH yogunlagma indeksi 0 ile 100 arasinda bir deger
almaktadir. Buna gore, iilkenin ihrag¢ ettigi mal sayis1 ne kadar fazla ise ve ihracat bu mallar
arasinda ne kadar dengeli dagiliyorsa indeks sifira yaklasmaktadir. Bir diger deyisle, indeks
degerinin kii¢iik olmasi, dis ticarette sektor cesitliliginin yiiksek oldugunu, indeks degerinin
biiytlik olmasi ise ¢esitliligin azalip yogunlagmanin arttigin1 gosterir (Anonim, 2012: 6).

Rusya’nin Cin karsisindaki rekabet giicii Agiklanmis Karsilastirmali Ustiinliikler (AKU)
indeksi kullanilarak analiz edilmisti. AKU indeksi, sektorel diizeyde rekabet giiciiniin
Ol¢ciimiinde daha elverisli bir yontem olmasindan dolay1 bir¢ok calismalarda tercih edilmektedir.
Balassa tarafindan karsilastirmal {istiinliigiin hesaplanmast i¢in ortaya konulan AKU indeksi, bir
iilkenin giiglii veya zayif sektorlerini belirlemek i¢in kullanilmaktadir (K&sekahyaoglu ve
Ozdamar, 2009: 21; Esiyok, 2014: 104).
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Balassa’nin ortaya koydugu AKU indeksinin “Goreli Thracat-Ithalat Oranlar1 Olgiitii”
seklinde yazilmast miimkiindiir. Bu indeks su sekilde hesaplanmaktadir (Utkulu ve Seymen,
2004; Coban ve Kok, 2005: 8):

AKU;; = (Xij Xit>/ (Mii Mit) @)

Esitlik 2°de AKUij, i Ulkesinin j mal grubundaki agiklanmis karsilastirmali iistiinliik
katsayisini; Xij i Ulkesinin j mal grubundaki ihracatini; Xit i iilkesinin toplam ihracatini; Mij i
ulkesinin j mal grubundaki ithalatini; Mit ise i iilkesinin toplam ithalatin1i géstermektedir.
AKUi>1 ise Rusya’nim j sektdriiniin rakip iilkeye gore ihracatta karsilastirmali iistiinliige sahip
oldugunu, AKUij<l ise Rusya’nmn j sektdriiniin rakip iilkeye gore ihracatta karsilagtirmali
iistiinliige sahip olmadigini gostermektedir (Coban ve Kok, 2005: 8).

Rusya ile Cin arasindaki endiistri-i¢i ticaretin boyutunu 6l¢mek amaciyla, asagida verilen
Grubel-Lloyd (GL) indeksi kullanilmistir (Leitdo ve Faustino, 2008: 52; Briilhart, 2009: 402):

_ Xi+Mp-IXi-M;| . IXi—Mj)
B = - T e ®)

Esitlik 3’de EITi i sektorinun endustri-ici ticaret diizeyini, Xi ve Mi i sektorinin
ihracati1 ve ithalatin1 ifade etmektedir. EIT indeksi aym endiistrideki ¢ift yonlii ticareti
gostermekte ve 0 ile 1 arasinda bir deger almaktadir. indeks degerinin 1°e yaklasmas: endiistri-igi
ticarete isaret ederken, 0’a yaklasmasi ise endiistriler-arasi ticarete isaret etmektedir. Yani indeks
degeri 0,50 ile 1 arasinda ise endiistri-i¢i ticaret, 0 ile 0,50 arasinda ise endiistriler-arasi ticaret
s6z konusu olmaktadir. Yiiksek EiT degeri ekonomik entegrasyon seviyesinin yiiksek olduguna
isaret etmektedir (Leitdo ve Faustino, 2008: 52; Sattayanuwat, 2014: 44).

3. RUSYA-CIN DIS TICARETININ GENEL GORUNUMU

SSCB’nin dagilmasi ile birlikte Rusya dis ticarette liberallesme siirecine girmistir. Rusya
bu slrecte ihracata yonelik sanayilesme politikasi izleyerek diinya iilkeleri ile ticari iliskilerini
gelistirmig ve dis ticaret hacmini arttirmistir. 1990°1larin ekonomik kaosunu geride birakan Rusya
giiniimiizde diinyanin 11. en biiylik ekonomisi haline gelmistir. Rusya’nin ekonomik biiyiimesi
enerji ve hammadde ihracat1 ile desteklenmektedir. Diger taraftan Cin diinyanin en biiyiik 2.
ekonomisidir. Cin ucuz tliketim mallarinin {iretim merkezi haline gelmis ve ekonomik etkisi
diinya genelinde giderek artmistir (Unnikrishnan ve Purushothaman, 2015: 21). Giunumizde Cin
Rusya’nin en biiyiik ticaret ortagi ve iki yonlii ticaret 2000 yilindan bu yana ¢ok biiyilik bir artig
gostermistir. SOyle ki 2000 yilinda iki iilke arasindaki toplam ticaret hacmi 6 milyar dolar iken,
2010 yilinda 58 milyar dolara ve 2018 yilinda ise 108 milyar dolara ulagmistir
(http://comtrade.un.org).
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Sekil 1’de 1998-2018 donemine iliskin Rusya-Cin arasindaki dis ticaretin gelisimi
goriilmektedir. Rusya’nin Cin’e yapmis oldugu toplam ihracat 2000°1i yillarda 5 milyar dolar
seviyesinde iken, 2008 yilinda 21 milyar dolara ulagmistir. Ancak 2008 yilinda yasanan kiiresel
ekonomik kriz sonucu ithracat 2009 yilinda bir 6nceki yila gore %23 oraninda azalarak 16 milyar
dolara gerilemistir. Ilerleyen yillarda diinya ekonomisinde gériilen iyilesme sonucu ihracat tekrar
yiikselmis ve 2010 yilinda 19 milyar dolara ulasmistir. Ancak 2014 yilindan itibaren uluslararasi
ticaret de goriilen belirsizlik, kiiresel 6lgekte petrol fiyatlarinda meydana gelen diisiis, Rusya ve
Cin ekonomilerinin zayif bir bilylime trendi gdstermesi sonucu Rusya’nin Cin’e olan ihracati
azalmigtir (Grigorenko ve ark., 2016: 257; Simola, 2016: 10). Bunun sonucunda ihracat 2015
yilinda 28 milyar dolar seviyesine gerilemis, ilerleyen yillarda ise tekrar artarak 2018 yilinda 56
milyar dolara ulagmistir. Gegen siirecte Rusya’nin Cin’den yapmis oldugu toplam ithalat bir
milyar dolar seviyesinden 52 milyar dolar seviyesine ulasmistir. 1998-2018 déneminde iki tlke
arasindaki ticaret hacmi 4 milyar dolardan 108 milyar dolara ulagsmistir. Bu da iki iilke arasinda
gergeklesen ticari iligkilerin son 20 yilda 6nemli diizeyde arttigini gostermektedir.

Sekil 1: Yillara Gore Rusya-Cin Dis Ticaretinin Gelisimi
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Tablo 2’de Rusya-Cin arasindaki dis ticaretin sektorel dagilimina yer verilmistir. Tablo 2
incelendiginde 1998 yilinda Rusya alt1 mal grubunda ticaret fazlasi vermisken, iic mal grubunda
ise ticaret a¢1g1 vermistir. 2018 yilinda ise Rusya bes mal grubunda ticaret fazlas1 vermisken, bes
mal grubunda ticaret ac1g1 vermistir. Ozellikle akaryakit hari¢ yenilmeyen hammaddeler (SITC-
2), mineral yakitlar (SITC-3) ve SITC’de smiflandirilmamis esyalarda (SITC-9) 6nemli diizeyde
ticaret fazlasi s6z konusudur. Buna karsin baglica siniflara ayrilan islenmis mallarda (SITC-6),
makineler ve tasit araglar1 (SITC-7) ve ¢esitli mamul esya (SITC-8) mal gruplarinda ise 6nemli
diizeyde ticaret acig1 s6z konusudur. Gegen 20 yillik siirecte Rusya’nin Cin’e yonelik ihracat
yapisinda Onemli degisimler yasanmistir. 2000°li yillarda Rusya’nin Cin’e olan ihracati ana
metal, kimya sanayi iirlinleri ve islenmemis agac¢ iriinleri sanayiinde yogunlagsmisken, son
donemlerde ana metal ve islenmemis agag tirtinleri ihracat1 azalmistir.
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Buna karsin, petrol ve dogal gazin ihracattaki pay1 siirekli artmistir. Bugiin Rusya’nin Cin’e olan
ithracatinin %73’linii petrol ve dogal gaz olusturmaktadir. Rusya’nin Cin’e olan ihracatinin halen
hammadde ve ara mallarinda yogunlastig1 sdylenebilir.

Gecen sirecte ithalatin yapisinda da onemli degisimler yasanmistir. 2000’li yillarda
Rusya’nin Cin’den yapmis oldugu ithalatin énemli bir kismini tarim {iriinleri ve gida maddeleri,
elektrik malzemeleri, ayakkabi, tekstil ve hazir giyim esyalar1 olusturmaktaydi. Ancak, son 10
yillik donemde Rusya’nin Cin’den yaptigi ithalati daha ¢cok makineler ve tasit araclari, elektrik
malzemelerinde yogunlagsmistir. Giinlimiizde Rusya’nin Cin’den yapmis oldugu toplam
ithalatinin yaridan fazlasim1 makineler ve tasit araclari, elektrik malzemeleri ve ekipmanlar
olusturmaktadir. Buna ek olarak, tekstil iirlinleri, kimya sanayi ve ¢esitli mamul esya ithalatta en
onemli kalemleri olusturmaktadir. Glinlimiizde enerji sektorii ve savunma sanayi Rusya ve Cin
arasindaki stratejik igbirligin gelismesinde 6nemli rol oynamaktadir. Bugiin Cin ithal ettigi petrol
ve dogal gazin %9.,4’iinii Rusya’dan karsilamaktadir. Ancak Cin 6nlimiizdeki yillarda Rusya ile
olan ticari iliskilerini gelistirerek bu miktar1 %20’ye ¢ikarmay1 amaglamaktadir (Simola, 2016:
11; Karitskaya ve ark., 2017: 25).

Tablo 2: Sektorel Diizeyde Rusya-Cin Dis Ticareti (Milyon dolar)

Mal Grubu 1998 2018

fhracat ithalat Denge Ihracat Ithalat Denge
SITC-0 46 304 -258 1.760 1.729 31
SITC-1 0 43 -43 41 55 -14
SITC-2 385 30 355 6.552 307 6.245
SITC-3 134 70 64 41.226 133 41.093
SITC-4 0 0 0 367 7 360
SITC-5 637 107 530 1.260 3.826 -2.566
SITC-6 892 209 683 1.692 7.180 -5.488
SITC-7 619 144 475 1.780 28.784 -27.004
SITC-8 241 252 -11 238 10.194 -9.956
SITC-9 245 0 245 1.099 2 1.097

Kaynak: Comtrade veri tabani

4. BULGULAR

Bu boéliimde Rusya ile Cin arasindaki dis ticaretin sektdrel yapisi cesitli indeksler
yardimiyla analiz edilmistir. Analiz asamasinda Gini-Hirschman indeksi, Aciklanmis
Karsilastirmali  Ustiinliikler indeksi ve Grubel-Lloyd indeksi kullanilmistir. Oncelikle dis
ticaretin iirlin agisindan yogunlagma degerleri hesaplanmistir. Yogunlasma degerleri dis ticarette
sektorel diizeyde c¢esitlenme olup olmadiginin ortaya koyulmasi bakimindan dis ticaret
analizlerinde 6nemli bir gostergedir. Yogunlagsma degerlerinin hesaplanmasinda Gini-Hirschman
indeksi kullanilmistir. Sekil 2°de Rusya-Cin arasinda gergeklesen ihracat ve ithalata dair Gini-
Hirschman indeks degerleri sunulmustur. Hesaplanan Gini-Hirschman indeks degerleri
incelendiginde Rusya’nin Cin’e yapmis oldugu ihracatinda {iriin yogunlagmasinin yillar itibariyle
giderek artis gosterdigi goriilmektedir.
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1998 yilinda %42,76 olan indeks degeri, 2010 yilinda %57,60’a ve 2018 yilinda ise
%74,78’e ulagmustir. Ithalatta {iriin yogunlasma degerlerine bakildiginda 1998 yilinda %42,19
olan indeks degeri 2018 yilinda %60,61e ylikselmistir.

Gegen siirecte Rusya’nin hem ihracatinda hem de ithalatinda iiriin yogunlasmasinin
azalmadigi aksine arttig1 tespit edilmistir. Bu sonuglar Rusya’nin Cin ile gerceklestirmis oldugu
dis ticaretinin nispi anlamda belli iiriinlere bagli oldugunu gostermektedir. Nitekim giiniimiizde
Rusya’nin Cin’e olan ihracatinin yaklasik 3/4’{inii petrol ve dogal gaz olusturmaktadir. Son
yillarda kiiresel Olgekte petrol fiyatlarindaki diisiis Rusya’nin ihracat gelirlerinde de diisiise
neden olmustur. Bu baglamda Rusya’nin Cin’e yonelik ihracatta iiriin bazinda gesitlendirmeye
gitmesi hayati 6nem arz etmektedir.

Sekil 2: Rusya’min Cin ile Dis Ticaretinin Gini-Hirschman indeks Degerleri
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Rusya’nin Cin pazarindaki rekabet giiciinii degerlendirmek i¢in ihracat ve ithalat verileri
kullanilarak AKU degerleri hesaplanmistir. Tablo 3’deki veriler incelendiginde 1998 yilinda
canl hayvan ve gida maddeleri (SITC-0) mal grubuna ait AKU degeri 0,06 iken yillar itibariyle
yavas yavas arttigr ve 2010 yilinda 1,53’e yiikseldigi goriilmektedir. izleyen yillarda Rusya soz
konusu mal grubunda dezavantajli konuma diiserken, 2016 yilinda avantajli konuma ge¢mistir.
Ancak 2018 yilinda tekrar dezavantajli durum s6z konusudur.

Icki ve tiitin (SITC-1) mal grubuna ait AKU degerleri 1°den kiigiik oldugu icin
Rusya’nin s6z konusu mal grubunda karsilastirmali istiinliige sahip olmadigi goriilmektedir.
Aksine Akaryakit hari¢ yenilmeyen hammaddeler (SITC-2) mal grubunun AKU degerleri tim
donem boyunca 1’den biiyiikk oldugu i¢in Rusya’nin bu mal grubunda karsilastirmali avantaja
sahip oldugu goriilmektedir.

Tablo 3 incelendiginde Rusya’nin rekabet giiciine sahip oldugu mal gruplar arasinda en
yiiksek AKU degerinin Mineral yakitlar, mineral yaglar ve alkali iiriinler (SITC-3) mal grubuna
ait oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla Rusya’nin Cin pazarinda ilgili mal grubuna iliskin en fazla
karsilastirmali iistiinliige sahip oldugu belirlenmistir.
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AKU degeri 1998 yilinda 0,69 iken, 2014 yilinda en yiiksek deger olan 1.934,74’e
ulasmustir. 2015 yilindan itibaren AKU degerinin giderek diismesine ragmen Rusya’nin soz
konusu mal grubunda avantajli konumunu korudugu sdylenebilir.

Hayvansal, bitkisel kat1 ve siv1 yaglar (SITC-4) mal grubunun AKU indeks degerleri
incelendiginde 1998-2012 yillar1 arasinda dezavantajlilik durumu s6z konusu iken, 2013 yilindan
itibaren rekabet {istiinliigiiniin olustugu goriilmektedir. AKU indeks degeri 2013 yilinda 3,09
iken, 2016 yilinda en yiiksek degeri olan 52,82’ye ulasmis ve ardindan 2018 yilinda 48,58
seviyesine gerilemistir.

Tablo 3 incelendiginde dikkat ¢ceken bir husus da Rusya’nin Bagka yerde belirtilmeyen
kimya sanayi Urlnleri (SITC-5) mal grubunda ilk yillarda rekabet giiciine sahip olmasina
ragmen, son yillarda bu avantajin1 koruyamadigi ve dezavantajli konuma diistiigii goriilmektedir.
S6z konusu mal grubunun AKU indeks degeri 1998 yilinda 2,16 iken yillar itibariyle azaldig1 ve
2018 yilinda 0,31°e geriledigi goriilmektedir.

Baslica smiflara ayrilan islenmis mallar (SITC-6) mal grubunda 1998-2003 yillar
arasinda karsilastirmali stiinliik s6z konusu iken, 2004 yilindan itibaren Rusya’nin rekabet
ustiinliigli s6z konusu degildir. Makineler ve tasit araglar1 (SITC-7) mal grubunda 1998-2000
yillar1 arasinda Rusya avantajli konumda iken, 2001 yilindan itibaren dezavantajli konumda
oldugu goriilmektedir.

Cesitli mamul esya (SITC-8) mal grubuna ait AKU indeks degerleri tiim donem boyunca
I’den kiigiik oldugu i¢in Rusya’nin bu mal grubunda rekabet istiinliigii elde edemedigi
goriilmektedir. SITC’de simiflandirilmamis esyalar (SITC-9) mal grubunda 2009 yilina kadar
karsilastirmali dezavantaj s6z konusu iken, 2010 yilindan itibaren Rusya’nin bu mal grubunda
rekabet tistiinligi elde ettigi goriilmektedir.

Tablo 3: Rusya’nin Cin Karsisinda Karsilastirmah Ustiinliigii: AKU Indeks Degerleri

Fasil Kodu | 1998 | 2000 | 2002 | 2004 | 2006 | 2008 2010 2012 2014 2016 2018

0,06 | 0,11 | 0,09 | 0,15 | 0,24 | 0,17 1,53 0,98 0,77 1,15 0,95

0,00 | 0,00 | 0,01 | 0,00 0,02 | 0,09 0,06 0,06 0,66 0,93 0,70

462 | 3,16 | 903 | 841 | 19,38 | 4434 | 47,37 | 31,36 25,55 31,77 19,89

069 | 1,09 | 7,66 | 31,28 | 52,99 | 87,42 | 129,15 | 220,53 | 1.934,74 | 521,57 | 289,02

0,00 | 0,16 | 0,00 | 0,00 0,00 | 0,00 0,02 0,96 4,52 52,82 48,58

2,16 | 1,06 | 253 | 2,23 2,04 | 2,55 2,22 1,45 0,78 0,60 0,31

154 | 125 | 1,14 | 093 | 0,75 | 0,39 0,26 0,09 0,09 0,12 0,22

156 | 1,04 | 0,47 | 0,18 0,12 | 0,08 0,11 0,06 0,09 0,11 0,06

0,35 | 0,30 | 0,07 | 0,06 0,03 | 0,02 0,02 0,01 0,02 0,05 0,02

OO NOoO|OB W N RO

MU | KTY | 0,00 | KTY | 0,00 | 0,53 7,12 127,18 0,00 21,63 | 469,10

Not: MU: Mutlak Ustiinliik; KTY (Karsilikli Ticaret Yok) Kaynak: Comtrade verileri kullanilarak yazar tarafindan
olusturulmustur
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Calismada Rusya ile Cin arasinda gergeklesen endiistri-i¢i ticaretin boyutu standart
Grubel-Lloyd indeksi kullanilarak analiz edilmistir. Grubel-Lloyd indeks degeri 0,50’den
biiylkse, bu durum endstri-igi ticarete isaret etmektedir. EIT degerinin yiiksek olmasi aym
zamanda ilkelerin ekonomik yapilarmin benzestiginin gostergesidir. Tablo 4’de endiistri-ici
ticaret oranlar1 yer almaktadir. Buna gore, Canli hayvanlar ve gida maddeleri (SITC-0), icki ve
titln (SITC-1) ve Bagka yerde belirtilmeyen kimya sanayi iriinleri (SITC-5) mal gruplarinda
EIT goriilmektedir. Diger mal gruplarinda ise endiistriler-arasi ticaret soz konusudur. Buna gore
Rusya ve Cin’in sadece li¢ sektorde benzestigi sdylenebilir. Diger tiim sektorler ise endiistriler-
aras1 ticaret yapisi sergilemektedir. Sonug olarak Rusya’nin Cin ile yapmis oldugu dis ticaretin
daha ¢ok endstriler-arasi ticaret yapis1 gosterdigi soylenebilir.

Tablo 4: Rusya ile Cin Arasinda Endiistri-i¢i Ticaretin Ol¢ciimii G-L indeks Degerleri

Fasil Kodu 1998 | 2000 | 2002 | 2004 | 2006 | 2008 | 2010 | 2012 | 2014 | 2016 | 2018

0,26 0,76 0,41 0,47 0,45 0,19 0,87 0,81 0,72 0,92 0,99

0,00 0,00 0,04 0,02 0,04 0,11 0,06 0,08 0,66 0,81 0,86

0,15 0,11 0,07 0,11 0,08 0,07 0,08 0,09 0,10 0,08 0,09

0,69 0,29 0,09 0,03 0,03 0,04 0,03 0,01 0,00 0,01 0,01

0,00 0,93 0,00 0,00 0,00 0,00 0,02 0,80 0,46 0,05 0,04

0,29 0,29 0,24 0,35 0,57 0,78 0,94 1,00 0,73 0,62 0,51

0,38 0,25 0,47 0,67 0,95 0,38 0,24 0,12 0,13 0,16 0,38

0,38 0,30 0,86 0,55 0,25 0,09 0,10 0,08 0,12 0,14 0,12

0,98 0,75 0,32 0,22 0,07 0,02 0,02 0,01 0,02 0,07 0,05

OO N[OOI B W|IN| | O

0,00 KTY | 0,00 KTY | 0,00 0,48 0,43 0,02 0,00 0,12 0,00

Not: KTY (Karsilikli Ticaret Yok) Kaynak: Comtrade verileri kullanilarak yazar tarafindan olusturulmustur

SONUC

Son yillarda diinyanin en biiyilik ikinci ekonomisi haline gelen Cin ile yeni ekonomik
iligkiler gelistirme cabasi igerisinde olan Rusya arasindaki ticari iligkiler hizla yogunlasmaktadir.
Bugiin Cin Rusya’nim en biiyiik ticaret ortagidir. 2000’li yillarda Cin Rusya’nin en fazla ihracat
yaptigr 4. iilke konumunda iken, 2018 yilinda 1. sirada yer almigtir. Bu da Cin’in Rusya
acisindan oneminin giderek arttigini gostermektedir. Son 20 yilda iki iilke arasindaki dis ticaret
hacmi siirekli artis gdstermis ve giiniimiizde 100 milyar dolar1 agmig durumdadir.

Bu calismada Rusya’nin Cin ile dig ticaretinin yonii ve niteligi analiz edilmistir.
Arastirmada Gini-Hirschman, Ac¢iklanmis Karsilastirmal Ustiinliikler (AKU) ve Grubel-Lloyd
(GL) indeksleri kullanilmigtir. Elde edilen bulgulara gore, 1998-2018 doneminde Rusya ile Cin
arasindaki dis ticaret hacmi 4 milyar dolardan 108 milyar dolara ulasmstir. Iki {ilke arasindaki
dis ticaretin iirlin bazinda yogunlagma derecelerine bakildiginda, ele alinan donemde Rusya’nin
Cin’e yonelik ihracatinda iiriin ¢esitlendirmesini gerceklestiremedigi tespit edilmistir. Bu durum
riin fiyatlarinda ortaya c¢ikabilecek dalgalanmalar ve dis piyasalarda meydana gelebilecek
daralmalarin {lkenin ihracat gelirlerinde diisiise ve istikrarsizliga neden olabilecegini
goOstermektedir.
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AKU indeksi kullanilarak yapilan hesaplamalar sonucunda Rusya’nin daha ¢ok
“Akaryakit hari¢ yenilmeyen hammaddeler”, “Mineral yakitlar, mineral yaglar ve alkali {irtinler”,
“Hayvansal, bitkisel kat1 ve sivi yaglar” ve “SITC’de siniflandirilmamis esyalarda”
karsilagtirmali tstiinliige sahip oldugu belirlenmistir. Ele alman dénemde Rusya’nin Cin
karsisinda dezavantajli oldugu mal gruplari ise “Canl hayvanlar ve gida maddeleri”, “Icki ve
tiitlin”, “Maineler ve tasit araglar1” ve “Cesitli mamul esyalardir”.

Calismada Rusya’nin Cin ile dis ticareti endiistri-i¢i ticaret acisindan da incelenmistir.
Hesaplanan Grubel-Lloyd indeks sonuglarina gére 10 mal grubundan 3’iinde EIT yiiksek
diizeyde bulunmustur. Bu dénemde EiT’nin en yiiksek oldugu mal grubu “Canli hayvanlar ve
gida maddeleridir”. Elde edilen bulgulara gore, Rusya ile Cin arasinda sektorel bazda endiistri-igi
ticaret ¢ogunlukla hammadde ve ara mallarinda goriilmektedir. Rusya’nin Cin ile ticaretinde dis
ticaret a¢igini azaltmak i¢in ihracatin miimkiin oldugunca cesitlendirilmesi ve hacim olarak
artirilmas1 gerekmektedir. Bu baglamda yiiksek katma deger i¢eren sermaye yogun ve teknoloji
yogun triinlerin ihracatini artirici politikalarin hayata gegirilmesi gerekmektedir. Katma degeri
yiksek triinlerin toplam ihracat i¢indeki payinin artmasi ile dis ticaret hadleri iilke lehine
gelisecektir. Bu durum tlkenin ekonomik kalkinmasina olumlu katki yapacaktir.
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