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EDITOR NOTU

Kiymetli Dil ve Edebiyat Arastirmacilari,

Tiirk Dili ve Edebiyati sahasinin muhtelif meselelerini degerlendiren
calismalarla renklenmis 6. Sayimizla huzurlarinizdayiz.

Tiurk Dili ve Edebiyati alanindaki ilmi ¢alismalara yer vermeyi gaye
edinen HIKMET - Akademik Edebiyat Dergisi (Journal of Academic
Literature) TUBITAK-ULAKBIM-DERGIPARK biinyesinde faaliyet
gostermektedir. Uluslararas1 hakemli bir dergi olan HIKMET’te “Eski Tiirk
Edebiyati, Yeni Tiirk Edebiyati, Halk Edebiyati, Tiirk Dili, Tiirk-islam Edebiyaty,
Cagdas Tiirk Lehcgeleri, Dilbilim, Karsilastirmali Edebiyat” alanlarinda
hazirlanmis nitelikli akademik ¢alisma, derleme, tenkit ve kitap tanitimlarina
yer verilmektedir.

HIKMET - Akademik Edebiyat Dergisi (Journal of Academic
Literature) Bahar 2017 Sayisi’'nin saha arastirmalarina hayirlar getirmesini

temenni ediyoruz.
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Editorler
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SAHMURAT ARIK “MUSTAFA KUTLU'NUN ‘BU BOYLEDIR’ HiIKAYESI iLE YILDIZ RAMAZANOGLU'NUN

‘MEHTAP TURU’ ADLI ESERINDE DUNYA SiMULATORU”
HIKMET-AKADEMiK EDEBIYAT DERGISi [JOURNAL OF ACADEMIC LITERATURE],
YIL 3, SAYI 6, BAHAR 2017, ss. 1-14
YUKLEME TARiHi: 31.03.2017 - KABUL TARIiHi: 10.04.2017

Sahmurat ARIK*

MUSTAFA KUTLU’NUN “BU BOYLEDIR” HIKAYESI iLE
YILDIZ RAMAZANOGLU’NUN “MEHTAP TURU”
ADLI ESERINDE DUNYA SIMULATORU *

Oz: Simiilatér kelimesi, Latince “benzer” anlamina gelen similis sézciigiinden
tlretilmistir. Simiilator, Tiirkce’de “6grencelik” kelimesiyle karsilanmaktadir.
“Benzetim” ve “0grence” anlamlarina gelen Simiilasyon ise, “simulare” kokiine
dayanan “simiilator” soézcligiinden dogmustur. Simiilasyon, daha ¢ok sanal
ortamda, gercegin modelinin olusturulmasi; simiilatér ise, farkli maksatlarla
gercege benzetilerek onun yerine kullanilan, hatta gercegin yerini alan arag, esya,
nesne ve mekanlar icin kullanilmaktadir. Daha ¢ok teknik bir terim olarak
literatiirde yer alan her iki sozciik, Mustafa Kutlu ile Yildiz Ramazanoglu'nun
hikdyelerinde kelimelerin anlamlarina paralel bir bicimde soyut yeni bir anlam
kazanir. Mustafa Kutlu'nun, Bu Bdyledir'inde ve Yildiz Ramazanoglu'nun Mehtap
Turu isimli 6ykiisiinde simiilasyon ve simiilator; benzeri/modellemesi yapilmis
bir esya, arag, nesne ya da sinirli bir mekan yerine biitiin bir diinya/evren i¢in
kullanilir. Her iki hikdyede de diinya, biiytk bir simiilatére benzetilir. Bunun
farkina varmayan ve diinyay1 ahiret hayatina tercih edip onu gercek zanneden
kahramanlar, bu simiilatére hapsolup icinde kaybolur ve kendilerine bu
labirentten bir tiirlii ¢ikis yolu bulamazlar.

Bu calismada, zikredilen hikdyeler merkeze alinarak, ahiret hayatina nispetle
gercek olmayan; ama kahramanlar tarafindan gercek zannedilen ve her iki
yazara gore de “simiilator’den farki bulunmayan “diinya”y1, Mustafa Kutlu ile
Yildiz Ramazanoglu'nun lunapark ve mehtap gezintisi metoforlariyla nasil
kurguladiklari irdelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Simiilator, Simiilasyon, Mustafa Kutlu, Yildiz Ramazanoglu,
Bu Boyledir, Mehtap Turu.

SIMULATOR IN MUSTAFA KUTLU’S STORY “BU BOYLEDIR”
AND YILDIZ RAMAZANOGLU’S WORK “MEHTAP TURU”

Abstract: The word simulator was derived from the Latin word similis
meaning “similar”. The counterpart of the word simulator in Turkish is
“0grencelik”. The word simulation meaning “benzetim” and “6grence” in
Turkish was derived from the word “simulator” the origin of which is
based on the word simulare. Simulation is mostly used in the meaning of
modelling the reality in the virtual environment; simulator is used for
the means, items, objects and places which are used instead of real
objects by making them look like the realia and sometimes substitute for
realia. Both of the words, mostly used as technical terms in the literature,
gain new abstract meanings, paralelling the real meanings, in the stories
of Mustafa Kutlu and Yildiz Ramazanoglu. In Mustafa Kutlu's “Bu

*

Prof. Dr; Kastamonu Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Kastamonu/TURKIYE;

sahmurat@kastamonu.edu.tr

* Bu calisma, 25-27 Mayis 2016'da Bakii'de diizenlenen III. Uluslararasi Tiirk Diinyasi

Arastirmalar1 Sempozyumu’nda sunulan bildirinin genisletilmis halidir.
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Boyledir” and Yildiz Ramazanoglu’s “Mehtap Turu”, the words simulation
and simulator are used to address the whole universe instead of an item,
means, object or a limited place, the identical counterpart of which is
constructed. In both of the stories, the world is likened to a grand
simulator. The heroes, who are not aware of this and who think that it is
real, are imprisoned in this simulator and disappear and they can never
fiand a way out.

In this study, how Mustafa Kutlu and Yildiz Ramazanoglu fictionalise the
“world”, which is not real but perceived as real by the heroes and isn’t
different from a “simulator” for both of the authors, with fun fair and a
walk under moonlight metaphors will be investigated taking the stories
into the centre.

Keywords: Simulator, Simulation, Mustafa Kutlu, Yildiz Ramazanoglu,
Bu Boyledir, Mehtap Turu.

Giris
Simulakrlar ve Simiilasyon

Jean Baudrillard'in simiilasyon kurami, modern hayatin birey iizerindeki
dayatmalarin1 ve bu dayatmalar1 nasil goriinmez kildigini gosteren onemli
kuramlardan biridir. Baudrillard, ii¢ grup simulakrtan bahseder. Bunlar, “taklit
ve kopya istline kurulmus dogalci simulakrlar’, “Enerji ve gii¢ istiine
kurulmus tretken similakrlar” ve “hipergerceklik ve mutlak denetimi
hedefleyen simiilasyon simtlakrlar1”dir.(Baudrillard: 2011, 168).

Ik grup simiilakrlarda iitopya karsimiza ¢ikar. Dolayisiyla simiilakr ile gercek
arasindaki mesafe asilamaz derecede biiyiiktiir. Uretken simiilakrlarda ise
bilimkurgu hakimdir. Bilimkurgu yasanilan déonemin birka¢ adim sonrasinda
alacag seklin muhtemel bir modelini sundugu icin gercek hayata -o giin i¢in
olmasa bile- daha yakindir. Yansittig1 evren dis diinya gergekliginin i¢cindedir.
Modern hayatin insani getirdigi nokta daha ¢ok simiilasyon simiilakrlaridir.
Ciinkt ortada gercek adina gosterilebilecek bir sey kalmamistir. Bu ylizden
olusan yeni kopyalar ancak simiilasyonlarin yeni goriintimleri olabilir.

Denklem artik tersine donmiistiir, zira gercek dedigimiz kavram artik bir
titopya halini almistir. Askinlik fikrini yitiren insan gelecegin degil gecmisin
simiilakrlarin1 yapmaya calisir. Kaybedilen askinlik gercek hayatta degil bir
kurmaca olan ge¢misin yeniden canlandirilmasi icinde aranir. Gergek
gorecelestigi andan itibaren hipergerceklik evrenine kayma baslar. Bu siireci
tetikleyen seylerden biri insanin, o stirece kadarki tek gerceklik uzami olan
diinyanin sinirlarini asip uzayi kesfe koyulmasidir. Bu kesif zamani ve mekani
sonsuzluga ¢eker, dolayisiyla insanin saglam bir zemin saydig tek gercek dnce
goreceli bir hal alir ardindan da bu goreceli ger¢ek simiilasyonlar arasinda
tamamen erir.

Bu modellemeye gore modern toplumlar ile modernlesmeye galisan toplumlar
arasinda ge¢misten gliniimuze yasanan siire¢ farkliliklar1 goz ardi edilerek “-
mis gibi” yapmaya zorlanan 6znelerin ¢ikmazlarina 151k tutulmaya calisilir.
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Gercekligin simiilasyon ve simiilakr yoluyla yeniden fiiretimlerinin yol actig1
biiylik yanilsamanin alt1 ¢izilir.

XVIIIL ylizyildan itibaren Bati'da gercek ile yansima, soyut ile somut, fizik ile
metafizik birbiriyle asla bir araya gelemeyecek kutuplar olarak kabul edilir.
XX. ylizyila gelindiginde ise, bu gerceve tersine cevrilir ve kutuplar arasindaki
ayrim kademeli olarak eritilir. Artik gercegin yerini yansima-soyut-metafizik
kavramlari ile yogrulmus bir hipergercek alir. Baudrillard’a gore, “Bir koken
ya da gerceklikten yoksun gercegin, modeller araciligiyla tiiretilmesine
hipergercek yani simiilasyon” denir (Baudrillard: 2011, 14). Baudrillard,
Modernizm'in geldigi noktada mutlak gercegin kristal yansilar1 arasinda
yitirilisini sdyle aciklar:

“Burada bir taklit, suret ya da parodiden degil asil yerine gostergeleri konmus
bir gercek, bir baska deyisle her tiirlii gercek stire¢ yerine islemsel ikizini
koyan bir caydirma olayindan séz ediyoruz. Gergegin tiim gostergelerine
sahip, gercegin tiim asamalarina kisa devre yaptiran Kkusursuz,
programlanabilen, gostergeleri kanserli hiicreler gibi ¢ogaltarak dort bir yana
savuran bir makineden. Gercek bir daha asla geri dénmeyecektir.”
(Baudrillard: 2011, 15).

Simiilasyon, “~mis gibi” yapmanin/olmanin 6tesine gecmektir. Bu boyutta ne
var olanin gizlendigine; ne de var olmayanin var gibi gosterildigine dair kesin
bir yargilya varilamaz. Simiilator, bir gercegin tim gostergelerini tasidigi icin
onun su ya da bu oldugu/olmadig1 hakkinda kesin bir kanaate varmak giicttir.
Imgeler cogaldikca isaret ettikleri gercek saydamlagir:

“Bir seyleri gizleyen gostergeler asamasindan gosterilecek bir sey kalmadigini
gizleyen gostergeler asamasina gecis bir doniim noktasidir. Ciinkii birinciler
ideolojilere 6zgii bir hakikat ve sir teolojisine gonderirken ikinciler bir
simiilasyon ve simiilakrlar ¢agina girilmis oldugunu, artik ortada ne kendi
kurallarina sahip c¢ikabilecek bir Tanri, ne de gercekle sahte ve gercekle yapay
bir yonteme basvurularak diriltilmis ‘gercegin’ birbirinden ayrilmasini
saglayacak bir Kiyamet Giinti olasiligl bulunmadigini
soylemektedirler.”(Baudrillard: 2011, 15).

Bilim kendini var edebilmek igin belli gercekler tanimlayip onlari
simiilasyonlar arasinda yitirmemek adina adeta karantinaya almaya ¢alisir. Bu
muhafaza anlayisi entnolojide agik¢a gortlebilir. Diinyanin geri kalani ile hig¢
temasa ge¢cmemis topluluklar1 kesfeden ve onlarin kendi gerceklerini koruma
adina bu topluluklart kirmizi hat igine hapseden bilim aslinda yeni bir
simiilasyon olusturmaktan bagska bir sey yapmis olmaz. “Maddi tiiketim ¢agina
kosut hatta ondan daha ileri bir ¢ilginlik diizeyine ulasan gercek ve génderen
sistemleri iiretilmektedir.” .(Baudrillard: 2011, 21). Dolayisiyla hayatin hangi
alaninda olursa olsun artik mutlak, dokunulmaz bir gergeklik fikrini siirdiirme
cabasi dahi farkinda olmadan yeni simiilasyonlara yol acar. Demek ki
kesfedilen, belli bir tanim igine sokulan, gorinir hale getirilen her seyin
simiilakrlan tiiretiliyor ve kesif-tanim Oncesindeki ger¢cek boylece yok
ediliyor.
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Insan, kendine gercek bir gecmis insasina calisirken o gercegi kurmaca,
yansima hale getirir. Benzer sekilde gilinliik rutinlerini ve gelecek
tasavvurlarimi  biriciklestirdigine  inandirillarak  birbirinin  minyatiirii
hayatlara/yasam alanlarina/fiillere hapsolur. Modern yasamin teknoloji ve
yalnizlik anaforu icinde insanlik gerceklerini birer simiilayon halinde yeniden
kesfetmek zorunda kalir. “Yasamla ilgili her seye drnegin yitirilmis yetenekler,
yitirilmis viicutlar, yitirilmis toplumsallik ya da eski tadini yitirmis yiyecekler
konusunda, hemen her alanda her seye eski islevi yeniden kazandirilmaya
calisiimaktadir.”(Baudrillard: 2011, 31). Bu bocalama hali ugsuz pazar
ekonomilerinin elinde ironik zitliklar meydana getirir.

Simiilasyonun giiciinii ispatladig1 bir baska saha kapitalist diizenin en 6nemli
araglarindan biri olan medyadir. Medya, goriiniimleri gercegin ta kendisi
olarak sunma konusunda teknolojiyi, sanati, insani, kapitali ilkesizce
kullanmaktan geri durmaz. Bu yiizden medya, ahlaktan fizige varincaya kadar
her seye dair gerceklik algimizi yoneten bir iktidara sahiptir. Ne var ki, medya
bize gercekler sunmaz, gerceklerin cilalanmis simiilasyonlari icinde biiyiik bir
carpikligr gizlemeye calisir. Glizellige dair bakisi sifir beden giymeye, sevgiye
dair hassasiyetleri kedi beslemeye indirger ve kosullanmis davranislar
icerisinde sahte skandallar ve sahte giindemlerle insanlar1 oyalar. Sahte bir
diinyada yasayan insanlar, hayatin gerceklerinden uzaklasir ve hayatin asil
anlamini 1skalar.

Birbirine zit goriinen gercekler ve onlarin simiilakrlar1 arasinda bir ¢ekim
giicii vardir. Ornegin, ideolojiler birbirini ¢iiriitmeye ¢alisirken ¢ogu zaman
ayni soylemleri farkli simiilasyonlar ile tretirler. Benzer sekilde arzu ile
kayitsizlik arasinda birbirini gizlemeye c¢alisan bir taklit iliskisi vardir.
Mordenizm’de her seyin zittin1 bilingli olarak ftrettigini, bunu yaparken
simiilakrlar1 kullandigini antikahraman, antihiimanist, antikapitalist gibi
ornekleri cogaltabilecek hemen her kavramin 6niine eklenen “anti” ibaresi
aciklar. Karsitina déniisme, bu liretim stlirecinin kaginilmaz sonucudur.

Modern hayat simiilasyonlar yoluyla gercegi siler ve hipergerceklerle sarilmis
bir sistemi isletir. Bu sistem i¢inde dogru-yanls, iyi-k6tii arasindaki ayrim
kaybolur. Her tiirden iktidarin hoslanmadigl gercekleri bertaraf etmek icin
siyah-beyaz zithgin1 muglaklastiracak simiilasyonlari kullandig gortliir. Fakat
iktidarin aleyhine iretilen simiilasyon oyunlar1 da her zaman icin olacaktir.
“Glinlimiizde simiilasyon tarafindan tehdit edilen (gostergeler oyunu icinde
yok olup giden) iktidar: Hem gercek, hem de bunalim iireterek yapay
toplumsal, ekonomik ve politik miicadele bigimleri sunmaktadir.”
(Baudrillard: 2011, 44).

Uretim-tiiketim iligkilerinde de benzer oyunlar gegerlidir. Her gegen giin daha
fazla tiretmenin gerekliligi, calismanin ilki oldugu gibi fikir asilamalan ile
kapital diizenin tiketim ihtiyac1 karsilanmaya c¢alisilir. Yapay talepler
olusturma piyasanin canli kalmasimi saglamanin sartlarindan birdir. Halbuki
gelinen noktada gizlenmeye calisilan durum, ¢alisma ve {liretme edimlerinin
biiylik 6lciide yitirilmis oldugudur. “Yalnizca bir ¢alisma senaryosu vardir,
tipki bir iktidar ideolojisi degil de iktidar senaryosundan so6z edilebilecegi
gibi.”(Baudrillard: 2011, 59).
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Simiilasyonun kalelerinden bir digeri televizyondur. Gelisen teknolojik
gelismeler neticesinde artik televizyon izleme asamasindan televizyonun
insanlar izledigi bir evreye gecilir. Modellere bakan insanin yerini, her biri
televizyon icin bir model ve ara¢ halini alan insan alir. Dolayisiyla taraflar
birbirine karisir, siirekli olarak birbiriyle yer degistirir. Bu yiizden belli bir
gosteri-izleyici formiilii ortadan kalkar. Iki kutuplulugun sona ermis oldugu
tiim alanlarda, o6rnegin politika, biyoloji, psikoloji, medya vb. alanlarda
simiilasyon evresine gecilmistir.” Medya karsilastig1 herkesi asir1 saydam bir
“—mis gibi” oyununa dahil ederek hipergercekligin icine ceker. (Baudrillard:
2011, 58). “Televizyon bizi izlemekte, bizi kendimize yabancilastirmakta ve
giidiilemektedir.” (Baudrillard: 2011, 59).

Hayatin ¢ogu alaninda simiilasyon hakimdir. Insanin farkli gezegenleri kesfe
ve ele gecirmeye, uzayl uydularla doldurmaya, niikleerin giiciinii en biiylik
enerji ve tehdit olarak kullanmaya calismaya olan istiyakinda bunu gérmek
miimkiindiir. Olusturulmaya calisilan teknik bir kusursuzluk modeli vardir. Bu
modelde rastlantisal olan hicbir seye yer vermemek esastir. Bu ylizden
gercegin kendiligindenligi tahtini simiilasyonun programlanmishgina birakir.
Kurgu her yerdedir; savaslar, krizler, felaketler, zaferler, yenilgiler hepsi birer
simiilasyon halini almistir. Bu teknik kusursuzlugun toplumsal boyutta
yansimasi kag¢inilmazdir. Halk bu modeli yukarida s6zii edilen alanlarda ayni
kusursuzlukla kurmaya calisir. Herkes bir simiilasyon i¢inde oldugunu bilir
fakat bunun kabullenmeye yanasmaz. Zira bu kabul gercek diye bir seyin
kalmadigini1 onaylamak olacaktir. Kimse boylesi bir bosluk hissiyle bas etmeye
cesaret edemez.

Simiilasyon konusunda en 6nemli asamalardan biri hi¢ sliphesiz reklamlardir.
Reklam, sabun koptgi gibi gelip gecici bir nitelige sahiptir. Unutulmak tizere
ylizeysel bir dizeyde olusturulup kendine benzeyen kopyalar iiretmeyi
amaglar. Reklam dili kisa, ¢arpicy, tahrik edici bir yapida biitiin 6zgiin tislup ve
soyleyisleri kendi amaci dogrultusunda --carpitmaktan c¢ekinmeden-
kullanarak dikkatleri tizerine ¢eker. Propaganda ile reklam birlikte yiiriir, ayni
yuzeyselligi ve her seyi kendine malzeme edinme tavrini paylasirlar. Ekonomi
ve politika, reklam ve propaganda diizlemlerinde birlesir. Her biri
toplumsallasma dayatmasini siisleyerek sunar:

“Duvar afislerinde, spikerin insani bastan cikaran ses tonlarinda, ses seridinin
tiz ve bas sesleriyle, gozlerimizin onilinden akip gecen cesitli renk tonlarina
sahip imge seridinde bir toplumlasma ¢agris1 vardir. Her yerde
toplumlasmadan so6z edilmektedir. Sonu¢ olarak mutlak bir reklam diizeni
mutlak bir toplumsallasmaya yol acmistir. Baska bir deyisle toplumsal
tamamiyla c¢oziiliip erimis ve basitlestirilmis bir toplumsallagsma talebi ve
duvar afislerinden yansiyan ¢6kmiis bir toplumsal yansimasindan ibaret bir
seye dontlismiistiir.”(Baudrillard: 2011, 130).

Reklam farkhliklar eritip, nesneleri, insanlari, diisiinceleri tektiplestirmek ve
herkesi bu tekdiizelige inandirmak igin ¢alisir. Bu tavir artik kaniksanmis,
“geleneksel” bir hal almis oldugu i¢in “reklam 6nemini ve anlamini” yitirmistir.
Onun yerini bilisim sistemlerinin reklamdan ¢ok daha fazla insana ve alana
niifuz edebilme giici almistir. Fakat reklam bu bilisim sistemleri ile yeni

hI®dMd - bukmer - &&  —

HIKMET - AKADEMIK EDEBIYAT DERGiSi [ JOURNAL OF ACADEMIC LITERATURE ]

YIL 3, SAYI 6, BAHAR 2017
ISSN: 2458 - 8636



Sahmurat ARIK - M. Kutlu'nun Bu Béyledir ve Y. Ramazanoglu'nun Mehtap Turu'nda Simiilator 6

suretler kazanarak her seye ragmen hayatimiza etki etmeye devam
etmektedir. Ekranlar ve bilbordlar cesitlenip g¢ogaldike¢a insandaki seg¢me
kabiliyeti ve 6zgilirliigii azalir. Hayatin her alanina dair biiytik puntolar, parlak
tonlar, hizli tempolar ve yiiksek sesler anaforu karsisinda olusan refleks ise,
tepkisizlik olur. Tepkisiz fakat anaforun icinde siiriiklenmekten kendini
alamayan insan yiginlar1 halini alan toplum, modalar ve modeller eliyle
sekillendirilir.  Biricikligi vadeden reklamlar, propagandalar modern
yasantinin ongordigu tektiplesmeye hizmet etmekten baska bir ise yaramaz.
Herkesi aymi kiyafete, ayni sa¢c modeline, ayn1 seyleri yemeye, ayni takimi
tutmaya, ayni partiye oy vermeye vb. c¢agiran bu sistem, onerilerinin
cazipligini hep “en iyi, en glizel, en gii¢lii, en elit” modelleri devreye sokarak
kabul ettirir. Halbuki ekranlarin disina ¢ikildiginda bu “en”leri kendinde
toplayabilen birine rastlamak neredeyse imkansizdir. Gergek hayatin kusurlu
yapisina, ekranlarin kusursuz “en”leri monte edilmeye calisilinca ortaya
komik ve acinasi insan kalabaliklarindan baska bir sey ¢ikmaz.

iki Yazar-iki Eser
Bu Boyledir ve Mehtap Turu

Mustafa Kutlu, Bu Bdyledir adli hikdyesini (Kutlu:1987), baskahraman
Siileyman etrafinda kurgular. Bu hikdyede vak’a bir lunaparkta gecer. Diinya
hayatini sembolize eden lunapark, kendisine yiiklenen metaforik anlamla
eserin mihverini olusturur. Silleyman, hayatta muvaffak olamamis bir
insandir. Zinnure’yle evlenmistir. Kar1 koca, lunaparkta koétii talihlerini tersine
cevirmeye calissalar da bunda muvaffak olamazlar. Sonunda lunaparkta
kaybolurlar. Hikdyede olaylarin cereyani, geriye doniis teknigiyle
tekdiizelikten kurtarilir ve derinlestirilip zenginlestirilerek ¢ok boyutlu bir
bicimde okuyucuya sunulur.

Bu Boyledir hikayesinde lunapark; insanlari cezbedip kendine ¢eken bir
mekan unsurudur. ihtiras, zevk ve eglenceyi imler. Bu yénleriyle ahiret
hayatinin yerine ikame edilen diinya hayatin1 temsil eder. Hikaye; gercegin
izini kaybetmis, heves ve ihtiraslarinin pesinden kosan insanlarin diinya
hayatinda en basta kendilerini kaybedeceklerini sonra da diinyanin iginde
kaybolup gideceklerini vurgular. Mustafa Kutlu, lunaparka yiikledigi bu
metaforik anlam diinyasin1 dogrular ve bu hikadyedeki “asil mazmun”un
lunapark oldugunu soyleyerek, “bu yer”in “diinyaya tekabiil” ettigini ifade
eder.(Dirin: 1999, 106-107).

Yildiz Ramazanoglu'nun Mehtap Turu (Ramazanoglu:2007) ismini verdigi
hikadyesi zaman, mekan ve sahis kadrosu itibariyle farkli olsa da ana izlek
itibariyle Bu Bdyledir'le ayn1 mahiyete sahiptir. Yazarin Derin Siyah adli 6ykii
kitabindaki on bir hikaye arasindan eserde ilk siray1 alan Mehtap Turu
hikayesi, bir tatil beldesinde agik denizde yapilan gece eglencesini merkeze
alir. Hikdyede ana kahramanin ismi belirtilmez. Gece bir tekneyle denize
acilan hikaye kahramanlari, teknede gorevli seviyesiz bir animatoriin
yonlendirmesi/zorlamasiyla eglenmeye baslarlar. Bu eglence seklinde bireyin
kendi suuru devre dis1 kalir. Bireysel diisiince, deger yargilari, ahlak anlayisi
vb. siliklesir ve sahsilik yerini toplum psikolojisine birakir. Ilerleyen saatlerde
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eglencenin dozu artar; tekne sahilden iyice uzaklasir ve icindekilerle birlikte
karanligin i¢cinde kaybolur. Teknedekiler durumu fark ettiklerinde evlerine
donmek isterler; ancak bu, o an icin miimkiin olmaz.

Bu eglence etrafinda ana kahramanin iginde yasadigi toplumu elestirdigi, bunu
yaparken de bu elestiri oklarinin merkezine kendi benligini koydugu dikkat
ceker. S6z konusu elestiri ile i¢ huzursuzlugunun ic¢ ice gecerek esere yansidigi
gozden kacmaz. Hikayede tatil beldeleri ve eglence hayati, toplumsal degisim,
degerlerin degersizlestirilmesi, kalabaliklarin iginde kendi hiir iradesini
kaybeden bireyler vs. sorgulanir. Netice olarak, istemeye istemeye tekne
eglencesine katilan/kapilan ve animatériin zorlamasiyla kalabaliga uymak
zorunda kalan ve denizde kaybolan ana kahraman etrafinda, hayatini kendi
deger yargilari yerine, baska insanlarin yonlendirmesiyle yasayan insanlarin
diinyada/kalabaliklar icerisinde kaybolmaktan kurtulamayacagi vurgulanir.

Diinya Simiilatorii
Allah’in Boyasi Yerine Diinya’nin Boyasiyla Boyanmak

Mustafa Kutlu'nun Bu Bdyledir'inde metoforik okumalara agik bir bicimde
okuyucu Kkarsisina c¢ikan lunapark, aldatict olan “diinya”y1 temsil eder.
Lunapark, gecenin karanliginda parlayan tiirlii renkleriyle dikkat ¢ekicidir ve
her yerden fark edilir. Isiltili ve cazip goruntiisiiyle davetkardir ve
cezbedicidir. Hatta bu cazibedarlik, kendisinden baska her seyi golgede
birakip goriinmez kilacak boyuttadir. Hikdyede bu hususu imleyen cok sayida
gondermeden ilki soyledir: “Lunapark parliyor. Kendinden gayri her seyi
karartarak. Neonlarini florasanlarini salgiliyor iizerimize. Onun rengine
boyaniyoruz. Yesil yesil bakarken birden kipkizil ateste yaniyoruz. Sonra yine
mor, yine mor. Her yerden seciliyor. Sesi her yere ulasiyor. Ovalarda, dag
tepelerinde yankilaniyor. Nereye bakarsak, nereden bakarsak hep o. Ona
donsek de ylizlimiizii, donmesek de, yanimizda, ¢evremizde.”(Kutlu: 1987, 9)

Insan lunaparka sirtim1 da dénse veya ondan uzaklasmaya da ¢alissa siirekli
kendini bir sekilde hissettirir lunapark. Sesten ve 1siktan aglariyla insani igeri
davet eder..

Lunapark/diinyanin bu 1s1ltil davetine kapilan insanlar; hayatin gerceklerini,
varlik dleminin var edilme amacini ve insanin diinyaya gonderilis maksadini
unuturlar. Biitiin bunlar, lunapark/dinyanin isiltisiyla kiistifa tutulur.
Insanlar, diinyanin mahiyetini unutarak, “Diinya hayati bir oyun ve eglenceden
baska bir sey degildir. Miittaki olanlar i¢in ahiret yurdu muhakkak ki daha
hayirhdir. Hala akil erdiremiyor musunuz?”’(Haz: Altintas-Aydin: 2009, 6/32)
ve “Biliniz ki, diinya hayati oyundan, eglenceden, siis ve gosteristen,
birbirinize karsi 6viinmeden, mal ve evladi ¢cogaltma yarisindan ibarettir. Bu
hayat, ekini ve bitkisi ciftcisinin yiiziinli giildiiren bol yagmura benzer. Fakat
bir siire sonra kuruyan bu bitki ortiistiniin sarardigini gorirsiin. Arkasindan
da ot kirintilarina déniisiir. Ahirette ise bir yanda agir bir azab, ébiir yanda
Allah’in bagislamasi ve hosnutlugu vardir. Diinya hayati, aldatic1 bir hazdan
baska bir sey degildir.”(Haz: Altintas-Aydin: 2009, 57/20) ve “Bu diinya
hayati, oyun ve eglenceden baska bir sey degildir. Muhakkak ki ahiret yurdu,
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elbette o gercek hayattir. Keske bilselerdi.” (Haz: Altintas-Aydin: 2009, 29/64)
ayetlerinde ifade edilen hakikate muhalif olarak, diinyaya dabhil
olur/lunaparka girer ve oradaki eglencelere kapilarak, lunapark/diinyanin
icinde kaybolurlar. Nihayetinde, sarhos gibi ne yaptiklarim1 bilemeyecek
noktaya gelirler, ¢cikis kapisini bulamayacak derecede kendilerini kaybederler.
Sileyman ve karist Zinnure, uzun middet aramalarina, farkl Kkisilere
sormalarina; hatta polislerin onlara yardim etmesine ragmen lunaparkin
cikisimmi bulamazlar. Telas ve tmitsizlik icinde kurtulus yolu ararken
duyduklar1 son ciimleler soyledir: “Hah.. Ha... Buradan ¢ikacaginizi sandiniz
degil mi?.. Ohoooo... Aptallig1 birakin... Cikis mikis yok... Birer sise bulun
kendinize...”(Kutlu: 1987, 89).

Lunapark ve 1siklari, avini ele gegirip onu hareketsiz hile getirmeye calisan
zehirli avcl hayvanlar gibi 1siklariyla sanki bir tiir salgl salgilar ve insanlari
avlayarak, onlan zehirler ve kendinden gecirmeyi basarir. Bu durum su
ctimlelerle ifade edilir: “Neonlarini florasanlarim salgiliyor tizerimize.”

Diinya hayatinin ahiret hayati yerine tercih edilmesi, farkli bir séylemle
diinyanin ahiret hayatinin yerini almasi, biling¢siz de olsa diinya, diinyalilar ve
diinyaliklarin boyasiyla boyanmayi netice verir. Bundan boyle insanlarin zihin
ve Kkalplerini Allah’in boyasi yerine, diinya ve icindekilerin boyasi
boyayacaktir. Mustafa Kutlu bu tespiti, lunaparkin 1siklar1 vasitasiyla soyle dile
getirir: “Onun(lunaparkin) rengine boyaniyoruz. Yesil yesil bakarken birden
kipkizil ateste yaniyoruz. Sonra yine mor, yine mor.” Yazarin burada Allah’in
boyast yerine, dinyay1 ifade eden oyun ve eglencenin rengiyle
kahramanlarinin boyanmasini ifade ederken, onlari, 1siklarin tesiriyle “kipkizil
ateste” yakmasi ve “mor”artmasi olduk¢a manidardir. Bu son, ilahi hakikate
uymayan insanlar i¢in kaginilmazdir. Zira Kur’an-1 Kerim’de yapilmasi gereken
aciktir ve emir bellidir: “Allah’in boyasi ile boyan. Allah’in boyasindan daha
giizel boyasi olan kimdir? Biz ancak ona kulluk ederiz.” Yine baska bir mealde
bu ayet su sekilde Tiirkge’ye aktarilir: “(Yine deyin ki: “Biz, sonradan ¢alinmis
birtakim suni boyalarla degil) Allah'in (biitiin varliga vurdugu fitri ve silinmez
Islam) boyasi(yla boyanmisiz ve ona talibiz.) Allah’in boyasindan daha giizel
boya, Allah’tan daha giizel boya vuran kim vardir? Biz, yalnizca O’na ibadet
edenleriz” (Haz: Altintas-Aydin: 2009, 2/138).

Yine lunaparkin her yerden goriinmesi ve ylizlerin ona ¢evrilmesi yukaridaki
paragrafta dile getirilen baska bir husustur: “Nereye bakarsak, nereden
bakarsak hep o. Ona donsek de yliziimiizii donmesek de, yanimizda,
cevremizde.” Inananlarin yiizlerini Allah’a ve O’nun dinine ¢evirmesi ve her
sartta bunlarla baglarim1 koparmamasi istenir ve beklenirken, bu halin yerini
diinya almistir. Yizler, diinyaya ve icindekilere dondiiriilmiis; kalb ve ruh
boyutunda biitiin alakalar gerc¢egin yerini alan simulasyona tevcih edilmistir.
Bu konudaki emir ise, son derece agiktir: “(Ey Muhammed!) Nereden yola
cikarsan cik, ylziinii Mescid-i Haram’a dogru cevir. (Ey mii’'minler!) Siz de
nerede olursaniz olun, yiiziiniizii Mescid-i Haram’a dogru ¢evirin ki, zalimlerin
disindaki insanlarin elinde (size karsi) bir koz olmasin. Zalimlerden
korkmayin, benden korkun. Boylece size nimetlerimi tamamlayayim ve dogru
yolu bulasiniz.”(Haz: Altintas-Aydin: 2009, 2/150).
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Kur’an-1 Kerim’de bu hakikat, baska bir ayette soyle hatirlatilir: “Yine bana
soyle emredildi: “Hakka yonelen bir kimse olarak yiiziinii dine cevir. Sakin
Allah’a ortak kosanlardan olma. Allah’t birakip da sana ne fayda ve ne de zarar
verebilecek olan seylere yalvarma. Eger boyle yaparsan, siiphesiz ki sen
zalimlerden olursun.”(Haz: Altintas-Aydin: 2009, 10/105). Diger bir ayette ise
bu emir su sekilde tekrar edilir: “Hakka yonelen bir kimse olarak ytiziinii dine
cevir. Allah’in insanlari iizerinde yarattigl fitrata simsiki tutun. Allah’in
yaratmasinda hicbir degistirme yoktur. iste bu dosdogru dindir. Fakat
insanlarin cogu bilmezler.” (Haz: Altintas-Aydin: 2009, 30/30).

Yukarida Kur’an-1 Kerim’den aktarilan hakikatler, olmasi gerekeni; lunapark
ile tasvire ¢alisilan durum ise, insanlarin icinde bulundugu pratik hayati ifade
eder. insanlarin ebedi kalacaklari ve asil yurtlari olan Cennet yerine, diinyay
onun yerine ikame etmeye calismalari, gercege ulasmada hedefin 1skalanmasi
ve istikametin kaybedilmesine sebep olur. Bu nedenle insanlar, arzu ve
isteklerine kapilarak, heva ve heveslerinin pesinden kosar ve zevk ve
eglenceye saplanip/hapsolup kalirlar. Bu yoniiyle diinya, bir labirente
dontsiir ve insan bu labirentin icinde bir tiirlii ¢ikis yolu bulamaz. Netice
olarak insanoglu icin bu son, kacinilmazdir. Zira, bunun bdyle oldugu ve
olacagy, biitiin varliklarin yaraticisi ve bunlarin biitiin keyfiyetlerini bilen Rabb
tarafindan Kur’an-1 Kerim'de miikerreren belirtilmistir: “Bu boéyledir” (Haz:
Altintas-Aydin: 2009, 19/21, 51/30, 8/18,8/53,47/28,22/32,22/61).

Kutlu'nun hikayesinde yukarida alintilanan ciimleler ve paragrafa paralel
olarak pek ¢ok malzeme bulunmaktadir. Kisacasi, insan yaratilis ve diinyaya
gonderilis gayesini unuttugunda kendi eliyle diinya hayatini, ahiret hayatinin
yerine ikame etmekte ve diinyay: bir simiilatére doniistiirmektedir. Sonra da
bu similatorii/hayati gercek ve yegane kabul ederek, omrini bu
kopya/yansima diinyada bir tiirli ¢ikis yolu bulamayarak, kendini kaybetmis
bir bicimde harcayip tiiketmektedir.

Yildiz Ramazanoglunun Mehtap Turu adl kisa hikayesi, Bu Boyledir
oykusiinde oldugu gibi, tasavvufi sdylem/derinlik ve metinlerarasilik
baglaminda ¢ok zengin bir yapiya sahip olmasa da ana izlek itibariyle Mustafa
Kutlu'nun eseriyle bire bir ortiisiir. Hikdyenin ana kahramani, tasvip etmese
de merak duygusu ve arkadasinin zorlamasiyla teknede diizenlenen eglenceye
katilir. Tekne, Bu Bdéyledir'de lunaparkin isiltili cazibesine benzer bicimde
siisliidiir. Gezinti teknesi; rengarenktir ve abartili bicimde stisliidiir. Bu siis ve
cazibe aslinda aldaticidir. Her yani aydinlatilmis ve etrafa rengarenk 1sik sacan
ve gokkusag gibi her renkten boya ile boyanmis olan teknenin ciiriimeye ytiz
tutmus bir eskilikte oldugu belirtilmektedir. Tekne, ne kadar siislii de olsa,
dinya gibi, dagilmaya/tiikenmeye/cliriimeye yiiz tutmustur. Ancak
eglenceden baska diislincesi olmayanlar bunu fark edemezler ve tekneye
binerler: “Her yanindan fiskiran 1sik ve boya gosterileriyle gézliimiizii boyayan
geminin ¢liriimeye varmis eskiligini birden fark edip dehsete kapiliyordum ki
motorun glimbiirtiisiiyle zanglir zangir titreyerek denize
acildik.”(Ramazanoglu: 2007, 11)

Tatilciler, animatoriin rehberliginde teknede ¢ilginca eglenmeye baglarlar.
Baskahraman, burada kendisi ve Edibe’ye olan arsiz bakislardan rahatsiz olur:
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“Su tatil gecesinde beyefendi taklidi yapar gibi kravatly, takim elbiseli iki adam
sarkicinin salinimlar1 arasindan gozlerini kirpmadan Edibe’ye bakiyorlar.
Edibe kiiflirler ederek kan kirmizi rujunu siliyor. Goérdiin ya, kendin icin
olmuyor Edibe! Oldurtmazlar asla.”(Ramazanoglu: 2007, 13).

Animator, tatilcileri kendi haline bir tiirlii birakmaz. Yolculari, kendine eslik
ettirerek onlar1 kendi istedigi dogrultusunda zorla eglendirmek ister: “-
Elleriniz var mi sizin! -Kaldirin ellerinizi, ¢irpin simdi, oldu iste! Oluyormus
gordiiniiz mii? Burada ben sarki soylerken kayitsiz kalamazsiniz! Gecenin ikisi
diye birlikte oldugunuz topluluktan ayr1 bir yol tutturup uyumaya
kalkisamazsiniz!” (Ramazanoglu: 2007, 14). Yolcular, animatoriin
kabaligindan son derece rahatsizdir. Yolcularin disiince ve isteklerini hig
dikkate almaz. Hatta onlarin konusma ve suallerine cevap bile vermez: “Sesim
yok artik, yok demek ki... Clinkii bagrislarima kimse déniip bakmiyor, oradan
anliyorum ki sesim yok. Duyulmayan ses yok demektir”(Ramazanoglu: 2007,
16)

llerleyen saatlerde kaptanin sorumsuzlugu sebebiyle rota Kkaybedilir.
Teknenin sahilden uzaklasmasi ve denizde kaybolmasi, icindeki insanlarla
iliskilendirildiginde olduk¢a manidardir. Teknede bulunanlarin bazilari, neden
kaybolduklari ve nasil kurtulacaklarini sorgulayacak durumda degildir. Biiytk
bir korku ve tedirginlikle icinde bulunduklari durumdan kurtulmak isteyenler
ise, sahile nasil ulasacaklarini bilemezler.

Diger bazi yolcular ise, kaybolduklarinin farkinda degillermis gibi davranir ve
icinde bulunduklari durumdan hi¢ rahatsiz olmazlar. Hatta oyun havasi
esliginde misket oynayanlar bile vardir: “Yanimizdaki ¢ocuklu ailenin reisi de
karisiyla misket oynuyor. Kadin esarbinin icinden firlayan saglar1 zapt etmeye
calistyor, kendi  Uslubunca  dengeleri bozmadan eslik ediyor
kocasina.”(Ramazanoglu: 2007, 16). Adi verilmeyen hikdye kahramani ve
Edibe, acik denizde kaybolmalar1 sebebiyle hem ¢ok tedirgin; hem de
teknedeki eglencenin devam ediyor olmasindan ¢ok rahatsizdirlar. Ancak, bu
iki kahramanin hali, digerlerini rahatsiz eder. Animatér ve diger yolcular,
kaybolmayr umursamadan bu iki kahramanin da eglenceye istiraklerini
istemektedir: “Gozler Edibe hanimda ve bende. Haydi! Diye sertce kalkin
isareti yapiyor karanlik suratli animator. Edibe bu kadari fazla der gibi
yluziime bakiyor. Biz bir aileyiz, diye giiliiyor sarkici. Bir arada yasiyoruz. Ayni
gemiyi paylasiyoruz. Boyle ayrilik gayrilik olmaz! Herkes sinirli bir tavirla bize
bakiyor.” (Ramazanoglu: 2007, 16-17).

Tekneyle denizde kaybolan yolcular, iki kahraman disinda rahattir. Saat ¢ok
ilerlemistir. Iki kahramanin sinirleri iyice gerilmistir. Teknenin lambasinin
patlamasi, durumu iyice ¢cikmaza sokmustur: “Kaptan nerede? Bu gemi nereye
gidiyor? Siislii lambalardan biri riizgardan pathyor. Incecik cam parcalari
hemen oOnlimiize saciliyor. Bir sey olmaz, diyor animatér bilmis
tavirlarla.”(Ramazanoglu: 2007, 17). Baskahraman, zifiri karanhgin icinde
sahili ve evini géormek ister. Ancak, acik denizde kaybolmus ve zifiri karanlikta
evini gormesi veya oraya ulasmasi miimkiin goziikmemektedir. O, yine de
karanlig1 delmek ve karay1 gérmek ister: “Ben sadece denize ve ufka bakmak
istiyorum. Karanlig1 delip karay1 goriinceye kadar...”(Ramazanoglu: 2007, 17).
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Diinya hayatinda insanlarin yol ve istikameti kaybetmeleri ve biitiiniiyle
karanliga gomilmelerinin temsilidir bu ayni zamanda: “Yahut (inkarcilarin
kiifiir icindeki halleri) derin bir denizdeki karanliklar gibidir. (Bir deniz ki)
onu dalga iistline dalga kapliyor, {istiinde de bulutlar var. Karanliklar tstiine
karanliklar. Insan, elini ¢ikarsa neredeyse onu bile géremez. Kime Allah nur
vermezse, onun icin nur diye bir sey yoktur” (Haz: Altintas-Aydin: 2009,
24/40). Son durum, iki kahraman i¢in icinden ¢ikilmaz bir hal alir. Denizde
kaybolmus, karanliga gomiilmiis ve nereye gittiklerini bilmez bir
vaziyettedirler. Ne var ki, yolcular hald eglence derdindedir. Ismi
belirtiilmeyen ana kahraman ve Edibe, bu sartlarda seytanin neredeyse
gorinir hale gelip teknede belirecegini diisiiniirler: “Seytan artik aleni
goriindii gériinecek. icimize doluyor. Yiizlerimiz gecenin laciverdine bulanmus.
Kaybolduk, diye bagiriyorum. Edibe ellerini yiiziine kapatiyor.”(Ramazanoglu:
2007,17-18).

Netice olarak, Mehtap Turu hikdyesinde denizde seyahat eden tekne ve
eglenmekten baska bir sey diistinmeyen yolcular ile uzayda seyahat eden
yasli/dagilmaya yiiz tutmus diinya gemisi arasinda iliski kurulmustur. Gezinti
teknesinde seyahat eden ve sadece eglenmeyi amac¢ edinen insanlar, teknenin
rotasini sasirmasiyla denizde karanlik ve korku icerisinde kaybolmustur.
Ancak bu durumda bile, yolcularin ¢ogu, tedirginlik ve arayis yerine
eglenmeye devam ederler. Hikdyeye gore, insanlar diinya gemisinde de sanki
ayni vaziyettedir. Diinyada sadece eglenmek ve giinlinii glin etmek derdiyle
yasamak ve olup bitene kayitsiz kalmak, rota veya istikametin kaybedilmesini
netice verecektir. Dolayisiyla gercek insanlar, hikdye kahramanlarinin yasadigi
ayni akibetten kurtulamayacaktir.

SONUC

Mustafa Kutlu, Bu Béyledir; Yildiz Ramazanoglu da Mehtap Turu ismini verdigi
hikadyesinde diinya ve icinde yasanilan hayati, 6rtiik bir bicimde simiilatore
benzetmislerdir. Bu simiilator/dlinya, ismiyle miisemma olarak, aslini
olamasa bile aslina/ahirete/cennete ait bircok gostergeyi/yansimayi kendinde
barindirmasi sebebiyle, gercegin, yani ahiret hayatinin, yerini almistir. Daha
dogrusu; insanlar, Kur’an-1 Kerim ve Allah Resuliiniin getirmis oldugu olciilere
riayet etmeyince diinya similatoriinii, diinyanin cazibesine kapilarak tek
gercek gibi kabul edip, onda en giizel bir sekilde yasamay1 hayatlarinin gayesi
hiline getirmisler ve diinyayl, ahiret hayatinin yerine ikame etmislerdir.
Ancak bu diinya, Tirk halk kiiltiiriindeki karsiligiyla “yalan diinya”dir.
Simiilatoriin sahiciligi ve ona yuklenen fonksiyonlarin c¢oklugu onun
inandiriciligi/aldaticiligl ve cazibesini arttirmistir. Bu nedenle meselenin arka
planina intikal edemeyen insanlar; bitmek bilmeyen istek, arzu, heves ve
ihtiraslarina kapilip, bunlarin pesinden kosarak, gercek ile kopyayi ayirt
edemeyecek bir noktaya siiriiklenmistir. Bu vaziyette olanlar ise, diinya
hayatinda sahici olmayan pek c¢ok cezbedici unsur icinde/pesinde
stirtiklenerek aldanma, kaybolma ve hapsolmaktan kurtulamayacaktir.
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Baz1 Simiilatér/Simiilasyon Ornekleri

Helikopter Simiilatérii
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Ucak Simiilatori

Otobiis Simiilasyonu
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Otomobil Simiilasyonu

Ahiretin Yerini Alan Diinya Simiilatorii
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Abdullah AYDIN*

SEHI BEY’IN ‘NEV HEVES’ GENC SAIRLERI*

0z: Klasik Tiirk Edebiyati sairlerinin adi, mahlasi, meslegi, 6grenim
durumu, edebi Kkisiligi ve eserleri hakkinda bilgi veren eserlere “Tezkiretii’s-
Su’ard” denilmektedir. Anadolu Sahasi Tiirk Edebiyatinda ilk tezkireyi Sehi Bey -
Cagatay sahasi sairi Ali Sir Nevai'den etkilenerek- Hest Behist adiyla kaleme
almistir. Sehi Bey’in etkisiyle de yedisi kendisiyle ayni yiizyilda olmak tizere kirk
bir tezkire yazilmistir.

Klasik Tiirk Edebiyati kaynaklari arasinda 6nemli bir yeri olan tezkireler
icerisinde Sehi Bey tezkiresi sekizinci tabakasiyla dikkat c¢ekmektedir. Bu
boliimiin 6nemi, yazarin ileride iyi sair olacaklari diisiindiigli genc yeteneklere
yer vermesidir. Toplam 241 sair hakkinda bilgi verilen tezkirenin sekizinci
tabakasinda elli bes sair yer almaktadir.

Bu calismada séz konusu elli bes sair, ylizyilin diger tezkirelerinde
arastirllmis, Sehi Bey’in yetenekli dediklerine diger tezkirecilerin ne dedikleri
incelenmistir. Yapilan karsilastirma neticesinde alt1 alt baslk olusturulmus, bu
siniflandirmalarin hangi kistaslara goére yapildigi agiklanmis, sairler hakkinda
giincel kaynakealar verilmis ve her maddenin altinda da sairlere dair bilgi veren
tezkireler tablo olarak eklenmistir.

Sonug olarak Sehi Bey'in geng yetenek olarak ele aldigi elli bes sairden on
besinin yetenekleriyle kendilerinden s6z ettiremedikleri tespit edilmistir. Zira
diger tezkireler, bu sairlerden bazilarina eserlerinde hi¢ yer vermemis bazilarina
ise cok az deginmistir.

Anahtar Kelimeler: Hest Behist, Klasik Tiirk Edebiyati, Nev Heves, Sehi
Bey, Tezkire.

SEHI BEY’S ‘NEV HEVES’ YOUNG POETS

Abstract: Books which give information about name, mahlas, profession,
state of education, literary identity and works of Classical Turkish literature’s
poets are called “Tezkiretii’s-Su’ara”. The first tezkire was written by Sehi Bey
named Hesst Behist in Anatolian Area. Turkish literature- affected by Ali Sir
Nevai in Cagatay area. With the effect of Sehi Bey forty one tezkires were written
in the same century.

Sehi Bey’s tezkire is outstanding with its eighth layer, among tezkires
which are important in Classical Turkish Literature. This layer is important
because poet gives place to skillful youngs he thinks they will became good poets.
In the tezkire which contains 241 poets, the eight layer contains fifty five poets.

In this study those fifty five poets are investigated in other tezkires of the
same century and other authors’ words about those poets are researched. As
result of comparison six subtopics are created, which criteria affected this
classification is explained current references are given about poets and tables of
tezkires that give information about poets under subtopics are added.

As a result, fifteen of fifty five poets who are mentioned as skillful by Sehi
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Bey were seen to not to became popular. Because other tezkires mentioned very
little some of them and did not mention some of them.

Keywords: Classical Turkish Literature, Hest Behist, Nev Heves Sehi Bey,
Tezkire.

GIRIS

Tezkire, Arapca “zikr” kokiinden tliretilmis ve hatirlanacak sey anlamina
gelen bir kelimedir (Mermer ve Keskin 2005: 109). Klasik Tiirk Edebiyatinda
ise sair biyografilerinin topluca bulundugu eserlere “Tezkiretii’'s-Su’ara” yani
“Sair Tezkireleri” denilmektedir (Isen 1997: 28; Isen 2010: 25). Tiirkce olarak
kaleme alinan ilk sair tezkiresi, Cagatay Sahasi Tirk Edebiyatimin sairi
olmakla beraber Osmanli Sahasi Tiirk Edebiyati'na 6nemli etkileri olan Ali Sir
Nevai'nin Mecalisi'n-Nefd’is adli eseridir (Cetindag 2015; Kartal 2015).
Osmanli Sahasi Tiirk Edebiyati'nda ise Sehi Bey tarafindan bagslatilan sair
tezkiresi yazma gelenegi, yirminci yiizylla kadar devam etmistir. Otuz alti
olarak tespit edilen tezkire sayisi (isen vd. 2002: 11-12), yeni arastirma ve
yayimlarla artarak kirk bire ulasmistir (Akkus 2008; Babacan 2007:1-16;
Bayram 2005; Coskun 2002; Kurtoglu 2006).

Dogum tarihi kesin olarak bilinmeyen Sehi Bey, aslen Edirneli olup H.
955/ M. 1548-49 senesinde seksen yasini gecmis olarak vefat etmistir (Isen
2013: 1). Katiplik meslegini secen Sehi Bey, biiyilik sair Necatl Bey’le birlikte
degisik sehirlerde gorev yapmistir. Anadolu sahasindaki ilk tezkirenin yazari
olan Sehi Bey, ayn1 zamanda divan sahibi bir sairdir (Yekbas 2010).

Tezkire-i Sehi olarak da anilan fakat yazari tarafindan Hest Behist olarak
isimlendirilen eser H. 945/ M. 1538 yilinda tamamlanmistir (Akar 2010: 5).
Edirne’de Kanuni Sultan Siilleyman’a takdim edilen ve 241 sair hakkinda
bilgiler veren tezkire, isminden de anlasilacagi ilizere sekiz tabakadan
olusmaktadir. Bu durumu Sehi Bey eserinde soyle ifade etmistir:

“... bu risdlentin esdsi sekiz tabaka iizre tertib ve Semdniye misdlinde sekiz
tetimme ile tehzib olub Hegst-Behist diyii tesmiye olundi (Akar 2010: 86).”

“Bu kitabin esasi sekiz tabaka iizerine tertib edildi. Semaniyye misalinde
oldugu gibi, sekiz ek (tetimme) ile de stislendi ve ‘Hest Behist’ diye adlandirildi
(Isen 1998: 45).”

Sekiz bolim olarak tegkil edilen eser, sairleri siniflandirmasi
bakimindan 6rnek aldig1 “Mecalisii'n-Nefd’is”e benzemektedir. Bu etkilenmeyi
gorebilmek icin iki tezkire arasindaki sekil ozelliklerine bakmakta fayda
vardir:
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Hest Bihist

1. Tabaka: Devrin padisahi Kanuni
Sultan Siilleyman (Muhibbi).

2. Tabaka: Baslangictan Kanuni
Sultan Stileyman’a gelinceye kadar siir
yazmis padisah ve sehzadeler (6 sair).

3. Tabaka: Vezir, kazasker,
defterdar, nisanci, beylerbeyi gibi
devlet biiyiikleri (28 sair).

4. Tabaka: Bilgin sairler (17 sair).

5. Tabaka: Sehi Bey'den Once
yasamis ve 0lmiis sairler (34 sair).

6. Tabaka: Sehl Bey'in gengliginde,
iin yapmis olan, olgunluk devirlerine
yetisebildigi, bircogu ile tanisip
gorlstiigi sairler (61 sair).

7. Tabaka: Eserin yazildigi tarihte
hayatta bulunan tnlii sairler (39 sair).

8. Tabaka: Eserin yazildigi sirada
yeni yeni duyulmaya baslayan,
Sehi’'nin kabiliyetli buldugu “nev-
heves” geng sairler (55 sair).

Mecalisii’'n-Nefiis

1.Meclis:  Nevayl’den  once
yasamis ve o dogmadan oOnce
Olmiis sairler.

2. Meclis: Nevayi'nin zamaninda
yasayan, onun cocuklugu ve
gencliginde goriip tanidigl ama
tezkirenin yazildig1 tarihten 6nce
Olen sairler.

3. Meclis: Nevayl'nin zamaninda
ine kavusan ve Kkendileriyle
tanistigl, dostluk kurdugu sairler.

4. Meclis: Bilgin sairler.

5. Meclis: Horasanli sair mirzalar
ve hikiimdar ailesinden olan

sairler.
6.Meclis:  Horasan  disinda
yasayan bilim adamlarn ve

taninmis sairler.

7. Meclis: Sultan ve
sehzadelerden sair olanlar.

8. Meclis: Devrin padisahi Sultan
Hiiseyin Baykara.

Not: Yukaridaki tablo “Isen vd. 2002: 30” kaynagindan aynen alintidir.

Her iki tezkirenin igerigi incelendiginde boéliimlerin ayni siralamada
olmadigr goriilmektedir. Meseld devrin padisahina Sehi Bey birinci
tabakada yer verirken Ali Sir Neval sekizinci mecliste deginmistir. Bununla
beraber iki tezkire arasinda bir farklilik dikkat cekmektedir.

Ali Sir Nevai, altinci mecliste Horasan disinda
yasayan bilim adami sairler hakkinda bilgi
verirken Sehi Bey cografi bakimdan bdyle bir
ayrima gitmemistir. Bu durumda eserin yedi
tabaka olmasi gerekirken, Sehi Bey, bir farklilik
yaparak, sekizinci tabakada eserini kaleme
aldigi donemde adini yeni yeni duyurmaya
baslayan genc¢ sairleri tanitmistir. Bu yazinin
dikkat cekmek istedigi nokta da Hest Behist'in
bu 6zelligidir. Zira Ali Sir Nevai’de olmadig gibi
Sehi Bey’den sonra yazilmis hicbir tezkirede de

boyle bir ayrim goriilmemektedir.

Hest Mecilisii’

Behist n-Nefd'is
1. Tabaka 8. Meclis
2.Tabaka 7. Medclis
3.Tabaka 5. Meclis
4,Tabaka 4. Meclis
5.Tabaka 1. Meclis
6. Tabaka 2. Meclis
7.Tabaka 3. Meclis
8.Tabaka ~ ---------
---------- 6. Meclis
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Sehi Bey, eserine diger tezkirelerden farklilik kazandiran sekizinci
tabakanin girisinde bu béliim hakkinda séyle demektedir:

“Sekizinci tabaka behistinde cem’iyyet idiib zikr olan zihn-i selim ve tab’
miistakim kimesneler ki sahdyif-1 rizigdrda ma’dni-i ebkdrlarina ziver-i
nazimdan zib ii ziynet ve elfdz-1 diirer-bdrlarina efkdr-1 tab’-1 zehhdrlarindan
letdfet vii stiret virtib her biri mecdlis-i ‘irfdn huzirlarinda ceveldn-1 tab’ila
cilvesdz ve mecma’-1 siihenddn hizmetlerinde fikr-i ‘amik ile niikte-perddz olan
biilegd vii fusaha ki ‘1sk miseyistdninda sir-i gazdl efgen ve ba’zt mecmu’a-1 hiisn-
i hatm idiib bu tarikde nev-niydz olan cerb-i siihan yigitlerdiir (Akar 2010:
204).”

Sekizinci tabakaya dair bu giris Mustafa Isen tarafindan asagidaki
sekilde sadelestirilmistir:

“Sekizinci cennet tabakasinda toplanip anilanlar, zaman sayfalarinda el
degmemis manalara nazim donanimindan siis, inci sacan sézlerine taskin
tabiatlarinin fikirlerinden letafet ve sekil veren zihni selim, tabiati miistakim
kimselerdir. Bunlarin her biri irfan meclislerinde taskin yaradilislarindan dolayi
cilveli, giizel soz séyleyenlerin hizmetlerinde olup, fikirlerinin derinliginden
dolay1 niikte sahibi fasihler ve beliglerdir ki bazisi ask ormaninda ceylan (giizel
manalar) yakalar, bazisi da giizellik mecmuasini bitirip siire yeni baslamislardir
(Isen 1998: 220).”

Bu makalede; Hest Behist adli tezkirede Sehi Bey tarafindan kabiliyetli
bulunan “nev-heves” genc sairler, hem Sehi Bey hem de on altina yiizyilin
diger tezkirelerinde arastirllmistir. Tespit edilen bilgilerin karsilastirilmasiyla
Sehi Bey’in siirde yetenekli gencleri kesfetme kabiliyeti, ortaya konulmaya
calisilacaktir. Ornegin; Divan Siirinin biiyiik sairlerinden Baki hakkinda bilgi
veren kaynaklar sairin dogum tarihi olarak H. 933/ M. 1526 senesini
vermektedir (Ipekten 2008: 11; Macit ve Kaplan 2014: 1). Baki’nin tespit
edilen dogum tarihi dogru ise, Sehi Bey H. 945/ M. 1538 yilinda tezkiresini
tamamladiginda Baki heniiz on iki yasindadir. Dogum tarihine dair siipheler
olsa bile, Hest Behist tamamlandiginda Baki'nin ¢ok genc¢ bir yasta oldugu
kesindir.

On altinci asrin son tezkiresi, Beyani tarafindan “Tezkire-i Su’ard” adiyla
H.1006/ M. 1597-98 senesinde kaleme alinmistir (Sungurhan Eyduran 2008:
13). Baki, yetmis dort yasindayken H. 1008/ M.1600 tarihinde vefat etmistir
(Macit ve Kaplan 2014: 2). Buradan hareketle Beyani, gen¢ olan Baki’'nin degil
yetmisli yaslardaki Baki'nin biyografisini kaleme almistir. Sehi Bey’in geng
yetenek, nev-heves olarak niteledigi bir sair, yiizyilin son tezkiresinde “herkes
tarafindan bilindigi icin siirlerinden alinti yapmaya bile gerek olmayan” biri
olarak tamitilmaktadir (Kutluk 1997: ¢¢). Bakt'nin edebl bakimdan gosterdigi
basari, gengliginde ona dikkat ceken Sehi Bey’i hakli ¢ikarmistir.
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Sehi Bey’in genc yetenek olarak tanittigi elli bes sairin isimleri soyledir:

Remzi, Bahari, Nikabi, Kami, Fikri, Hayali, Figani, Hayreti, Usili, Tal’ati,
Arifi, Rahi, Niyazi, Rahmi, Baki, Abdi, Farisi, Yetim, Seliki, Merdiimi, Sabiihi,
i§reti, Mahvi, Ullimi, Mesrebi, Nigadhi, Ferdi, Zemini, Emr{, Sebzi, Hilmi, N{sf,
Mu'ldi, Nazmi, Garami, Vahdeti, Stibitl, Kudsi, Vechi, Hitabi, Kandi, Hafiz, Hilali,
Heladki, Aski, Yahya, Dertni, Rahiki, Sihri, Cemili, Kurbi, Latifi, Sun’i, Servi,
Dervis (Isen 1998: 20).

Sehi Bey’'in yetenekli gordiigli geng sairler, ayni ylizyilda yazilan Latifi
(Canim 2000), Ahdi (Solmaz 2005), Asik Celebi (Kilig 2010), Hasan Celebi
(Kutluk 1989), Beyani (Kutluk 1997) ve Al (isen 1994) tezkirelerinin verdigi
bilgilere gore basar1 durumlar1 dikkate alinarak maddeler halinde
siniflandirilmistir. Her maddenin sonunda da diger tezkirelerin s6z konusu
sairler hakkinda bilgi verip vermedigi tabloyla gosterilmistir.

1. Meshur Olmus Basarili Sairler

Makalenin girisinde Baki orneginde ifade edildigi lizere, Sehi Bey’in
tezkiresini kaleme aldig1 donemde heniiz geng olan sairlerden bazilari, kaliteli
siirler yazarak ilerleyen yaslarinda biiyiik iine kavusmuslardir. Divan tertip
etmenin yani sira baska eserler de kaleme alan bu sairler, yasadiklari
dénemden itibaren sohrete kavusmuslardir. Tezkirelerde basarili olduklari
ifade edilen sairlerin siirlerine yazilan nazirelerden diger sairleri de
etkiledikleri gorilmektedir. Cumhuriyet doéneminde Divan Siiri iizerine
yapilan ilk calismalarin bu sairlere dair olmasi, eserlerinin nesredilen ilk
divanlar arasinda olmasi basarili olduklarinin diger bir géstergesidir.

Sehi Bey’in nev-heves dedigi sairlerden daha sonra basarilariyla
meshur olanlar sunlardir (8 sair): Hayali (Tarlan 1992; Kurnaz 1996), Figani
(Karahan 1966), Hayreti (Cavusoglu ve Tanyeri 1981), Usili (Isen 1990), Baki
(Kiciik 1994), Emri (Sara¢ 2002), Helaki (Cavusoglu 1982), Yahya (Cavusoglu
1977).

Latifi =~ Ahdi  Asik Celebi Hasan Gelebi Beyani A1

ATn X X X X X X
Hayall
PN X X X X X X
Figani
N X X X X X
Hayreti
TR X X X X X X
Usili
ALA X X X X X -
Baki
A X X X X X X
Emri
ALA X X X X X X
Helaki
2 X X X X X
Yahya
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2. Ikinci Derece Sairler

Klasik Tiirk Edebiyati1 tezkirelerinde, sairlerin “biiyiik, kii¢iik, orta” veya
“birinci, ikinci derece” gibi ifadelerle birbirleriyle kiyaslandiklari
gorilmektedir (Akyol 2014: 20). Her sair -oncelikle sair oldugu icin-
degerlidir. Sairlerin yazdiklan siirlerin kalitesine gore siniflandirilmasi 6znel
bir yargiya dayanmasi ve 0Oznel ifadelerin de kisiden kisiye degisebilme
ihtimali tasimasi sebebiyle ¢ogu zaman dogru olmayabilmektedir. Her
arastirmacinin kendi ¢alisma alanina giren sairin biiytikligi tizerine yorumlar
yapmasina bakilirsa, her sairin yeterince taninmasi halinde edebiyat tarihi i¢cin
o6nemli oldugu goriilecektir.

Sehi Bey’in geng yetenekler arasinda gosterdigi elli bes sairden bazilari,
bir dnceki maddede zikredilenler kadar meshur olamamislardir. On altinci
yuzyllin diger tezkirelerine bakildiginda basarii addedilen, haklarinda
ovgilyle bahsedilen sairler goériilmektedir. Ikinci derece denilebilecek bu
sairler divan tertip etmisler, mesnevi kaleme almiglar, baska alanlarda da
eserler vermislerdir. Bazi sairler ise divan tertip edecek kadar siir yazmadigi
hélde az sayidaki siirleri kistas alinarak tezkire yazarlari tarafindan iyi sair
olarak degerlendirilmistir. Ikinci derece sairler icerisinde Mu'idi tertip ettigi
i¢ divan ve yedi mesneviyle, Fikri de alti mesneviyle dikkat cekmektedir.

Sehi Bey’in geng yetenekleri arasinda, tezkirelerin verdigi bilgilere gore
ikinci derece olarak degerlendirilen sairler sunlardir (16 sair): Bahari (Koksal
2013a), Kami (Kaplan 2014a), Fikri (Ozyildirim 2014), Arifi (Koksal 2013b),
Rahmi (Erdogan 2011), Yetim (Gore 2005), Seliki (Ziilfe 2009), Isreti (Donuk
2013), Merdiimi (Kaplan 2014b), Sebzi (Karatas 2001), Mu’idi (Koksal 2014a),
Garami (Baspinar 2015), Hilall (Sanl1 2004), Aski (Yazar 2011), Cemili (Yildiz
2015), Sun’i (Yakar 2009).

Latifi =~ Ahdi  Asik Celebi  Hasan Celebi  Beyani Al

Bahari X - X X X ”
Kami X - X X X -
Fikri X X X X X X
Ariﬁ‘ X X X X X X
Rahmi X X X X X X
Yetim X X X X X X
Seliki X X X X X X
1$reti X X X X X X
Merdiami i X X X X
Sebzi X X X X X -
Mu’idi X X X X X X
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Garami ) i X X X )
Hilali X X X X X X
A$k’l\ X X X X X X
Cemili X ; ; X ; X
Sun'i X = X X X X

3. Ugiincii Derece Sairler

Sehi Bey'in genc yetenek olarak gosterdigi sairlerden bazilari, diger
tezkirelere bakilarak tg¢lincii derece olarak degerlendirilmistir. Bu gruptaki
sairlerin ozellikleri; divan tertip ettiklerine, mesnevi veya baska bir tiirde eser
yazip yazmadiklarina dair tezkirelerde herhangi bir kayit diisiilmemesidir.
Ayrica asagidaki tabloda goriilecegi iizere, bazi tezkireciler bu sairlere kiymet
verip isimlerini bile zikretmemislerdir. Bilgi veren tezkirelerde ise; bazen
sadece siir yazdiklarina deginilmis bazen de “gazelde iyi”, “siiri makbul”, “siiri
fena degil” gibi ilave bilgiler verilmistir. Cogu zaman da tezkire yazarlari,
sairlerin hayatlar1 hakkinda bilgi vermekle yetinmis, siirlerine dair herhangi
bir yorumda bulunmamaislardir.

Uciincii derece olarak degerlendirilen sairlerin on altina yiizyl
tezkirelerinde yer alma durumunu gosteren tablo asagidadir (5 sair): Nikabi
(Koksal 2013c), Niyazi (Yilmaz 2014), Sabtihi (Koksal 2014b), Ulimi (Koksal
2013¢), Servi (Ordek 2014).

Latifi =~ Ahdi  Asik Celebi Hasan Celebi Beyani Ali

Nikabi X ; X X X X
Niyazi i ) X i i i
Sabohi ; X X X -
Ulami X X X X -
Servi i X X ) )

4. Baska Bir Yoniiyle Meshur Olan Sairler

On altinal yiizyilin diger tezkirelerine bakildiginda; siir yazarak Sehi
Bey’in dikkatini ceken bazi genc yeteneklerin zamanla baska alanlara
kaydiklar1 gorilmektedir. Bu genclerden Mesrebi, Haydarilige yonelerek
miizikle ugrasmis (Kilic 2014), Nazmi ayn1 zamanda divan tertip etmekle
beraber nazire toplayiciiflyla meshur olmus (Ust 2012), Kandi'nin seker
diikkkdn1 siirinden daha ¢ok konusulmus (Kaplan 2013), Rahiki’'nin
diikkdninda yaptigi macunlar siirlerinin 6niine gegcmis (Koksal 2013d), Sihri
siirlerinden c¢ok aldig1 agir bir ceza sebebiyle hadim edilmesiyle anilmis
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(Kaplan 2014c), Latifi tezkire yazarak daha c¢ok nesir sahasinda adindan
bahsettirmistir (Canim 2000). Burada isimleri gecen 6 sair baska islerle
mesgul olmayip siirlerini gelistirmeye calismis olsalardi, sair olarak daha
dikkat cekebilirlerdi. Boylece Sehi Bey’in yetenek kesfediciligi bir kez daha
ortaya ¢ikmis olurdu. Bu sairler, baska yonleriyle dikkat cekmekle beraber
divan tertip etmeleri veya baska eser kaleme almalar1 yoniiyle ikinci derece
olarak degerlendirilen sairlerle hemen hemen ayni seviyededirler.

Sehl Bey’in gen¢ yetenekleri arasinda, siirleriyle degil de baska bir
ozelligiyle daha meshur olan sairler sunlardir (6 sair): Mesrebi (Kilig 2014),
Nazmi (Ust 2012), Kandi (Kaplan 2013), Rahiki (Koksal 2013d), Sihri (Kaplan
2014c), Latift (Canim 2000).

~

Latifi =~ Ahdi  AsikCelebi  Hasan Gelebi  Beyani All

N X X X X X X
Mesrebfi
A X X X X X X
Nazmi
R X X X X X X
Kand1
A X - X X X X
Rahiki
o a - X X X X X
Sihri
A X X X X X X
Latifl

5. Geng Yasta Olen Sairler
Sehi Bey’in geng yetenekler olarak verdigi isimler arasinda hentiz sairlik

kabiliyetlerini tam olarak ortaya koyamadan gen¢ yasta vefat eden 6 sair
bulunmaktadir. Bu sairler arasinda Latifi'nin felek “ecelden aman verseydi
kendisinde biiyiik yetenek vardi (Isen 1999: 373).” dedigi Rihi, yine Latifi'nin
“Geng ve yeni heves biriyken 6lmiis (Isen 1999: 170).” dedigi Ferdi, heniiz
ogrenciyken vefat eden Der(ini (Isen 1999: 152) ve genc yasta 6len bir baska
sair Hafiz bulunmaktadir. Bu baslik altinda gen¢ yasta o6lmedikleri halde
Nigahi ile Siibiit’ye de yer vermek gerekmektedir. Zira bu sairler kendilerini
sairlikleri yoniiyle 6ldiirmiislerdir. Nigahl genc¢ yasta delirdigi (Isen 1999:
334), Sibitl ise daha giizelini yazmak amaciyla birka¢c defa tertip ettigi
divanim1 kendisi yaktigi (Kaplan 2014¢) icin kabiliyetli olduklar1 halde
siirleriyle dnemli bir yer edinememislerdir.

Geng yetenekler arasinda olup geng yasta vefat eden sairler sunlardir (6
sair): Rihi, Ferdi, Derfini, Hafiz, Nigdhi, Siibiti.

Latifi =~ Ahdi  Asik Celebi  Hasan Celebi  Beyani Ali

AL A X - - X - -
Rihi
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Ferdi X i X X i X
Der(ini X i X X X )
Hafiz X ; X X X -
Nigahi X ; X X X -
Siibath - X X X ; -

6. Yetenegini Ortaya Koyamamis Sairler

Sehi Bey’in nev-heves gencler dedigi ve yetenekli gordiigl sairlerden
bazilari siirde dikkat ¢eken bir varlik gosterememislerdir. Asagidaki tabloda
gortilecegi lizere bu sairlerden altisi icin tek kaynak Sehi Bey Tezkiresi'dir.
Dordi Sehi’den farkl olarak baska bir tezkirecinin daha dikkatini cekmis, ticii
farkl iki tezkirede, ikisi de farkli ¢ tezkirede yer alabilmistir. Haklarinda
bilgi veren tezkirelerin az olmasi bu sairlerin fazla bilinmediklerini, siirleriyle
¢ok da varlik gosteremediklerini ortaya koymaktadir.

Sehi Bey’in yetenekli sairleri kesfetmesi noktasinda bakildiginda, Sehi
Bey’i yaniltan sairler, haklarinda her tezkirede bilgi bulunmayan bu
genglerdir. Ozellikle de haklarinda bilgi bulunabilen tek kaynagin “Hest
Behist” oldugu gencler, Sehi Bey’i yaniltmislardir.

Yetenegini ortaya koyamayan ya da siire kabiliyeti olmadigi hilde Sehi
Bey tarafindan yetenekli zannedilen sairler ise sunlardir (15 sair): Remz],
Tal’ati, Abdi, Farisi, Mahvi, Zemini, Hilmi, N{si, Vahdeti, Kudsi, Vechi, Hitabi,
Kurbi, Servi, Dervis.

Latifi ~ Ahdi  AsikCelebi  Hasan Celebi  Beyani Ali

A - - X - - -
Remzi

Tal’ati ) i i ) ) )
Abdi
Farisi

Mahvi

Zemini
Hilmi
Nasi
Vahdeti
Kudsi
Vechi
Hitabi
Kurbi
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Servi

Dervis

SONUC

Klasik Tiirk Edebiyati sairlerinin adi, mahlasi, meslegi, 6grenim durumu,
edebi kisiligi ve eserleri hakkinda bilgi veren kaynaklara “Tezkiretii’s-Su’ara”
denilmektedir.

Anadolu Sahasi Tiirk Edebiyatinda ilk tezkireyi Sehi Bey, Hest Behist
adiyla kaleme almistir. On altinc ylizyilda Hest Behist'ten baska yedi tezkire
daha yazilmistir. Sehi Bey Tezkiresi'nin diger tezkirelerde bulunmayan 6nemli
bir 6zelligi, yetenekli genc sairlere yer verdigi sekizinci tabakasidir.

Bu calismada s6z konusu elli bes sair; cok meshur olan, 2. derece sairler,
3. derece sairler, baska bir sebeple meshur olanlar, gen¢ yasta dlenler ve
yetenegini ortaya koyamayanlar seklinde alti alt bashk altinda
siniflandiriimistir.

Sehi Bey’'in genc¢ yetenek olarak ele aldig: elli bes sairden on besinin
yetenekleriyle kendilerinden soz ettiremedikleri tespit edilmigtir.
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Emrah BILGIN*

SULEYMAN FAIK EFENDI’NiN MUSTAKIMZADE SULEYMAN
SADEDDIN EFENDi HAKKINDAKI DEGERLENDIRMELERI UZERINE**

0z: Osmanli déneminde ¢ok sayida eser te’lif eden biiyiik alimler yetismistir.
Bu donemin 6nemli isimlerinden biri de 150’den fazla eseri olan Miistakimzade
Siileyman Sadeddin Efendi’dir. 18. asirda diinyaya gelen ve ytizyilin sonlaria
dogru vefat eden miiellif; biyografik, edebi, dini, tasavvufi ve hikemf eserler kaleme
almistir. Miistakimzade hakkinda en kapsaml incelemeyi, ibniillemin Mahmiid
Kemal Inal yapmistir. inal, MiistakimzAde'nin Tuhfe-yi Hattdtin adh eserini
yayimlamis ve eserin giris kisminda miiellife dair ayrintili bilgi vermistir. Miiellif
tizerine Stileyman Faik Efendi ise en dnemli eseri olarak goriilen mecmtasinda
olumsuz degerlendirmeler yapmistir. Diger yandan [bniilemin ise incelemesinde
Siileyman Faik Efendi'nin Miistakimzade hakkinda yaptig1 degerlendirmelere
karsi cikmistir. Bu tartismaya daha sonra Sadeddin Niizhet Ergun da dahil olmus
ve Tiirk Sairleri adl eserinde ibniilemin’in Siileyman Faik Efendi hakkindaki
degerlendirmelerine tenkitte bulunmustur. Bu ¢alismanin esasini da Siilleyman
Faik  Efendi'nin = Mistakimzade  hakkindaki  degerlendirmeleri,  bu
degerlendirmeler hakkinda inal'in goriisleri ve Ergun’un her iki degerlendirme
tizerine olumlu ya da olumsuz elestirileri olusturmustur.

Anahtar Kelimeler: Biyografi, Ibniilemin Mahmud Kemal inal, Miistakimzade
Siileyman Sadeddin Efendi, Tuhfe-yi Hattatin, Siileyman Faik Efendi.

ON THE EVALUATIONS OF SULEYMAN FAIK EFENDi ABOUT
MUSTAKIMZADE SULEYMAN SADEDDIN EFENDI

Abstract: In Ottoman period, great wise men who wrote a large number of
written works grew up. Miistakimzade Siilleyman Sadeddin Efendi who had more
than 150 works was one of the most significant great wise men of this period. The
author who was born in the 18th century and died towards the end of the century
wrote biographical, literary, religious, mystical, and gnostic works. The most
comprehensive study about the author was carried out by Ibniilemin Mahmud
Kemal Inal. Inal published Miistakimzade’s work named Tuhfe-yi Hattdtin and gave
detailed information about the author at the entry of the work. Siileyman Faik
Efendji, on the other hand, made negative evaluations about the author in his most
important work named Mecmiia. Besides, ibniilemin in his study was opposed to
the evaluations made by Siilleyman Faik Efendi about Miistakimzade. Sadeddin
Niizhet Ergun was later involved in this discussion and in his book entitled Tiirk
Sairleri, he criticized ibniilemin’s assessments about Siileyman Faik Efendi. The
essence of this study is comprised of the evaluations of Siileyman Faik Efendi about
the Miistakimzade, inal’s evaluations on what Siileyman Faik Efendi said about
Miistakimzade, and Ergun's positive or negative criticisms for both evaluations.

Keywords: Biography, Ibniilemin Mahmud Kemal Inal, Miistakimzade
Silleyman Sadeddin Efendi, Tuhfe-yi Hattatin, Silleyman Faik Efendi.

* Okt. Dr., Ardahan Universitesi Rektorliigii, Ardahan/TURKIYE bilginemrah@gmail.com.
** Bu ¢alismada giris boliimiinde ve Miistakimzade’'nin hayati hakkinda yer alan bilgilerin bir
kismi, Devhatii’l-Mesdyih ve Zeyilleri lizerine hazirlanan doktora tezinde de yer almaktadir. Bilgi
icin bkz. Emrah Bilgin, Devhatii'l-Mesdyth ve Zeyilleri (Inceleme - Tenkitli Metin - Dizin),
(Basilmamis Doktora Tezi), Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum 2016, s. 34-
39.
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Girig

Osmanli doneminde 18. asirda yasamis ve toplum hayatina katkida
bulunmus olan ¢ok sayida dlimden biri de Miistakimzade Siileyman Sadeddin
Efendi’'dir. Miistakimzadde hakkinda bilgi veren kaynaklarin bir¢ogu, genelde
birbirlerine yakin bilgileri ihtiva eder.! Miiellif tizerine yapilan ilk ve en kapsamli
calisma Ibniilemin Mahmud Kemal Inal’a aittir. Inal, 1928 senesinde
Miistakimzade nin Tuhfe-yi Hattatin adli eserini yayimlamus ve eserin giris kisminda
mtellif ile eserlerine dair bilgi vermistir.”

ibniilemin, miiellifin hayatin® kendi ifadesiyle ve sirasiyla pederi, ceddi,
viladeti, meskat-1 re’si, tahsili, Seyh Mehemmed Emin Tokadi’ye intisdbu, riiiis imtihdnina
duhilii ve te’essiirdti, te'lifat ile istigali, vefdt: ve medfeni, ahlak, sekli, Silleymdn Fd'ik
Efendi’nin beyandti, asari hakkinda miiellifin her bir yoniinii ayr1 ayr1 incelemistir.
Son zamanlarda ise miiellifin bazi eserleri tizerine kitap,* yiiksek lisans ve doktora
calismalary® yapilmistir.

! Ahmed Cevdet Pasa, Tdrih-i Cevdet, istanbul 1275, C. 4, s. 237-238; Bagdatli Ismail Pasa, Hediyyetii’l-
Arifin Esmaii’l-Musannifin, istanbul 1955, C. 1, s. 405; Bursali Mehmet T4hir, Osmanh Miiellifleri, istanbul
1333, C. 1, s. 168-169; Fikri Zeki el-Cezzar, Medadhilii'l-Mii’ellifin ve’l-Alamii’l-‘Arab, Riyad 1994, C. 3, s.
1520; Franz Babinger, Osmanh Tarih Yazarlart ve Eserleri, (1927), (Cev. Coskun Ugok), Kiiltiir Bakanhigt
Yayinlari, Ankara 1992, 345; ismail Hakki Uzuncarsili, Osmanli Tarihi, Ankara 1998, C. 4, s. 621; Kehhale
Omer Riz, Mu’cemii’l-Mii ellifin, Dimesk 1957; C. 4, s. 266; Muallim NAci, Esdmi, Istanbul 1308, s. 292;
Semseddin SAmi, Kamiisu'l-A'lam, istanbul 1311, C. 4, s. 2620.

2 Miistakimzade hakkinda ¢ok sayida kaynakta biyografik bilgi vardir. Ancak ibniilemin, diger
kaynaklarda verilen bilgilerin kisaltilmis olarak beyan edildigini sdyle belirtir: “Tezkire-yi Sefkat,
Tezkire-yi Fatin, Tarth-i Cevdet, Sicill-i ‘Osmdni, Kamaisu'l-A‘ldm, ‘Osmdnlt Miiellifleri gibi 4sirda miisrun-
ileyh hakkinda verilen ma‘limit hemin birbirinin ‘ayni olmak tizere vilidetiyle vefitindan ve
te’lifata hasr-1 hayat etdigini muhtasaran beyandan ‘ibarettir.” ibniilemin Mahmud Kemal Inal, Tuhfe-
yi Hattétin, Tiirk Tarih Enciimeni Kiilliyati, Istanbul Devlet Matbaasi, istanbul 1928, s. 28.

3 [bniilemin, Miistakimzade gibi bir kimsenin biyografisini yazmak hakkinda ise sunlar1 sdyler: “Bu
kabil me’hazlarla Miistakimzade gibi kesiru’l-4sér bir fzil-1 ‘4li-kadrin mufassal ve mitkemmel bir
terceme-yi hélini yazmak miskil, belki gayr-1 kabildir. Bind’en ‘aleyh yazdigim satirlar feva’id-i
kafiye te'min edemezse de biitiin 4sir1 -kemal-i zahmetle- taharri ve tetebbu’ edildikden sonra
viicida getirilmis oldugundan -az cok- mficib-i istifidedir.” inal, a.g.e., s. 28

* Miistakimzade ve eserleri hakkinda ibniilemin’in mithim calismasi disinda su ana kadar hazirlanmis
tiim kitap calismalari sunlardir: Barbara Kellner-Heinkele, Devhatii I-Mesayih: Einleitung und Edition (2
cilt), Stuttgart, 2005; Saliha Sener Ozburun, Hazret-i Ali Divan, Kaktiis Yay., istanbul 2010; Sakir
Diclehan, (hzl.), Miistakimzdde Stileyman Saadeddin Efendi, Hazret-i Ali Divani, Derin Yayinlari, istanbul
2012; Saliha Sener Ozburun, (hzl.), Miistakimzade Siileyman Saadeddin Efendi, Hazret-i Ali Divan, Kaktiis
Yayinlari, istanbul 2010; Mustafa Utku, Ahidndme, Uludag Yaymlari, Bursa 2013; Mustafa Kog, (hzl.),
Miistakimzdde, Tuhfe-i Hattdtin, Klasik Kitaplar, Istanbul 2014.

5 Miistakimzade ve eserleri hakkinda tarafimizca hazirlanan doktora ¢alismasinin disinda yapilmis
olan yiiksek lisans ve doktora calismalar: ise sunlardir: Ahmet Yilmaz, Miistakim-zade Siileyman
Sadeddin Hayati Eserleri ve Mecelletiin-Nisab', (Doktora Tezi), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Ankara 1991; Muhammed issa iman, Miistakimzdde Siileyman Sa'deddin Efendi, Mecelletii'n-
nisab: Kisi, Eser ve Yer Adlarinin Agiklamali Dizini, (Doktora Tezi), Ankara Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Ankara 1996; Efkan Vural, Miistakim-zade Siileyman Sa'deddin Hayati, Eserleri ve Risale-i
Melamiye-i Bayramiye'si, (Yiiksek Lisans Tezi), Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1998;
Abdiirrezzak Tek, Miistakimzade Siileyman Sadeddin ‘in Risale-i Melamiye-i Bayramiye Adli Eserinin Metni ve
Tahlili, (Yiiksek Lisans Tezi), Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Bursa, 2000; Sengiil
Sagman, Miistakimzade'nin “Mecmua-i ilahiyyat” Adl Giifte Mecmuast (2 cilt), (Yiiksek Lisans Tezi),
Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul 2001; Yavuz Yilmaz, Miistakimzade'ye Gére
Bazi Manzumelerin Serhi, (Yiiksek Lisans Tezi), istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, istanbul
2001; Ebru Siisler, Hat Sanati Agisindan Tuhfe-i Hattdtin, (Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi), Marmara
Universitesi, Giizel Sanatlar Enstitiisii, Istanbul 2004; Mustafa Demirci, Miistakimzdde Siileyman
Sa'deddin’in Haydti, Eserleri ve Tasavvuft Goriisleri, (Basilmamis Doktora Tezi), Marmara Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, istanbul 2006; Serpil Ocak, Miistakimzade Siileyman Sadeddin’in Naksbendiyye
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Klasik edebiyat sahasinda kendisi hakkinda te’lifitinda bilgi veren
miiellifler vardir ki Miistakimzade de bu isimlerden biridir. Ornegin yukarida ismi
gecen Tuhfe-yi Hattdtin’de hattathigindan dolay1 kendisi ile ilgili de bir madde
yazmis; ancak eserin tislibunun disina ¢ikmamis ve diger hattatlar i¢in ne kadar
bilgi vermisse kendisi hakkinda da hemen hemen o kadar bilgi vermistir.

1. Miistakimzade Siileymén Sadeddin Efendi Hakkinda Genel Bilgiler

ismi “Stileymin” olup Miistakimzade saniyla meshurdur.® Lakabi
“Sadeddin” ve kiinyesi de Ebu’l-Mevahib’dir.”

MiistakimzAidenin babasi Mehmed Emin Efendi,? annesi Ummii Giilsiim
Hanim,” dedesi Mehmed Miistakim Efendi,' onun babasi Y{suf Talib Efendi ve
onun da babasi Seyh Muzaffer Miistakim’dir. Mustafd Vefd Efendi' ise

Tarikatinin Usil Ve Adabma Dair Goriisleri, (Yiiksek Lisans Tezi), Hitit Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Corum 2014.
¢ Filiz Kilig, Tezkire-i Su’ard-y1 Sefkat-i Bagdady, [Elektronik Siiriim], Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara
2012, s. 75.
7 Miiellif, en dnemli eserlerinden biri olan Mecelletii'n-Nisdb’da “Sa’deddin: Cok kisinin lakabidir.
Bunlarin en biiyiikleri Mes'0d b. Omer et-Taftazini ... ve en kiigiikleri de bu eserin derleyicisi
Siilleyman’dir” ifadeleri ile lakabi hakkinda bilgi vermistir. Ayni eserin kiinyeler bélimiinde ise
“Ebu’l-Mevahib” maddesini anlatirken, lakabinda oldugu gibi mezkir kiinye ile anilan kisileri
belirttikten sonra “... benim de kiinyemdir.” diyerek kiinyesinin ‘Ebu’l-Mevahib’ oldugunu ifade
etmistir. Bunlarin diginda miiellifin kullandig1 bir mahlasi olmamakla birlikte “Sa’deddin” lakabinin
disinda “Eminu’llah” lakabinin da oldugu yine Mecelletii'n-Nisdb’da kendi sézlerinden anlasilmaktadir.
Bilgi icin bkz. Yilmaz, a.g.e,, s. 3.
8 Tuhfe-yi Hattdtin incelemesinde Mehmed Em1in Efendi hakkinda su bilgilere yer verilmistir: “Uc def’a
imtihana dahil ve Yenisehirli Abdullah Efendi’nin zaman-1 mesthatinde rii’is-1 tedrise na'il oldu.
Bayezid’de mukaddem4 Miirekkebciler Kuyusu denilen mahalde sadr-1 esbak Seyyid Hasan Pasa’nun
ins4 eyledigi medresenin miiderrisi iken miistakim-i cemd‘at / 1164 senesi muharreminin selhinde sinni
seksene karib oldugu halde vefat etti. Pederinin civar-1 kabrine defnolundu.” inal, a.g.e., s. 3.
 Ummii Giilsiim Hanim ile ilgili ibniilemin su bilgileri verir: “Hem-nam kerime-yi habib-i giizin Ummii
Giilsim terkibinin gosterdigi 1158 senesinde vefat etti. Miistakimzade Kandnu'l-Edeb Tercemesinin
basindaki varakada vélidesinden bahsederken °... nesebi, validesi tarafindan ecdddimizin emcedi
Mecdi’d-din Efendi’ye vasil olur ki Ebu’l-Feth Sultdn Mehmed Hén ile bu diyara gelip Semsi’d-din
Ahmed el-Glran! makdminda 861 tarihinde Fatih merh(ima kazasker oldugu zabt-kerde-yi vekayi‘-
niivisandir! ” inal, a.g.e, s. 4.
10 Mehmed Miistakim Efendi hakkinda bilgiye ise yine Tuhfe-yi Hattdtin incelemesinde rastlanir:
“Minkarizide Yahya Efendi’nin hengdm-1 mesthatinde n&’il-i ri’Qis oldu. Tarfk-1 tedrisi tekmil ile
1110’da Medine-yi Miinevvere, 1111’de Sam, 1112’de Mekke-yi Miikerreme payesiyle Edirne kadist
oldu. Ba‘de’l-‘azl 1124 cumade’l-(lasinda istanbul’da vefat etti. Edirne Kapisi haricinde Emir Buhari
Dergdhi kurbunda sirt-1 tekye civirinda medfiindur. Kiigiik oglu Mustafid Vefd Efendi su tarihi
soylemistir:

Dil-i saf-1 Vefa tarth-i fevt-i validin yazdi

Mehemmed Mistakimi hemdem ide d4r-1 Me'vada
Tefsir-i Beyzavi'ye ve 4sir-1 s@’ireye hisiyeleri oldugunu hafidi Mecelletiin-Nisqb'da soyliiyor.
Mehemmed Miistakim ve oglu Mehemmed Emin Efendilerin 4sir-1 nazmiyeleri de varsa da mevziin
u mukaffd olmakdan baska meziyeti yoktur.” inal, a.g.e., s. 3.
1 fbniilemin Mahmud Kemal inal, Mustafa Vefa Efendi hakkinda su bilgileri aktarmistir: “Sahhaflar
Seyhizide Es‘ad Efendi Kiitiiphdnesi'nde 2283 numeroda mukayyed ‘el-Ma'rif be-Kethuda-y1 Defter-
i Eyalet-i Rm Ili’ DdyezAde Mustafa Efendi’nin Edirne’deki Sultan Selim Camii'ne dair ‘Selimiyye’
nidmindaki risdlesinin Miistakimzade hattiyla selh-i receb / 1183’de yazilmis olan niishasinin
mukaddimesinde ikinci sahifenin kenarina miisdrun-ileyh tarafindan su satirlar tahrir olunmustur:
‘Miineccimbasi tarihini Makt{il ibrahim Pasa tenbihiyle Vehbi Efendi ve Neyli Efendi ve Reis Mustafa
Efendi ve Rihi Efendi ve Résid Efendi ve CelebizAde ve R4zl Efendi ve {lm1 Efendi ve Subhi Efendi ve
rakimu’l-hurtifun ‘ammim Miistakimzade Mustafa Efendi ve ser-katibi Hifzi Efendi ve anlar emsali
hicegin u ‘ulemadan erbdb-1 danise taksim olunup birkag cild kitap bir haftada terciime olundu.
Selaset-i ta‘bire si‘ri gibi Nedim Ahmed Efendi merh(im muvaffak olmakla evvela ona ta‘yin olunmus
idi. Ve lahz4 onlarin olmak iizere suy(‘ bulmustur. Metin risilede ‘Miineccimbas1 Ahmed Efendi’nin
tarihi ki s4‘ir-i zarif, nedim-i ‘4rif Tiirkiye terciime eylemistir. deniliyor.” inal, a.g.e,, s. 3-4.
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Miistakimzade’nin amcasidir. Bu bilgilere gore Miistakimzade'nin seceresi su

sekildedir:

Mecdiiddin Efendi®
Seyh Muzaffer Miistakim
Y{isuf Talib Efendi
Mustafa Vefa Efendi Mehemmed Miistakim Ffendi

Mehemmed Emin — Ummii Giilsiim

Efendi Hanim

Miistakimzide Siileyméin Sadeddin
Efendi

Miistakimzade Siileyman Sadeddin Efendi’nin dogum tarihi, kaynaklarda
genellikle H. 1131 / M. 1719 olarak ge¢mektedir.” ibniilemin ise bu bilgiye miiellifin
ayni1 yilin Recep ayinda dogmus olmasini eklemistir."

Miistakimzade, Tuhfe-yi Hattdtin igerisinde yer alan “Siileyman Sa‘de’d-din
bin Mehemmed bin Mehemmed Miistakim” maddesinde de kendisi hakkinda bilgi
vermistir."” fbniilemin de Tuhfe-yi Hattdtin incelemesinde miellifin dogdugu yer
hakkinda bu bilgiye dayanarak bilgi vermistir.

Miistakimzade’nin babasi ve dedesi de ilimle mesgul olmuslardir.
Mecelletii'n-Nisab’da “Mehmed ... Sadr-1 Azam Hasan Pasa’nin Yeni Medrese’sinde
miiderris iken H. 1164 / M. 1750/1751 senesinde 6len Mehmed Miistakim’in oglu

12 Miistakimzade, Mecelletii'n-Nisab’ta Mecdiiddin Efendi hakkinda ayrica “... O, dedem Miistakim
Efendi'nin annesi tarafindan benim biliyik dedemdir.” seklinde bahsetmektedir. Bilgi icin bkz.
Yilmaz, a.g.e., s. 10.

13 Miellif, kesin dogum tarihini Mecelletii'n-Nisdb’ta “Eminu’llah” maddesinde kendisi bildirmektedir:
“Eminu’llah: Siileyman bin Muhammed bin Muhammed b. TAlib YQsuf b. es-Seyh Muzaffer el-
Kastamon{ ... bu mecellenin derleyicisidir -Allah affetsin- Atik Ali Pagsa Mahallesi’nde Hirka-y1 Serife
yakininda bin yiiz otuz bir senesinde dogdu, ¢ok eseri vardir.” Bilgi icin bkz. Yilmaz, a.g.e, s. 5.
1441131 Recebinde istanbul’da ‘Atik ‘Ali Pasa’da Hirka-y1 Serif civArinda Kabakulak Muhtesib iskender
Mabhallesi'nde Muhassi Seyhzide'nin pederi $eyh Muslihu’d-din-i Tavil'in eser-i hayri olan Tahta
Minare Mescidi mukabilindeki hanede dogdu.” inal, a.g.e, s. 5.

15 Miiellif, bir hattat olarak kendisini anlattig1 bu maddede 6ncelikle nerede dogdugunu sdylemistir:
“Cami‘u’l-hurdfdur. Hirka-y1 Serif Mahallesi etrafinda Muhasst Seyhzade nin pederi Seyh Muslihu’d-
din-i Tavil'in hayri olan Tahta Minare Mescidi mukabilinde kadem-nihade-yi ‘dlem-i sehade olup ...”
Miistakimzadenin dogdugu ev ise yine kendi ifadesinden anlasildig tizere dedesinden kalmistir: ...
Ceddim merh{imun Edirne’den ma‘ziilen rihlet eyledigi mesken Balat harikiyla muhterik oldukda
Terkim Cami‘i kurbinda bir hane temelliik olinup ...” Inal, Tuhfe-yi Hattatin, s. 216.
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olan babamin adi da Mehmed’dir.” ifadesinden babasinin miiderris oldugu anlasilir.
Miistakimzade’nin babasi olan Mehmed Emin’in tefsir ve hadis alaninda pek ¢ok
eserinin oldugu miiellif tarafindan zikredilmistir."* Mehmed Emin’in babas: olan
Mehmed Miistakim Efendi'nin de Tefsir-i Beyzavi'ye ve baska eserlere hasiyeleri
vardir.

Miistakimzade'nin tasavvuf yoluna girmesinin hem hayatina hem de
kaleme aldig1 eserlerine biiyiik etkisi vardir. Miiellif, evvelen Halvet1 tarikati seyhi
Seyh Mehmed Salih Sahvi'ye baglanmis” ve daha sonra ise Kdniinu'l-Edeb
Tercemesinin basinda da anlattig1 tizere”® Seyh Mehmed Emin Tokadi'ye intisab
etmistir.

Miistakimzade’'nin  tasavvufa girisinin disinda hayatinin = kirilma
noktalarindan biri de ri’Gis imtihdnina girmesi ve bu imtihani kaybetmesinin
verdigi tesirleri yasamasidir. Miellif, Seyhiilislim Seyyid Murtazi Efendinin

6 Yilmaz, a.g.e., s. 8
Y 1inal,ag.e.,s. 8.
18 “ ‘[lm-i hadis-i Res(il-i Hallak ve ‘ilm-i tasavvuf u ahlak dahi ta‘alliim olunmak arz{s1 cAygir olup ne
vechile slret-pezir olur diyii miiteveccih-i eltif-1 hafiyye-yi Bari-yi Kadir olmus idim. Vakta ki
Seyhii’l-islam Hamid Efendi Medresesi’nin miiderrisi h"4cegan-1 biiziirgdndan bir pir-i rlisen-zamirin
haftada iki giin medrese dersi olmak {izere ‘Ak&’id-i Monla Celal istim4* vii istikmaile miib4seretle
eyyam-1 miidavemetde nigih esni-y1 dersde bir zat-1 celilii’s-san Agah-1 z&hir oldi ki sahst ma‘limum,
lakin ebna-y1 zamén ile ‘adem-i iilfetiim sebebiyle sohreti mech(lim idi. Meger ki bizim meclis-i
dersimiizden ve erbab u tulldbindan dahi kurb-1 mekén sebebiyle yegan yegin haberdar ve tistidimuz
ile dahu tilfet-i kadimesi var imis.

Kocast cazibe-yi tali‘*-i Silleymant

Ki 4verd be serdy-1 men 4n perirgi-ra

(SiilleymAan’in talihinin cizibesi nerede

Ki o peri ylizliiyii sarayima getirsin?)

Skl - kS

b 9 S F ol oo Sl 2] s
Beray-1 ta‘'zim i tekrim dersi te’hir idiip ol zat-1 melekiyyii’s-sifit sohbete 4gaz ve clis u hur(s ve bu
‘abd-i kem-paye-yi bi-vAye dahi saff-1 ni‘4lde ku‘d u hdmdQs ve sem'-i cin ile giiftir-1 diirer-barim
gl iderdiim. Esna-y1 tekelliimde bende-niivazi buyurup bu ¢iker-i kemtere hitab ile kavs-1 viictib ve
kavs-1 imkan ve kab-1 kavseyn-i ev edni ve viicQid u sith(id bahslerinde tatbik-1 ser'-i serif iderek
tahkik u ifdde ve miistemi’ olan siirekd’ dahi sidk u ta‘zim ile istifdde iderler idi. Netice-yi sohbetde
bu kemine-yi ¢alak bi'z-zarf{ire giryenak olup hitdm-1 meclisde tevdi u tesyl olundi. Lakin bu kebg-i
viicid-1 nab{d ol sehsiivir-1 feza-y1 vuslatun ez-dil i cin Avihte-yi fitrak-i istifazas1 olup nim-1
nimfsinden istifsar eylediikde es-Seyh Mehemmed Emin Efendi budur ve bu cdy-1 vdldya hemsdyediir diyti
ihbar eylediler. Meger ki ol mahalli tesrifinden akdem sa‘ddethinesinde cem‘-i sem'-i sohbeti
bulunan zevat: tevkif idiip hayli demdiir bir sikdr-1 serkes dsikdrdur ki am ddm-1 sa‘ddete giriftdr eylemek
derkdrdur deyiip ol sehbaz-1 4siyan-1 ‘irfin cenah-1 lutf u iltifat ve himmet ile pervaz u cevelan iderek
medrese-yi mii’esseseyi sikirgh idiip tenezziil i niizQil ve ‘ald-cenhi’s-sefer ol niikte-yi dakikay1
dahi miyan-1 ithvinda niimiyan ve meclis dahi kasr u sohbet-i mezkiira hasr idiip yine ‘avdet
buyurmus idi. Bu ‘abd-i ‘4si dahi ictima‘ u iltikdsina talib olup bir riiz-1 feyr{iz ki Yeksenbe idi, ‘ale’s-
seher 3sitan-1 sa‘ddethane-yi ‘alisanini ciy-1 penih idiip bila-dakk-1 bab goniil avindan ‘abd-i fakiri
babinda isticlab eyleyiip haddiimden bir(in ikrdm ile memniin buyurdugu sehr-i miibarek-i mevlid-i
Fahrii’'l-Endm ‘aleyhi’s-salatu ve’s-seldm 1149 senesi idi. Bir sene tilfet-i ‘4diyye-yi zaméan {izere evkat-
glizar olup sene-yi atiyede 4dab-1 tarikat ve ‘ilm-i ahlak ta‘limine ibtida buyurdugu meclisde hayme-
nisin-i istima‘-1 pirdaslardan fakat bir talib-i mevc(d idi. Ketm i ihfa ve ‘adem-i ifs4 ile emr idiip
ba‘dehu alt1 sene zarfinda kiitiib-i ehadis-i serifeden imam Nevevi'nin Hadfs-i Erba‘in’i ve Nuhbetii'l-
Fiker-i ibni Hacer bi’t-tamam ve Sahih-i Buhari-yi Serif'den dahi rub? mertebesini evkat-1 haliyede
kemal-i kereminden ta‘lim ve esrdr-1 ‘ilm-i hadis ve asér1 ve hurde-yi erkdn-1 ‘azizam tethim buyurur
idi. Buhari-yi Serif’i esni-y1 ifidede ic4zet-i ‘indyet buyurup Ka‘betii'l-Muhaddisin es-Seyh Ahmed
en-Nahli el-Mekki es-Safi'T'den me’z(in-1 rivdyet oldugu zaméinda ahz eyledigi kirk dért senedi havi
Verikat ndmiyla miitedavil-i eyadi-yi sikat olan sened-i serifi mumz4 vii mahttim bu fakire dahi ‘atd
vu du‘a buyurmus idi.” Inal, a.g.e., s. 9-10.
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medrese imtihanina girmis; ancak sakalinin seyrek olmasindan dolay1" imtihani
kaybetmistir. Bu olay, onu ¢ok iizmiis ve bir daha onun bdyle bir sinava
girmemesine neden olmustur. Bu iizlintiisiinii miiellif, hem Hiildsatii’l-Hediyye” adl1
eserinde hem de Devha-y1 Mesdyih-1 Kibdr iizerine miiellifin kaleme aldig ilk zeyil
olan Terdcim-i Ahdli-yi Fetvd” adli eserinde de belirtmistir.

Miistakimzade, hayati boyunca hi¢ evlenmemis olan bir kimsedir ve
evlenmemesi de daha ¢ok eser te’lif etmesine vesile olmustur.”? Miiellif, H. 23
Sevval 1202 / M. 27 Temmuz 1788 tarihinde istanbul’da 69 yasinda vefat etmistir.
Akrabasindan dénemin Eyiip Camisi vaizi Yahyazide Seyh Mehmed Sadeddin
Efendi imamlik ederek Fatih Camisi'nde biiyiik bir kalabalik ile cenaze namaz
kilinmig, Pirl Mehmed Pasa'nin yaptirdigi Sogukkuyu Camisi mezarliginda defn
edilmis olan, intisab ederek yedi y1l hizmetinde bulundugu miirsidi Seyh Mehmed
Emin Tokadi’nin Zeyrek Yokusundaki kabrinin ayak ucuna defnedilmistir.”
Kabrinde sunlar yazilidir:

Ah mine’l-mevt

Allah Subhanehu ve Te‘ala Hazretleri merhiim u magfirun-leh
tartk-t Naksibendi Tokadi Seyh Mehmed Emin Efendi
Hazretlerimin hulefasindan ‘ilmen ve tarikan ve sinnen Seyh
Miistakimzdde Siileymdn Sadeddin Efendi’nin rihu iglin
‘dmmeten cemi‘an mii’'minin ve mii’'mindt iciin el-Fatiha.

23 Sevvdl 1202

* Bir kimsenin sakalinin seyrek olmasinin medrese imtihanini kaybetmesinde ne denli bir engel
teskil edebilecegi tizerine daha sonra ayrintili bir ¢calisma yapilacaktir.
2 Miistakimzade, Hiildsatii'l-Hediyye isimli eserinde imtihdm kaybetmesinin verdigi {iziintiiyii s6yle
anlatmistir: “Ve biri dahi bu fakir-i kesiri’'t-taksirde zuhiir eylemisdiir ki $eyhii’l-islam Seyyid
Murtaza Efendi’nin medrese imtihdnina pederiim ve ceddiim tariki olmagila pederiim rihletinden
¢end méh miirQirinda ibrdm-1 ehibbi ile dahil oldum. Bitevfikillahi te‘4l4 ba‘de edd’i’l-meram huffet-i
lihyemiizi bahane ve bizi inile-yi matlabdan mu‘dmele-yi bikesine ile dir eylediikde hiikm-i sebab
ve kemal-i meyl (i inkibab ile Hazret-i Sivasi ve Cenab-1 N{ri Efendilerin tiirbelerini beher cum‘a
seheri ramazin u ‘iyd ve sayf u sit ve ba‘ld dimeyiip kirk hafta tamamen ziyaret i istimdad idiip
ba‘dehu Hazret-i Halid radiya’llahu ‘anh ziyaret olunup ‘avdet olunurdu. Kirkinci def'ada bir tesliyetle
miiteselll buyurmislardur ki iki sene miirQirinda tekrar eylediikleri imtihAnda miimeyyiz kendi
tistidum seyhu’l-kurrd Sarihu’l-Buhari Y@sufzade ‘Abdu’lldh Efendi ta‘yin olinup ve bu imtihdnimuza
gelstin dimis iken dahi varilmayup ve andan sonra halefi olan mesayih-1 islimiyye hazeratina dahi bir
ahar madde zimninda bile tarih-i kitiba dek on bes sene olur ki varmaktan mahflizum. Ma‘a-haza
ba‘zi mesdyth-1 islAmiyye 4sir-1 kalemimiize ragbet iderler iken iilfet-i g&’ibane ile iktifa ideriz.
Hemfse anlarun ve tariklarinda bulundugumuz e’izze-yi h*aceginun ve bi’'l-hssa piriim Hazret-i
H"4ce Mehemmed Emin cendbinun rithaniyyet {i himmetlerin bizlerden dfir eylemeye. Amin bi'n-
nebiyyi’l-emin ve alihi’l-Aminin.” Miistakimzade Stileyman Sadeddin Efendi, Hiildsatii'l-Hediyye, Millet
Ktp., 34 Ae Ser’iyye 1082, vr. 50a-50b.
2 Miiellif, Terdcim-i Ahdli-yi Fetvd adli eserinde yer alan “Seyhii’l-islim Mevlana es-Seyyid Murtaza
Efendi” bashgi altinda dénemin seyhiilislimi olan Murtazi Efendi'nin hal terciimesini verirken
{iziintiisiinii de su ifadeler ile anlatmistir: “Imtihdn evvelinde bu fakir-i mehin

[zd nazertehiim lem telka minhiim

Sivd harfeyni lime lime 14 tiisellem™

(Tartistigin zaman onlarla, duymazsin onlardan,

Su iki s6ziin disinda bir sey: “Ni¢in? Nigin?” Kurtulamazsin onlardan.)

ri G5 o o6 LB 13
siydkinda mihan-1ye’s ii hirman ve mihnet-bin olmus idiim. Ve ma yiimsik fe la miirsile lehu. / ‘Ve neyi tutarsa
artik bundan sonra onu saliverecek yoktur.” Fatir, 2. (4 Jov e Y6 chsy L5 )" Bilgin, a.g.e,, s. 228.
2 fbniilemin bu durumu, “Vahimetini tefekkiir ve seldmetini tezekkiir ile g&’ile-yi &’ileden 4zade
olmasi da bir¢ok mithim ve miifid eser viiclida getirmesinin ‘avmil-i hakikiyyesinden ‘addolunabilir.”
seklinde degerlendirmistir. inal, a.g.e, s. 18.
B inal, ag.e., s. 14-15.
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ibniilemin, Miistakimzide'nin mezar tasina yazilan bu ifadelerin
tutarliliktan uzak olmasinin sasilacak bir durum oldugunu ve Bak{ ile Hakani’nin
mezar taslarina yazilanlari hatirlattigini belirtmistir. Ona gore milletin zihnini
aydinlatmaya ve lisanini diizeltmeye calisan fazilet sahibi kimselerin mezarlarina
zihinleri aydinlatan ve lisani diizelten s6zler yazmak, ismi gegen kimselerin ilmi
hizmetlerine kars1 bir tesekkiir aldmeti olarak addedilmektedir.

Mehmed Emin Tokad]i tiirbesi haziresinde medfun olan Miistakimzadenin
mezarinin yaninda bugiin yeni harflerle iki mezar tasi daha vardir. Bu taslarda
“Seyhiil islam Miistakimzade Siileyman Sadettin Efendi Hicri 1202” seklinde bir
ifade yazilidir; ancak bu bilgi yanlistir. Zira bilindigi tizere Miistakimzade mesthat
makamina getirilmis olan bir kimse degildir.

2. Siileyman Faik Efendi'nin Miistakimzide Hakkindaki Beyaniti

ibniilemin Mahmud Kemal inal gibi bircok arastirmacinin, eserlerinde
miiellifi 6vdiigi ve Mistakimzade hakkinda hicbir olumsuz ifade belirtmedigi
gortiliir. Bilhassa kisiligi hakkinda Stileyman Faik Efendi disinda Miistakimzade
lizerine olumsuz bir s6z sdyleyen kimse de olmamustir. Siileyman Faik Efendi’nin
tinlii eseri Mecmila’sinda miiellif hakkinda sdyledigi sozler, ibniilemin’inin de
dikkatini ¢ekmis ve Inal, bu sézleri Tuhfe-yi Hattdtin incelemesine almistir.

Silleyman Faik Efendi, Miistakimzdde hakkinda degerlendirmelerini
Mecmiia’sinda miiellifin hayati, edebi sahsiyeti ve gecimini temini {izere yapmustir.

2.1. Hayat1 Hakkinda Degerlendirmeleri

Siileyman Faik Efendi, Miistakimzade hakkinda bilgi verirken 6ncelikle
dogum ve &lim tarihini, yoksulluk ve sikintilar iginde omriiniin gectigini,
ayaklarinda agrilar olustugunu ve sonra da vaktinin ¢ogunda eser te’lif ettigini
soyle belirtmistir:

“Miistakimzdde Stileymdn Efendi ki vakt-i vilddeti bin yiiz otuz
bir ve vefdti iki yiiz iki tdrthinde vaki* olmusdur. Evkdt: fakr u
zariretle miirdr ve ayaklarinda nikris ‘illeti zuhdr idiip ¢ok
zamdn kibdra ba‘zi kiitiib i resd’il yazmaya ta‘ayyiin ile
ma'lamath ddem olmagila sagir ii kebir elliye karib mii’ellefdta
muvaffak olmusdur.”

Miistakimzade'nin eserleri ile ilgili verilen bu bilgiden anlasilacag: tizere
Siileyman Faik Efendi, miiellifin 150 civar1 eserinden ya haberdar degildir ya da bu
kadar eseri oldugunu séylememistir. Zira buglinkii ifadeyle “... biiyiik ve kiigiik
elliye yakin eser yazmaya muvaffak olmustur” seklinde bir degerlendirme,
Siileyman Faik Efendinin 150’den fazla esere sahip olan miiellifin eserlerinin
tamamindan haberdar olmadiginin gostergesi olabilir.

# “Miistakimzade gibi bir fazil-1 kdmilin mezar tagina boyle sebk u rabtdan ‘arf sézler yazilmasina
ta‘acclib olunur. Bu sdzler Baki ve Hakani merhlimlarin kabirlerine naks olunan kitabeleri ihtar
ediyor. Milletin tenvir-i ezhinina ve tehzib-i lisdnina calisan zevat-1 fazilanin mezérlarina tesvis-i
ezhan ve tehvis-i lisdn edecek sozler yazmak, zevat-1 miisarun ileyhimin hidemit-1 ‘ilmiyyelerine
kars1 galiba nisane-yi siikran ‘addedilmekdedir.
Ben nasil itmem ta‘acciib yarimifi yranina” inal, a.g.e,, s. 10-11.

25 Siileyman Faik Efendi, Mecmii‘a-y1 Siileymdn Fa'ik, istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi,
TY 9577, vr. 5b.
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2.2, Edebi Sahsiyeti Hakkinda Degerlendirmeleri

Siileyman Faik Efendi, Miistakimzade'nin manzim ve mens{r eserlerinin
oviilmeye deger olmadigini belirtmis ve rii’Gs imtihadninda basarili olamayisini
soyle degerlendirmistir:

“Si'r i insdst sdydn-1 tahsin degtildiir. Her ne ise kendiisi
kabiliyyetliice kimesne olup imtihdna da girmis iken rii’ds
virilmeyiip bunca nd-be-ca kimseler miiderris olmus iken tartk:
‘uzmdsindan bir kimesne bu ddemiin ne kabiliyyetine ve ne de
ced-be-ced ‘ulemazddeligine i‘tibdr ile tartk-1 ‘ilmiden tedris
soyle dursun cihet-i ‘ilmiyyeden bir ramak idecek bir edna cihet
daht virmediler.””

“... Kendisi kabiliyetlice kimesne olup ...” ifadesi ile Siileyman Faik Efendi,
Miistakimzade’nin “kabiliyetli” bir kimse degil de “kabiliyetlice” bir kimse
oldugunu sdylemistir. Bu ifade inal’in da dikkatini ¢cekmis ve bu degerlendirmeyi
tuhaf buldugunu belirterek “kabiliyetlice” kelimesinin kullanilmasina tepki
gostermistir.”” Ustelik bu husus hakkindaki ifadesinde gecen “Elli eser viiciida getiren
kabiliyetlice olursa bir iki eser yazabilen ne olur?” sorusu ile inal, Siileyman Faik
Efendi’yi kastetmis olmalidur.

Esasinda Ibniilemin de Siileymin Faik Efendi’nin Miistakimzade'nin
manzim veya menslir eser yazma kabiliyetinin oviilmeye layik olmadig
hustisunda hakli olabilecegini; ancak ilim servetinin zekatini ziyadesiyle dagitan
comert bir miielliften sadece siir ve ingdya hayatini sarfeden mesh{ir edipler ve
sdirler derecesinde manz(im ve mensiir eserler yazmasini istemenin edebe ve
insafa uygun olamayacagini; miiellifin bazi ctimlelerinde ta’kid ve za’f-1 te’lif gibi
kusurlar ve kelimeler arasinda diizensizlikler goriilebilecegini belirtmistir. Diger
yandan ibniilemin, zahmet ve imkansizliklar icerisinde drnegin Tuhfe-yi Hattatin
gibi 6nemli eserler yazmasina ragmen, miellifin siir ve insasinin 6viilmeye layik
olmadigindan bahsetmenin kiifrdan-1 ni‘met (nankérlitk) addolunacagini da
eklemistir.?

2.3. Gegimini Te’mini Uzerine Degerlendirmeleri

Siileyman Faik Efendi, Miistakimzade'nin émriiniin son ddnemlerinde
hastaligindan dolay1 evinde kaldigini ve gecimini temin edecek paranin ona Seyyid

26 nal, a.g.e., s. 20-21.

7 “Efendi, Miistakimzade’'nin ma‘liimath adam olmakla sagir (i kebir elliye karib mii’ellefata muvaffak
oldugunu sdyledikden sonra kendisinin kébiliyetlice kimesne oldugundan bahsetmesi pek garibtir.
Elliye karib mii’ellefat: olan bir adama ma‘liimétli denildigini miite‘dkiben yine o adam hakkinda
kabiliyetli ‘unvan bile ¢ok gériliip kabiliyetlice ta‘biri nasil irdd olunur? Elli eser viicida getiren
kabiliyetlice olursa bir iki eser yazabilen ne olur?” inal, a.g.e, s. 23.

% “Siileyman F&'ik Efendi, Miistakimzade'nin ‘si‘'r i ingdsii sayan-1 tahsin’ ‘addetmemekte hakl
olabilir. Lakin mebahis-i miitenevvi‘aya d&’ir muhakkikine, miidekkikane eserler yazan, servet-i
‘ilmiyyesinin zekatin ma‘a-ziyadetin tevzi‘ eden bir mii’ellif-i kerem-kardan -sirf si‘r i inséya sarf-1
hayat eden- mesahir-i {ideba vii su‘ara derecesinde si‘r (i insa istemek muvéfik-1 edeb {i insaf olamaz.
Miistakimzade’nin ba‘z1 climlelerinde ta‘kid ve za‘f-1 te'lif gibi edebi kustirlar ve kelimeler arasinda
rabtsizliklar goriiliir ve istihrc-1 ma‘nida ba‘zen zahmet ¢ekilir.

Fakat envad’-1 mesakkat u mahrimiyyet i¢inde -meseld ‘Tuhfe-yi Hattatin’ gibi- mithim bir kAmds
viiclida getirmek, ‘si‘r i ins8lar1 sAyan-1 tahsin’ olan iideba vii su’ari-y1 bendmin kér1 olmadigini ve -
isimleri unutulmus, nesilleri kesilmis, ta‘rifine masadak- yiizlerce hattatdan kat‘-1 nazar, ii¢ bes zatin
terceme-yi hélini bulup yazmakta bi'n-nefs ne mihnetler ¢ektigimizi te’emmiil edince hazret-i
mii’ellifin ‘si‘r {i ingdsinin sdyan-1 tahsin’ olmadigindan bahsetmek, kiifran-1 ni‘met ‘addolunur.” inal,
ag.e., s. 23-24.
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Feyzullah Efendi tarafindan Silihzdde Emin Efendi’ye haber verilmesiyle te'min
edildigini sdyler. Hatta bu bilgilerden anlasilacag: tizere Miistakimzade'nin eline
gecen maiset 50 kurustur.

“Nihdyet Devlet-i ‘Aliyye’de re’ts ii kethudd ve defterdarhk
mansiblarinda tekrdr ile Mekke-yi Miikerreme'de vefdt iden
Seyyid Feyzullah Efendi evd’il-i hdlinde Miistakimzade nin
sakin oldugu Sehremini semtinde mukim olmak miindsebetiyle
haline vdkif olmagila riydsetinde seyhu’l-islim bulunan
Cdmgoz dimekle mulakkab Topkapuli Salihzade Emin Efendi’ye
soyleyiip sehriyye elli guriis bir ma‘iset teb‘id itdiirmis ve
meydan-1 ehl-i perverilikde tas dikmisdir. Miistakimzadeye
layik olan efendi-yi mima-ileyhiin bu ddemiyyetini biliip
takriren ve tahriren siikrini edd itmek iken efendi-yi mima-
ileyhiin oglna bir lihye tarthi ki nesren hatt-1 serif /1199 ( Lus
&y ) ‘ibdresidiir. Andan mad‘ada miiellefatinda harf
yazmayup Ravzatu’l-Mesdyth ve Silsiletii’l-Hattdtin ve sd’ir
eserlerinde  Topkapuli  bana  tarikumdan  ferdgum

‘A 1729

mukabelesinde te’bid-i ma‘iset virdi diyti zikr u send ider.

Siileyman Faik Efendinin belirttigi izere Miistakimzade, Devha-y: Mesdyih-
1 Kibdr adli eserinde Seyhiilislam Mehmed Emin Efendi’nin hal terctimesinde
verdigi bilgiler icerisinde “Tesekkiir” adiyla bir bsliim olusturarak Mehmed Emin
Efendi'ye tesekkiir etmistir.®® Tuhfe-yi Hattdtin’de de gecimini te’'min edecek
yardimin kendisine Mehmed Emin Efendi’den geldigini bir dua ile belirtmistir.*

Siilleyman Faik Efendi’nin tisliibu ve Miistakimzade hakkinda séyledikleri,
verdigi bu bilgilerden sonra daha da agirlasir. Miistakimzade'nin kendisine
baglanan mafisetin Silihzade tarafindan verildigini sdylemesini ve bu hususta
Feyzulldh Efendi’nin ismini zikretmeyisini elestiriden Gteye tasir. Bu kisimda
Siileyman Faik Efendi, Miistakimzade’ye asil destek olan kisinin Feyzullah Efendi
olmasina ragmen onun adini anmayip Salihzade’den bahsetmesini yadirgadigini
belirterek bunun sebebini de vermistir.

“Sag olsa da suna desem ki sen ma'‘isetden kirk sene evvel
imtihdna girmissin miiderris olamamissin. Sonra nikrisden
muk‘ad olmugssun ve ¢ok zamdn oturdigun yerde te’lifata
miibdseretden gayri bir ise yaramamissin. O miiddet icin de
sana tarikun ‘uzmdsinda kimesne merhamet idiip ylizine
bakmamus. Kirk sene ‘émriin fakr ile gecmis. Iste ciimlemiz
biliiriz ki sana ma‘iseti Feyzu'llih Efendi yapdi Ami send
itmeytip Sdlihzadeyi send itmek nigtin olsun? Bunun sebebi bu
tartk-t  ‘ulemdda olanlar tarik-1 h'dcegdnide olanlari
¢ekemeyiip anlardan kendiilerine bir ‘indyet olsa da ketm

» Siileyméan Faik Efendi, a.g.e., vr. 5b.

30 “Tegekkiir Muharrir-i fakiriin 4b4 vii ecdddum tarik: olan tedris-i resmi meslegine idhal babinda
istimzic-1 bal buyurduklarinda kirk sil mukaddem matlabum olup l4kin el-hélett hazihi ‘6mriin
‘adem-i tahammiili ile isti‘f4 eylemis idiim. Bedelinde bir ma‘iseti hakkumda te’bid buyurup erzel-i
‘dmriimde ol nin-pdre ile hila sedd-i ramak ve subh u mesi riih-1 latifi ydd olinmak vécibe-yi
zimmetiim olmisdur.” Bilgin, a.g.e., s. 258-259.

31 Miistakimzade, Tuhfe-yi Hattatin'de “Bu fakire bir meddr-1 ma‘tset kerem ii ‘indyet buyurmuslardir. Hak
te‘dla mazhar-1 tecelli-yi ilahi eyleye, dmin.” ifadesi ile Seyhii’l-islim Mehemmed Emin bin Silih bin
‘Omer Sdlihzade bashig altinda verdigi bilgilerde Mehmed Emin Efendi’ye dua etmistir. inal, Tuhfe-yi
Hattatin, s. 707.
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iderler. Yine tariklari ricdline ‘add iderler. Hattd ba‘zi ferzane
‘ukaldst tartklart ricaline ‘uzmdst sdyesinde metalib-i
diinyeviyyelerini tahsil idemeyerek tarik-1 h*dcegani ricaline
miirdca‘at ve ekseri dahi izhdr-1 fakr u zariret ile pdye vii
arpalik ve akge vii bogca misillii tena“umdt ile miitena“im
olduklarinda ebnd-y1 cinslerinden ketm ile veliyyii'n-ni‘am
efendimiiz ve kadi‘asker efendimiiz himmet buyurd: diyii
tariklart ricalini ugururlar. Anlar ise kimseneye ‘indyet degil
meclislerine gelen olur ise anlara kahve icirmekde buhl iderler
ve ciimlesi hasiid ve bed-ahldk ve ‘dlemin ni‘metine hased
iderler ve kimesne bir giizelce su bardagi bulundugunu istemez
le’im ddemler olmagila kimesneye himmet ii ‘indyet itmezler.
Miistakimzdde bu giirithdan olup ancak ricdl-i Devlet-i
‘Aliyyeniin niifiz u ikbdlini cekemediginden Feyzi Efendintin
‘indyetini ketm ile Topkapulty: ugurmus.™

ibniilemin, bu durumu degerlendirirken ihtiyarliginin sonlarinda miiellifin
gecimini saglayacak paranin tahsis olunmasini, gercekten Seyyid Feyzulldh
Efendi'nin isareti ile elde etmisse Once Feyzulldh Efendi’yi ve daha sonra
Salihzade’yi yad etmesini bir bor¢ addetmesi gerektigini soylemistir.*® Ayrica
ibniilemin, Miistakimzade'nin kendisine yardim edilmesine vesile olan kisinin
adinin anilmamasini, “miistehakk-1 mu’dhaze” (tenkid edilmeyi hak etmis olan)
olarak belirtmis; ardindan onun gibi birinin “kiifrAn-1 ni‘met” (nankdorliik)
etmeyecegini soylemistir. Bundan sonra ise 6rnek olarak Miistakimzade'nin Tuhfe-
yi Hattdtin'de Osman Pasazide Ahmed Rétip Pasa hakkinda onun yardimii
soyledigini, bu ve buna benzer gérdiigii yardimi ¢ok defa belirttigini;* bu ylizden
Seyyid Feyzullah Efendi’nin indyetini belirtmemis olmasinin uzak goériilen bir
ihtimal oldugunu; eger Miistakimzade haberi olmadig: i¢in Feyzullah Efendi'nin
ismini anmadiysa dogal olarak bundan ma’zlir oldugunu ifade etmistir.”*> Bu

32 S{ileyman Faik Efendi, a.g.e., vr. 5b.

33 “Miistakimzade kendi ta‘biriyle ‘erzel-i mriinde’ Seyhii’l-islam SalihzAde Efendi tarafindan tahsfs
olunan nin-péreye fi'l-hakika Seyyid Feyzu’llah Efendi'nin delaletiyle na'il olduysa evveld miisarun-
ileyhin, siniyen Silihzade’nin ‘subh u mesa riih-1 latifini yad eylemeyi vecibe-yi zimmet’ ‘addetmeli
idi.” inal, a.g.e, s. 21-22.

3 “Miistakimzade 4sirinda -miindsebet geldikge- gordiigi insiniyyeti sdylemekte ihmal etmiyor.
Mesel4 Tuhfe-yi Hattatin’de ‘veliyy-i ni‘metim’ ndmiyla yad eyledigi ‘Osman Pasazdde Ahmed Ratib
Pasa’dan bahsederken ‘Bu ‘abd-i fakirin tevarih-i ‘adidesini kabil ile bi-kes-neviz olmuslardir.’
Sadiret mektipcusu Seyyid Ahmed Sabit Efendi’nin terceme-yi hilinde ‘Vaktimizde mazhar-1
ikramlari oldugumuz zevat-1 giizideden idi.’, Seyyid Vehbi’'nin terceme-yi hilinde ‘Fenn-i tarthe d&’ir
kendilerden intifdimiz olmusdur.’, Kiris¢i Hattdt Yahy&'nin terceme-yi halinde ‘Bu ceridenin
cem‘inde i‘4net-i kiilliyyesi olmusdur.’ diyor.

‘Tevarih'ini kab(l eden ve ‘mazhar-1 ikrdmi’ oldugunu ve tirithe da'ir intifd' ve ma‘limatindan
isti‘fade eyledigi zatlar: zikr ettigi hilde ‘erzel-i ‘6mr’linde ‘nin-pare’ tahsisine delilet ve idime-yi
hayatina himmet eden bir zit-1 miiriivvet-si‘dr1 kemdl-i stikr (i minnet ile yAd etmemesi
miisteb‘addir. Feyzu'llah Efendi’nin delalet-i hayr-hdhénesine muttali‘ olmadig1 i¢in ndmini yad
eylemediyse bi’t-tab‘ ma‘ztirdur.” inal, a.g.e., s. 22.

35 “Feyzu’llah Efendi’'nin delalet-i insiniyet-mendanesine vakif oldugu halde vazife-yi siikr i minneti
edi etmediyse miistehakk-1 mu’ghazedir.

Miistakimzade gibi salabet-i diniyye ve fazilet-i ‘ilmiyye ile mevsGf u ma‘riif olan bir merd-i nezthin
-delélet-i miirtivvet-karanesine mazhar oldugu- bir zat-1 hayr-haha kars: vazife-yi sipas1 ifada kustir
etmeyecegi asikardur.

Zir4 o, bilirdi ki miinkir-i ni‘met, miinkir-i Hakk gibi mat‘iindur. inkar-1 ni‘met edenler yahud ikrar-1
ni‘met etmeyenler insaniyyete ve insanlara ihdnet etmis olurlar. ‘Siikr-i ni‘met dahi bir ni‘metdir.’
diistliruna ri‘dyetle goriilen insaniyyet ve miriivvet i'lan edildikce insinlar, insaniyyet ve miiriivvete
miinhemik olurlar. Bu sAyede hem insinlar te‘ali, hem de insiniyyet ta‘ammiim eder. Kiifrin-1 ni‘met
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hususta ayrica akla séyle bir soru gelir: “Acaba Miistakimzade, Siilleyman Faik
Efendi’'nin ifadesiyle ‘rical-i Devlet-i ‘Aliyye’nin niif(iz u ikbalini’ cekememis olan
bir kimse midir?” Bu sorunun cevabini bulmak icin ibniilemin’in baska eserlerdeki
bilgilere baktig1 gibi 6rnegin miellifin ilim tahsili hakkinda verdigi bilgilere de
bakilabilir.

Miistakimzade, eserlerinde hocalarimin her birinin adimi zikretmis ve
hangi ilmi hangi hocadan 6grendigi hakkinda ayrintili bilgi vermistir. Kendisinin
“... valid-i macidim merhimdan tahsil-i ‘ultima ibtid4d olunmustur.”* séziinden
anlasilacag iizere Miistakimzade, ilk tahsilini babasindan almistir. Miellif, Devha-
yt Mesdyih-1 Kibar'm bazi niishalarinin nihayetinden® ve ayrica Tuhfe-yi Hattdtin’de
kendisini anlattig1 kisimdan anlasilacagi iizere ¢ok sayida hocadan ders almustir.
Eserlerinin bu boliimlerinde ilimlerinden nasiplendigi hocalarini ve onlardan
hangi dersleri aldigini da tafsilath olarak anlatmigtir.®

halinde ise za‘f-1 beser, insaniyyet-perverlere, insiniyyette imsak edilmesini tavsiye eder.” inal, a.g.e.,
s. 22.

% Inal, Tuhfe-yi Hattatin, s. 216.

37 Devha-y1 Mesdyth-1 Kibar'in yapilan arastirmalarda 43 niishasi tespit edilebilmistir. Bu niishalardan
Siileymaniye Kiitiiphanesi’nde Esad Efendi koleksiyonunda bulunan 2441 arsiv numarali ile yine ayr
kiitiiphanedeki Hiisrev Pasa koleksiyonunda yer alan 390 arsiv numarali niishalarin nihdyetlerinde
miiellifin kendine dair verdigi bilgiler mevcuttur. Ayrica Misir Milli Kiitiiphanesi Tiirk¢e Yazmalari
koleksiyonunda Tarihi Tiirki Talat 161 arsiv numarasiyla kayith Tdrih-i Miistakimzdde ve yine ayni
koleksiyonda Tarihi Tiirki 156 arsiv numarasiyla kayith Terceme-yi Hal-i Miistakimzdde adl1 iki varaklik
metinlerin de burada verilen bilgiler olma ihtimAli vardir.

38 Devha-yi Mesdyth-1 Kibar'in bazi niishalarinda yer alan bilgilere gore tahsil hayati kendi dilinden
soyle anlatilmistir: “Bu hadyik-1 hakdyikun cAmi‘i ve i‘lam-1 tercim-i megyih-1 Islam’in rafi‘i ‘abd-
i da1-yi miinkesiru’l-bal bende-yi dirine-yi perisAn-hal hak-i pay-1 evlad-1 ‘ulemA ve turab-1 makdem-
i ebnd-y1 fudald makdlesinden bulunup el-veledu-hurru yaktedi bidbd’ihi’l-gurri / Hiir cocuk, parlak
atalarina tabi olur. ( 54l $bb gaziy 5>dl W JI ) muktezdsinca ser-penge-yi cehl-i miirekkebden tahlis-i
giriban-1 nefs-i natika ve sikence-yi ¢engal-i tab*-1 na-mithezzebden teb‘id-i ddmen-i ‘azimet-i sidika
kasdiyla ‘unfuvan-1 cevanide da‘1-yi bi'l-hayr valid-i macidiimden ‘ilm-i Sarf’1 tekmil ve Nahv’i tahsil
idiip Ebu’l-Feth Cami‘-i nlir-114mi‘inin imami Seyyid Y@suf Efendi’den usl ve fiir*-1 fikh-1 serifi itkdn
ve tefehhiim ve ta‘alliim-i kird‘at-i Kur‘an-1 Kerim ve mahéricinde ibni Cezerl Manz{imesi ve s&’ir
niisah-1 ‘adide istim4‘in1 tetmim esnésinda ser-etibba-y1 hissa-y1 sibik Hayatizide merhiim Mustafa
Efendi’den ciilGis-1 hiimay{in-1 meymenet-makrin-1 zill-i Bar{ tesriflerinden miildzemet ile kadem-
nihAde-yi evvelin-i paye-yi siillem-i merdm olup miiderrisin-i kirimdan Yemlih4 Hasan Efendi’den
Telhis ve Muhtasar ve Mutavvel ve s&’ir niisah-1 miite‘addide ve miinazara vii 4ddabdan dahi lezzetyab
olup merhiim Ziiliifliler H"4cesi miiderrisin-i kirAimdan Hafiz Mehemmed Efendi’den ‘Ak&’id-i Celal}
ve hésiyesi Hayall ve Serh-i ‘Ak4’id-i Taftazani ve muhtasarat-1 fenn-i mantik ve Kad? Mir-i Lari ve
fenn-i Had{s-i Serifden K&di ‘IyAz merh(imun Sifa-y1 Serif’i ve Tefsir-i Beyzavi'den birkag ciiz-i serif
dahi gériliip ve us(il-i hadisden Nuhbetii’'l-Fiker-i ibni Hacer ve s&’ir kiitiib-i muktediye bitemamiha
gorillip ve fahru’l-miiderrisin Babadagh Siileymén Efendi’den dahi fenn-i mantikdan Semsiyye ve
etrafi ve Serh-i Matall* ve hasiyesi Seyyid Serif-i Clircani goriliip miiderrisin-i kirdmun dilbendi
ibrahim Hanif Efendi’den niisha-y1 Vassaf ve ziimre-yi h"acegin-1 divandan Seyyid Mehemmed
Hakim Efendi’den Makdmat-1 Harirl ve Tarth-i ‘Atebi ve bed'iyyatdan Hulletii’s-Siyerd ve s&’ir
miilhakit-1 fenn-i 4dab isti'ab olinup Seyh ‘Abbas-1 Vesim Efendi’den dahi zebin-1 Farisiye ta‘alluk
iden niisah-1 mithimme mehma-emken goriliip s&’ir erbab-1 kabil-i fuhil-i fez&'il-vustilden on kadar
zevat meclis-i ifidelerinden levazim-1 itkdn tekmil olinup Uskiidar’'da Vélide SiiltAn CAmi‘inin v&'izi
‘isazade Seyh Mehemmed Salih Efendi vasitasiyla bakiyyetii's-selef es-seyhu’l-fazil ve’l-kutbu’l- vasil
ve'l-gavsu’l-kdmil ‘Abdii’l-Gani en-Nablusi es-Sam1 kuddise sirruhu’l-‘aziziin fenn-i hadis-i serif
silsilesine mumza vii mahtim izinndme ile muntazam olup beyne’l-mesdyth manend-i Kemal-i
Hucendi, Tokati es-Seyh Mehemmed Emin Efendi en-Naksibendi’den dahi Buhari-yi Serif ve s&’ir
fenn-i hadls-i serif goriliip es-Seyh Ahmed en-Nahli el-Mekk1 es-Safi‘1 silsilendmesi ki kirk dort senedi
havidiir mumza vii mahtim bu fakire erzani kilindi. Andan mi‘ada turuk-1 sett ile dahi ‘ilm-i hadis-
i serif ve s&’ir mesm{i‘4t u merviyyat ve bi'l-héssa kiitiib-i imim Fahr-i Razi ve Muhammed GazAli ve
te’'lifat-1 es-Seyh Muhyi'd-din el-‘Arabi kaddesa'llahu esrdrahum mecm(‘ini ta‘alliim ve istima‘ u
tefhime izn viriliip ol esndda ahsen-i ma‘arif-i ciiz’'iyye mesk-1 hattide dahi mefharu’l-mevali’l-'izdm
Findikzade Efendi ba‘dehii ‘imad-1 RGim KatibzAde Mehemmed Refi* Efendi’den bi'l-ciimle yedi sene
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Tuhfe-yi Hattdtin'de ise bir hattat olarak kendisi hakkinda bilgi verirken
daha kisa bir bilgi vermis; ancak yine de ders gordiigii hocalarinin adlarin
zikretmistir.*® Burada verilen bilgilere gore miiellifin ders aldig1 hocalari; Fatih
Camii imami Seyyid YQsuf Efendi, Hayatizdde Mustafd Efendi, Yemlih4 Hasan
Efendi, Babadagli Siileyman Efendi, Hafiz Mehmed Efendi, Seyyid Muhammed
Hakim Efendi, ibrahim Hanif Efendi, Seyh Abbas-1 Vesim Efendi, Seyh Mehmed
Salih Efendi, Seyh Mehmed Emin Tokadi Efendi, Findikzdde fbrahim Efendi,
Katibzade Mehmed Refi Efendi, Y{isufzide Abdullah Hilm1 Efendi, Seyyid Hakima,
Egrikapili Mehmed Rasim Efendi ve Dedezade Seyyid Mehmed Efendi’dir.

Miistakimzade Siileymin Sadeddin Efendi'nin 6nemli bir yonii de daha
once belirtildigi tizere bir hattat olmasidir. Tuhfe-yi Hattdtin'de hattathigi hangi
hocalardan 6grendigini anlatmistir.”® Siiliis ve nesih hatlarini Mehmed Résim
Efendi’den, ta’lik hatt1 ise Findikzade ibrahim Efendi, Katibzade Mehmed Refi ve
Dedezade Seyyid Mehmed Efendi’den 6grenmistir.

Miistakimzade’'nin kendisine yardim eden bu kadar kisinin adin1 andig
goriilirken acaba miellif, Feyzulldh Efendinin adini nigin zikretmemistir?

mikdar ta‘allim ve kuvve-yi karibeye gelmis iken inkisar-1 ziicAc-1 mizc-1 fakir ba‘is-i te’hir olmus
idi. Fakir-i ‘azimi't-taksir ‘um@im-1 ahvalde

Enim ki hak-r4 be-nazar kimy4 kunend

Aya buved ki glise-yi cesmi be-ma kunend

(Bakislariyla topragi altin hiline getirenler,

Acaba bir géz ucuyla bize de bakmazlar mi ki?)

S LaS oy | Sl KU

28 Ly ek 12,5 S5 bl
nesidesince tefahhus-1 erbab-1 suver u hél ve tasaffuh-1 viicGh-1 ashab-1 kemél idiip her kanda bir zat-
1 marzi'l-hisél ihsés itse likdsina talib ve her ne kanda bir viicid-1 merglibirl-fi‘dl istim4‘ eylese
mehma-emken ictim4* u iltikdsina dil ii cAnla ragib olup pervane-yi viiclidi su‘le-yi sohbetine ilka ve
meta‘-1 sidk u ihlasdan hiive’l-mevciidi hidmetinde feda itmek iizere tesmir-i sak-1 ikddm ve sedd-i
baz{i-y1 ihtimimla tahsil-i meleke-yi cliz’iyye ve tekmil-i bizi‘a-y1 ‘ilmiyyeye bezl-i makdir eyleyiip
miildizemet-i du‘d-y1 devlet-i padisahiyle dest-miye-yi a‘ld-y1 metalibi zib-i kabza-y1 temelliik
eylemek dest-yari-yi ‘indyet-i veliyyli'n-ni‘amiye mevk{f olmagila bu vesika-y1 enika-y1 metine-yi
raziyyeniin tahrir @i ihdisina cesiret olundi. Yed-i ‘ulyd-y1 meymenet-karin ve dest-i vali-y1
meyseret-giizinlerinden mes’tldiir ki bu hiric-i ez-defter-i ma‘dtd d&‘illerin dahi dahil-i hisab-1
kerem-didegin-1 mev‘id buyurup zamin-1 devletlerinde cebhe-siyin-1 evvelin piye-yi siillem-i
tevfik-1 hayru’l-ferik ztimresine ilhak u ta‘ltk buyurup ihy4 olunmak mentit-1 celiyyii’s-sur(it irdde-yi
himmet-i vala-nehmetleridir.

‘Araztu ‘ald mevlaye kulle makasidi

Fein s8’e ahyani ve in s8’e etlefd

(Arz ettim efendime biitiin taleplerimi,

isterse ihya eder, isterse helak eder beni.)

aolin IS oY 4 POy

Gl el &) 5 gL s s
Temmet.” Miistakimzade Siileyman Sadeddin Efendi, Devha-y1 Mesdyih-1 Kibdr, Siileymaniye Ktp., Esad
Efendi, 2441, vr. 40a-41a; Siileymaniye Ktp., Hlisrev Pasa, 390, vr. 43a-44a.
% “Ceddim merh{imun Edirne’den ma‘z{ilen rihlet eyledigi mesken Balat harikiyla muhterik oldukda
Terkim Cami‘i kurbinda bir hine temelliik oliup ciiltis-1 Sultdn ‘Osman tarthine gelince sakin olmak
miinasebetiyle Sultin Mehemmed imami Seyyid Y{suf Efendi ZiiliifliyAn H"4cesi Mehemmed Efendi
ve Yemlth4 Hasan Efendi ve Seyhu’l-kurri Y(sufzade ‘Abdu’llah Efendi’den ve Seyyid Hakim4’'dan
dahi nige zaman telemmiiz mukadder ve fenn-i hadis ve tarikat-1 ‘aliyye h"acegani Ebl Seybete’l-
Hidrl radiya’llihu ‘anh civirinda vaki® Emir Ahmed el-Buhdri Zaviyesi seyhi hiiccetii’d-din ve
mahaccetu ehlit’l-yakin H'ace Mehemmed Emin Tokadi’den ahz ve mumz4 vu mahtim vestka-y1
icAzetle dahi serefyab olmak miiyesser olmusdur.” inal, Tuhfe-yi Hattatin, s. 216.
40 “El-kissa siiliis {i neshi H"4ce Mehemmed Ré4sim iistdddan ta‘alliim ve hatt-1 ta‘liki dahi1 Findikzade
ibrahim Efendi ve KatibzAde Mehemmed Refi‘ Efendi ve Dedezade Seyyid Mehemmed Efendi’den dahi
tefehhiim ile mehma-emken medar-1 ma‘4sim olan hatt-1 mi-yukra’ tedariik olunmusdur.” inal,
Tuhfe-yi Hattatin, s. 216.
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Siileyman Faik Efendi’nin sdyledigi gibi Miistakimzade, “Feyzi Efendi’nin ‘indyetini
ketm ile” Seyyid Feyzulldh Efendi'nin yardimini gizledigi ve bunu ¢ekemediginden
soylemedigi, Miistakimzade ile ilgili verilen bu bilgilerden ve mtellifin tizerinde
emegi bulunan kimselerin adlarini anmasindan da anlasilacagi iizere olasi
goriinmemektedir. Diger yandan Miistakimzade, Tuhfe-yi Hattdtin’de kendisi
hakkinda bilgi verirken yasaminu siirdiirebilecegi kadar yardimin verildigini zaten
soylemis, inkdr etmemistir.** Biitiin bu bilgiler ve Mistakimzadenin cesitli
kaynaklarda kendisi ile alakali verdigi bilgilerde gecimini te'min edecek yardimin
kendisine baglanmasina vesile olan kisinin ismini yad etmemesi, fbniilemin’in
dedigi gibi ya miiellifin bu kisiden haberdar olmadigini ya da tevessiil olan kisinin,
yardimini gizledigini dahi gésterebilecek durumdadir.

Peki diger yandan Siileyman Faik Efendi, ismi gecen Feyzulldh Efendi
hakkinda ne sgylemistir? ibniilemin iddiasini gii¢lendirmek icin Siileymén Faik
Efendi’'nin  Sefinetiir-Rii'esd Zeylinde kayith bilgiyi* de incelemesinde
degerlendirmistir. Siileymin Fiik Efendi, sGylediklerinden anlasilacagi {izere
Seyyid Feyzullah Efendi hakkinda da olumlu s6zler séylememistir. Miistakimzade
ise Terdcim-i Ahdli-yi Fetvd adli eserinde yer alan Seyhiilislim Murtaza Efendi'nin
hal terciimesinde daha 6nce de belirtilen imtihan dolayisiyla verdigi bilgilerden
sonra sirasiyla onun mesthat makamindan azl edilisi, vefati ve son olarak eserin
tislibuna gore kisiligi ve hangi padisahlar zamaninda makamda bulundugu tizere
bilgi vermistir.*® Bu bilgilerden Miistakimzade'nin sakalinin seyrek olmasi
nedeniyle miderris olabilmesinden uzak tutulmasina ragmen doénemin
seyhiilislami olan Seyyid Murtaza’'nin kisiligi tizerine olumsuz bir degerlendirme
yapmadigi anlasilir.

Silleyman Faik Efendi’nin vefat etmis olan bir kimsenin arkasindan “Sag
olsa da suna desem ki, sen ma‘isetden kirk sene evvel imtihdna girmissin, miiderris
olamamigsin. Sonra nikristen muk‘ad olmussun ve ¢ok zamdn oturdugun yerde te'lifita
miibdseretden gayri bir ise yaramamigsin.” seklinde soyledigi s6zler esasen ¢ok agirdir.
ibniilemin, Siileyman Fiik Efendinin bu sézlerinin tekdir edilmesinin ve
Miistakimzade gibi bir kimseye hi¢ kimsenin bu sekilde hitap etmemesinin
gerektigini belirtmistir. Bu ifadeleri Miistakimzade icin kullanan Siileyman Faik
Efendi'ye ise Inal, bircok makamda bulundugu halde ne yapmis oldugunu

41 “Aba’ u ecdadum tarfkindan feragum mukabilinde Devlet-i ‘Aliyye’de bir nan-pare-yi ma‘iset sedd-
i ramak olmak iizere ‘infyet buyurulmusdur.” Inal, Tuhfe-yi Hattatin, s. 216.

4 “Siileyman F&’ik Efendi merhlim, nimdas-1 muhteremini ni‘met-nisinislikla ithdm ettigi gibi
Seyyid Feyzu'llah Efendi hakkinda da Sefinetii’r-Rii’esa Zeyli’'nde su satirlar1 yaziyor: ‘Siireten ahlak-
1 hamide ve evz&™-1 pesendide ile mesh(r ve ma‘nen nifak-1 siret ve redi-yi haslet olduklari zeban-zed-
i cumh(rdur.

Feyzu'llah Efendi, Miistakimzade hakkinda ibriz-1 insaniyyet ettiyse kendinin nifak-1siret ve redi-yi
haslet olmas: insaniyyetinin kiymetine halel veremez. Amma Siileyméan F&’ik Efendi'nin s6yledigi
has#’il-i habise nefsinde mevciid ise insaniyyetinin nef'ini gdrememesi tabi'idir.

Miistakimzadeye makalat-1 miitesekkirane irad etdirmemege sebeb-i maddi yahud sebeb-i ma‘nevi
acabi o siret-i miinafikne midir?

Yukarida isret ettigim vech ile Stileyméan F&’ik Efendi mevzu‘-1 bahs eyledigi zevatin ekserini bir
sliretle zemmetmek i‘tiyAdinda bulundugundan Feyzu'lldh Efendi hakkindaki beyanitini da biraz
ihtiyatla telakki etmek l4zim gelir.” inal, a.g.e,, s. 22-23.

5 “Miiftl-yi merk(im her tarfkiyla miiteferridine reftir muhtasaru’l-hal yegine etvar her hileti
miildhazadan ‘ibiret ve her hareketi miintec-i fikr-i saldbet olup arpalikdan ntkdl ve ‘adem-i
kablleri havass-1 tab‘-1 ‘iffet-perverindendiir. Miyan-1 akrdnda mutasallib i metin, muta‘assib-1 fi'd-
din, ismi gibi merd-i ferd-i zamani ve bes seneye karib miiddetle hitime-yi devlet-i Mahm{id Hani
olmus idi. Bir ay kadar vakt-i hitAmi Sultin ‘Osman-1 Salis’in ev&’il-i eyyAmidur. Tecdvezelldhu ‘anh. /
Allah ondan/kétiiliiklerinden vazgegsin/onu affetsin! (s 4l 5413 )" Bilgin, a.g.e., s. 229.
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sormustur.*

Siileyman Faik Efendi’nin Miistakimzade'nin ¢ok sayida eser te’lif etmesi
hakkinda “Cok zamdn oturdugun yerde te’lifata miibdseretden gayri bir ise yaramamigsin”
seklindeki ifadeleri iizere ise ibniilemin, bu sézlerin hayretlik verdigini; ayrica
Miistakimzade nin kirk sene 6mrii fakirlik icinde ge¢mesine, ayak agrisi cekmesine
ve cevresindekilerce yiiziine bakilmamasina ragmen hiirmet edilmesi gereken
fazilet sahibi bir kimse oldugunu ifade etmistir. Burada gecen merhamet etmeyen
kimseler icin ise inal, onlarin yiizlerine tiikiirmek gerektigini, sikyet etmeyerek
vaktini te’lifitla gegirmesinden dolay: boyle bir fert hakkinda séz sdylerken
ihtiramda bulunmay1p “te’lifdta miibdseretden gayri bir ise yaramamissin” seklinde bir
ifade ile tekdir etmenin insaf ve hakkaniyetin kabul edebilecegi hallerden
olmadigini belirtmistir.*> ibniilemin, bu sdylediklerine Miistakimzade’nin hastalik
bahanesiyle yatmadigini, cok mesakkat ve ilgisizlik icinde kalmasina ragmen eser
te’lifine devam ettigini, Silleyman Faik Efendinin bu kiiclimsemelerinin ise
ytizsiizligiinden ileri geldigini ekleyerek onun ¢ok sayida makama getirilmesine
ragmen hangi faydali isleri yaptigini sormustur.”® Diger yandan burada
ibniilemin’in belirttigi “te’lifAta miibaseret” ifadesi de dikkat ¢ekicidir. Zira bu
ifade ile Siileyman Fiik Efendi, miellifin te’lifata baslamaktan baska bir ise
yaramadigini sdylemis; tistelik bu durumu, bunca eser kaleme almasina ragmen
Miistakimzade’nin hizmetini kii¢imser bir tisliipla sdylemistir.

Siileyman Faik Efendi’nin miiderris olmayan alimlerin hocalik makamina
getirilenleri cekemeyip onlardan bir yardim gorseler dahi bunu sdylemediklerini
ve Miistakimzide'nin de bu giiruhtan oldugunu belirterek onun devlet
biytiklerinin niifizunu cekemediginden bahsetmesi de Inal'a gore yanls bir
ifadedir. Clinkii miiellif, daha 6nce belirtildigi tizere ilmiye mensuplarindan degil
de devletin ileri gelenlerinden olduklar1 halde Ahmed Ratib Pasa ve Ahmed Sabit
Efendi’'den gordiigi iyiligi saklamamistir.””

ibniilemin, ona gore Miistakimzade gibi diinyadan elini ve dilini ¢ekmis,

“ “Hele ‘te’lifata miibaseretden gayri bir ise yaramamigsin’ hitab-1 hata-engizine ne demeli? Sdyan-1
‘itdb olan bu hitdb1 Mustakimzade gibi lizerinde ferd-i Aferidenin zerre kadar hakk: olmayan bir
merd-i ‘4li-ceniba reva goren Siileyman F4'ik Efendi, hazine-yi milletten miintefi‘ olarak bir¢ok iste
bulundugu halde ‘acaba ne ise yaramistir, gésterebilir mi?” Inal, a.g.e., s. 24.

# “Siileyman F4’ik Efendi’nin ‘Cok zamin oturdugun yerde te’lifita miib4seretden gayri bir ise
yaramamissin’ tarzindaki hitab-1 ‘itib-amizi de sezivAr-1 ta‘acciibdiir. Kirk sene ‘6mrii fakr iginde
gecen, ‘nikrisden muk‘ad olan’, ‘tarik-1 ‘uzmésindan kimesne merhamet edip yiiziine bakmayan’ bir
fazil-1 vacibiil-ihtirdm, hiline merhamet etmeyenlerin yiiziine bakmayanlarin yiizlerine biizik-efsin
olmak 1cib ederken bir ferd hakkinda sakk-1 sukka ve bess-i sekve etmeyerek te’lifita hasr-1 evkat
eylemesinden dolay1 takdir 4 tevkirde bulunmayip da ‘te’lifita miibaseretden gayri bir ise
yaramamigsin’ tarzinda ‘itiba kalkismak insaf u nasfetin kabl edebilecegi héllerden degildir.” inal,
ag.e.,s.24.

% Siileyman Faik Efendi'nin bu sdzlerine yine ibniilemin séyle kars1 ¢ikar: “Fazil-1 miisarun-ileyh
‘te’lifAta miibaseret’ etmeyip de sirt1 Uistii yatarak tavandaki tahtalari saysa idi Siilleymén Efendi, ne
diyebilecekti yahud ne demeye hakk: olacakt1? Mima-ileyhin -Miistakimzade hesdbina- kabahat
olarak sayip doktigi ‘illetler, killetler ve bicire adamin tesddiif ettigi kadar nisinsliklar,
merhametsizlikler arasinda ‘oturdugu yerde te’lifita miibaseret’ etmesi, fazilet-i hulkiyye vii
‘ilmiyesinin sahid-i ‘4dili oldugu hélde bu yiizden mu’ahazeye ciir’et etmek -Siilleyman Efendi’nin
‘afvini rici ederim- yiizsiizliikden ileri gelir.” inal, a.g.e., s. 24.

7 “Siileyman Fa'ik Efendi'nin ‘tartk-i ‘ulemada olanlarin tarik-1 haceganide olanlari ¢ekemeyip
anlardan kendilere bir ‘indyet olsa da ketm’ ettiklerine ve le'im adamlar olduklarina d&’ir
mesriidatiyla Mistakimzade’yi de bu ‘glirGhdan’ ‘add ve ‘ricil-i devletin niifiz u ikbalini
cekemediginden’ bahsetmesi de sakdmetden hali degildir. Ciinkii yukarida gésterildigi vech ile -
Ahmed Réitib Pasa, Ahmed Sabit Efendi- tarik-1 ‘ulemidan degil, ricil-i devletten olduklar: hilde
MiistakimzAde, anlardan gérdiigii en kiigiik bir iyiligi ketm etmemisdir.” inal, a.g.e., s. 25.
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adeta 1ss1z bir késede ibadet edercesine um{imun yararina dair faydali ve mithim
eserler te’lif etmis olan bir kimsenin diinyanin siisi ile bir aligverisinin kalmadigin
ve bu nedenle devlet biiyiiklerinin niifizunu ¢ekememesi gibi bir durumun s6z
konusu olmadigini soyleyerek bu durumun rekabetten, hirs ve hasetten
kaynaklandigini belirtir. Ayrica gesitli kaynaklarda vasiflar: 6viilerek ta’rif edilen,
dinini ve emirlerini korumak ve tatbik etmekteki ciddiyet ve saglamligi ile
ahlakinin fazileti, tizerinde birlesilen bir mes’ele olan Miistakimz4dde hakkinda
Siileyman Faik Efendinin soz ettigi kabahatlerin eksikliklerle dolu ve yersiz
addedilmesi gerektigini ifade eder.”®

* Inal, incelemesinde bu séylediklerini s6yle ifade eder: “Miistakimzade gibi diinyadan elini ve dilini
ceken ve kiinc-i ‘uzletde -‘Adeta ‘ibAdet edercesine- nef'-i ‘4mma miite‘allik 4sar-1 mithimme vii nafi‘a
te’lifine vakf-1 fikr eden bir miinzevi-yi ‘4li-menziletin, ardyis-i diinyA ile bir aligverisi kalmamisdir
ki ‘ricAl-i devletin niiftiz u ikbalini’ cekemesin. Niifiz u ikbali cekememek, rekabetten ve hirs u
hasedden tevelliid eder.

Seyb u sab Amedeni blid u refteni

Rz u sebes kiistiden ¢esmi u bestent

(Yashlik ve genglik gelir ve gider.

Glindiiz ve gecesi gbz agip kapamaktir.)

Mi‘ric-1 bendegi zi-der gayr-1 ser-kesist

Reften be-ka‘be pay-be-ddmen kesident
(Kullugun mirAc, 8siligin disindaki kapidandir.
Gece ve giindiizii ge¢ agip kapatmak kadar.)

S g0 el Ol 5
R 9 (et (2 950 D 9 5y

iS55 S - e

S el ey u—’)c
zemzeme-yi istigfir-kirdnesiyle kiise-yi inziviya cekilen bir merd-i kéni‘in hissiyat-1 rekabet-
karineye kapilmasina ve sd’ika-y1 hirs u hasedle dharin niiftiz u ikbalini cekememesine hitkmetmek
nasil kabil olur? Bind’en ‘aleyh Sa‘deddin Siileyman Efendi’nin ahvalini, bir de Fa'tk Stileyman
Efendi’nin akvalini nazar-1 dikkate alan erbab-1 insif, ikinci Siileyman’a hitdben

Kar-1 pakan-ra kiyas ez-hod me-gir

(Temiz olanlarin isini, kendi yaptiklarinla kiyaslama.)

e s ) sy s
demeye mecbiir olurlar.
MiistakimzAde ‘Sif4"ii’s-Sadr 1i'n-Nesli'n-N{ir’ nAimindaki eserinin mukaddimesinde kendini

(fa‘ilatiin mefa'iliin fe’iliin)

Cami‘u’l-cem‘-i siitlir-1 ta'zim

‘Asi-yi Hak, muti‘-i nefs-i sakim

Rehber-i silikin-1 rah-1 seref
Seyh-i ‘1syan-1 hankah-1 telef

Erzelii’l-‘6mr pir-i nd-balig
Zikr-i Hak’dan degiil dil-i farig

Miistakimzade-yi giineh-pira

Magfiret-hah-1 dergeh-i Mevla
tarzinda ta‘rif ettigi halde bitdne-yi ahvaline vakif olanlar ‘enfas-1 ma‘dide-yi zindegénisini zikr-i
kalbiye ‘atf ile nd’il-i sermedi-yi devlet-i ma‘neviyye olan ‘allime-yi yegane ve fehhdme-yi bi-bahéne,
perhiz i riyazetde dlis-ber-dis ‘Arif-i BistAmi ve nesr-i fevayih ii nezihet ile etraf u eknafta netha-
riz-i sohret-i ‘Attar u Camf’...’, ‘Yekta-siivar-1 meydan-1 hakayik u ma‘arif ve zinet-tiraz-1 esrar-1 fiinin
u ‘avrif ...", ‘Fuzaladan, ‘ulemadan, sulehddan, musannifinden...’, ‘Ni¢e zamin takriren ve tahriren
nesr-i ‘ulim-1 néfi‘aya kiydm tizere iken..., ‘Mahdlim-1 muvakkar, ekser-i fin(indan kazi-y1 vatar,
nazm u nesrde sahib-i eser, ‘uliim-1 edebiyye vii ‘Arabiyyede bedi‘u'n-nikat kabiren-‘an-kabir bir
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ibniilemin, Miistakimzade'nin her tiirlii keyif verici seyden nefsini
alikoyabilecek derecede temizlik gosterdigini ve bu nedenle nefs-i emmarenin
gerektirdiklerinden olan hirs ve hased ile nimeti inkar gibi kétt halleri kovulmus
seytanin dahi ondan beklemeyecegini tasdik edecegini ifade eder. Ona gore
Siileyman Faik Efendi’ye diisen insanlik vazifesi, Miistakimzade gibi ilmiyle 4mil
bir kimseyi, hirsli ve hased eden bazi kotii ahlakli kimseler ile mesrepleri bir
farzederek aleyhinde s6z soylemek ve rhunu incitmek degil de Sifd-yr Serif
sarihinin dedigi gibi her yonden hiirmete layik gérmek, gonliinii hos etmek ve
Allah’'in rizasini celbeden himmeti yiiksek ve gayreti cok olan Miistakimzade’yi
sonradan gelen muasirlarina kars: hos sézlerle yiiceltmektir.*

ibniilemin, bu bahiste son olarak miiellif ile ilgili degerlendirmelerini onun
kiymetli eserler vermis kemilat sahibi bir kimse oldugunu soéyleyerek
tamamlamigtir.®

3. Sadeddin Niizhet Ergun’un Degerlendirmeleri

ibniilemin’in Siileyman Faik Efendi’ye dair degerlendirmeleri Sadeddin
Niizhet Ergun’un da dikkatini cekmis ve Ergun, Tiirk Sairleri adli eserinde Siileyman
Faik hakkinda®' bilgi verirken Inal’in Tuhfe-yi Hattatin’in basindaki incelemesinde
verdigi bilgilere atifta bulunmustur. Inal, burada yer alan tenkitlerinin disinda Son
Asir Tiirk Sairleri adli eserinde de ayrica degerlendirmeleri yer almaktadir®® ve

fazil-1 miistakimii’z-zat ve sOri vii ma‘'nevi cemilii’s-sifat...” gibi evsaf-1 ‘Aliye ile ta‘rif i tevkir
ediyorlar.
Hayat u memitinda boyle seni vu i'la edilen ve salabet-i diniyye ve fazilet-i hulkiyyesi muttefekun-
‘aleyh olan bir zat-1 ‘4li-kadr hakkinda Siilleyméan F4'ik Efendi’nin serd ettigi ithAmat, piir-halel ve na-
be-mahall ‘addolunmak zarfiridir.” inal, a.g.e., s. 25-26.
» “Miistakimzade her tirli mukeyyifattan, hattd tiitiin isti'malinden bile men‘-i nefs edecek
derecede ibriz-1 niizhet eyledigi halde nefs-i emmarenin icAbat-1 habisesinden olan hirs u hased ve
kiifrAn-1 ni‘met gibi mesaviyi irtikdb etmeyecegini, seytin-1 racim de tasdik eyler.
Siileymén F&’ik Efendi’ye terettiib eden vazife-yi insiniyye, Miistakimzade gibi bir ‘pir-i ma’arif-
mevfiru’ harfs (i hasQid birtakim cerririn-i bed-ayin ile hem-mesreb farz edip de ‘aleyhinde idare-yi
makal ve rhunu rencide etmek degil, ‘Sifa-y1 Serif’ sarih-i kimilinin dedigi gibi ‘Her vech ile ikrdma
syan ve tatyibi miisteclib-i rizi-y1 Mennin’ olan o merd-i ‘ali-himmeti, mu‘4sirin u ahlafa kars
kelimat-1 tayyibe ile i‘zz eylemektir.” inal, a.g.e., s. 26.
50 “Enva’-1 mevani u gum{im icinde viiclida getirdigi 4sir-1 ‘ilmiyyeden miistefiz olan bir siikr-giizar
hakir sifatiyla mu‘asirin u ahléfa i‘lan ederim ki: ‘Miistakimzade merh{im, ma’arif-mendan-1 millet
arasinda fazilet-i ‘ilmiyye vii hulkiyye, ba-husiis kesret i kiymet-i 4sir ile ma‘dddii’l-emsal bir
miellif-i s&hib-kemaldir.’

iste o kadardir ol hikéyet

Bakisi giizaf-1 bi-nihayet” inal, a.g.e,, s. 27.
51 Ayrintili bilgi icin bkz. Sadeddin Niizhet Ergun, (ty.). Tiirk Sairleri, C. 3, s. 1409-1414.
52 nal'in Son Asir Tiirk Sairleri adli eserindeki degerlendirmeleri su sekildedir: “Tuhfe-yi HattAtin
mukaddimesinde sdyledigim vech ile: ‘Ta‘nezenlikte faiku’l-akrén olan Siileyman Faik Efendi’nin ismi
ve mecmiasi sahsindan daha meshtrdur.
Siireyy4 Bey Sicill-i Osméni’de ‘Dogrulugu sever, siir-i mahir idi.” diyor. Dogrulugu sevmesi sayan-1
takdir ve tesekkiir ise de dogruya, egriye ta’n etmesi sevilir bir hal degildir. Tezkire-yi Fatin'de
miinderic ‘Ta’n edelim’ redifli gazeli de herkese, her seye tanetmek itiyAdinda bulunduguna delildir.
0 gazelde ‘mukbilin china, méline; miidbirin kérina, haline; hocanin kiyline, kaline; ruhsar-1 yarin
aline hiline; felegin mahina siline, en nihdyet kendi tab’ina ve kéline ta'n ediyor.
Ahlakini ve 4sar-1 nazmiyyesini tedkik edenler:

Hazret-i mir-i sithan-pervere olmaz tanzir

F4'ik’m tab’ina m1 kéline mi ta’n edelim’
beytinin ikinci misraini tekrar etmege mecbir olurlar.
Bir gazelinde:

Temelden hine-i es’drina F'ik metanet ver

Fesad olsa esdsinda bindnin paydar olmaz
tarzinda nefsine nasthat etmis ise de ‘hane-i es’drina temelden metinet’ verememistir.
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Ergun da Inal'in bu sozlerini eserinde vermistir. Ergun, Ibniilemin’in Siileyman
Faik Efendi'nin hicveden islibunu ileri siirerek onu tenkit etmesi ile onun asil
miihim olan tarafini géstermedigini ve tilke i¢cin hizmetlerininin ne derece faydali
oldugunu belirtmedigini sdylemistir.® Aslinda Inal, bu hususta daha o6nce
belirtildigi iizere Siileyman Faik Efendi’nin ¢ok sayida makamda bulundugunu;
ancak “... Stileyman Faik Efendi, hazine-yi milletten miintefi‘ olarak birgok iste
bulundugu halde ‘acaba ne ise yaramustir, gosterebilir mi?” sozleri ile onun
kendisine gorev verilen makamlarda ehemmiyetli bir is yapmadigini sdylemistir.

Siileyman Faik Efendi’nin tslbu ve mecm@asinda verdigi bilgileri de
degerlendiren Ergun, Sicill-i Osmdni’de” “dogrulugu sever” diye bahsedilen sair i¢in
“egridir” diyebilmek icin elde bir belge olmadigini; ancak muasirlarinin veya
kendinden 6nce yasamis bazi kimselerin ona gore yanlis olan tavirlarini agikca
elestirmekten ¢cekinmemis olmasini Siilleyman Faik Efendi’nin dogruluguna bir
delil addetmistir.” Buna 6rnek olarak ise Safayi Tezkiresi i¢in “Miisevvesii t-tertib vel-
elfaz” tabirini kullanmasini, Seyh Galib’in bir beytini tenkit etmesini, Mevlana
Halid,* Halidiler, Miistakimzade Siileyman Sadeddin Efendi ve Vak’aniivis Esad
Efendi’'ye dair mecmfasinda aleyhte yazilmis yazilar olmasini;* ayrica bunlarin
disinda kissahanlara ve Rifilerin topuz vurmalar ile sis saplamalarina itiraz
etmesini vermistir.*® Esasinda burada bahsedilmesi gereken bir husus daha vardir.
Devhatii'l-Mesdyith’a Ayintabi Mehmed Miinib Efendi’den sonra Siileyman Fiik
Efendi ve Mekt(ibizade Abdiilaziz zeyil yazmis olan isimlerdir. Her iki miiellifin de
eserlerinde biyografilerini verdikleri seyhiilislamlar aynidir. Ancak Mektibizade
Abdiilaziz, Stileyman Faik Efendi'nin eserini garazkirane bir sllpla yazdigini

Taht-1 si’rde simdi biziz pAdisdh-1 nev

Olsa aceb mi Nabi vii Sabit guldmimiz
ve

Alirdim sdirin her bir s6ziin bin altina F4’ik

Eger kim nutku bu si'rin gibi hiisn-i beyan olsa
demesi, senedsiz iddid-y1 hak kabilinden madtddur.
Mistakimzade hakkinda ‘Si'ri sayan-1 tahsin degildir.’ diyen Siileyman Fiik Efendi’nin siirine ‘$ayan-
1 tahsindir.” diyenler bulunacak mi1?” ibniilemin Mahmud Kemal Inal, (hzl. Miijgin Cunbur,), Son Asir
Tiirk Sairleri, AKMB Yay., Ankara 1999, C. 1, s. 536-537.
53 “Ta‘nezenligini ileri siirerek Siileyman Faik Efendi’yi bu ciimlelerle tenkid eden Bay ibniilemin
Mahmud Kemal, bu degerli sahsiyetin asil ehemmiyetli tarafin1 géstermemis ve memleket icin
istifadeli olan mes4isinin ne derece faydali oldugunu bildirmemistir.” Ergun, a.g.e., s. 1410-1411.
% Mehmed Siireyy4, Sicill-i Osmani’de Siilleyman Faik Efendi hakkinda hayati ile alikal bilgi
verdikten sonra onun kisiligi ve edebi sahsiyetini “Dogrulugu sever, s8’ir-i mahir idi.” ifadesiyle
degerlendirmistir. Bilgi icin bkz. Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani Yahud Tezkire-i Mesdhir-i Osmaniyye,
Matbaa-y1 Amire, istanbul 1308, C. 3, 5. 98.
55 “Sicil sahibinin ‘Dogrulugu sever.” diye tavsif ettigi bu saire ‘egridir’ diyebilmek i¢in elimizde hig
bir vesika yoktur. Yalniz Stileyman Faik Efendi, muasirlarinin ve kendinden evvel yasayan birtakim
sahsiyetlerin ‘yanlis’ telakki ettigi hareketlerini acgikga sdylemekten ¢ekinmemistir. Bu tarzdaki
hareketi de gene onun dogruluguna bir delildir.” Ergun, a.g.e., s. 1411.
56 Stileyman Faik Efendi, eserinde Mevlana Halid-i Bagdadi hakkinda verdigi bilgilere séyle baslar:
“Silsile-yi Naksibendiyye’den olmak ‘iddi‘4siyla Bagdad civarinda ... Baba sanciginda Siileymaniyye
dinilen mahall ahilisinden zuhfir iden Seyh Halid’'in tavri dyine-yi tarikat-1 Naksibendiyye’ye
kiilliyen muhalif ve muradi s&hib-i zuhir olarak ilga-y1 fitne vii fesad idtigi ‘ukald-y1 zaman ve ferd-i
beyéina deveran ‘indinde z&hirdir.” Siileymén Faik Efendi, a.g.e., vr. 4a.
57 Burada Miistakimzide Siileyman Sadeddin Efendi disinda ismi gegen kimseler hakkinda daha sonra
calismalar yapilacaktir.
58 “Safayf Tezkiresi icin de ‘Miisevvesii’'t-tertib vel-elfaz’ tabirini kullanmistir. Bu fikir de Steden beri
tekrarlanmistir. Siileyman Faik, Seyh Galib’in de bir beytini tenkid etmektedir. Viiclida getirdigi
mecmfiasinda sarih olarak aleyhte yazilmis yazilar Mevlana Halid ve Halidiler ile Miistakimzade
Sadeddin Efendi ve Vak’aniivis Esad Efendi’ye miinhasirdir. Bir de kissahanlara ve Rifailerin topuz
vurmalarina, sis saplamalarina itiraz etmistir.” Ergun, a.g.e., s. 1412.
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diisiindiigiinden yeniden bir zeyil kaleme almistir.*> Bu husustan ne fbniilemin’in
ne de Ergun’un bahsetmemis olmasi da dikkat cekicidir. Zira fbniilemin iddiasini
gliclendirmek i¢in incelemesinde Siilleyman Faik Efendi'nin yazdig1 zeyl tizerine
tslibundan dolay1 yeniden bir zeyl yazilmak zorunda kalindigindan

bahsedebilirdi.®

ibniilemin’in Siileyman Faik Efendi hakkindaki bir baska iddiasi, miiellifin
mecmiasinda malumat verdigi kisiler tizerine kusur isnat etmek gibi bir huyu
oldugudur. Vak’aniivis Esad’in hal terciimesinde gegen bu iddiay1 Ergun, miiellifin
eserindeki aleyhte yazilmis soézlerin® tenkidi diistincelerden olusmasina
baglamaktadir. Diger yandan Siileyman Faik Efendi'nin Miistakimzade’nin kudretli
bir sair olmadigini séylemesinin de aslinda bir gercek oldugunu belirtmistir.
Ergun’a gére Miistakimzade’ye verilen kiymet siirlerinden ziyade te’lif ettigi
benzersiz eserlerden dolayidir.

5 Mektlibizade Abdiilaziz Efendi tarafindan kaleme alinan ve Ayintabi Mehmed Miinib Efendi’nin
zeyline zeyl olarak yazilan eserin mukaddimesinde Siileymén Féik Efendi’'nin tislibu ve kullanilan
ifadeler nedeniyle zeylin tekrar yazildig1 sdyle belirtilir: “Ve ba‘du hafl olmaya ki eva’il-i Devlet-i
‘Aliyye-yi ‘Osmaniyye ld-zdle miite‘dkiben bi-tevirudil-eltdfi’s-Subhdniyyeti'de / Siibhan olan Allah’'m
lituflarinin pes pese gelmesine mazhar olsun! ( Aslwcdl OUIYI 5 )lsz Lilaze JI5 Y) Gla-y1 imza-niivis-i
fetva ve bala-celis-i makam-1 ne‘am u 14 olan Semsii’d-din Fenéri Hazretleri'nden bede’ ile bin iki yiiz
tarthine gelince miittekA-pirdyan-1 mesihat-i islimiyye hazeratinun teracim-i evsaf-1 ber-giizideleri
MiistakimzAde Siileyman Sa‘dii’d-din Efendi’niin asl-1 Devha ve zeyillerinde bast u tahrir ve iki yiiz
tarthinden yigirmi bir senesine gelince revnak-efza-y1 mesned-i fetva olan zevat-1 kirdmun te‘ariif-i
ahval-i pesendideleri ‘Ayntabi Miinib Efendi’niin iki kit‘a zeylinde zabt u tastir olinup tirth-i mezkir
méba‘dinda erike-tirdz-1 makidm-1 mu‘alla-y1 iftd bulinan on bir ‘aded niifts-1 zekiyyeniin terceme vii
tetimme-yi evsif-1 hamidelerini muhibban-1 ‘ulema-y1 resmiyye ve miitehayyizin-1 ricil-i Devlet-i
‘Aliyye’den ceride muhisebecisi iken elli ti¢ tArthinde defter-i hayati tayy-kerde-yi dest-i memét olan
Muhassilzade Siileyman F4’ik Efendi kirk sekiz tarthinde keside-yi silk-i tahrir itmis ise de ifddat1 ba‘z1
agraz- hafiyye ile mu‘allel ve her bir mesm@‘atinda men yesma' yehal / siten kimse zanna kapthr. ( ;v
) micibini isbat ile tahkikati muhtell oldugu cihetle sayan-1 kab{l-i zeyl-i mu‘temed i
makbiy olarnadlgma bin&’en tericim-i seniyye-yi mezk{ireniin ez-ser-i nev kalem-i sikeste-rakam-1
‘Abdii’l-‘aziz-i na¢iz ile tanzim olinmasi hus(isina d4’ir ba‘zi zevat-1 kirdm taraflarindan vuk{‘ bulan
emr U is‘dra cAnib-i hakirdnemden ‘adem-i istit4‘at beyamyla i‘tizar kilinmis ise de 1srar buyurilmagin
el-emru fevka'l-edeb / Emir edepten distiindiir. ( oY 54 Y1) gliyd hemén ta‘birat-1 riz-merre ile
beyin-1 maks{ida ibtid4 olindi. Valldhu’l—Mﬁstg‘dnu fi-kiilli hinin ve anin. / Allah her zaman ve her anda
Miiste’an’dur, kendisinden yardim istenilendir. ( | 5 cy (_}{ b olazedl dllly )7 Ayrmtil bilgi igin bkz.
Bilgin, a.g.e., s. 445.
% Siileyman Faik Efendi’nin zeylinde yer alan seyhiilislimlar hakkinda hangi agréz ifadeleri kullanmis
olabilecegi {izerine de daha sonra ayrmntili bir ¢alisma yapilacak ve bu ¢alismada onun zeyli ile
Mekt(bizade Abdiilaziz’in zeyli arasinda hangi bilgi ya da tisliip farkliliklarinin oldugu belirtilecektir.
¢! Ergun, Siileymén Fiik Efendinin mecmiasi lizerine belirttigi ve asagida da gecen “Bu zitin
mecmiasinda aleyhte yazilmis sézler, ekseriyetle tenkidi mahiyette bir takim miildhazalardan
ibarettir.” sozlerini kendisinin su degerlendirmelerine dayandirmis olmalidir: “Bir iki sahsiyet
aleyhinde yazilar yazan Siileyman Fa'ik efendi, Miiverrih Siir(irf Nésid ibrahim Bey, Seyhiilislam
ismail Asim Efendi, Nabi... gibi sairler, Hamamizade ismail Dede, Sikdrizade Ahmed, Hafiz Seyd3, Sakir
Aga... gibi musikisinaslar ve daha bir ¢ok alim ve mutasavviflar hakkinda sadece takdirkar yazilar
yazmustir. Bindenaleyh, onun her bahsettigi sahsiyet aleyhinde bulundugunu séylemek hakikate
uygun olmaz. Bitaraf bir miinekkidin verecegi hiikiim su olabilir: Stileyméan F&’ik Efendi, hakli veya
haksiz bazi salislar ve meslekler aleyhinde bulunmus ve maruf bir kisim sahsiyetlerin seyyiatini
teshir etmis olmakla beraber, degerli bir ¢ok kimseler hakkinda takdirkér bir lisan kullanmis ve
faydali bir takim malQimati ilk olarak tesbit etmistir. Nitekim Cevdet Pasa gibi ciddi bir 4lim, tarihini
viicida getirirken onun mecmdasindan da istifade etmistir.” Ergun, a.g.e., s. 1412.
62 “Bay [bniilemin Mahmud Kemal, Vak’aniivis Esad’in terceme-yi halinde ‘Siilleyman Faik Efendi,
bahsettigi her zata bir kusur isnad etmek i'tiyddinda’ oldugunu séyliiyor. Bu zatin mecmdasinda
aleyhte yazilmis sozler, ekseriyetle tenkidi mahiyette birtakim miilahazalardan ibarettir.
Miistakimzade'nin kudretli bir sair olmadigini séylemesi de bir hakikattir. Esasen bu biiyiik alime
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Sonug

Miistakimzade Siileyman Sadeddin Efendi, 18. asirda yasamis ve bilhassa
Omriiniin son demlerinde sikintilar cekmesine ragmen ¢ok sayida eser vermis olan
alim bir kimsedir. Onun hakkinda Siileymén Faik Efendi ve fbniilemin Mahmud
Kemal inal ile her ikisinin sézlerini degerlendiren Sadeddin Niizhet Ergun cesitli
miilahazalarda bulunmustur. Bahsi gecen isimlerden inal ve Ergun’un
degerlendirmelerinden hangisinin bu hususta daha dogru oldugu hususunda
oncelikle Siileyman Faik Efendi'nin Mecmia’sinin incelenmesi gerektigi
goriillmistiir. Zira eserde diizenli ve belirli kdidelere oturtulmus bir tenkitten s6z
edilip edilemeyecegi de arastirilmasi ve incelenmesi gereken bir baska husustur.
Miiellifin hangi hususlarda kimi methettigi, kime tenkitte bulundugu ve gerekce
olarak neyi gosterdigi ortaya konmalidir. Ancak diger yandan 6nemli olan ve g6z
ontinde bulundurulmasi gereken bir nokta da Siileyman Fiik Efendi’nin
Miistakimzade’yi tenkit ederken kullandigi tslGptur. Ciinkii daha 6nce bahsi gegen
kimi bolimlerden de anlasilacagi iizere miiellifin Mistakimzade {izerine
elestirilerinde {islip olduk¢a agirdir. Ayrica ibniilemin, Stileymén Faik Efendi’yi
verdigi bilgilerin dogrulugu konusunda da elestirir. Bu durumda Feyzullah Efendi
de dahil olmak {izere, mecmiiasinda haklarinda malumat verdigi kisiler {izere
bulunan olumlu ya da olumsuz tiim tenkitlere de ihtiyatla yaklasma geregi ortaya
cikmaktadir.

Stileyman Fiik Efendi’nin MiistakimzAde {izerine elestirileri, daha evvel de
belirtildigi tizere onun eserleri, ilmi ve edebi sahsiyeti ve gecimini te'min ettigi
paranin nereden geldigi tizerine kuruludur. Siileymin Fiik Efendi'nin
Miistakimzade’yi en ¢ok elestirdigi husus, anlasilacagl iizere, eserlerinin herhangi
birinde onun kendisine yardim edilmesine vesile olan Seyyid Feyzullah Efendi’den
bahsetmemis olmasidir. Diger yandan miiellifin devlet erkdnindan ya da ulemadan
gordiigii iyilikleri eserlerinde iyilik edenlerin isimlerini de zikrederek anlattig
goriilir. Bu nedenle bu hususta da olusan kani, mellifin kendisine yardim
edilmesine vesile olan kisiden haberddr olmadigi ya da Feyzulldh Efendinin
yardimini gizledigi yoniindedir.

Ergun, Ibniilemin’in incelemesinde Siileymin Faik Efendi hakkinda
tarafsiz bir degerlendirme yapmadigini diisiinmis olmalidir. Diger yandan
Ergun’un kimi degerlendirmelerinin cevabi da esasen Inal'in incelemesinde yer
almaktadir.

Tim bu muhakemeler dogrultusunda verilebilecek en 6nemli hiikiim ise
inal ve Ergun’un da iizerinde durdugu siiretle Miistakimzade'nin bilhassa nesir
sahasinda ¢ok 6nemli eserler te’lif ettigi, Siileyman Faik Efendi’nin sdyledigi gibi
“oturdugu yerde te’lifata miibaseret etmis” olsa dahi meydana getirmis oldugu
eserler hasebiyle yasadig1 ylizyilin 6nemli limlerinden sayildigy; ayrica Stileyman
Faik Efendi’nin Miistakimzade nin edebi sahsiyeti hakkinda ifade ettiklerinde hakl:
olabilecegi; ancak kisiligi ve gecimini te'mini tizerine belirttiklerinde ise belki de
Miistakimzade'nin ilmi Ustiinliigiinden dolay1 isnat ettiklerinde haksiz olarak
goriilebilecegidir.

verilen kiymet, siirleri bakimindan degil viicGda getirdigi emsalsiz eserler bakimindandir.” Ergun,
ag.e., s. 1412,
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Abdiilkadir DAGLAR*

SOZUN TOZU SiiRIN CEVHERI:
MAZMUN

0z: Genel anlamda diisiince diinyas, varlik alaninda yer alan cisim sahibi her sey
hakkinda oldugu gibi, san‘at eserlerinin de ilk 6zii yani cevherine dair baz fikir
ve teoriler ortaya koymustur. Anlam diinyasi ile kurdugu iliskilerin niteligine
bagl olarak, ses ve s6z san‘atlar1 arasinda énemli bir yer tutan siirin olusum
siirecinin ilk noktasindaki 6ziin niteligi ya da siirin nasil bir cevherden tiiredigi
hakkinda cesitli fikirler ileri stirtilmiistiir.

islam siir geleneginin sufiralti temelinde de genis bir yer tutan tasavvuf
nazariyatina gore, genel olarak varligin en temel ilk cevheri, Allah'in kendi
zatindan yaratmis oldugu Hakikat-1 Muhammediyye’dir; sonraki siirecte ma‘na
ve sekil bilgileri sabitlenerek Levh-i Mahfliz’a kaydedilmis olan her varligin
ondan tiiredigi kabil edilmistir. Bu minvalde, siirin lafzi/s6zel cisminin asli
cevherinin Levh-i Mahfiiz’da sakli oldugunu kabil eden divan edebiyati gelenegi,
cevher terimini farkh kelimelerle olusturdugu terkib ve kombinasyonlarda dile
getirmekle birlikte, soziin 6zii ya da t6zii baglaminda mazmin kelimesi ile de bir
arada kullanmaktadur.

Bu makale, “Divan siiri diinyasinda A‘yan-1 Sabite’si (degismez sabit goriintiiler)
Levh-i Mahfiz'da yer alan kelam/siir cevherlerine mazmiin denir.” temel fikir ve
iddiasi tizerine kurulmustur. Ana fikir, cogunlugu tasavvuf literatiiriiniin klasik
kaynaklarindan ve divan siirinden yapilan Ornek metin alintilar1 ile
desteklenmeye calisilmistir. Ayrica, iddidy1 destekleyecegi diisiincesiyle, son
doénem sairlere ait manzim ve mensiir metin érneklerine yer verilerek gelenekle
bir bag kurulmustur.

Anahtar Kelimeler: Cevher, Siir, Mazm{in, Levh-i Mahf{iz, A'yan-1 Sabite

ESSENCE OF WORD SUBSTANCE OF POEM:
MAZMUN

Abstract: In the general sense, the world of thought has revealed some ideas and
theories about the first essence, that is, the substance of the artworks, as well as
about everything in the field of being. Depending on the nature of the
relationships which are established with the world of meaning, various ideas
have been put forward about the nature of the essence in the first point of the
formation process of poetry, which holds an important place between the sound
and verbal arts, or the essence which constructs the poetry.

According to Sifl theory, which has a large place on the basis of the Islamic
poetry tradition, the most basic essence of existence in general is the Hakikat-1
Muhammediyye that Allah created from his own; in the later process, all the
things recorded in Levh-i Mahfliz were accepted as being created from him by
ascertaining the knowledge of the form and meaning. The tradition of divan
literature, which accepts that the essential substance of poetic lyrical/verbal
substance is kept in Levh-i Mahfiiz, expresses the term of essence in abstractions
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and combinations with different words, but also in combination with the word
mazmun, in the context of the essence or substance of word.

This article is based on the fundamental idea and the claim that “In the world of
divan poetry, essence of word/poem, whose A‘yan-1 Sabite (unchanging stable
images) is in Levh-i Mahf(z is called mazmiin.”. The main idea is to be supported
by sample text citations from the classical sources of the Sifi literature and the
divan poetry. In addition, a connection with tradition has been established by
giving examples of poetry and prose of the recent period poets considering that
these examples will support the claim.

Keywords: Substance, Poem, Mazmiin, Levh-i Mahfliz, A‘'yan-1 Sabite

Ma‘nad-y1 keldm sdhid-i mazmiin-1 hudadir
Gonliim sadefinden olur azrd gibi peyda...
(Seyda)

Soziin tozii olarak siirin cevherini hazine istiaresi dairesinde
sorusturup aramaya siir-serh iliskisini de yorumlar mahiyette bir tesbihi dile
getirerek baslanabilir:

Ses ve sOz unslrlariyla siirin lafz1 bir hazine odas1 kabil edilecek
olursa, siirin ma‘n, murdd ve mazmiinu o odanin -her birine ancak digerinin
icinden gecilebilen- gizli boliimlerinde sakli bulunan miicevherat saymak
miimkiindiir. Bu tesbith c¢ercevesinde, hazinenin en degerli cevheri
mazmindur. Siirin lafiz tabakas1 somut ve soyut anlam tabakalarina ag¢ilan bir
hazine kapisi seklinde diisliniilecek olursa, serh de o kapiin agilip son
noktada mazmiin cevherine ulasmak icin baslatilan -ve gelistirilen- agma -ve
arama- ameliyesi olarak kabil edilebilir.

Yahya Kemal Beyatli, -poetik bir mahiyet de arz eden- Camlica
Gazeli'ndeki

Esrar-1 nazmi serhedemez akl-1 diinyevi

Efldke perr i bdl acan efkdr sdylesiin (1993: 68)
beyti ile, nazmin sirlarim1 diinyevi aklin serh edemeyecegini, onlar1 ancak
feleklere dogru kanatlanan fikirlerin dile getirebilecegini sdylerken, ashnda,
siirin sakli ve sirli cevheri sayilan mazmiinun, akl-1 ma'as (yatay cismani akil)
ile degil de akl-1 ma‘ad (dikey cevherl akil) ile kesf edilip kavranabilecegini
ima etmektedir.

Siiri serh etmenin gayesi sirli mazmin cevherini bulmak ise, onu bu
yatay cismani dlemde aramanin yanlis, dikey cevheri dlemde aramanin dogru
olacagi anlasilmaktadir. Feleklerin -Ars feleginin altinda yer aldigi kabiil
edilen- cevherler hazinesi ise Levh-i Mahfiiz’dur; ayn1 zamanda o, siirlerin
mazminlarinin da sakli tutuldugu sirh aynadir. Sarih -adetad sair gibi- siiri
serhe baslamadan 6nce kendi fikir/hayal aynasini o hazineye tutmalhdir.

Sonucu o6nceden hissettiren bodyle bir girisin ardindan cevherin
geleneksel Islam fikir ve edebiyat Aleminde ana hatlariyla nasil kavrandigina
deginilebilir.
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Islam felsefesi 1stilahinda, -6z bir ifadeyle- kiymeti kendisiyle kaim
olup kendisiyle tanimlanabilen ve kendisinden baska seylerin tiir(ev)lendigi
seye cevher (t6z), sonradan bu cevherden tiir(ev)lenip cevheriyle
tanimlanabilen ve kiymetini cevherinden alan seylere de ‘araz dendigi
bilinmektedir. Yunan filozoflarindan Islam filozoflarina, atomculardan
metafizikcilere, keldmcilardan tasavvufculara bir¢cok miitefekkir cevherin
mahiyeti hakkinda etrafli nazariyeler ortaya koymustur.

Islam diisiince geleneginde ortaya konan cevher nazariyelerinin acikhk
getirmeye calistigl konulardan biri de Alldh-cevher iliskisidir. Alldh'in bizatihi
cevher oldugunu ileri siiren bazi diisiiniirlere karsilik, onun cevher olmadigini
ve yaratilisin 6ziline yani ilk mahlika karsilik gelen cevheri kudretiyle
yarattigini savunan miitefekkirlerin -bu konudaki goriislerinin- daha genis bir
dairede kabil gordiigii anlasilmaktadir.

Bu zemin ilizerindeki tartismalarin yani sira divan siiri geleneginin de
cevher kavramina iliskin yaklasimlar: ve bakis acilar1 dikkat cekicidir. Divan
sairlerinin kelamin hakiki mahiyeti ve cevherine dair tefekkiir ve tasavvurlari
arasinda ortaya ¢ikan cevher-mazmiin aldkasi kendine has bir alt diisiince
alani olusturmaktadir. Mazmiinun giil, sdhid gibi varlik ve kavramlardan bagka
cevher kavrami ile birlikte de anildig1 goriilmektedir ki bunun, siir cevheri
olarak kabiil edilebilecegini akla getirmektedir.

Cevher-mazmiin iliskisini divan siiri metinleri 1s18inda okumaya
baslamadan once, bu siir geleneginin mecaz ve istiare zeminini 6nemli dl¢lide
teskil etmis olan nazari ve edebi tasavvuf literatiiriinlin, cevher kavramina
yaklasimina -konunun devamina da 151k tutacak- 6rnek metinlerle deginmek,
yerinde olacaktir.

Cevheri Hakikat

Tasavvuf geleneginde cevher nazariyesinin esasi ilgililerce ¢ok bilinen
bir hadis-i kudsiye dayanmaktadir ki aslinda tiim tasavvuf kozmogonisinin de
ana mihveri sayilmaktadir:

“Kuntu kenzen mahfiyyen fe ahbebtu en u'‘rafe fe halaktu’l-halka
liu'rafe. (Ben gizli bir hazine idim, bilinmeyi sevdim (istedim),
bilinmek icin halki yarattim.)”

Bu kudsi hadise gore Allah mutlak hazinedir; ona, gelenekte kenz-i
mahfi -ya da genc-i mahfi denilmektedir.

Bu anlayis ve algilayisin devami babinda, Allah'in kendi niirundan -ya
da mutlak hazinesinden- yesil bir cevher yarattigl ve ilk mahlik olan bu
cevherin Nir-1 Muhammedi/Hakikat-1 Muhammediyye seklinde
isimlendirildigi, sonraki mahlikatin ise bu ilk cevherden yaratildigi kabiil

1 Tefekkiir tArthinde cevher mefhiimuna dair tartismalar hakkinda etrafl bir giris icin bkz. ilhan
Kutluer, “Cevher”, DiA, 7, Istanbul 1993, s. 450-455.
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edilmektedir. Bu cevherden yaratilan ilk felege Ars denilmistir; bu felegin
hemen altinda -Kiirsi feleginin lizerinde- Kalem ve Levh yer almaktadir.2

Tasavvuf literatiiriinde Cabir bin Abdulldh’a nisbet edilerek Cdbir
Hadisi diye meshr olan hadisteki su ifade yaratilisin ilk cevheri hakkinda fikir
vermektedir:

“Ey Cabir! Allah Teala, esyayr yaratmadan evvel kendi
nilirundan senin peygamberinin nirunu yaratti. Bu niir, Allah’in
diledigi sekilde onun kudretiyle deveran ediyordu. O zaman
henliz Levh, Kalem, Cennet, Cehennem, Melek, Gokyiizi,
Yerylizii, Giines, Ay, Cin ve insan yoktu. Ne zaman ki Allah,
mahlikati yaratmay1 diledi, bu nliru dért pargaya taksim etti:
ilkinden kalemi, ikincisinden Levh'i, liciinclisinden de Ars’i
yaratty; sonra dordiinciisiinii doért parcaya taksim etti: ilkinden
Hameletii’l-Ars", ikincisinden Kiirs?'yi, ii¢linciisiinden de kalan
melekleri yaratti;; sonra doérdiinciisiinii doért parcaya taksim
etti: ilkinden gokleri, ikincisinden yerleri, li¢ilinclisiinden de
Cennet ve Cehennem’i yaratt;; sonra dordiinciisiinii dort
parcaya taksim etti: ilkinden miiminlerin gozlerinin niirunu,
ikincisinden ma‘rifetullahtan ibaret olan kalblerinin nirunu,
tctinciisinden de Kelime-yi Tevhid’den -La ilahe illallah
Muhammedun res@lullah- ibaret olan {insiyetlerinin niirunu
yarattl.” (‘Acliing, 1351: 265)

Bu rivayete dayanilarak Alldh'in ilk yarattigi cevherin bir niir olduguy,
sonraki olus/yaratilis siirecinin Ndr-1 Muhammedi diye isimlendirilen bu
nlrun daimi bir sekilde tenevviir -taayytlin/tecelli- etmesiyle devam ettigi
kabiil edilmistir.

Ibni’'l-‘Arabi, Fiitdhatii’l-Mekkiyye adh eserinde hakikatii’l-hakayik
(hakikatlarin hakikati) olarak da ta'rif ettigi cevheri’l-cevahir (cevherlerin
cevheri) hakkinda sunlari s6ylemektedir:

“Imam-1 miibin (apacik 6nder) dogru sozliidiir. O parlak nur ve
cevherlerin cevheridir. O bilinen ve bilinmeyeni, ayrisan ve
0zet kalani sayar. Her bicimin onda bir hakikati, onun her
bicimde bir bulunusu vardir. Yardim eder ve kendisinden
yardim istenilir. Hepimiz ondan ortaya ¢iktik.” (Hakim, 2004:
140-141)

Hakikat-1 Muhammediyye’nin tavsif ve ta‘rif edildigi bu ifadelerde, -
cevherlerin cevheri olarak- onun, sonraki cevherlerin (yani -hakikatlarin
hakikati olarak da- sonraki hakikatlarin) kaynagl olduguna iséaret
edilmektedir. Bu ifadelerden, ezeli Kalem’in Levh-i Mahfliz’a yazarak

2 Geleneksel Islam anlayisi cercevesinde divan siiri geleneginin de kabill ettigi kozmogoni ve
cevher nazariyesi hakkinda bkz. Ahmet Atilla Sentiirk, “Osmanl Edebiyatinda Felekler, Seyyare
ve Sabiteler (Burglar)”, Tiirk Diinyast Arastirmalart Dergisi, 90 (1994), s. 132-133. Tiim
mevcldat ve mahliikatin -sirasiyla oncelikle Kalem, Levh, Ars, Kiirsi, Sidretii’l-Miinteha olmak
lizere- bu cevherden yaratilmis olmasi hakkinda ayrica bkz. Hatice K. Arpagus, Osmanli Halkinin
Geleneksel Islam Anlayisi ve Kaynaklart, MUIFV Yayinlari, istanbul 2015, s. 161-172.

hI®dMd - bukmer - &&  —

HIKMET - AKADEMIK EDEBIYAT DERGiSi [ JOURNAL OF ACADEMIC LITERATURE ]

YIL 3, SAYI 6, BAHAR 2017
ISSN: 2458 - 8636



Abdiilkadir DAGLAR - Soziin Tézii Siirin Cevheri: Mazmiin 53

kaydetmis oldugu degismez/sabit hakikatlarin da ikinci dereceden cevher
olarak kabiil edilebilecegi sonucunu cikarmak miimkiindiir.

Cili, el-Kemalatu’l-Ilahiyye fiSifati’l-Muhammediyye adl1 eserinde, Cabir
Hadisi'ne de atifta bulunarak, bir umimi rahmet kabl ettigi Muhammedi
hakikatin yaratilisina dair sunlar dile getirmektedir:

“Bil ki rahmet iki tiirliidiir: 6zel rahmet, genel rahmet. Ozel
rahmet, Allah'in 6zel vakitlerde kullarini onunla idrak ettigi
rahmetidir. Genel rahmet ise Hakikat-i Muhammediyye’dir.
Allah Teala esyanin hakikatlerinin tamamina onunla rahmet
eder. Boylece her sey kendi varlik mertebesinde zuhir eder.
Varliklarin kéabiliyetleri feyz ve comertligi kabule onunla hazir
olur. Bu yiizden Cabir (r.a.) hadisinde de belirtildigi lizere
kendisiyle dlemdeki varliklara rahmet etmek ve boylece onlari
O’nun o6rnekligine gore yaratmak lizere Allah’in yarattigr ilk
sey, Muhammed (s.a.s)'in ruhudur. Nitekim Allah, alemi
Muhammed (s.a.s)’in varligindan cikarmistir. Ars, Kiirsi ve
diger ulvi ve sifll varliklar1 O’'nunla rahmete ersinler diye
O’ndan var etmistir. Clinkii onlar O’nun ylice numineliginden
benzeri bicimde O’nun asil varolusundan yaratimislardir.”
(2010: 19-20)

Bu climlelerden anlasilabildigi kadariyla olus ve yaratilisin nes’et ve
devamina vesile olan rahmet ve bereket kaynagi  Hakikat-1
Muhammediyye’dir; Ars ve onun altinda olan her seyin ash bu asil kaynakta
mevciddur.

Yazicioglu Muhammed’in, Anadolu Tiirk tasavvuf edebiyati geleneginin
kurucu metinlerinden kabiil edilen, Muhammediyye adli eserinde bu olus ve
yaratilis siireci hakkinda sunlar yazilidir:

Rivayetdiir risdlet hazretinden
Ki Alldhu te‘ald kudretinden

Beniim niirumi evvel kild1 icad
Pes andan sonra kild1 miilke biinydd

Ki elli bin yil ani 6n yaratdi
Semavadt ile arzi son yaratdi

Didi hem rithum evvel oldi mahliik
Didi hem ‘akl-1 evvel geldi mahliik

Didi hem evvela diirr old1 mevciid
Didi hem kiilli diirden geldi mevciid

Didi evvel kalemdiir k’old1 melhiiz
Didi evvel yazildi levh-i mahfiiz

Bulardan feyz kildi ‘ilm-i esrar
Kemadlatin bulardan kildi izhdr (Celebioglu, 1996: 11)
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Bu beyitlere gore ilk énce Nir-1 Muhammedi/R{th-1 Muhammedi, Akl-1
Evvel, Diirr (cevher), Kalem, Levh-i Mahf(iz yaratilmis, sonraki ilmi siirecte
mahliikat, bu mevcidattan tiiremistir. Yine Muhammediyye’'nin bir baska
kisminda gecen

Yaratd: bir yesil cevher nazar eyledi heybetle
Eridi cevher oldi su nazardan buldi ¢iin lezzdt

Pes andan arst yaratdi yesil cevherden ol sultdn
Kod1 su iistine ani ne mesned var ne hod mirkdt
(Celebioglu, 1996: 17)
beyitlerinde ise ilk mevcidun yesil bir cevher oldugu, bu cevherin Alldh’in
heybetli nazar karsisinda eriyerek suya doniistiigli ve ondan yaratilan Ars’'in
da su iistline konuldugu anlatilmaktadir.

Za'ifi, Risdle-yi Ahvdl-i Sifiyye adli eserinde ‘Alem-i Ceber(it'tan
bahsederken Hakikat-1 Muhammediyye'yi Cevher-i Evvel ve Hazinetulldh ile
ayni 1stildh evreninde ele almakta, onun, Kalem-i A‘ld, Levh-i Mahfiiz ve ‘Alem-i
A'yan-1 Sabite kavramlarina da karsihik geldigine su ifadelerle isaret
etmektedir:

“Kism-1 Sani ‘Alem-i Ceberiitdur ki ana Gayb-1 Mukayyed ve
Ta‘ayyiin-i Evvel ve Tecelli-yi Evvel ve ‘Alem-i icmal ve Makam-
1 Vahdet ve Hakikat-1 Muhammediyye ve Kitdb-1 Miibin dahi
dirler zira cemi’-i esya ezelden td ebede dek bu hazretde
mahzindur (..) Vahidiyye-yi Hamid ve Cem‘u’l-Cem‘ ve
Hakikatu’l-Hakayik ve Asl-1 Usll ve Mertebe-yi UlGhiyye ve
‘Akl-1 Evvel ve Cevher-i Evvel ve Ummu’l-Kitab ve Hazinetullah
ve Valid-i Ekber ve Kalem-i Ala ve Levh-i Mahftz ve ‘Alem-i
A'yan-1 Sabite ve ‘Alem-i Miicerredat ve ‘Alem-i ‘llm-i Ezeli ve
Berzah-1 Kiibra dirler.” (168b)

Burada cevher gibi umm (ana) ve vdlid (baba) kelimeleriyle de dikkat
cekilen gercek, Hakikat-1 Muhammediyye’'nin tiireme ve tiir(ev)lenmenin
kaynagini teskil etmesidir.

Aynadaki Cevher

Geleneksel tefekkiiriin ayna nazariyesi, ilk cevher Hakikat-1
Muhammediyye ile sirasiyla ondan tiir(ev)lenen her mahlik/mevciidu
Hakikat-1 [lahiyye’nin bir aynasi saymaktadir; Levh-i Mahfliz da A‘yan-1
Sabite’'nin ya da esyanin cevheri hakikatinin -ve bu arada kelamin
mazmuinunun- tecelll ettigi aynadir. Saf tab‘/mes‘ar aynasi da halis saire Levh-
i Mahftiz’daki mazmiin cevherini yansitmak iizere bir inayet olarak ihsan
edilmigtir.

Suhreverdi, Hikmetii’l-Israk adll eserinde ayna ve muhayyileye
yansiyan goriintiiniin hakikatindan bahsederken su ifadeleri kullanir:

“Aynadaki siiretlerin sahnesi aynadir. Bu stretler herhangi bir
yer ve konumda bulunmayan muallak siretlerdir. Hayaldeki
stretlerin sahnesi de tahayyiil kuvveti olup bunlar da
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muallaktadir. Derinligi ve zuhuru olmayan yiizeysel soyut bir
misal -aynalarda oldugu gibi- kendi basina kiaim olup, ondan
anzl bir sey olusmadiginda, onun arazi bir misali bulunan
cevhersel bir mahiyetinin var olmasi mimkiindiir. Bilmelisin
ki, eksik nfir, tam niirun misali/goériintiist gibidir.” (2015: 534)

Bu ifadelerden hareketle Levh-i Mahfiz’dan séirin tab‘/mes‘ar
aynasina yansiyan mazminu da, ilk hakikat aynasinin cevherinin yani
mazminun mazmi{nunun -tdm ve kamilen olmasa da (arazl de olsa)- liglincii
mertebe/kademeden yansimasi bir cevher addetmek miimkiindiir. Daha a¢ik
bir ifade ile, mazm{inun sairin siiriyle cisim kazanip miisahhas hale gelen
kelami miicevher oldugu soylenebilir.

Kanlini/Muhibbi’ye sunmus oldugu bir kasidede onun -ancak- sdha
yakisan kendi tab‘/mes‘ar aynasindan ma‘nd (mazmiin) cevherlerini
¢ikarttigina -yani sultanin sairlik kudretine de-

Tab“1 sahiden cikarursun ma‘dni cevherin
Yoksa sen genciir-1 genc-i ‘dlem-i irfan misin

(Tarlan, 1992: 57)

beyti ile deginen Hayali Beg, burada memdiithunun, ma'rifet alemindeki
(ezeliyyet alemi) hazinelerin bekcisi oldugunu dile getirmekte, o yiizden
mana/mazmiin  aynasindaki  cevherlerin, sdhlar sdh1  Hakikat-1
Muhammediyye'nin ezell aynadaki mazmiinun mazmiinundan yansitilarak
cikarildigini Ima etmektedir. Sultdn sairin tab‘/mes‘arina yakisan ise Levh-i
Mahfiiz’u da asarak dogrudan Hakikat-1 Muhammediyye'yi yani mazmiinun
mazminunu yansitmasidir.

Baki, kendi tab‘/mes‘ar aynasini siir cevherinin -yani mazminun-
hazinesi oldugunu, orada yansiyan hayali mazmin stretlerine esrarkeslerin
bile tahayytil giiclerinin erisemeyecegini soyle iddia etmektedir:

Tab‘un ki genc-i gevher-i nazm oldi Bdkiyd
Irmez seniin hayaliine bir iki bengiler (Kiigiik, 1994: 443)

Bir baska beytinde de goniil (tab‘’/mes‘ar) aynasinm1 ma‘nalar hazinesi
olarak kabill eden Baki, disaridan fakir bir koéle gibi goriinse de iceriden
ma‘nalar (mazminlar) yoniinden zengin bir goniill hazinesine sahib
bulundugunu su beyitle dile getirmektedir:

Zdhird gergi geda-stiretem amma Baki
Mahzen-i genc-i ma‘ant dil-i viranumdur (Kugiik, 1994: 174)

Neredeyse tiim siirleriyle divan siiri geleneginin siiraltini (poetik
sudralt1) yoklayan ve degerlendiren sairlerin belki de en basinda gelir Nef,
Tiirkce Divan’inin daha en basinda hem na‘t hem fahriyye tiiriiniin en sec¢kin
orneklerinden sayilan “séziim” redifli kasidesinde Hazret-i Muhammed’in
mahiyeti yani Hakikat-1 Muhammediyye ile siirin kaynagin birlestirip
0zdeslestirmistir. Kasidenin adetd anlam girdabi olan séziim redifi, kirkbes
beyit kirkalti misrada cesitli anlam kombinezonlariyla na‘t baglaminda
Hazret-i Muhammed’in cevheri -Hakikat-1 Muhammediyye-, fahriyye
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baglaminda ise siirin cevheri -mazmin- olarak degerlendirilmistir. “S6ziim”
redifi kasidenin farkl yerlerinden alinmis olan asagidaki alti beyitte daha agik
bir sekilde cevher (gevher/giiher) ile bir araya getirilmistir. Soyle ki, Nef1

Bir giiherdiir kim nazirin gérmemigsdiir riizgdr
Riizgadra ‘dlem-i gayb armaganidur séziim (Akkus, 1993: 45)

beytinde, Allah’in bir rahmeti olan essiz bir cevher,

Bi'araz bir cevher-i sdfidiir ammd muttasil
Ehl-i tab‘un ziver-i tig u sindnidur séziim (Akkus, 1993: 45)

misralarinda, arazi olmayan saf bir cevher ve

Bir beniim gibi cigerddr ehl-i tab‘ olmaz dahi
Cevher-i tig-1 kazd-y1 ndgehdnidiir soziim (Akkus, 1993: 45)

beytinde de, ansizin inen kazd (< kader) kilicinin cevheri olarak kabil ettigi
“soziim” redifini, bu beyitlerde mevctidatin yaratilisinin ezeli ilk safhalarini
gosteren kelime ve kavramlarla es diistinmekte, boylelikle séz ile cevheri
birlestirmektedir. Bu durum, bir yandan yaratilan ilk 6ziin s6z oldugunu ileri
siirerken bir yandan da sdziin cevherinin ilk yaratilan alemlerde bulunduguna
isaret etmektedir.

Olali gavvds-1 deryd-y1 hayal-i midhati
Cevheri-yi tab‘umun zib-i diikanidur séziim (Akkus, 1993: 47)

misrdlarinda, -mazminlarla dolu olan- tab‘/mes‘ar aynasim bir kuyumcu
diikkdnina benzeten Nef1, na‘tiyla 6vdigii -mazmiénun mazminu sayilan-
Hakikat-1 Muhammediyye’yi o diikkdnin en degerli siisii olarak kabiil
etmektedir. Beyitte ayrica, Nef?'nin, kuyumcu diikkanmi gibi divaninin en
degerli miicevheri olarak bu na‘t/siirini saydigini ima ettigi sdylenebilir.

Siirinin kiymetini siirden anlayanlarin bilebilecegini, keza Hazret-i
Muhammed’in -ve Hakikat-1 Muhammediyye’'nin- kadr ii kiymetini de yine ona
inananlarin anlayabilecegini ifide eden Nef1

Ehl olan kadrin biliir ben gevheriim medh eylemem
‘Alemtin ser-mdye-yi deryd vii kdnidur séziim
(Akkus, 1993: 45)
beytinde, siir miicevheratinin kaynagi ile Hakikat-1 Muhammediyye'yi aymn
ideal noktada birlestirmektedir. Bu beyit, sairinin selefi sayilan Bak{'nin su

beytini hatira getirmektedir ki orada, cevherin kiymetini bilmeyen cahil/gafil
gibi, zahidin de -rind- sairin siirinden anlamayacagi ifide edilmektedir:

Si‘r-i Bdkiye kulak tutmasa zdhid ne ‘aceb
Séz giiherdiir ne biliir kadrini nddan giiheriin

(Kiiciik, 1994: 271)

hI®dMd - bukmer - &&  —

HIKMET - AKADEMIK EDEBIYAT DERGiSi [ JOURNAL OF ACADEMIC LITERATURE ]

YIL 3, SAYI 6, BAHAR 2017
ISSN: 2458 - 8636



Abdiilkadir DAGLAR - Soziin Tézii Siirin Cevheri: Mazmiin 57

Gizli Sakl1 Kutu

Hakikat ve ma‘rifetin izini siiren yol ehli arasinda hadis olarak Hazret-i
Muhammed’e izafe edilerek yaygin bir sekilde dillendirilen bir dua soyledir:

“Allahumme erine’l-esyd’e kemd-hiye.” (Alldh’tim! Bana seylerin
mdhiyetini -hakiki hdllerini- goster.)

Bu sekildeki duasina karsilik Alldh'in Hazret-i Muhammed’e Mi‘rac
yolculugu esnasinda, mahiyet/hakikatlar1 ile birlikte Levh-i Mahfliz'u yani
mazmiinlar dlemini gdstermis oldugu da bu dairede kabil edilmektedir.3

Daha once de temas edildigi iizere, mazmlinun mazminu sayilan
Hakikat-1 Muhammediyye cevherinin -kendisinden yaratilmis oldugu- héas ve
gizli ma‘den/hazinesi Alldh'in  nilrudur. Mazmilnun mazminundan
tir(ev)lenmis oldugu mazmi@n miicevheratinin korunakli hazinesi yani
mazm{nlar alemi ise Levh-i Mahfiiztdur.

Muhammediyye’de Levh soyle tasvir edilmektedir:

Yaratdi evvela ‘akli isit takrir idem nakli
Kalem geldi diiziildi ‘ars ici levh ahsen-i hey’dt

Kalemdiir niir-1 Rabbant vii levhdiir diirr-i niirdnf
Digs1 ydkiit-1 ahmerden yazildi listine dydt

(Celebioglu, 1996: 16)

Burada, Arsg’in altinda ici ahsen-i hey’dt (sekil ve siretlerin en giizel
hélleri) ile dolu olan Levh’in bulunduguna, onun da i¢inin inciden ve disinin
kipkirmizi ydkiittan yaratildigina dikkat ¢ekilmistir. Beyitler, Levh-i Mahfiiz'un
cevheri hakikatlar ihtiva edip koruyan bir hazine olarak tasavvur edildigi,
seklinde yorumlanabilir.

Levh-i Mahfiiz'un Ars’in altinda ve zeberced miicevherinden yaratildig
ve onda tim mahlikatin islerinin -ve oluslarinin- yazili olduguy,
Muhammediyye’'nin su beyitlerinde ayrica ifade edilmektedir:

Clin yaratdi ritht Rabbii’l-‘dlemin
Anun ardinca yaratdi ‘1lliyin

Didiler levhdiir zebercedden ani
‘Arsun altinda yaratdi ol Gani

Anda a‘mdl-i halayik yazlidur
Kim ki hayr isleye gékgek yiizlidiir (Celebioglu, 1996: 19)

3 Islam ilim ve tefekkiir geleneklerinde ciddi tartismalara zemin teskil eden Mi‘rac hadisesi
sirasinda Hazret-i Muhammed’in sahid oldugu seyler hakkinda bkz. Salih Sabri Yavuz, “Mi‘rac”,
DIA, 30, Istanbul 2005, s. 132-135; Arpagus (2015), s. 236-242. Bu hadisede Ars felegine -ya da
Ars'in hemen altindaki Sidretii'l-Miintehad’ya- kadar mevciid her seyin -bu arada Kalem ve
Levh’in de- kendisine tanitildig1 rivayet edilmektedir.

4 Levh-i Mahfliz’a dair giris mahiyetinde kitabi bilgiler i¢in bkz. Yusuf Sevki Yavuz, “Levh-i
Mahfhz”, DIA, 27, Ankara 2003, s. 151.
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Miisahhas ve cismani olan her sey gibi kelamin asli ve hakiki
mahiyetinin de Levh-i Mahf(iz’da korundugunu séylemek miimkiindiir. Soyle
ki

“Innehil leKur’dnun Kerimun fiKitabin Mekniin. (Siibhesiz o,

korunmus bir kitdbda bulunan yiice Kur’dan’dir.)” (Vaki‘a / 77-

78)

ile

“Bel huve Kur’dnun Mecidun fiLevhin Mahfiiz. (Haktkatta o,

Levh-i Mahfiiz’da bulunan serefli Kur’dn’dir.)” (Buritc / 21-22)
ayetlerinde de beyan edildigi iizere, etik yoldan vahy edilen Kur’an'in asli ve
hakiki mahiyeti Levh-i Mahf(iz’da sakli bulunmaktadir.

Tir Siresi'nin su ayetleri de bu minvalde degerlendirilebilir:

“Ve't-tiri ve kitdbin mestirin firakkin mengtrin ve’l-beyti’l-
ma‘miri ve’s-sakfi’'l-merfii'.(Tir'a, acilip yayilmis ince deri
lizerine -satir satir- yazilmis Kitdb’a, Beytii’l- Ma‘mir’a ve
yiikseltilmis tavana and olsun.)” (Tar / 1-5)

Bu ayetlerde Tir-1 Sind’da Hazret-i M{isa’ya vahy edilen Tevrat'in -ve
diger ilahi kitablarin- asli hakikatlar1 Levh-i Mahftz’da saklidir. Bu ayetlerde
Beytii’l-Ma‘miir'un ardindan zikredilen -belki de onun yer aldig1- sakfu’l-merfii’
(yiikseltilmis tavan) terkibinden muradin Kiirsf ya da onunda tzerindeki Ars
felegi oldugu soylenebilir.5

Fikirleriyle siifi gelenekte 6nemli yer tutan Gazzali'nin, Miskatii’l-Envdr
adl eserinde bu minvaldeki

“Enbiyanin ilk menzili, his ve hayal bulanikhigindan siyrilip
mukaddes aleme yiikselistir. Bu menzilin misali Mukaddes
Vadi'dir. Bu vadiye ayak basmak, ancak iki dlemi, yani diinya ve
dhireti atip Vahid-i Hakka tevecciihle miimkiindiir. Sanki diinya
ve dhiret birbirine miitekabil ve miitecaziptir. Her ikisi, beseri-
nurani cevhere ariz olmaktadir. Bunlar1 hem bir defada atmalk,
hem de birbirine karistirmak mimkiin olur. Her ikisinin
atilmasinin misali, ihramli iken mukaddes Kabe'ye ayakkabilari
¢cikararak yonelmektir. Hatta burada birden Rububiyetin
huzuruna yilikselmek vardir. Eger bu huzurda, kendisi
vasitasiyla  kabiliyetli cevherlerde mufassal ilimlerin
naksolmasi varsa, bunun misali Kalem’dir. Eger bu kabul edici
cevherlerden bazis1 daha o6nce aliyor ve ondan baskalarina
intikal ediyorsa, bunun misali Levh, Kitap ve Rakk-1
Mensur'dur.” (2014: 62-63)

ifadeleri de yine hemen yukaridaki ayetlere, yani, Hazret-i Miisa’'nin Tuvad
Vadisi'ndeki Tidr-1 Sind’da Allah’in kelami ve Tevrdt'in vahyine ve ayni yerde
ilahi/nirani tecelliye muhatab olusuna isaret etmektedir. Burada Gazzali’nin

5 Bu ayetlerin tefsiri hakkinda bkz. Hayreddin Karaman - Mustafa Cagrici - Ibrahim Kafi Dénmez
- Sadrettin Giimiis, Kur’an Yolu (Tiirkce Medl ve Tefsir), V, DIB Yayinlari, Ankara 2008, s. 142-
143.
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nirani sifatiyla vasiflandirdigi cevhere dair yorumlar1 da ayrica dikkat
cekmektedir; his ve hayal bulanikliginin -ki bu, goniil ya da tab‘/mes‘ar
aynasinin iyi yansitmamasi olarak kabil edilebilir- cevher ile cevheri olan
Kalem, Levh, Kitdb ve Rakk-1 Mensir varliklarin1 taniyip yansitmaya engel
oldugu sonucu ¢ikarilabilir.

Divan siiri geleneginin de kabilii yoniinde bu ayetlerden bir kiyas
yapmak gerekirse, estetik yoldan ilhdm edilen halis siirin asli ve hakiki
mahiyeti yani mazmiinu da Levh-i Mahf(iz'da sakli tutulmakta, yeri ve zamani
geldiginde ilham yoluyla sairinin tab‘/mes‘ar aynasina yansitilmaktadir.6

Hazik'in, tefahhur sadedinde dile getirdigi
Gtyiya kim genc-i esrdr-1 Hudadur sézleriim
Niiktesi mazmiin-1 remz-i dyet-i Kur’dn olur
Simdi benden feyz alur erbdb-1 isti‘dad kim
Her s6ziim bir niikte-yi ser-beste-yi Furkdan olur
(Giifta, 2001: 147)

beyitlerinde siirlerinin, ilahl sirlar hazinesi oldugundan bahsetmesi, onun,
siirlerinin nikte kaynagini ilahi keldmin ma‘nd kaynagi ile birlestirdigini
gostermektedir.

Siir geleneginde sairlerin, ma‘nalar hazinesinin anahtarlarina sahib
olduklar1 kabil edilmektedir; 6rnegin Nef'1
Girdi miftdh-1 der-i genc-i ma‘anf eltime
‘Aleme bezl-i giiher eylesem itlaf degiil (Akkus, 1993: 315)
misrdlarinda bdyle bir iddia igerisindedir. Bu kab(liin, bazi suara
tezkirelerinde’” de hadis oldugu iddidsiyla -6nemsiz farklarla da olsa-
nakledilen
“Inne lilldhi kuniizen fitahti’l-‘arsi ve meféatthuhd elsinetu’s-
su‘ard’i. (Arsin altinda Alldh’in 6yle hazineleri vardir ki bunlarin
anahtarlari sdirlerin dilleridir.)”
soziinden kaynaklandigini séylemek miimkiindiir.
Emri’nin
Genc-i ruhunda gérdi ¢ii kufl-1 dehdnumi
Miftah-1 gaybdur didi goren zebdnumi (Sarag, 2002: 378)

beytinde, sevgilinin yanagi iizerinde sairin dudaklarim kilitlenmis halde
gorenler, bu durumu, sairin dil anahtariyla gayb hazinelerini acmaya calistig

6 Kelami hakikatlarin yani mazminlarin etik (vahy ile peygambere) ya da estetik (ilham ile
saire) yolla Levh-i Mahfliz’dan indirildigi hakkinda bkz. Abdiilkadir Daglar, “Siirin Mazmin
Hali”, Metnin Halleri: Osmanli’da Telif, Terciime ve Serh, (Ed.: Hatice Aynur - Miijgan Cakir -
Hanife Koncu - Selim S. Kuru - Ali Emre Ozylldlrlm), Klasik Yayinlari, [stanbul 2014, s. 229-233.
7 Ornek olarak bkz. Ridvan Canim, Latiff Tezkiretii’s-Su‘ard ve Tabsiratii'n-Nuzama (Inceleme-
Metin), AKM Yayinlari, Ankara 2000, s. 108; Filiz Kilig, Asik Celebi Mesd'‘irii’s-Su‘ard (Inceleme-
Metin), [stanbul Arastirmalar: Enstitlisii Yayinlari, [stanbul 2010, s. 142; Fatma Sabiha Kutlar
Oguz - Miijgan Cakir - Hanife Koncu, Mehmed Tevfik Kdfile-i Su‘ard, Dogu Kiitiiphanesi, istanbul
2012, s. 33.
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seklinde yorumlamaktadirlar. Burada sevgilinin ince ayva tiiyli hatlariyla
ortiili kipkirmizi yanagi Levh’e benzetilmektedir ki onun dis1 kirmizi yakiittan
yaratilmis olup lizerinde ayetler yazilmistir.

Mezaki ise bir medhiyyesinin bir beytinde hazine olarak gonliinii yani
tab‘/mes‘ar aynasini, onun anahtari olarak da kalemini kabiil etmektedir;
kalem, goniil hazinesinden c¢ikan ma‘nd/mazmiin incilerini memd{hunun
etegine ya da ayagina sagmaktadir:

Kalem destiimde miftdh-1 der-i gencine-yi dildiir
Ne dil kim ddmen-i evsdfuna diirler nisdr eyler

(Mermer, 1992: 191)
Mazmiin Cevheri

Hakikat-kelam ve cevher-siir iliskileri ¢ercevesinde kelamin
hakikatinin ve siirin cevherinin mazmiin oldugunu, has keldmin ve halis siirin
olus ve gelis siirecinin ilk noktasinda mazmiin cevherinin yer aldigini
soylemek, bu yazinin temel iddiasin dile getirmek demektir.

Gelenekte felekler -“felek-fiilk (gemi)” kelimelerinin istikakiyla- icinde
bulunduklar1 gok denizinde ylizen gemiler olarak tasavvur edilmistir.8
Denizlerin asagilya dogru derinliklerindeki hazineler ile goklerin yukariya
dogru derinliklerindeki hazinelerin bir simetri halinde birbirine tekabiil ve
tetabuk ettigi soylenebilir. Denizlerin en derininde bulundugu varsayilan
“diirr-i yektd” (iri gosterisli tek inci) gibi, goklerin en derininde -Ars feleginde-
yer alan Hakikat-1 Muhammediyye de bir “diirr-i yektad” kabil edilmistir. Bu
cercevede bir tesbih iliskisi icerisinde, felekleri de derin gok denizindeki yiiklii
hazinelerin miicevheratini tasiyan gemiler olarak degerlendirmek
miimkiindiir.

Sami, asagidaki misralarda gazelini ma‘ndlar denizinden mazmiin
cevherleri yliklenmis olarak gelen bir gemiye benzetir:

Yiiki cevdhir-i mazmun yem-i ma‘dniden
Sefine-yi gazeliim Sadmiyd geliir goriniir (Kutlar, 2004: 472)

Muhayyilesinden sizan hayal damlalarinin nisan yagmuru damlasi gibi
mazmin sadefinin agzindan girerek inciye dontistiigiinii soyledigi

Beyani resha-yi fikriin misdl-i katre-yi nisdn

Diistip asddf-1 mazmiinun zebdnina le’dl olmis (Baspinar: 299)
beytinde Beyani, sairin, hayalleri ile mazminlar alemini yoklayip oraya
girmeye calistigini ima etmektedir, denilebilir.

Nasid ise berceste misrdlarini inciye benzeterek onlarin mazmiin
sadeflerini siisledigini soylemektedir:

N’ola zinet virtirse Ndsida asddf-1 mazmiina
Ki her bir misra ‘-1 bercestentin yok farki inciidan

(Alic1, 1998: 318)

8 Bu tasavvurla birlikte feleklere dair Islam diisiincesinin temel bakis acis1 ve yaklagimi
hakkinda bkz. {lhan Kutluer, “Felek”, DIA, 12, Istanbul 1995, s. 303-306.
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Bu beyitlerde yer alan ma‘ndlar denizinden muradin -lizerinde- Ars
feleginin ylizdiigli gok denizinin en derin bélgesi, mazmiin cevher/incisinin
sakli tutulup korundugu sadeften muradin da Levh-i Mahfliz oldugunu
soylemek miimkiindir.

GOk deniz ve felek de gemi olarak kabil edildiginde sairin de agik ve
derin denizdeki mazmiin miicevheratini (inci-mercan) ¢cikarma emelinde olan
gavvas yani dalgi¢ olarak degerlendirilmesi kacinilmazdir.

Bu minvalde

Bahr-i nazmunda ‘amik olmaya diirr-i mazmiin
Ya‘ni gavvds-1 suhan-fehme olur ¢iin gird-ab (Bektas: 392)

misrdlarinda Pertev’'in, siir denizinin en derin yerinde mazmin incisi
bulundugunda siir kavrayan sair dalgicin da o inciye ulasmak icin adeta girdab
gibi dalis yaptigini dile getirdigi soylenebilir.

Gok-deniz benzesmesinde ikisinin de derinligine gore tiirkuaz/mina
renge sahib olmasinin da payr bulunmaktadir. Yine bu ¢ercevede gokteki
yildizlarin denizdeki incilere benzetilmesi s6z konusu olmustur ki bu
durumda felekler birer miicevher kutusu sayilmistir.?

Yukarida NefTnin poetik “soziim” kasidesinden alinmis olan
beyitlerde, onun, s6z/siir cevheri konusundaki temel kavrayisinin sinirlarina
deginilmis idi. Mazmiin cevheri-deniz iliskilerine 1s1k tutuldugu bu bdliimde
ise onun, mazmin cevherinin cilvegidhi olan tab‘/mes‘arin1 bir deniz olarak
kabl ettigine deginmek gerekir.

Tab‘um ol bahr-1 giiher-pds-1 suhandur kim anun
Rize-seng-i sdhilinden ter diiger dtirr-i hog-ab
Bdhusiis itdiim ‘aris-1 medhini tezyin i¢tin

Bir bir andan gevher-i mazmiin-1 hasi intihdb

(Akkus, 1993: 236)

beyitlerinde Nef', tab‘/mes‘arini siir miicevherat1 sacan denize, memdiihuna
yazacagl medhiyyeyi de geline benzetmekte; o gelini siislemek i¢in kullanacagi
saf ve has mazmin miicevheratini ise o denizden sectigini soylemektedir.

Nef1 yine ayni minvalde

Tab‘um ki bad-1 cezbe-yi medhiinle dembedem
Bir bahr-1 piir-hurtigs-1 le’dli-fesdn olur

Her gevher-i nefis ki andan zuhiir ider
Arayis-i hazd’in-i kevn ti mekdn olur

Kim cem'iderse gevher-i mazmiin-1 hdsini
Cem'‘iyyet-i cevdhir ile kim-ran olur (Akkus, 1993: 140)

9 Divan siirinde felek etrafinda kurulmus olan tesbih ve istidre evreni hakkinda bkz. Cemal
Kurnaz, “Felek (Edebiyat)”, DA, 12, istanbul 1995, s. 306-307.
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beyitlerinde de, deniz olarak kabiil ettigi tab‘/mes‘arindan ¢ikan -inci gibi- has
mazmin cevherlerini derleyip toplayan sairin halis siir ile emeline
kavusacagina isaret etmektedir. Burada, kainati siisleyen san‘at eserlerinin de
bu tab‘/mes‘ar denizinden ¢ikan mazmiin cevherlerinden tiir(ev)lendigi imasi
da s6z konusu olabilir.

Mazmiin cevherinin hazinesinin gizli ve korunakli olusuna dair degisik
kombinezonlarla kurulmus dikkat c¢eken tesbth ve istiarelere de
rastlanmaktadir.

Gevher-i mazmun halds olmaz eliimden ger yiri
Cevher-i hanger gibi olsa hisdr-1 dhenin (Akkus, 1993: 239)

misralarinda Nef?, mazmiin cevherinin sakl tutuldugu hazineyi keskin hanger
celiginden yapilmis bir demir hisara benzetmekte, 6yle bir hazinede sakli olsa
da mazmin cevherini mutlaka ele gecirebilecegini iddia etmektedir.

Nef1 asagidaki beyitlerde yine iddiali ifadelerle, kendisini -belki de
tab‘/mes‘ar aynasinda- siir icin mazmiin besleyen iistad olarak kabil etmekte,
biitlinliyle mazm{inu yansitan siirinin, yekpare parlak incinin kiymetini alasagi
ettigini dile getirmektedir. Ayrica, kapisini sikica kapatilmis buldugu mazmiin
ve ma‘'nd cevherlerinin hazinesinin Kkilldini de muhayyile eliyle yaptig
yumrugun darbesiyle kirdigini séylemektedir:

Huddvenda ben ol ustdd-1 mazmun-perver-i nazmam
Ki pest itdi kelamum kiymet-i lu’lu’-i laldy1

Sikest itdiim kilidin darb-1 mugt-1 dest-i fikrtimle
Bulup der-beste genc-i gevher-i mazmiin u ma‘ndyi

(Akkus, 1993: 136)

Sair must (yumruk) kelimesiyle, muhayyilesinin ¢ok kuvvetli ve etkili
olduguna da imada bulunmaktadir.

Meshiir], kendi nazm/siirini 6verek, mazmiin cevherlerini sakli tutup
korumasindan dolay1r onun gizli/kapali bir hazineyi andirdigini dile
getirmektedir:

Bdyle nazmun gevher-i mazmiin ile Meghtiriya
Fark olinmaz sanki bir gencine-yi mestiirdan

(Aydemir - Celtik: 2009)

Sirri ise, goniil ya da tab‘/mes‘ar aynasinin muhatabinin lakablarini
mazmiin miicevheratinin kutusundan secip siir/nazim ipine dizdigini

Bayle tanzim itdi silk-i nazma diirc-i ma‘niden
Gevher-i mazmiin-1 elkdbin dil idtip intihab (Kazan, 2003: 361)

beytiyle ifade etmektedir.
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Mazmiin Cevherinin Sarrafi

Mazmiin cevherini ortaya cikaran kasifler, onu isleyip kiymetli ve
gosterisli bir sekilde sunan sarraflar halis sairlerdir.

Beyani bir medhiyyesinde memddhunun sairligini 6vme sadedinde,
lizerinde mazmiin cevher/incisinin cisim kazanip parladigi her satir1 yani her
misrd/beyti ile onun siirinin yazili niishasinin -adetd bir gerdanhiga
benzedigine imada bulunarak- nazim/sairlerin boyunlarina asilmasinin
sasilacak bir sey olmadigini su misralarda dile getirmektedir:

N’ola ta‘lika-y1 cid itseler nazm-dveran si‘rin
Miicelladur diir-i mazmdiinila her satr-1 mezbiir: (Baspinar: 531)

Bu beyitte ta‘lika kelimesi ile eski Arab siirindeki Mu‘allakatii’s-Seb‘a
gelenegine imada bulunulmus olabilir, ki daha derin anlam tabakasinda, siirin
Ka‘'be’'nin duvarina asilmasi ile mazmilnun goénil (tab‘/mes‘ar) aynasina
asilmasi arasinda bir tegbth alakasi kurulmasi beklenmis olabilir.

Fehim, siirinin mazm{in ve hayalin cevheri haline geldigini, bunun
karsisinda tevriye ve tecnis -gibi bedi’- san‘atlarinin ¢anak ¢émlek kabilinden
degersiz seyler sayildigini

Sézlertim cevher-i mazmiin u haydl oldi Fehim
N’eyleyem ben hazef-i tevriye vii tecnisi (Uzgoér, 1991: 678)

beytinde dile getirmektedir. Burada sairin mazmiin cevherinden tiir(ev)lenen
siirinin -belki mazmiin cevherine muhatab olamayan- baska sairler icin cevher
mahiyetinde oldugu imasinin bulundugunu séylemek miimkiindiir.

Hazik, endise yani fikir/hayali kazma ya da balyoza, kalemi de murca
tesbih etmekte, bu yolla Levh-i Mahfiiz ya da tab‘/mes‘ar ma‘deninden
mazmiin cevherini ¢ikarma ameliyesine gozde siiret vermektedir:

Hazik ¢ikarur nevk-i kalem cevher-i mazmiin
Endise biziim tise-zen-i ma‘deniimiizdiir (Giifta, 2001: 233)

Pertev, siirde ustadi olan Hoca Neg’et’in, kendisi icin yazmis oldugu
mahlas-ndmede onun billir bakisindaki iksir/kimyanin?9, tab‘/mes‘ar aynasini
mazmiin cevherinin hazinesine déndiirdiigiinii séylemektedir:

Kimya-y1 nazar-1 pdk-i cendb-1 Nes’et
Pertevd tab‘umi gencine-yi mazmiin itdi (Bektas: 270)
Divan siiri geleneginin siiralinda yatan cevher ve mazmin

tasavvurlar iizerinde en fazla kafa yoran sairlerin basinda Nefi'nin geldigini
soylemek, bu husiista onun hakkini teslim etmek demektir. Yine onun

Sami‘a gevher-i mazmiinum ile ndzende
Ndtika lezzet-i giiftdrum ile sirin-kdm (Akkus, 1993: 217)

10 Ahmet Atilla Sentiirk, cevher kelimesinin divan siirinde iksir/kimya/simya anlaminda da
kullanildigina dikkat cekmekte, kelimenin bu anlami ¢ercevesinde, kimi zaman siirin memd{ihu
olan kiymetli sahsin bakisinin da yoneldigi sey/kisiyi cevher/miicevhere c¢eviren bir
kimya/simya sayildigina isaret etmektedir. Bkz. Ahmed Pasa’nin Giines Kasidesi Uzerine
Diistinceler, Enderun Kitabevi, [stanbul 1994, s. 7-9.
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beytine gore, “isitme kuvveti” onun mazmin cevheri ile daha da cilvelenip
kipir kipir olmakta, “séyleme kudreti” ise onun tathi soyleyisi ile daha da
tatlanmaktadir. Bu beyitte, nitelikli siirin dort temel unsiiruna isaret
edilmektedir: Mazmiin cevheri, isitme kuvveti, soyleme kudreti, tath sdyleyis.

Cevherden Miicevhere

Gelenegin siiraltin1 yeni sekil, yeni kelimeler ve yeni bir yaklasimla
yeniden yorumlayip siirlestiren Sezai Karako¢’un Zamana Adanmis Sézler adli
kitabinin “Alin Yazis1” siirindeki asagidaki misralarin bu mes’eleye dair oldugu
ortadadir. Burada, ilk yaratilis siireci ile ad1 konmamis olsa da siirin kaderi!!
ve cevheri dairesinde ezeli mazminlar dlemi anlatilmaktadir:

Kadere inen kamgi karanliktaki kudret
Derinliklerden gelen fizikétesi 6¢ler

Istersen bin parcaya bél de gézlerden kaybet
Yine bulur izini tozunu sessiz gégler

Nerde kaldi o aziz o giin yiizlii saadet
Altin tacli sevgili siir sagilan cevher

Yakut isi hayaller alelddeden nefret
Su yerine bengisu her yapt icin mermer

Nerde kaldi o aziz o giin ylizlii saatler (2003: 436)

Bu misralarda yer alan “karanliktaki kudret” terkibi ile yaratilis
siirecinden 6nceki mutlak bilinmezlik yani ‘amd durumunun, “kadere inen
kamgt” kelimeleri ile de yaratilis siirecini baslatip kaderi yaratan kun emrinin
murad edildigini soylemek miimkiindiir. Yine, “o aziz” ve “o gtin yiizlii saadet”
ifadelerinden muradin da Allah’in cemalinin muhatabi ilk hakikat aynasi ve ilk
mevclid/mahltik olan kutlu sevgili NOr-1 Muhammedl (Hakikat-1
Muhammediyye) oldugu soylenebilir -ki o, mazminun mazminudur-. Bu
durumda “o giin yiizlii saatler” de rihlarin ildhi hitaba mazhar oldugu
an/zamani siiresince meclis-i elest olarak yorumlanabilir.

Bunlarla birlikte, siirin kaynagina isaretler baglaminda “yakut isi
hayaller” terkibinden muradin, -yukarida da gectigi lizere- yakit cevherinden
yaratilan Levh-i Mahfliz’da yer alan hakiki/sabit siiretler yani mazmfinlar
oldugunu soylemek miimkiindiir; su halde, “siir sagilan cevher” terkibinin de
kendisinden siirin tiir(ev)lendigi kelami hakikat/cevher olan mazmiina isaret
ettigi ileri stiriilebilir.

Karako¢’un bu misralarinin devaminda yer alan

Bir émiir boyu yagdin kutlu yagmurlar gibi
Meryem gibi bosandin dért bir yénden gdnliime

11 Mazm{nun, siirin kader tabakasina tekabiil ettigi iddids1 hakkinda bkz. Abdiilkadir Daglar,
“Siirin Alin Yazisi: Mazm{n”, Dicle Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi, 8/16 (2016), s.
1-13
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Ask yolunda durmusum yiice daglar érnegi
Umutlar bulut bulut seraplar kiime kiime

Ah cilgimim seni ilk gérdiigiim giinden beri
Ah delilik gomlegi iistiimde lime lime

Sen birsamlar sultani hakikatlar melegi
Siirler kelebegi en bakire kelime

Meryem gibi bosandin dért bir yénden gonliime (2003: 437)

misrdlar1 da bu minvailde yorumlanacak olursa, “kutlu yagmurlar” ile
“hakikatlar melegi” terkibleri ile dlemlere rahmet olarak gonderilen Hazret-i
Muhammed’in hakiki mahiyetinin yani Haklkat-1 Muhammediyye’'nin ima
edildigi soylenebilir. Yine, “bakire kelime” terkibinin, divan siirindeki bikr-i
mazmiin terkibine tekabiil ettigini sdylemek miimkiindiir ki tiim yaratilis
stirecinin kendisinden nes’et etmis oldugu kun kelimesi ya da mazmiinun
mazminu olan temiz/saf Hakikat-1 Muhammediyye’dir. Kur’an-1 Kerim’'de
Hazret-i 1sa “AllAh’tan bir kelime” olarak nitelenmektediri2; ayrica, burada
kelimenin bakire ile birlikte terkib olusturmasi da Meryem-Isd bagini da akla
getirmektedir ki bir iist noktada anne bakire Meryem’in de -kelimenin
kendisinden tiir(ev)lendigi- mazmin gibi bir hakikat olarak algilanmasina
neden olmaktadir. Bu durum, klasik Yunan felsefesinde teorisi iiretilen logos
(kelime/mantik) kavraminin hristiyan diisiince geleneginde Hazret-i Isa
olarak kabil edilmesini de ayrica diisindirmektedir.

Bu noktada sunu tesbit etmek gerekir: Her mazmiin cevheri
bikr/bakirdir ve 6zeldir, yalmz kendisine héas saf tab‘/mes‘ar aynasinda yansir
ve cisimler dleminde goriiniir kilinir.

Gelenegin siiralt1 ile beslenip siire husiisi bir ehemmiyet veren
sairlerden biri de Ismet Ozel'dir. O, Siir Okuma Kilavuzu adli poetika kitAbinin
“Sozel, Tozel, Tiizel, Giizel” baslikli bélimiinde, siirin diger kelami san‘at ve
faaliyetlerden daha 6zel olusunu -baska nedenlere degil de- kelamin hakiki
mahiyeti yani mazmiin cevheri ile alakasini en kuvvetli bir sekilde kurabilen
ve mazmiinunu en gilizel bir sekilde yansitabilen beyan tarzi olmasina
baglamaktadir:

“Siiri sozle gerceklestirilen biitiin diger faaliyetlerden ayiran
onun s6zii toze iliskin bir bigimi yakalayarak belirgin kilisidir.
Demek ki so6zli bir yapinin siir degeri kazanabilmesi
karsilastigimiz metnin veciz, fasih, mahirane bir ifade
kazanmas yiiziinden degildir. Asil kazan¢ ‘anlama’nin kural
konamayan alanina gecisimizle elde edilir.” (1994: 76)

12 Hazret-i isd’nin kelime olarak kabiil edilmesi hakkinda bkz. Mustafa Sinanoglu, “Kelime”, DIA,
25, Ankara 2002, s. 212-214.
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Bu ifadelerden hareketle Ozel’in, siirden tahsil edilebilecek olan en
degerli seyin siir vasitasiyla kelami cevherler ya da mazminlar alemini
miisahede edebilme imkani oldugunu kabill ettigini sdylemek miimkiindiir.

Ozel, yine ayni1 boliimde Kur’'an-1 Kerim'’in kelami cevherini ilk kelime
(logos) ile aynm dairede ele alarak onu epistemolojik yoldan mutlak
cevher/akil noktasina; yine ayni sekilde, beyan ve bedi’ yoniinden kuvvetli
ifadelerle dogruyu yanlistan, iyiyi kotiiden, aydinligi karanliktan, giizeli
cirkinden keskin bir sekilde ayirdig1 icin onu etik ve estetik yoldan mutlak
cevher/akila karsilik gelen Hakikat-1 Muhammediyye'ye -yani mazmiinun
mazmiinuna- tasimaktadir:

“Kur’an-1 Kerim misliimanlara asli (t6zel) degerlerin akli
(logik, sozel) yontni gostermistir. Kur’an ayni zamanda
Furkan olmakligiyla miisliimanlara seyfi (tiizel) ve bedii (glizel)
degerlerin nelere tekabiil ettigi konusunda yon gdstermistir.
Miislimanlarin diinyasinda etik-estetik-epistemolojik eylem
alan1 bir biitiin olmaya bagskalarinin diinyasindan daha
yatkindir.” (1994: 78)

Siire dair gorislerini beyan ederken ilahi hitdb/kitdb ile ilgili bu
ifadeleri kullanmasi, Ozel'in, -biri etik digeri estetik yoldan iniyor da olsa-
Kur’an-1 Kerim ile siirin ezeli ve mahfiz kaynagini kelami hakikat/cevher yani
mazmiin noktasinda birlestirdigini gostermektedir.

Huldsa, mazmiinun mazmiinu cevherin cevheridir; -dikey sirasiyla-
mazmin, muradd ve ma‘ni ise her biri bir sonrakinin cevheri olan arazlardir.
Mazmiin cevheri en sonunda siir lafzi ile miisahhas/miicessem hale geldiginde
en arazl seklini almis olur. Hal bdyle iken bile, arazi ama has/halis siir lafz
baska lafizlarin cevheri olabilmektedir.

Son olarak, mazmiin-siir aldkasi dairesinde baz1 tesbitlerde
bulunulacak olursa su tanim ciimlelerini ifade etmek sahsi bir tahrir vazifesi
sayilacaktir:

Siir, kendi kelam1 mahiyet/cevherini yani mazmiinunu yansitabilen ve
yansitma niteligi olan estetik kelamdir.

Siir, mahrem olana mazmiin cevherini gosteren bir ayna, mahrem
olmayandan mazmiin cevherini saklayan bir perdedir.
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XVI. YOZYIL SAIRLERINDEN HAZINi
VE TESELLAU’L-KULUB ADLI ESERi*

Oz: Sultan Ahmed Hazini 16. yiizyllda yasamis, hayatimin biiyiik bir kismini
Anadolu’da gecirmis ve yazmis oldugu eserleriyle Yeseviyye tarikatinin
yayginlagsmasi icin ¢alismis bir mutasavviftir. Bu makalede, bugiine kadar
Yesevilik konusunda yapilan arastirmalara kaynaklik etmis olan Cevahiru’l-ebrar
min Emvaci’l-bihar adli eserin yazar1 Sultan Ahmed Hazini'nin Tesella’u’l-Kultib
adl eseri incelenmistir. Eser, Mevlana’'nin hayatini, Mesnev{’sinin ilk {i¢ beytinin
serhini ve Sems-i Tebrizl ile arasinda gegen menkibelerini icermektedir. Bu
calismada Hazini'nin hayaty, ailesi, egitim durumu, seyhi, bagh oldugu Yeseviyye
ve Naksibendiyye silsileleri ayrica edebi sahsiyeti hakkinda bilgi verilmis daha
sonra Teselld’u’l-Kulib adli eser incelenerek eserin muhtevasindan

bahsedilmistir.

A

Anahtar Kelimeler: Yesevi, Mevlana, Mesnevi, Sems, Hazini, Tesella’u’'l-Kul{ib.

HAZINi WHO IS THE POETS FROM THE XVI. CENTURY AND HiS
STUDY WITH THE NAME OF TESELLAU’L-KULUB

Abstarct: Sultan Ahmad Hazini was a sufi who lived in 16th century, spent
majority of his life in Anatolia and with the help of his books, he try to spread
tariqa of Yasaviyye. In this article, Ahmed Hazini who has assisted the researches
on the field of “Yasaviyye” with his work that called “Javahir al-abrar min amvaj
al-bihar”, has been described his work Tesella’u’l Kulb. This literature includes
information about the Mavlana’s life, the tales which are happened between
Mevlana and Sems and the explanation of first three couplet of Mevlana’s
Mathnavi. This literature mentioned about the Hazin1’s life, family, education, his
skeikh, his lines which he connect, his personality of literatiire then we give
information about the contents of manuscript Tesella’u’l Kulib.

Keywords: Yesevi, Mevlana, Mathnavi Sems, Hazini, Tesella'u’l Kuliib.

Giris

Hazini hakkinda yapilan arastirmalarda sadece C.A. Storey’in Persian
Literatiire adli eserinde Hazini'nin Huccetu’l-Ebrdr’t tanitihirken onun hayati
hakkinda ¢ok az bilgi verilmistir.! Bunun disinda 1919 tarihinde, Fuat
Képriili'niin Tiirk Edebiyatinda Ik Mutasavviflar isimli eserinde Hazini’den
bahsedilmektedir. Eserin umumi indeksinde Cevdhiru’l-Ebrdr’t tanitan

* Ars. Gor; Dicle Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi; Diyarbaklr/Tl"IRKiYE;
karaamet43@gmail.com.

* Bu makale Kirikkale Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Dogu Dilleri ve Edebiyatlar
Anabilim Dalr'nda, Prof. Dr. Adnan Karaismailoglu danismanliginda hazirlanan ytksek lisans
tezinden Uretilmistir.

1 C.A. Storey, Persian Literatiire, Londra, 1972, c. 2., s. 976.
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Kopriili, bu eserin miiellifi hakkinda da birka¢ ciimle soylemistirz. Fuat
Koprili, Hazinl hakkinda vermis oldugu bilgilerin Cevdhiru’l-Ebrdar adh
eserden cikarilmis bilgiler oldugunu ve o devre ait kaynaklarda hicbir sey
bulamadigim bildirir. Tarfh-i Edebiydt der fran (Zebihullah-i Safa), Ferheng-i
Sohenverdn (A. Hayyamplr) ve Kdmisu'l-a’ldm (Semsettin Sami) gibi
kaynaklarda hayatiyla ilgili herhangi bir bilgiye rastlanmamistir. “Yapilan
incelemelerde de bu konuda Fuat Koépriili'ye ilave bir bilgi olmadig
aktarilmistir.”3

Hazini hakkinda giiniimiize kadar gelen bilgiler Cevdhiru’l-Ebrdr’t nesre
hazirlayan Cihan Okuyucu tarafindan derlenmistir. Cihan Okuyucu soyle
demektedir: “Gergekten biz de yaptigimiz arastirma neticesinde klasik
kaynaklarin higcbirisinde ne Hazini'ye ne de eserine tesadiif edemedik. Suara
tezkireleri Hazinf'ye yer vermedigi gibi sufilerden bahseden kitaplarda da bu
isme rastlanmiyor.”* Hazini ile ilgili incelemede bulunan diger arastirmacilar
da bu durumdan bahsederek, onun kendi eserlerinden c¢ikan bilgileri
verebilmislerdir. Istanbul’da yasayan, tistelik devrin hiikiimdarlariyla irtibati
olan bir s{finin, ne edebl yontinlin ne de tasavvifi kisiliginin kaydedilmedigi
anlasilmaktadir. Hazini’nin eserleri tasavvuf tarihi ve tasavvuf edebiyati icin
biiylik 6neme sahiptir.

Adi

Cevahiru’l-Ebrdr isimli eserinin mukaddimesinde miiellif, tam kiinyesini
el-miisemma min ebeveyni'l-muhtareyn (seckin ebeveynlerin evladi)
Sultan Ahmed bin Mevland Mahmud bin Sultan bin Haci Sah el-Karesi
stimme’l-Iskenderiyyii’l-Hisari el-Maveraiinnehri es-sehir bi-Hazini seklinde
kaydetmistir”s. Buradan miiellifin asil isminin Sultan Ahmed oldugu, Hazini
mabhlasi ile sohret kazandigl anlasilmaktadir. C. A. Storey, Hazinl’'nin ismini,
Yesevi dervisi oldugunu soyleyerek Seyyid Miirsid seklinde vermektedir.6
Miellif, lizerinde calisma yaptigimiz Teselldu’l-Kuliib adli eserinde, sadece
mahlas1 olan “Hazini"yi zikretmistir. Hazinl bu mahlasi neden sectigini Du
Mersiye adli eserinde arka arkaya devam eden su beyitlerle anlatir:

«

W ples iy N G o5 den prend 03y )
Wl bl oy psobe N ksl e 4
7(’“'2“5}9(‘“’1”&4{6 JQA"JOUw)"M

“Ezelde kismetim tamamen gam olmus, sonsuza kadar rizigim hep elem...
Babamin soyu musibetle yogruldu, annem beni matemle dogurdu.
Mayam kederle hazirlandigindan, mahlasim Hazini oldu.”

“Hazini, kiinyede zikrettigi atalart hakkinda daha baska bilgi vermemistir.
Ancak eserin Tiirkce boliimiinde, kendisinin ¢ocukluktan beri Yesevi yoluna

2 Fuat Koprili, Tiirk Edebiyatinda Ik Mutasavwiflar, Ankara, 1976, s. 368-369.

3 Nihat Azamat, “Cevahiru’l-Ebrar”, TDVIA, Istanbul, 1993, c.7, s. 432.

4 Hazini, Cevahiru’l-Ebrar Min Emvac-1 Bihar, hz. Cihan Okuyucu, Kayseri, 1995, s. V.
5 Hazini, Cevahirii'l-Ebrar, istanbul Univ. Merkez Ktp. TY. No: 3893, vr. 3a.

6 C.A. Storey, “Persian Literatiire”, Londra, 1972, c. 2,s.976-977.

7 Hazini, Du Mersiye, v. 95a.
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mensup oldugunu bildirmesi, ailesinin de Yesevi yoluna mensup olabilecegini
diisiindiirmektedir. Nitekim o, bir baska yerde Yesevi silsilesini sayarken A.
Yesevi'nin ilk halifesi Mansur Ata’nin kendi dip dedesi oldugunu belirtiyor(116b).
Eger bu isnad gergekse, yukaridaki ihtimal daha da kuvvet kazanir.”8 Hazini'nin
eserlerinde verdigi bilgilerden Tacikistan sinirlar1 icinde kalan Hisar’'da?®
diinyaya geldigi ve Omriiniin ilk yarisini burada gecirdigi anlasiimaktadir.
Eserlerinde siirekli gurbette oldugunu belirten yazar sik sik memleketini
anmaktadir.

Dogumu
Hazini, kendi dogum tarihini tam olarak vermese de eserlerinde verilen
bilgilerden hareketle gercekei bir tahminde bulunulabilir. Hazini, H.996/
1587-1588 yilinda yazmis oldugu Huccetu’l Ebrdr adli eserinde 56 yasinda
oldugunu bildirmistir.
]0(\ o3 ol 5 jl ik s ¢! odal oz goloy 4 U

“Elli altiya kadar gelmisim, tarikata ondan adim atmisim.”

Bir diger eseri olan Cevdhiru’l-Ebrdr adli eserini de 1002 /1593 tarihinde
telif etmistir. “Bu tarihte yasinin altmisi gectigini ve 63 yasina ulasmay1 timit
ettigini ifade etmektedir.”!! Ayn1 eserde bir siirinde yine bu sayiy1
zikretmektedir:

Altmis yil zikr ile dh eylediim
Ta goniil dilddrd dgdh eylediim 12

“Bu duruma gore 1002/1593 tarihinde Hazini’'nin 60 yagsini astigi ancak
63’e varamadigi ortaya cikiyor. O halde dogum tarihi H.939-941/ 1530-1532
yullart arasinda olmalidir.”13

Bunlarin disinda Dr. Seyfuddin Refiu’ddin ve Dr. Nadirhan Hasan,
Hazini'nin Camiu’l-Miirsidin adl1 eseri hakkindaki makalelerinde, “Hazini’nin
1594 yil, altmis yasinda (vefatina ii¢ sene kala) yazmis oldugu bu kitap dort
boliimden ibdret olup dért biiyiik tarikat; Hicegan (Naksibendiyye), Yeseviyye,
Kiibreviyye, ve Askiyye silsileleri ile onlarin esascilari, pir-li kdmillerine dair
bilgiler verilir.1*” diye s0z etmektedirler.

Egitimi

Cevahiri’l-Ebrdrin muhtevasindan, Hazin'nin Orta Asya’da tasavvuf
hareketinin ¢ok etkili oldugu bir donemde yetistigi, daha on iki yaslarinda iken
yasadigl bir cezbe halinden sonra Yesevi seyhlerinden Seyyid Mansur

8 Hazini, Cevahiri'l-Ebrar, hz. C. Okuyucu, Kayseri, 1995, s. V-VL.

9 Tirkistan’da Buhara hanliginda ve Buhara’nin 380 km. giiney batisinda mustahkem bir
kasaba olup simdiki adi1 Dusanbe’dir. Bu sehir hakkinda bilgi icin bk. Sami, Semseddin,
Kamisu’l-A’1am, 111, 1960; W. Barthold, “Hisar” islam Ansiklopedisi, MEB, istanbul, 1988, V, s.
538-539.

10 Hazini, Hucceti’l Ebrar, vr. 149b.

11 Hazini, Cevahiru’l-Ebrar, vr. 152a.

12 Hazini, Cevahiru’l-Ebrar, vr. 57a

13 Hazini, Cevahiri'l-Ebrar, hz. C. Okuyucu, Kayseri, 1995, s. VL.

14 Seyfuddin Refiu’ddin, Nadirhan Hasan, “Hazin?’nin “Camiu’l-Miirsidin” adli eseri hakkinda”,
Tasavvuf Dergisi, Ankara, 2004, s. 159.
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Kasiktiras’a intisap ettigi, bildhare seyhinin telkini ve yonlendirmesiyle siir ve
nesir olarak menakib sdylemeye basladigl, hatta yazi bilmedigi halde bu telkin
sayesinde bir Mushaf yazdigi, evliya menkibelerini severek okudugu ve on
dokuz yasinda siiliikiinii tamamlayarak icazet aldig1 anlagilmaktadir.15

Hazini, Menba’u’l Ebhdr fi Riyazi’l-Ebrdr adli eserinde Seyyid Mansur ile
tanismasini ve onun miiridi olmasini su sekilde anlatmaktadir: “Seyyid
Mansur’'un Hisar1 SdGdmdn’a gelisinden sonra bir giin babam ve kardesimin
yanip yakilarak aglamakta olduklarini gordiim. Sebebini sordugumda: ‘Bugiin
camide Hz. Ali soyundan bir ulu seyhin yaptirdigi zikir sirasinda dervisler oyle
costular ki soluklar: Isrdfil'in surunu andiriyor, agizlarindan sanki yanik ciger
kokusu geliyordu; her biri ¢ilgin ve kendini kaybetmis bir haldeydi’ dediler. Bu
gtlizel nitelikleri duydugumda dayanamadim; sabirsizlikla hemen sorusturdum,
toplanip zikir yaptiklar: yeri buldum ve zikirlerine katildim. Zikir sirasinda
birden duydugum siddetli hararet sebebiyle su icmek istedim. Seyyid Hazretleri
engel oldu, ‘Zikirden maksat yiiregi kaplayan yaglarin erimesi ve kalp géziintin
acilmasidir, bunu saglayan da i¢c yanikligidir. Ayrica zikreden basiretli olmall;
soguk su icmek ¢ok zararldir, zikredenlerin kacinmalart gerekir’ dedi. Cok
etkilendim, hizmetine girdim ve Yeseviyye yolunun cekiciligine kapilip yolu
yordamini (=4dabin1) uygulamaya basladim.”16

Cevahirii’l-Ebrar Min Emvdc-1 Bihdr adl1 eserinde daha on dokuz yasinda
iken hilafete layik goriildiigi, ifade ettigi su climlelerden anlasilmaktadir ; “ve
on tokuz yasumda Yeseviyye silsilesinde kanun-1 mesdyih-i izdm lizre irsdd-1 kiill
virdiler. Ve tdc u kemer ii asd ve sofraya izn ii icdzet ve irdd-1 erbain ve halvet ve
evrdd-1 zdkirin ve 1kd-1 sohbet buyurdular. Yine bu kissmda Seyyid Mansur’un
Hazini’ye ézel bir sevgi besledigini ve ona “masukum” dedigini
égrenmekteyiz(vr. 91a-b.)"17

“Hazini, kendisinin ve seyhinin bulundugu silsileyi bize veriyor. Buna gére
Seyyid Mansur, Zengi Ata silsilesinden Stileyman Gaznevi'ye baglidir. Hazini, hem
Seyyid Mansur’a, hem de Gaznevi’'nin diger halifelerinden Hudayddd kolundan
gelen Seyh Emin’e baghdir’18. Hazini, 23 yasina geldigi zaman agir bir hastaliga
yakalanmis ve bes (yahut alt1) ay yatakta kalmistir. Cevahiru’l-Ebrdr'da
hayatindan timit kestigi bir sirada seyhi yanina gelerek:

M'}*Qﬁyo‘j'ﬁidbjﬁoﬁ‘ .éh»jw@;ﬁamTﬁTp)Jﬁpafo‘.x{"

P edsisny $5 e Jlo ez 5 G

“Bil ki émriin sonuna gelmisti, ama Hak Tedld’dan takdir’i mualldk ile kirk yil
daha vermesini istedim; sana kirk yil daha émiir bagislandi” 2°der. Bu sozler
lizerine Hazinf hemen sihhata kavusur;

6wvM\wwvwﬁpobjd\w\bwjuwjﬁ;gwd@-;)\@);"

15 Hazini, Cevahiri’'l-Ebrar, hz. C. Okuyucu, Kayseri, 1995, s. VI.

16 Hazini, Menba’u’l Ebhar fi Riyazi’l-Ebrar, hz. M. Mahur Tulum, Istanbul, 2009, s. 75-76.
17 Hazini, Cevahiri'l-Ebrar, hz. C. Okuyucu, Kayseri, 1995, s. VI

18 Hazini, Cevahiri'l-Ebrar, hz. C. Okuyucu, Kayseri, 1995, s. IX.

19 Hazini, Cevahiru’l-Ebrar, vr. 152a.

20 Hazini, Cevahiri'l-Ebrar, hz. C. Okuyucu, Kayseri, 1995, s. V1.
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“Simdi, hamd Alldh’a mahsustur, yasim altmist gegti ve o azizin -Alldh
onun aziz ruhunu rahatlatsin- nefesinin bereketiyle émiir siiremin sonuna
saadetle erecegimi iimid ediyorum.”?2

Hazini, Menba’u’l-Ebhdr fi Riyazi’l-Ebrdr adl eserinde seyhinin himayesi
altinda biyiirken, bir takim merhalelerden gecerek kemal mertebesine
ulastigini ve kemal mertebesine ulasinca, gonliinii Alldh’in makamina vererek
halktan ayrilip uzlete cekildigini de aktarmaktadir (vr23b, 41a).23 Yine
Menba'u’l-Ebhdr fi Riyazi’l-Ebrdr adli eserinde Hazini, “ Sen de imdmeyni dile;
baska mezheplerle her tiirlii yanlsi, kusuru bir yana birak. Bu diinyada da éte
diinyada da tertemiz Hanefi mezhebi, ari duru bu yol yeter de artar”’?*demistir.

Hazini, Yeseviyye ve Naksibendiyye seyhlerinden egitim goriip irsad
alarak, amelde her ikisini de tatbik etmistir. “Yeseviyye'de Seyyid Mansiir'dan,
Naksibendiyye’de ise Molla Emin’den halifelik icazeti almigtir’?s. Hazini,
Menba’u’l Ebhdr adli eserinde Yesevilik ve Naksibendiligi yaymak icin Yesrib,
Batha ve Kudiis gibi bircok sehirlere gittigini; Buhara’da seyhlik yaptigini da
belirtmistir.2é

“Hazini seyhinin elli y1l boyunca beldeden beldeye seyahat ettigini ve vefdti
esndsinda da 95 yasinda oldugunu bildiriyor. “Vefat tarihi icin “sdh-1 hubdn”
tarihi diisiiriildiigiine gére vefdt yili h. 965/m. 1557-1558 géziikiiyor. Bu esnada
miiellifimiz- sayet tahmin ettigimiz iizere h. 940/m. 1530-1532’de dogmussa- 25
yaslarinda olmalidir. Hazini bu vefat esnasinda Hisar’'dadir ve i¢i seyhinin
ayriligiyla yanmaktadir. Seyh vefat esnasinda demigtir ki:

e b ol e S i Jlo e ) dm auiS ey o3y
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“Gog¢ aninda dedi; yedi yil sonra, Hisardan ailesiyle birlikte gelecek biri var ki.

Bu bizim yolumuzu halk onunla bilecek. O, hirkasinin altindan halki Hakka
cagiracak.“?’?

Bu gaybi haber gerceklesecek ve Hazini yedi y1l sonra memleketinden
ayrilarak Medine’ye gidecektir.28 “Hazini, Seyyid Mansur’un haber verdigi gibi
yedi yil sonra Diyarbakir’a gelir. Bu yolculuk Seyyid Mansur’un éliimiinden yedi
yil sonra gerceklesmis olduguna gére h. 972/m. 1564-65 yillart arasinda
olmalidir. Hazini, ilk olarak Sultan II. Selim déneminde Istanbul’a geldigini
soylemektedir. Il. Selim’in cliliis tarihi h. 974/m. 1566 oldugu icin Hazini'nin

21 Hazini, Cevahiru’l-Ebrar, vr. 152a.

22 Hazini, Cevahiri’'l-Ebrar, hz. C. Okuyucu, Kayseri, 1995, s. V1.

23 Hazini, Menba’u’l Ebhar, hz. Samire Mahmudova, Yayimlanmamis Y.Lisans tezi, [stanbul,
2000, s. 4.

24 Hazini, Menba’u’l Ebhar, hz. M. Mahur Tulum, istanbul, 2009, s. 50.

25 [brahim Kunt, Hazini ve Divam (inceleme-Metin), Yayimlanmams Doktora Tezi, Konya, 2002,
s. 20.

26 Hazini, Menba’u’l Ebhar fi Riyazi'l-Ebrar, vr. 29a-b.

27 Hazini, Cevahiri’'l-Ebrar (vr. 119b.), hz. C.Okuyucu, Kayseri, 1995, s. VIL.

28 Hazini, Cevahiri'l-Ebrar, hz. C.Okuyucu, Kayseri, 1995, s. VIL
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Istanbul’a ilk gelis tarihi en azindan h. 974/m. 1566 olmalidir. Belki de h. 972/m.
1564’te Anadolu’ya gelmis, iki yillik bir siireyi once Diyarbakir'da, Seyyid
Mansur’'un kabri civarinda, sonra hacca giderek Mekke-Medine civarinda
gecirmis, iki y1l sonra da Istanbul’a gelmistir.”?°

Hazini, 940-941'de dogduguna gore, 33-34 yaslarinda ailesiyle beraber
Sultan II. Selim zamaninda Istanbul’a gelmis, Mihrimah Sultan’in yardimlariyla
tekrar yurduna donmiis fakat yasadig1 yerlerdeki Ozbek zorbaligindan dolay:
Mekke ve Medine'ye gitmistir. Buradan da maddi imkansizlik sebebiyle
ayrilarak, Sultan IIl. Murad zamaninda tekrar Istanbul’a gelip yerlesmistir.
Hazini, IIl. Murad devrinde ikinci defa Istanbul’a gelip buraya yerlestiginde
41-42 yasindadir. Cevahiru’l-ebrdr adli eserini 1002/1593 yilinda III. Murad’a
sunduguna gére vefatina kadar, yaklasik yirmi yil boyunca Istanbul’da
hayatin1 slirdiirmis olabilir. Kendisinin ifadelerinden yukarida ismi gegen
Osmanl hiikiimdarlarindan kismi bir alaka gordigiinii 6greniyoruz. Hazini,
Menba’u’l Ebhdr fi Riydzi’l-Ebrdar adli eserinde Sultan II. Selim’i soyle
o6vmektedir:

[1&’1latiin 13°ilatin 12 °ilatin 13 ilin]
Menba’idiir padisahimiz ki yiiz ming bahr ii ber
Her taraf cari vii sari ¢iin kiinesdin zerreler

Biistanlar kuslari giil cezbesiden niikte-senc
Stibhesiz salik sibih mecziib-i sirr-1 diirr-1 genc

Menba’undin kéngliim oldi gark-1 deryaha-yi jert
Noktadin elvah-1 efkarim bulur harf-1 sigerf

Jerf bahrindin ki bi-payan durur ¢ikmak kérek
Néce bu harf-i sigerf ahir anga revnak kérek

Ey hazini revnaking hunkar-i Ram "uri medhidiir
Revnak-1 bazar-i cevher-senc diir sarrafidur’
S el ol
el Lelis oMol ynie
@ A= S ) e ) 24 SO e ke
@) 3 3le do s Sl ail e Bl g g ol
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29 jbrahim Kunt, a.g.e., s. 22.
30 Hazini, Menba’u’l Ebhar, hz. M. Mahur Tulum, Istanbul, 2009, s. 377-379.
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Sultan II. Selim’in yardimiyla Mekke’ye gitmesi, eserini ise Sultan IIL
Murad adina yazmasi zamanin hiikiimdarlarindan goérdiigi kismi alakayi
ortaya koymaktadir. Hazini oOzellikle Sultan III. Murad1 bir¢ok yerde
zikretmekte ve onu 6vmektedir. Bu itibarla ondan daha ¢ok ilgi gérmiis olmasi
muhtemeldir. Buna mukabil, Hazini’nin halktan yeterince ilgi gérmedigi
sikayetlerinden anlasiliyor32. Hazini, Sultan III. Murad1 asagidaki beyitleriyle
o6vmektedir:

(M shelin Dels)
S By S adg o jad 232 28 L g U
Al llas Lo o, P33 S G I

A e e gk e 2l ol e gille

Sl o) LB oS G oo ol dap
obey 2 2]y aen e oS a3l 5 o
LS sle 3 or ) 2 Les 2l 5 5l
Lesly s 5 ko) Ll U pshee 5 5

“Yolcuyum, beni aziksiz birakma, yolculugum sirasinda yardimini azik olarak
esirgeme.

Beni yakinlarima kavustur, Maveratinnehir’e varan yolu goster.

Orasi ne giizel bir giivenli bereket yurdu, Hisar sehri ne giizel bir bereket
mahzeni.

O bereket yurdunu bana mesken kil, Hakk’in benim i¢in bagis ve iyiligi
vatandir.

Yol azigimi hazirla, dervislerime yeniden bir yol ag.

Yolumu ve azigimi kaybettirme, herkesi muradina eristir.

Senin muradina ermemis kulunum, muradimi ver, yiiziime murad kapisini ag.
Muradina erememenin ne oldugu ve de vadilere diismenin sikintisi ve
bezginligi sana malumdur.”33

Hazin'nin ‘murad’ kelimesine yer verdigi beyitlerde yaptig1 imalar
Sultan Murad’dan bekledigi ilgi ve destegi gérememenin, umdugu yardimi
alamamanin dogurdugu umutsuzlugu, icine distigl sikintidan duydugu
bezginligi acik¢a yansitmaktadir. Bu sozler ayni zamanda derin bir yurt 6zlemi
icinde yurduna dénme karar1 verdigini de yansitir. Son iki beyitte de ‘murad’
kelimesini kullanir ve zekice imalarla son noktayi koyar:

Syl gm el BRI Pt

“Ey Hazinil Muradinin gerceklestigini gérmek istiyorsan, muradini
Hak’tan dile.

31 Hazini, Menba’u’l Ebhir, hz. M. Mahur Tulum, istanbul, 2009, s. 386.
32 Cihan Okuyucuy, a.g.e., s. VIL
33 Hazini, Menba’u’l Ebhir, hz. M. Mahur Tulum, istanbul, 2009, s. 108.
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Bu, kalemin son noktasi oldu, murad tizere eksiksiz olarak son buldu.34”

Hazini, Menba’u’l Ebhar fi Riyézi’l-Ebrdar adh eserini Istanbul’dan
ayrilmak istedigi zaman dostlarinin Yesevilik ve tarikatlar hakkinda bir risale
yazmasini istemeleri tizerine kaleme almistir. Bu eseri zamaninin az oldugunu
soyleyerek acele ile meydana getirdigini eserinde kendisi soylemektedir. Ayni
zamanda memleketine dénmek icin maddi imkam da yoktur ve bunun icin
Sultan III. Murad’'dan yardim istemektedir ama bir tiirli Sultan’a
ulasamadigindan belki de eserinin sonunu bu sekilde sitemkarane bir sekilde
sonlandirmistir.

Ailesi

Hazini, eserlerinde ailesi ile ilgili yeterince bilgi vermemektedir ama
bazi ipuclarindan yola ¢ikarak ¢esitli verilere ulasmak miimkiindiir. Cevdhiru’l-
ebrdr adli eserin giris kisminda adimi ve kiinyesini zikrederken babasinin
adinin Mevland Mahmud oldugunu séylemektedir. Hiiccetu'l-ebrdar adh
eserinde de bilgi vermektedir:

oS ods s aids ol 25l o oS !
oo Ul gl o Lol gl U g dgemen
e alea 5l sy b o)l e Jod 51 pole
SV dope o e Sk o a8 U sk

“Bu diiskiin Hazini, Seyyid Mansur’'un halifelerinin on ikincisiyim ve en
degersiziyim.

Mahmud’un ogluyum ve adim Ahmed. Nesilden nesile soyum Kureys’e
cikar.

Annem Arslan Baba soyundan, babamin soyu ise Arab megayihi.

Belki de soyum o temiz kabileden ta Hz. Peygambere kadar ulagir”3s.

Cevahiru’l-ebrdr’da Hazini'nin ailesiyle birlikte Seyhi Seyyid Mansur’un
vefatindan yedi yil sonra, onun Diyarbakir'da bulunan kabrini ziyaret
ettiginden bahsedilmektedir3¢. Buradan Anadolu’ya gegcmeden once evlendigi
ve ¢ocuk sahibi olarak Anadolu’ya geldigi anlasilmaktadir. Hazini, divan’inda
cok az da olsa ailesiyle ilgili bilgi vermektedir. Divan’da oglundan bahsettigi
beyitler sunlardir:

N\Y\‘\JNWW\}A{ c\,SJ\;—AgM.U)'JéW)"J;
Gl ST s B A8 a1 Wi e 23 5 Suf SO

“Goniil oglanin yakalandigi musibetten karardi, ne acayip bir durum, Allah’tan
baska ilah yoktur.

Gurbet belasina ve oglumun musibet acisina ¢are bulunmadi, 6mriim heba olup
gitti™7,

34 Hazini, Menba’u’l Ebhir, hz. M. Mahur Tulum, istanbul, 2009, s. 108.
35 Hazini, Hiiccetii'l-ebrar, vr. 149a

36 Hazini, Cevahiru’l-Ebrar, vr. 119b.

37 ibrahim Kunt, a.g.e., s. 24.
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Paris Milli Kiitiiphanesi Farsca Yazmalar bolimi 263 demirbas
numarasiyla kayith olan mecmuada, 852-1012 varaklar1 arasinda bulunan
Hazin?'nin iki mersiyesinden birincisi ikinci haniminin, ikincisi ise iki oglunun
vefati dolayisiyla yazilmistir. Bu mersiyedeki su beyitten onun iki defa
evlendigini de anliyoruz:

38 >
s ol 45 1 g g A S8 L (S

“Iki sefkatli anneden iki oglan, her birisi de babalarinin géziiniin nuru.”

Hazini, c¢ocuklarina biliyiik saygi duydugu kisilerin isimlerini
vermistir.“Bu ¢ocuklara, Cuneyd-i Bagdddi ve Ubeydulldh-i Ahrdr’a nisbetle
Clineyd ve Ubeyd isimlerini koymustur.”3° Memleketine donme sebepleri
arasinda maddi sikintilarinin yaninda Ahmed Yesevi hazretlerinin adab ve
kurallarinin unutulmamasini belirtmistir.#% Hazini'nin memleketine dénme
istegi icinde oldugu, bu istegini gerceklestirip gerceklestiremedigi ve kesin
olarak ne zaman vefat ettigi bilinmemektedir. Ancak Dr. Seyfuddin Refiu’ddin
ve Dr. Nadirhan Hasan, Hazini'nin Cdmiu’l-Miirsidin adli eseri hakkindaki
makalelerinde, “Hazini’nin 1594 yil, altmis yasinda (vefatina li¢ sene kala)
yazmis oldugu bu kitap”*! seklinde ifadeleri vardir.

Seyyid Mansur

Hazini'nin eserlerinde sik sik bahsettigi kisi, “El-Belhi siimme’l-Hisdri
ve’l-Buhdri” nisbeleriyle anilan seyhi Seyyid Mansur’dur.#2 Onun biiyiikliigiine
inanarak ovgiliyle bahsetmektedir; “Seyyid Mansur mesdyith-1 dlem iginde
miknatis-1 ekberdir. Istese cemi’-i kdindti tasarruf eder, istemese ehl-i dlemni
kendisinden kagirur.”3 0, seyhini “Miirsidii’l-Kiird ve’l-Arab ve’l-Acem” seklinde
o6vmektedir. Onu manevi riitbesiyle Ahmet Yesevi'ye denk tutmaktadir+4.

“Stiphesiz sibh-i Seyid Mansur-1 mest
Belki ayn-1 Ahmed odur ez-elest.”#5

Seyyid Mansur, babasi Seyyid Cafer’i kiiciik yasta kaybeder. Devir Mogol
fetreti devridir ve kitlik hat safhadadir. Seyyid Mansur, bunun iizerine ge¢im
yollar1 arar, kur dokur, kasik yontar. Madenlerde calisan, mecnun gibi oradan
oraya savrulan gen¢ Mansur, bilahere Semerkand’a yerlesir ve evlenir.
Sikintilarin devam ettigi bir sirada 6lmiis babasi Seyyid Cafer’e iltica eder.
Riiyada babasi onu bir seyhin huzuruna iletir. Daha sonra gerceklesecek olan
bu riiyadaki seyh Buhara'da oturan seyh Siileyman Gaznevi'dir. Bu dergahta
yllarca odunculuk ve suculuk yapan Seyyid Mansur canli bir dille g¢ektigi
sikintilar anlatiyor. Oyle ki bir ara dergdhin mutfak masrafim karsilamak icin
kendisini kole olarak sattirmak durumunda kalmis. Nihayet seyh onu takdir

38 Hazini, Du Mersiye, vr.1012a

39 fbrahim Kunt, a.g.e., s. 25.

40 Hazini, Menba’u’l Ebhar fi Riyazi'l-Ebrar, vr. 59a.

41 Seyfuddin Refiu’ddin , Nadirhan Hasan, “Hazini’'nin “Camiu’l-Miirsidin” adli eseri hakkinda”,
Tasavvuf Dergisi, Ankara, 2004, s. 159.

42 Hazini, Cevahiru’l-Ebrar, vr. 91a.

43 Hazini, Menba’'u’l Ebhar, vr. 49a.

44 Hazini, Cevahiru’l-Ebrar, hz. C. Okuyucu, Kayseri, 1995, s. VIIL

45 Hazini, Cevahiru’l-Ebrar, vr. 48b.
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etmis ve Seyyidligini de 6grendigi cihetle verdigi cileleri kaldirmis. Seyhi on
sekiz yillik cile sonunda ona halifelik berati verip, irsdda yollamis. Belh,
Kunduz, Sibirgan gibi yerleri dolasan Seyyid Mansur asil hiisn-i kabuli Hisar
sehrinde bulur.46

Hazini, seyhinin Hisar sehrine gelisi hakkinda malumat vermektedir.
Memleketin hakimi: “Memleket miirsid ve miirebbiye muhtactir. Burada
ikdmetiniz murdd olunur” demis, bu istek ilizerine Seyyid Mansur oraya
yerlesmistir. Hisar’'da Hazinl’den baska bircok halife daha yetistiren Seyyid
Mansur birkag iilkeye sefer yapmis, ailesi ve bazi miiritleriyle birlikte hacc i¢in
yola ¢ikmis, Sultan Siileyman(926-982/1520-66) devrinde, hacc yolunda,
Diyarbakir’da ruhunu teslim etmistir. Hazini seyhinin elli yi1l boyunca
beldeden beldeye seyahat ettigini ve vefati sirasinda da 95 yasinda oldugunu
bildiriyor. Vefat tarihi i¢in Cevdhiru’l-ebrdr’da “sah-1 hiiban” tarihi
diisiiriildiigiine gore vefat yilimin 965/1557-58 oldugu anlasilmaktadir.
“Menba’u’l Ebhdr'da bu vefatin Ebu’l-feth Sultan Siileyman el-Gazi zamaninda,
965/1557 tarihinde oldugu acikc¢a zikredilmektedir.*” Bu verilen bilgilere gore
Seyyid Mansur’un dogum tarihi 870/1465-1466 yillarinda olmalidir. Hazinj,
Seyyid Mansur'un gecimini tahtadan kasik yontup satarak temin ettigini
bildirmektedir. Kasiktiras lakab1 ona buradan gelmektedir. Kendisinin, A.
Yesevi'ye de kasik yontma bakimindan benzemesi ilginctir.48

Silsileleri (Yeseviyye ve Naksibendiyye)

Hazini, Yeseviyye Tarikatindaki Silsilesini Teselld’u’l-Kuliib adl1 eserinin
64b ve 652 varaklarinda ayrica Menba’u’l-Ebhdr Fi Riydzi’l-Ebrdr adli eserinin
452 ve 45b varaklarinda vermektedir:

Seyyidii'l-Miirselin Hz. Muhammed Mustafa (a.s.) (571-632)

Eb( Bekr es-Si1ddik (571-634)

Selman el-Farsi (568-641/642)

Kasim b. Muhammed (645-718/724/725)

Imam Cafer Sadik (699/702-765)

Bayezid-i Bistam1 (804/875)

Seyh Ebii'l-Hasan el-Harakani (963-1033)

Ebi Ali el-Farmedi (1042/1043-1084)

Seyh Yisif el-Hemedani (1048/1049-1141)

Hace Ahmed el-Yesevi (1093/1166)

Hakim Ata (7-1186)

Zengi Ata (7-1258)

Sadr Ata (?7)

Seyh Cemaliiddin es-Sasi (7)

Eymen Baba (?)

Hasan Ata (?)

Seyh Ali Seyh (7)

Mevdid Seyh ikani (?)

Seyh Hadim-i Tiirkistani (?)

46 Cihan Okuyucuy, a.g.e., s. VIIL.
47 Hazini, Menba’'u’l Ebhir, vr. 54b-55b.
48 Hazini, Menba’'u’l Ebhar, vr. 76a.
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Seyh Cemaliiddin el-Kasgari Buhari (?)

Seyh Siileyman-i Gaznevi (?)

Seyyid Mansur el-Belhi (1462-1457)

Sultan Ahmed bin Mahmud el-Hazini (1532/1533-1594/1595)

Hazini, Naksibendiyye Tarikatindaki Silsilesini Menba’u’l-Ebhar Fi
Riyazi’l-Ebrar adli eserinin 282 ve 28 varaklarinda vermektedir.

Abdiilhalik-i Giicdevani (1044-1179)

Arif-i Rivgeri (1067-1113)

Mahmd-i Encirfagnevi (?-1286)

Ali-i Ramitent (?-1328)

Muhammed Baba Semasi (1195-1354)
Seyyid Emir Kiilal (1277/1278-1370)
Bahadeddin Naksibend (1318-1389)

Ya’kib-i Cerhi (1360/1361-1447)
Ubeydullah-i Ahrar (1404-1490)
Muhammed Kadi-i Semerkandi (1443-1562)
Hacegl Ahmed-i Kasani (?-1542)
Muhammed islam-i Cuybari (6.971/1563)
Hace Sa’d (Hace-i Kelan) (?-1584)

Sultan Ahmed bin Mahmud el-Hazini (1532/1533-1594/1595)

Edebi Sahsiyeti

Hazini, eserlerinde genellikle tasavvufi konulari islemistir. Onun eserleri
ilaht ask, tasavvufi zevkler, Peygamberler ve biiyiik zatlarin menkibelerinden
olusmaktadir. Hazini'nin Allah’a hamd, peygamberimize na’t maksadiyla
yazdig1 gazel, kaside ve rubal tarzinda kaleme aldigi bircok manziimeleri
mevcuttur. Cesitli tabiat olaylarin1 ve giizelliklerini, Memduh ve sevgilisinin
ozelliklerini dile getiren tavsifi siirler, bu muhtevaya sahip beyitler, yer yer
giizel tesbihlerle donatilmislardir. Hazinl’nin eserlerinde kelimeler arasi
miinasebet giicliidiir. Tenaslb ve istikdk sanatlarina ¢okca rastlanmaktadir.
Sairimiz sanat yapmakta hi¢ zorlanmamistir. Lafiz sanatlarina dikkat etmekle
beraber, sanat yapmak icin vezin ve manayr zorlamamis, sikintiya
sokmamistir. Hazini’'nin tslibu diizgiin ve dili akica olmakla beraber, iyi
Arapga bildiginden baz1 az kullanilan Arapga kelimeleri de kullanmis olmasi,
yer yer eserin anlasilmasinda zorluklar olusturmustur.49

Hazini'nin siirlerinde Hafiz-1 Sirdzl, Mevland Celadleddin-i Rimi ve
Feriduddin-i Attar gibi mutasavwvif sairlerin etkisi vardir. Onun eserlerinde
Mevlana Celaleddin-i Rim1, Hafiz-1 Sirazi, Feriduddin-i Attar, Sems-i Tebrizi ve
Seyyid Mansur hakkinda beyitleri vardir. “O, dénemindeki yeni tisluplari
kullanmay1 tercih etmemistir. Siirleri genel olarak kolay anlasilir olmakla
birlikte bazi az kullanilan kelime ve terkipleri kullanarak zaman zaman
tekelliifli ve zor anlasilir beyitler ortaya ¢ikarmistir.”s0

49 [brahim Kunt, a.g.e., s. 49.
50 fbrahim Kunt, a.g.e., s. 49.
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1) Mevlana Celdleddin-i Riimi:
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“Bu Mevlana-y1 Rimf'nin i¢cten hamdimi {fledim, 1sikh adimlariyla
dogunun gizli glinesi.”

“Mevlana’nin disinda Sems’in sirrina kimse vakif degildir, Onun sirrina
vakif Mevlana’'nin cani oldu ancak.”

astyy o 3% 3 dday g\)u\.« A:;',._.f\)\ L/;}»,a)'\u,w.f» obla wp
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“Onun her sag telinden ylizbinlerce Sems sallanmaktadir, sayisiz dogan
onun devrinde tiy dokti.”

“Mevlana’nin zati iyilikte dlemin gizlilerinden oldu, Sems ve onun gibi
yuzlercesi cilvelerinden onun en iyi dostlari oldu.”

“Kemalatta hi¢ kimse Mevlana'nin yolunda degildir, herkes giinahtan
Mevlanayi RGm’un gercek hiiviyetinden haberdar degildir.”

ol dpr 5 0l i Bl ey ol O b S meny WY s

Jie 650 & wfjfjn Al Jmy 50 I s 0lse Oler )3 s Slolg

TS Sl g sl e Ol A 38 Sl ) 4 e |y pme Gpite

“Mevlana elinin altinda bu cihanin aslanina sahiptir, onun pencesinin
darbesi altinda yiiz siirenler can derdindeler.”

“Mertler meydaninda Celal gibi bir pehlivan yoktur, Allah katinda ileri
gelenler arasinda Mevlana’ya benzer hi¢ kimse yoktur.”

“Mesnevi-yi Ma’'nevi’yi her kim ki idrak ederse, yiizbinlerce yol alir, Hz.
Allah onu algakg6niilli yapar.”

2) Hafiz-1Sirazi:
Hazini’'nin Fars¢a divanindaki Hafiz-1 $irazi ile ilgili gazellerin matla’
beyitleri verilmistir.5+
Divan (906/1)
25 sids ey ae S ey § g Sl b s o Bl
“Siraz’in giinesi olan Hafiz, parlak anlamlari, parlayan ay ve giinesin
mahallesinden 6diin¢ almistir.”
Divan (963/1)
SU e ol o> b (gpese 3y3 s a5 L L) LYY LG, LS s
“Kadehi dondiir ve sun ey Saki, sarhosluk derdi haddi asti, o ebedi

saraptan sifa sun.”
Divan (976/2)

51 Hazini, Tesella’u’l-Kuliib, 43b.
52 Hazini, Tesella’u’l-Kuliib, 44a.
53 Hazini, Tesella’u’l-Kuliib, 45b.
54 ibrahim Kunt, a.g.e., s.51.
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“Mahmurlugun zulmii haddi asti, Allah seni affetsin, kadehi dondiir ve
sun ey Saki”

3) Feriduddin-i Attar:
Divan (1037/3)

Gr A oo 3 fee Bl ) o e Dl i s o et

“Feriduddin-i Attar sana ne sdyledi biliyor musun? Simurgun gece yarisi
goriinmesiyle, peri kagt1.”55

4) Sems-i Tebrizi:
Liol 33 g 87 o et L G ety o
JWJ,@.@;J;,QTN J},.S)'\'@Lé,x,&)}é-&wﬁ
Yag Gy ol 5 bys of e G 25 o Ol et
“Sems ki dogunun evliyasi olan giines, o Sems ki farkli en parlak tag.”
“O Sems ki giines tutulmasindan kurtulmus olan giines, o Sems ki ay
tutulmasindan arinmis olan dolunay.”

“O Sems ki derin dalgali deniz, deniz ve benzeri kendisinde bogulmus
olan Sems.”

S g3 ks gy Sao 353 i Wy ead
57>}JJL>J\fMj)C‘))‘ZlA> Afj%'ﬁ/y\fﬁfdﬂﬂw

“Seref denizinde terbiye gormiis Sems ve Mevlana birbirine inci ve
sedef”

“Sems-i Tebrizl ki onun arzusu feleklerin basi iistiindeydi, biitiin ruhlar
onun ayak basma yerinde toprak idi.”

5) Seyyid Mansur:
Tolgr s > et Glg S G L ol el S et A 3 &

“Ey Hazini canini Seyyid Mansur icin feda et ve ene’l-Hakk diye soyle ki
diinya meskeninden gegebilesin.”

Vo g ol s e s s 28 b e i

“Seyyid Mansur’dan ayr1 diistiiglimden beri alem ahimdan sesle doldu.”
60 " .
S s e dew ps By A

“Dinin miirsidi ve kutbu olan Seyyid Mansur, dlem onun sebebiyle nurla
doldu.”

Eserlerinde Muhteva

55 [brahim Kunt, a.g.e., s.53.

56 Hazini, Tesella’u’l-Kuliib, 37a.
57 Hazini, Tesella’u’l-Kuliib, 43b.
58 Hazini, Tesella’u’l-Kuliib, 42b.
59 Hazini, Tesella’u’l-Kuliib, 49b.
60 Hazini, Tesella’u’l-Kuliib, 53b.
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Hazini, eserlerinde genel olarak tasavvufi ve ilahi ask ile ilgili konulari
islemistir. O, Yeseviyye tarikatinin seyhi olmasi miinasebetiyle, bir¢cok
eserinde Yeseviyye silsilesindeki sahislar1 hayirla anmis ve onlar1 6vmiis,
bununla beraber Naksibendiyye tarikatini da kardes olarak gordugiinii ifade
etmistir. Tasavvufi nesve icinde yazilmis olan, asigin ¢esitli halleri, masugun
umursamazlik ve zalimligi manzumelerinde, en yogun isledigi konulardir.
Hazin?'nin eserlerinde Allah’a hamd, Hz. Peygambere na’t maksadiyla yazdigi
bircok manzum ve mensur kisim mevcuttur. Kendisi eserlerinde zaman zaman
ayetlere, hadislere ve peygamber kissalarina isaret ve telmihlerde
bulunmaktadir. O, yeri geldikce Allah’tan kendisini bagislamasini ve Hz.
Peygamber efendimizden de kendisine sefaat¢i olmasini istemektediré?.

Hazini, Yeseviyye tarikatinin seyhi olmasi sebebiyle eserlerinde
genellikle tasavvufla ilgilenen biiytlikleri 6vme konusunun olmasi dogaldir. O
eserlerinde bircok yerde Ahmed-i Yesevi'yi évmistiir. Onun, seyhi Seyyid
Mansur’a olan digkiinligii ve hayranhigi da eserlerinde siirekli isledigi
konulardandir. “Cesitli tabiat olaylarim1 ve giizelliklerini, Memduh ve
sevgilisinin 06zelliklerini dile getiren tavsifi siirler; bu muhtevaya sahip
beyitler, yer yer giizel tesbihlerle donatilmistir.”62 Hazini, biitlin eserlerinde
memleketine olan 6zlemini dile getirmektedir. O, vatan hasreti, basina gelen
talihsizlikler, ¢ekmis oldugu maddi ve manevi sikintilar, yaslilik ve benzeri
konulari isleyerek yasadig1 sorunlardan dolayi sikdyet etmektedirs3. Kendisini
rindler grubundan sayan sair, eserlerinde mey, meyhane, saki gibi pek ¢ok
mazmun kullanmistir. Hazini'nin siirlerine hakim olan konular genelde
tasavvuf, hayattan sikayet, dini heyecan, memleket hasreti gibi unsurlardir.

Tesella’u’l-Kuliib ve Muhtevasi

Hazini'nin Teselld’u’l-Kuliib adli eserinin bilinen tek niishasi, Paris Milli
Kitiiphanesi Farsca yazmalar Bolimii 263 numara (Paris Bibliotheque
Nationale, Pers. A.F. 263)’da kayitly, lic eserden olusan bir mecmuanin 2b ve
84b varaklari arasindadir. Ta’lik hattiyla yazilmis olup, 11 satir iizerine kaleme
alinmis olan bu eser manzum ve mensur karisik olarak yazilmistir.

Eser, besmele ile baslayip Hz. Allah’in varligina ve birligine hamd ederek
Peygamberler ve onlarin ehli lizerine dua ile devam etmektedir. Eser, manzum
ve mensur olarak Hz. Allah’'in varlig1 ve tekligi lizerine devam etmis, yazar,
Peygamberlerin kerametlerinin acik ve asikdr oldugunu sodylemistir. (2b- 32)
Manz(im olarak devam ederek 6nce ney’den ve onu dinlemekten bahsetmekte,
sayisiz hamd ve natla ceza giliniine kadar bu saf temiz ney’den ufledigini
soylemektedir. Mevlana ve Sems-i Tebrizi’den bahsederek Seyyid-i Alem’den
ayriligindan dolayi ney gibi ah ve elemle inledigini, sivesinin uzaklardan ve
feryadinin uzaklik, ayrilik acizliginden oldugunu, atesler iginde yanan
gonliiniin ayrilik hangeriyle parca parca oldugunu soylemektedir. Defter ve
niishasinin bastanbasa gamla dolu oldugunu ve her kim keder isterse onun
risalesini okumasini séylemektedir. (3b- 42)

61 jbrahim Kunt, a.g.e., s. 54.
62 jbrahim Kunt, a.g.e., s. 55.
63 [brahim Kunt, a.g.e., s. 55.
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Yazar, Allah’a dua ederek ayriliktan bahsetmekte ve O’'ndan bu ayriligi
sevince doniistiirmesini istemektedir. Allah’a dua ederek tembel ve kusurlu
oldugunu, kudretli ve bagislayici olan Allah’tan kusurlarini, ayiplarini
gizlemesini ve bagislamasini istemektedir. Daha sonra Sultani éverek kitabin
Kirim Hanlarindan Miibarizeddin Sirvan Giray (Gazi Giray) adina yazildigini
soylemektedir.(4b- 5P) Yazar, Padisah’in iizgiin ve kederli olmasindan dolay1
biitlin herkesin perisan ve iilkenin altiist oldugunu bu yiizden Padisah’in ve bu
memleketin huzur ve rahat bulmasi icin bu esere “Teselldu’l Kuliib” adini
verdigini soOylemektedir. Yazar Mesnevi'nin metin serhinin yeterince
yapildigini, ne yazik ki ilk ii¢ beytin serhinin hi¢ kimse tarafindan
yapilmadigini sdylemistir.(62)

Yazar, bazi musanniflerin “Hamd ile baslanmayan her is kesiktir
(bereketsizdir.)”6* Hadis-i Serifiini soylediklerinden bahsetmis, Mesnevi'nin
Hz. Allah’a hamd ve biiyiik zatlara dua ile baslamadigini fakat Mesnevi'nin
hepsinin bastan sona kadar Hz. Allah’a hamd ve stikiir oldugunu séylemistir.
Hisdmeddin Celebi Hz. Mevland’dan istihare istemis; riiyasinda Hz.
Peygamber’in ona Mesnevi'nin ilk iki beyitini bir kagida yazarak verdigini
gormis ve bu iki beyit Mesnevi'nin baslangici olmustur. (7b-82) Mevlana, bu
riiyayi iyiye yorarak hamd yerine bu iki beyitle esere basladig1 ve Mesnevi'ye
en uygun baslangicin bu oldugu aktarilmistir. Daha sonra manzum olarak bu
iki beytin biuiytikligiinii séyleyerek onlarin Hz. Peygamberin sozleri oldugunu
ve Hz. Peygamberin soyledigi her seyin Hz. Allah katinda hamd ve sena
oldugunu ifade etmistir. Mesnevi'nin sirlarla dolu oldugundan bdyle bir
baslangicin ona yakistigini sdylemistir. Mesnevi'yi 6vmeye devam ederek
Seyhi Seyyid Mansur'a dua etmis ve Hz. Allah'tan soylediklerinden dolay1
kendisine sevaptan baska bir sey vermeyip hikayeleri icin feyiz istemis ve
hatalarini bagislamasi i¢in dua etmistir. (8b-10b)

Mevlana ve Sems-i Tebrizi'ye dua ederek onlarin feyzinin risalesine
ulasmasini istemistir. Mesnevi'nin ilk ii¢ beytinin serhine baslamadan 6nce
Mevlana'nin “Dinle bu neyden” diye sdylemesinin muradinin, gonlii onun
disindakilerden bosaltmasi ve onu anlamasi oldugunu séylemistir. Daha sonra
ney ve nayi'den bahsederek onlarin birbirinin sirdasi oldugunu Mevlana ve
Sems'in birbirinin yoldasi olduklarini, kendi yoldasinin da Seyyid Mansur
olmasiyla avazinin arsa, Hisar'dan Hicaz'a kadar gittigini, belki yer, gok her
yerin sesle doldugunu, Israfil'in kulaginin onun avaz iizerinde oldugunu
soylemistir. (11a-122)

Ney'den bahsedip onun giizelliklerini anlatarak, onun sesinden goéniil
ehlinin Ya H{ ¢ektigini ars iistiindeki her seyin buna eslik ettigini, yerlerin
titredigini ve onun inlemesinin dert sahiplerini mest ettigini sdylemektedir.

64 é@ sl s Y Ju s R

(Hadis-i Serif) “Elhamdulillah ile baslanmayan her s6ziin sonu kesiktir.” Hatib-i Bagdadi, Cami’,
11/69 (1209, 1210); Ebu Davud, Edeb, 21 (4840). Ahmet TANYILDIZ, ismail Rusiihi-yi Ankaravi,
Serh-i Mesnevi (Mecm'atu'l-Letayif ve Matmiratu'l-Ma'arif) Cilt I (inceleme-Metin,

Sozlik), Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyati Anabilim Dal,
Eski Tiirk Edebiyati Bilim Dali, Kayseri, 2010, s.199.

hI®dMd - bukmer - &&  —

HIKMET - AKADEMIK EDEBIYAT DERGiSi [ JOURNAL OF ACADEMIC LITERATURE ]

YIL 3, SAYI 6, BAHAR 2017
ISSN: 2458 - 8636



Ahmet KARA - XVI. Yiizy1l Sairi Hazini ve Tesellau’l-Kulib Adh Eseri 84

Ney'i agiklamanin gonlii a¢tifini ve onu Ovmenin muhabbette sebep
oldugundan bahsetmistir. Ehli tevhidin hep Allah yolunda oldugunu ve bunu
tam olarak onlarin anlayabildigini, ehli tevhidin ney ve nayi disinda bir seyle
ilgilenmediklerini sOylemistir. Ariflerin yolunu anlamak icin Mesnevi'yi
okumak gerektiginden bahsederek seyhi Seyyid Mansur'a kendisini Hz.
Allah'in yoluna ulastirdig1 i¢in dua etmis, nayl ve ney'i aciklayarak Seyyid
Mansur, Mevlana Celaleddin-i Rumi ve Sems-i Tebrizi'nin ruhlarinin mutlu
olmasini, ondan razi olmalarini istemistir. (12b-142) Nayi'den muradin Hz.
Allah, ney'inde Hz. Allah'in emir ve fi'li ildhi olabilecegini soyleyerek, Hz.
Allah'in sirlarinin sonsuz oldugunu bunu herkesin kendisinin idrak ettigi
sekilde anlayabildiginden bahsetmis, buna érnekler vermis ve érnek vermeye
devam ederek Kuran-1 Kerim'den ayetler de eklemistir. Hz. Allah't dverek
onun biiyiikligliinden her seyden 6nce var oldugundan bahsetmistir. Hazini
burada kendisine bazi tasavvufi bilgilerden bahsederek bunlari géremeyen ve
kavrayamayanlarin anlamasini soylemistir. (14b-15b)

Tasavvuf ve tarikat yolunda oldugundan, kadeh ile arkadaslik ettiginden
soz ederek, Hz. Muhammed Mustafa (s.a.v.) efendimizi 6vmeye baslayip Duha
Suresinin ilk iki ayetindeki yeminlerle 06vgiisiinii desteklemistir.6> Hz.
Peygamberi 6vmeye devam ederek eshabtan birisinin ona bir soru
sordugundan ve bunu Molla Abdurrahman Cami'nin gserh ettiginden
bahsetmistir. Eshabdan Ebu Zer bin Ukayli'nin Hz. Peygambere sordugu
sorudan ve Hz. Peygamber'in cevabindan s6z etmistirés. Kendisinden
bahsederek yeri geldiginde Siilleyman Gaznevi'nin yaninda savasarak ona
yardim ettigini, yeri geldiginde Seyyid Mansur Belhi'nin himayesi altinda
oldugunu soylemistir. Hz. Allah'a dua ederek Hz. Musa gibi kendisine de dogru
yolu gostermesini istemistir. (162-17Y)

Molla Abdurrahman Cami'ye dua ederek onun yolundan gitmesi
gerektigini soylemis, bu yoldan gidenlerin dogru yolda oldugundan
bahsederek ona dua etmis ve onun ruhunun himmetinin kendisine yardimci
olacagindan bahsetmistir. Cami'nin yolundan gittiinden ve onun serhiyle
ilgilendiginden bahsederek Hz. Allah’a kendisini affetmesi ve yardimci olmasi
icin dua etmistir. Mevlana, Abdurrahman-1 Cam1’yi 6verek onun bu hadisi serh
ettigini sdylemistir. Sonra bu hadisin yanlis anlasilmamasi gerektigi Arapcada
kelimelerin goriinen anlamlar1 disinda baska anlamlarda icerebildigini
anlatmistir. Bu hadiste Hz. Allah’'in hi¢bir seye benzemedigini ve
benzetilemeyecegini, onun zamandan ve mekdndan miinezzeh oldugunu ve
onun her tirli insani sifatlardan yiice oldugunu ifade etmistir. (182-192)

651 sy ﬂ\; , ~H13” “Kusluk vaktine ve siikiina erdiginde geceye yemin ederim ki...”
e Bl i B G Gk BN g ik ol 06 el Gl 3T 18 5 08 Gl e B8 B 0B 8 D o A oy o s
Glul i1 et ane o (o A i JB ] JBL TN B 4552

Ebu Rezin el-Ukeyli (radiyallihu anh) anlatiyor: "Ey Allah'in Resfli, dedim, mahlikatini
yaratmazdan 6nce Rabbimiz nerede idi?" Bana su cevabi verdi: "Ama'da idi. Ne altinda hava, ne
de Ustiinde hava vardi. Arsini su lzerinde yarattl."Ahmed Ibnu Hanbel dedi ki: "Yezid sunu
soyledi: el-Am3, yani "Allah'la birlikte baska bir sey yoktu" demektir." [Tirmizi, Tefsir, Hud
(3108).]
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Hz. Attar-1 Veli'nin bu hadisin agik ve asikdr oldugunu sdylediginden,
onu 6verek kendisine arkadas, dost edinmesini soylemistir. Daha sonra kibrin
kendilerinden uzak oldugundan temiz olduklarindan, Ars-1 ala’'nin yerden
daha mukaddes oldugundan fakat insanlarin ¢ok kibirli oldugundan ve
baslarinin arsa degdiginden bahsetmistir. Allah’t diisiinme vasfinin kimsede
olmadigini, kulluk icin acizligin yeterli oldugunu sdylemis ve kendisinin boyle
olmamasi icin 6giitler vermis, tekrar Hz. Cam{’yi 6vmeye devam etmistir. (19b-
209)

Hz. Allah’t 6verek onun esinin, benzerinin olmadigin1 séylemistir. Bu
biiylik iki zatin Hz. Allah katindaki mertebelerden haberdar olduklarindan
bahsetmis, herkesin ney gibi inledigini, ah diye Hz. Allah’in mertebelerine eda
ettiklerini soylemistir. Hazini “din yolunun biiyiiklerinin yaptiklarindan ve
sézlerinden ne rivayetlerin var” diye kendisine sormustur. Ilahi mertebelerin 5
kisim oldugundan bahsederek onlar hakkinda bilgi vermistir. Birinci mertebe
Hz. Allah’in disiince ilminin meydana c¢iktif1 yani varolus hakikatlerinin
oldugu mertebedir. Ikinci mertebe halis, saf ruhlarin mertebesidir ki burasi
akli evvelin cevherinin disindakiler inci, miicevher havuzuna ve o cevheri
gozlemlemeye ulasamaz. Yani bu yaratilistan, asli olan akildir, sekli ve hissi
degildir. ( 20»-212)

Ugiincii mertebe misal alemidir ki onu elde etme araci hayaldir. Temsil
ve tasvir onda yoldur. Dordiincii mertebe dlem-i mahsiis ve sehadettir ki onu
melekler adlandirmistir. Besinci mertebe Insan-1 KAmil'in ulasabilecegi bir
mertebedir. Bu mertebe hakkinda bilgi vermeye devam etmekte ve son
mertebeden muradin neyistan yani mertebeyi ilahiye oldugunu
soylemektedir. (21>-22b) Merd ve zen hakkinda bilgi vermektedir. Yeryiizii ve
gokylizliniin glinah ve kusurlarla inlemekte oldugunu, nayl ve ney’in merd ve
zen'in yakarislari gibi oldugu ve kendisinin de her nefesinde kendi hali i¢in
aglamasini soylemektedir. Ney’'in ayrilik hikayesi ve bitmeyen sikayetlerden
bahsetmekte oldugunu, asiklarin kulagina ask fisildadigini anlatmaktadir. Hz.
Peygamber(s.a.v.)’)den bahsetmis ve ney Kkelimesinin “nun” ve “ye”
harflerinden olustugunu bunun da altmis oldugunu Yasin kelimesinin de Hz.
Peygamber’in lakabi oldugunu sdylemektedir. (232-23b)

Hz. Peygamber’in de Kabe’den ayr1 diistii§ii ve Sevr magarasinda yol
arkadas1 olarak yaninda Hz. Ebu Bekir disinda kimsenin olmadigindan
bahsetmekte ve Hz. Fatima'nin gozyasi ve liziintlislinil ifade etmektedir. Bu
ayriliktan HazinT’nin yandigi, gariplerin kandil, 1s1k yaktigini ve Hz.
Peygamber’in hicretinden herkesin garip ve yetim oldugunu sdylemektedir.
Bu ayriliktan kendisine inle, hikaye ve sikdyetlerini eda et demektedir. (242-
24b) Hz. Peygamber’den ayr1 olmaktan dolayi cin ve beser herkesin agladigini
soylemektedir. Onu anlatmanin kissalarin en giizeli oldugunu ifade etmekte
ney gibi inledigini ve kendisine insanlara bunlar1 anlatmasini sdylemektedir.
Hz. Peygamber’in hikdyesini anlatmaya basladigini, o hikdyenin ne kadar
giizel, hikayelerin en iyisi oldugunu sdyleyerek bu hikayeyi aciklamaya
basladigin1 ve bu hikayeyi dinleyin ey dostlar demektedir. Hz. Peygamber’in
nurunun Zerret'il-Beyza diye adlandirildigl ve bu zerrenin bes ytiz yillik bir
yoldan geldigi anlatilmaktadir. (252-26?)
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Hz. Peygamber’in ruhunun kendisine ulasmasi ve onun diinyaya
gelmesiyle biitlin melek ve cinlerin diinyaya indigini, semadaki biitiin
varliklarin toplandigini sdylemektedir. Ayni konuya devam ederek Ahzab
suresi yetmis ikinci ayeti vermistir.6? (26b-272) Yukaridaki ayete karsilik
insanlarin yiiklendikleri bu yiikii unuttuklarini ifade etmektedir. Hz. Allah’in
ilk insan Hz. Adem (a.s.)’i yaratirken ona Hz. Muhammed Mustafa (s.a.v.)
efendimizin nurunu koydugunu sdéylemektedir. Hz. Adem (a.s.) yaratildiktan
sonra o nurun melekler katinda biitiin melekler tarafindan seyredilip secde
edildigi ve bu nurun Hz. Adem (a.s.)’den itibaren Hz. Peygamber’e kadar
geldigi anlatilmaktadir. (27>-284)

Bu nurun Hz. Adem (as.)den atalar ve analar vasitasiyla Hz.
Peygamber’in babasi Abdullah’a ondan da Amine Hatun’a ulastigim
aktarmistir. Daha sonra tekrar Hz. Peygamber’i iki cihan peygamberi diye
overek onun gelisiyle arz ve semanin nurla doldugunu sdylemistir. Hz.
Peygamber’in dogumu ve gerceklesen mucizelerden bahsederek ona ve
eshabina dua etmistir. (28-292) Hazinl kendisine o6nemli olan Hz.
Peygamber’e iimmet olabilmektir diyor. Ona iimmet olunca giinah icin
gamlanmaya gerek olmadigini, Onun iimmeti olabildigimiz i¢in siikretmemiz
gerektigini sdylemistir. Kemerinin Sems-i Tebrizi'ye bagli oldugunu ve kendisi
icin Hz. Peygamber’i o6vmekle, nat etmekle hasta, yorgun gonliiniin
iyilesmesini murad etmektedir. Hz. Peygamber’in rabiulevvel ayinin on ikinci
glinll pazartesi gecesi dliinyaya geldigini, stinnet edilmis olarak dogdugunu ve
annesinin yanindan alinarak gayb alemine gotiirtliip yikandigini sdéylemistir.
Daha sonra Hz. Peygamber’i 6verek o zamana kadar onun gibi birinin
gelmedigini ve gelmeyecegini ifade etmistir. (29-302)

Yine Peygamber efendimizi 6vmeye devam ederek onun diinyaya
gelmesiyle gecenin glindiiz gibi aydinlanip nurla doldugunu, pislik icindeki
diinyanin gil bahgesine doniistiigiinti anlatmaktadir. Dogdugunda ilk soziiniin
immetim oldugunu, Hz. Isa ve Hz. Musa (a.s.)’nin onun {immeti olmayi
istediklerini, Hz. Peygamber’in dogunca, oliirken ve mira¢’a ¢iktiginda
immetim dedigini ifade etmistir. Onun diinyaya gelisiyle agaclarin yeserdigini,
diinyadaki bitiin hastalarin iyilesip sifa buldugunu, kurumus cesmelerin
yeniden akmaya basladigini, yeryiiziindeki seytanlarin meleklerin yerytizini
doldurmasi sebebiyle gokyiiziine kactigini, yildizlarin seytanlar1 tasladigini,
beyaz bulutlarin Hz. Peygamberi golgelediklerini anlatmistir. (30b-312)

Yer gok her yerin nurla doldugunu, yeryiiziiniin ve gokyliziiniin o
zamana kadar hi¢ bu kadar nurla dolmadigini, Hz. Peygamber efendimizin iki
omzunun arasinda peygamberlik muhriiniin agikca goriindiigiinii ve orada “ ¥

WA, Adsa Yy 4768 yazdigini, onun terinin misk gibi koktugunu, tikiraginin

67 “ N b 36 £ Sl glass G GG sy of oo Jied fﬁg o g 56 e g
“Biz o emaneti goklere, yere ve daglara arz ettik, onlar, onu yiiklenmeye yanasmadilar, ondan

korktular da onu insan yiiklendi. O gercekten ¢ok zalim ve ¢ok cahildir.”
68 “Allah’tan bagka ilah yoktur ve Hz. Muhammed O’nun kulu ve el¢isidir.”
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hastalara sifa oldugunu sdylemistir. Onun tiikiirdiigii ac1 ve pis kuyu sularinin
temizlendigini, ©Omrii boyunca hi¢ ihtilam olmadigim1 sdylemistir.
Peygamberlere kirk pehlivan giicii verildigi, Hz. Musa (a.s.)’ya kirk peygamber
giicii ve Hz. Muhammed Mustafa (s.a.v.) Efendimize de kirk Hz. Musa kuvveti
verildigini anlatmistir. Onun kiiciik ve biiyiik abdestini yerin yuttugunu hicbir
zaman kimsenin gormedigini, onun gozlerinde de mucize oldugunu hem
Oonlinii hem de arkasini beraber gorebildigini, Hz. Cebrail (a.s)’i de insanlari
gorebildigi gibi gordiigiinii, kulaklarinin da biitiin sesleri duyabildigini, sesinin
ve avazinin rahatsiz etmedigini, cok giizel oldugunu séylemistir. (31b-32a)

Gozlerinin ¢ok kuvvetli oldugu vahiy aninda Hz. Cebrail (a.s.)’in bes yiiz
yillik yoldan geldigini gordiigi, dilsizlerin onun yaninda konusmaya basladig;,
elinin isaretiyle ayin ikiye boliindiigii, saglam agaclarin onun isaretiyle
yerlerinden kalkip ona dogru kostugunu anlatmistir. Onun goénliiniin her
zaman Hz. Allaht zikir halinde oldugunu, 6grendigi bir seyi hi¢bir zaman
unutmadigim1 aktarmistir. Daha sonra onun bastan asagi biitiin azalarinin
iyiliklerle dolu ve ayiplardan arinmis oldugunu, yeryiizii ve gokyiiziiniin
giinesi ve ay1 oldugu, onda olan 6zelliklerin insanlarda olmadigi, onun ezelde
aslelviicud oldugu, ceza giiniinde en 6nde onun olacagl, onun rahmetin
mazhari oldugunu ifade etmistir. (32b-332)

Hz. Peygamber (s.a.v.)'in soziliniin, duasinin kabul oldugunu ¢iinkii onun
her iki alemde de Hz. Allah'in sevgilisi, dostu oldugunu, ney’in 6zelliginin ah ve
figandan baska bir sey olmadigindan bahsetmis ve bizim hissemize diisen de
bu hikayeden soylemektir demistir. Ney gibi siikiir ettigini ve Mevlana’'nin
feyzini kendisine ulastirmasi icin dua etmistir. Elinden geldigince Hz.
Peygamber hakkinda verdigi bilgilerin kendisi tlizerine serleri hayirlara
cevirmesi icin dua etmistir. Hz. Mevlana icin rum diyerek tekrar onun
hikdyesine dondiiglinii sdylemis ve ney, neyistan ve merd u zenden
bahsetmistir. Yeryliziine peygamberlere indirilen biitlin kitap ve sahifelerde
Hz. Muhammed Mustafa (s.a.v.)’nin 6zelliklerinin oldugu ve Hz. Allah’in
Furkan-1 azim olan Kuran-1 Kerim'de ondan yedi ylz yerde bahsettigini
anlatmistir. (33b-342)

Hz. Peygamber’i 6vmeye devam ederek Hz. imam Cafer Sadik (r.a.) sdyle
buyurmustur Hz. Allah'in Hz. Peygamber’i yerde ve gokte olan her seyi
yaratmadan yuz bin yil d6nce yarattifini, on iki hicab denizi meydana
getirdigini soylemis ve isimlerini vermistir. Birincisi derya-y1 hicab-1 Kudret,
ikincisi derya-y1 hicab-1 Azamet, iiciinciisii derya-y1 Himmet, dérdincusii
derya-y1 hicab-1 Rahmet, besincisi hicab-1 Saadet, altincis1 Keramet, yedincisi
Miinzilat, sekizincisi Hidayet, dokuzuncusu Nibtvvet, onuncusu Rifat, on
birincisi Himmet on ikincisi derya-y1 hicab-1 Sefaat diye devam etmistir. Daha
sonra Hz. Allah'in Hz. Peygamber’in nuruna on iki bin sene bu denizlerde
kalmasini emrettigini ve bunlarin hepsinden faydalandigini ve sonra on ikinci
denizin yaninda Hz. Allah’a kulluk yaptigin1 anlatmistir. Sonra Hz. Allah’in ars,
levha, kalem, kiirsii ve bunlarin hepsinde melekleri yarattifini, cennet,
cehennem ve onlarin igindekileri yarattigini ve giines, ay ve yildizlar
yarattigini sdylemistir. (34>-352)
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Hz. Allah'in Hz. Peygamber (s.a.v.) efendimize Muhammed ismini
verdigini aktarmistir. Daha sonra manzum olarak Hz. Peygamber’i 6verek
onun 6zelliklerinin biitiin kitaplarda yazdigini, ceza giiniiniin sefaatgisi, siratin
giinesi oldugunu, kdinatin onun nuruyla parladigini1 onsuz olan kimselerin
karanlikta kaldigini, enbiya ve miirselinin bas taci oldugunu, onun feyzi ve
ruhaniyetinin kendisine konusma, anlatma arzusu verdigini anlatmakta ve
kiyamet giiniinde bu sdylediklerinin makbul olmasi icin dua etmektedir. Hos
gonliiniin onun feyzinden inledigini, neyistandan hikayeler soyledigini, ayrilik
hikayelerinden bahsettigini, Mevlana gibi siikrettigini, zerrecikken 1s1k sacar
hale geldigini ve Seyyid Mansur’a Seyyid Kasiktiras diyerek onun sayesinde
kelam ve nazminin her dertten kurtuldugunu soylerek yine dinle neyden
diyerek aciklamaya devam etmistir. (35b-362)

Ney’'in Sems ve ney iifleyenin yani nayi’nin de Mevlana olabilecegini
ifade etmis, merd u zen'den muradin da ruh ve nefes olabilecegini s6ylemistir.
Mevlana ve Sems’i 6verek devam etmistir. Sems’in sark-1 evliya ve giines
oldugunu onun derin dalgali bir deniz oldugunu, Mevlana ve Sems’in altin ve
sedef gibi degerli oldugunu soOylemistir. Sems’ten bahsederek ona
kiigiikliigiinden itibaren muhabbet-i Muhammedi geldigi ve bu sebeple kimi
zamanlar bu dert ve yanma ile birka¢ giin yemeyip icmedigi ve birka¢ gece
uyumadigini aktarmistir. Daha sonra Sems’in Hz. Seyh Ebu Bekir Sellebaf'in
miiridi oldugunun séylendigini ve bu miibarek zatin yaninda talim ve terbiye
gordigiinii suluk-u Batini mertebesine kadar onun yaninda yiikseldigini
anlatmistir. (36b-37b)

Sems’in belli bir mertebeye ulastiktan sonra kendine miirsid aramak
icin yollara diistiigiinti sehirden sehre, oradan oraya dolastigin1 ve Bagdat'ta
Mevlana’'nin seyhi Celaleddin-i Kirmani ile karsilastigini ve ona ne yaptigini
sordugunu onun da cevap olarak ona ayin suya yansiyan suretini izledigini
soyledigini ve Sems’in bu s6zden yiliziini cevirdigini aktarmistir. Ayni konuya
devam ederek Sems’in ona eger sirtinda bir hastaligin yoksa neden arkani
doénmiuyorsun fakat bir hastaligin varsa tedavi ol ki hi¢cbir engel olmadan ay’1
gokyliziinde seyredebilesin demistir. Seyhi Sadeddin’e bir hal geldigi ve
Sems’in kendisine seyh aradigi ve bu seyhin Beha-i Veled-i Belhi'nin oglu
oldugunu sdylemistir. Bu sirada Mevlana’'nin Sam’da ilim tahsil edip Konya’ya
geri dondiigliniin séylendigini ifade etmistir. Sems’de onun arkasindan 742
cemaziyel ahir altinci pazartesi giinii Konya’ya geldigini aktarmistir. (382-38b)

Sems’in Mevland'y1 aramasindan ve onunla ilk karsilasmasindan
bahsederek, bir giin Hz. Mevland medrese yolunda at iistiinde giderken Sems
onun atindan tutmus ve ona ey biiylik se¢ilmis ve begenilmis alim ve arif,
Beyazid mi biiyiiktiir yoksa Hz. Muhammed (a.s.)'mi biiytliktiir diye sormustur.
Mevlana siibhanallah diyerek nasil bir sorudur bu, O, Allah'in sevgilisidir ve
Hz. Peygamber ile Beyazid nasil ayni olabilir demistir. Sems-i Tebrizi: O halde
Hz. Mustafa: “Ya Rabbi seni her tiirlii eksikten ari, duru kilarim; biz seni layik
oldugu vechile bilemedik” buyurdugu halde Bayezid: “Ben kendimi her tiirlii
eksikten ar1 duru kilarim. Benim sanim ne kadar biiytktiir. Ben sultanlarin
sultaniyim” diyor, dedi. Mevlanad’'nin Sems’e cevap olarak ona, Beyazid'in bir
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testi mesabesinde olabilecegini ama Hz. Peygamber’in sonsuz bir deniz
oldugunu soylemistir. (392-39b)

Hz. Peygamber’i 6vmeye devam ederek Sems’in bu cevaplar1 duyunca
kendinden gectigini ve bundan cok etkilenen Mevlana’'nin atindan inerek onun
basim1 kaldirdigim1 ve birka¢ damla gézyasi doktiiglinii ve Sems’in yliziine
damladigini sonra Sems’in kendine geldigini, onlarin kucaklasarak medresede
kalmaya basladiklarini ve uzun zaman orada kaldiklarini séylemistir. Hz.
Mevlana ile Sems’in bir arada kaldiklarindan ve Mevlana'nin Sems'i esi Kerra
Hatunla tanistirmasi sonra oglu Sultan Veled ile tanmistirmasini, Sultan
Veled'ten dverek bahsetmesini sonra Sems’in onun ahlakinin giizelligini ve
biiyiikliigiinii gérerek bagirmasini ve Mevland'nin ayaklarina kapanmasini ve
onun miridi olmasini anlatmistir. (402-40b)

Hazini kendi Semsinin de Seyyid Mansur oldugunu onun sayesinde
gonliiniin nurla doldugunu séylemistir. Mevlana ve Sems’in birbirleriyle ten ve
can gibi olduklarini aktarmistir. Kendi seyhi Seyyid Mansur’'u 6vmeye devam
ederek her zaman onu zikrettigini ve biitlin eserlere onun ismini yazdigini
ifade etmistir. Mevlana Sems’in ilimde ve fende sirlara vakif oldugunu, kimya
ilminde, astronomide, riyaziyat ve ilahiyatta da ¢ok iyi oldugunu sdylemistir.
Sems’i 6vmeye devam ederek onun biitiin bu 6zelliklerine ragmen halk i¢cinde
kendini gizledigini ve konusmadigin1 aktarmistir. Daha sonra Allah’a
ulasmanin ti¢ yoldan gectigini séyleyerek bunlarin birincisi mali bagislama
ikincisi kemal-i hal yani olgun davranis ve ti¢linciisii acizlik ve helal mal icin
dua etmektir demistir. (412-41b)

Bu sdylenen yollarin ¢cogu kimse lizerinde etkisi olmadig1 Allah yolunda
malin1 ve canini feda etmedigi fakat Hiisameddin Celebi’'nin bu yola bas
koydugunu, sahip oldugu biitiin mallar1 bu yolda harcadigini bunun disinda
birkac kisinin de kendilerini bu yola adadigini ve arif olduklarini séylemistir.
Gonul halkas1 silsilesinin basim1 c¢ektiklerini anlatmistir. Eger insanlar
acgozliliikten arinabilselerdi hi¢bir seye ihtiyaclar: olmazdi demistir. Bir yola,
tarika girmek icin diinyay1 terk etmek, masivayla bos seylerle ugrasmamak,
nefs u hevanin isteklerinden ve diinyalik sevilecek seylerden vazgecmek
diinya ve ahrette iyilige ulasmak i¢in bunlar1 feda etmek gerektigini
soylemistir. Hazini kendisine canini Seyyid Mansur’un yolunda feda etmesini
sOylemistir. (422-42b)

Ayni konuya devam ederek Hz. Peygamber (s.a.v.)’den 6rnek verip onun
da diinyada mal sahibi ve varlikli oldugunu ama bu diinyadan goégerken birkag
parca esya ve kendi kefeni olmasini vasiyet ettigi kilimden baska bir seyi
olmadigini séyleyerek manzum olarak kendisine elinden geldigince émriiniin
sonuna kadar bagislamasimi ve bdylece Seyyid Kasiktirag'in yolundan
gidecegini aktarmistir. Sultan Veled'in Mevland’dan Sems’in 06zellikleri
hakkinda birkac s6z dinledigini ve hayretle kosarak Sems’in hiicresine gittigini
ve onun eteklerine kapandigini sdylemistir. Sonra manzum olarak Sems’i
ovmeye baslamistir ve onun sirlarina Mevlana disinda kimsenin vakif
olmadigini, onun sirrina vakif olmanin onu Mevland'nin cani yaptigini ifade
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ederek Seyyid Mansur’u da kendisi disinda kimsenin tam olarak anlamadigini
soylemistir. (432-43b)

Sems’in kendisi hakkinda soylenenleri duyup Mevlana’'nin onun icin
soylediklerinin dogru oldugunu sdyleyemeyecegini fakat Hz. Allah’a yemin
olsun ki Mevlana’'nin her sac¢ telinin altinda yiiz binlerce Sems oldugunu
soyledigini aktarmistir. Sonra manzum olarak ayni konuyu aktarmaya ve
Mevlana’'nin kemalatim herkesin anlayamayacagini, herkesin glinahtan
Mevlana’dan haberdar olmadigin1 anlatmistir. Seyyid Mansur’dan bahsederek
onun kendi devrinin biiylik evliyalarindan oldugunu ve Maveraiinnehri kendi
kasabas1 yaptigini, Hazini'yi minnet ve izzetiyle kendisine esir ettigini
soylemistir. (442)

Mevlana’'nin Sems’e karsi sevgisi o kadar biiyiiktir ki yazdig1 beyitlerin
ve siirlerin cogunu onun ismiyle yazmis oldugunu anlatarak séyle dediklerini
aktarmistir: Sems-i Tebrizi’nin 6ldiiriilmesinden sonra onun hakkinda haber
getiren herkese bu haberin siikranesi olarak kendi ferace ve imamesini
verdigini, baz1 dostlarinin bu haber dogru degildir dediklerinde Mevlana'nin
evet biliyorum dogru degildir eger dogru olsaydi o haberin siikranesi olarak o
verdiklerimin yerine basimi ve canimi verirdim dedigini anlatmistir. Bu
menkibeye manzum olarak devam ederek Mevlana'nin o haber yalan olsa bile
gonliiniin Sems’in haberiyle 1s1kla doldugunu séylemistir. Sems hayattayken
bazilar1 demislerdir ki Mevlana kendi gazellerini senin adinla yaziyor ve
okuyanlar bunlar1 senden biliyor, cevap olarak Mevlana’'nin evveli ile simdiki
halinin farkli oldugunu ve onun bir sonunun da olmadigini1 ve onun kendisi
hakkinda ne isterse onu yapabilecegini isterse goklere ¢ikarabilecegini isterse
goklerden yerlere indirebilecegini sdylemistir. (44>-4532)

Manzum olarak Mevlana’y1 6vmeye devam ederek onun biiytikligiinden
bahsederek her kim Mesnevi'yi maneviyi anlayabilir, idrak edebilirse yiiz
binlerce yillik yol kat edebilecegini s6ylemistir. Sems’in bir hana geldigini ve
orada ileri gelenlerin bulundugunu, onlarin gosteristen ibaret olan hal ve
davranislarindan bahsetmistir. Devrin ileri gelenlerinin ¢ogunun Mevlana'nin
huzuruna geldikleri ve o sirada Sems’in Mevlana’'nin hiicresinde oldugu ve
onlarin igeri girmek i¢in izin istedikleri bunun iizerine Sems’in onlara Mevlana
ile goriismek i¢in ne hediye getirdiklerini sorunca onlarin da alayl bir sekilde
ona sen ne getirdin dediklerini, Sems’in de onlara Mevlana ile goriisebilmek,
onunla milakat edebilmek icin kendi basinmi getirdigini, kendisini feda ettigini
onlara cevap olarak soyledigini aktarmistir. Manzum olarak Sems’in canini
Mevlana icin hediye ettigini anlatmistir. (45b-462)

Yine manzum olarak Sems’in canini feda etmesini anlatmaya devam
etmekte ve bunun sonucunda onun miikafatinin Hz. Allah’t gérmek oldugunu
soylemistir. Mensur olarak Sems’in oldiiriilmesini soyle rivayet ettiklerini
aktarmistir, bir gece Hz. Sems-i Tebriz ve Hz. Mevlana sohbet ederken birkag
miifsidin geldiklerini ve Sems’e disar1 ¢ikmasini isaret ettiklerini anlatmistir.
Sems’in onu o6ldiirmek icin aradiklarimi bildigini ve Mevlana’ya bu isareti
haber vererek cevap istedigini, Hz. Mevlana’'nin bir saat tevakkuf gosterdigini
ve sonra ona Allah'in emrinin vaktinin geldigini soéyledigini, Sems’in

hI®dMd - bukmer - &&  —

HIKMET - AKADEMIK EDEBIYAT DERGiSi [ JOURNAL OF ACADEMIC LITERATURE ]

YIL 3, SAYI 6, BAHAR 2017
ISSN: 2458 - 8636



Ahmet KARA - XVI. Yiizy1l Sairi Hazini ve Tesellau’l-Kulib Adh Eseri 91

dermansiz olarak disari ¢iktigini ve onlarin ona saldirdigini, Sems’in bagirdigi
ve hepsinin bayildigini, onlarin kendine geldiklerinde yerdeki birka¢ damla
kan disinda bir sey gormediklerini sdylemistir. Mevland’'ya Sems’in
oldiiriilmesini haber verdiklerinde Hz. Allah ne isterse o olur dedigini
aktarmistir. (460-472)

Manzum olarak Sems oldiriildiikten sonra Mevland'nin durumundan
bahsetmis, zamanin Sems olmadan ona zuliim oldugunu ve dudaginin hayat
suyundan mahrum, susuz kaldigini, giinesin bulutlar arasinda sakl kaldigini
aktarmistir. Mevland’'nin Sems’in {ziintlisliyle siyah giydigini, bu goniil
yanginlig1 ile Mevlana’'nin dergdhinda davul ve neyle sema edildigini, ayrilik
acisinin anlatildigini séylemistir. Mevland'nin sesiyle biitiin diinyanin avazla
doldugu, onun mateminin yarasinin taze oldugunu, ayrilik acisin1 Hazini’den
dinle diyerek ah ve gdzyasinin afaka ulastigini, Seyyid Mansur’'un matem ve
acisiyla inledigini sdylemektedir. Hz. Mevlana’'nin Sems’in dldiiriilmesinden
sonra daima matem elbisesini ve uziintili halini émrinin sonuna kadar
stirdiirdiiglintin soylendigini aktarmaktadir. (47-482)

Hiisameddin Celebi’'nin kendi validesinden nakledildigini isaret ederek
Sems’i sehit edince onun miibarek tenini kaybettikleri ve nerede oldugunu
bilmedikleri ve Sultan Veled'in riiyasinda onu bir caya attiklarini gérmiis ve
onun isaretiyle o miibarek zatin bedenini oradan g¢ikardiklar1 temizleyip,
kefenleyip Mevlana'nin medresesinde medresenin banisi Pehlevi Kabr Emir
Bedreddin’in yanina defnedildigini ve bu olayin bir gece yarisi
gerceklestirildigini ve bunun bir sir olarak kaldigini anlatmistir. Sonra
manzum olarak bunun sir oldugunu ve Mevlana’y1 goérebilmek icin Sems’in
canini feda ettigini sdylemistir. Bu kissadan dolayr Mevlana’'nin cigerinin
yandigini, kanl gozyaslar: icinde kaldigini herkesin ¢ok ilizgiin oldugunu ve
ayrilik acisindan herkesin yanip tutustugunu ifade etmistir. (48b-492)

Sems’in diinyadan ayrilmasi gibi kendisi de Seyyid Mansur’dan
ayrildigindan beri her yerin ahiyla doldugunu soéylemistir. Sonra bu kissay1
bitirerek tekrar neyden murad konusuna donmiistiir. Merd ve zen'den
muradin ruh ve nefs-i arif oldugu vatani asliyesinden ayriligindan dolay1
inledigi bunun da neyistan mesabesinde oldugu, kaza ve kader kilicinin asil
vatandan koparmasi gibi tabir etmektedir. Manzum olarak dinle neyden
demenin arif kisiden dinle ki neyistandan ayrilig1 yani vatandan ayriliktan séz
ediyor, vaizin sozilinii ve taklit edileni az dinle, cana ve goniile tesir etmesi icin
Mesnevi'yi Mevlevi'yi dinle demistir. (49b-502)

Miirsid-i Rabbani’den bahsederek onun &zellikleri hakkinda bilgi
vermistir. Onlarin derslerinin kalemle, kdgitla olmadigi ve onlarin bastan asagi
tamamen farkli olduklarini anlatmistir. Ayni konuya devam ederek onlarin
tislubunun farkli, yolunun yokluk, sarfinin tasarruf, fikhinin taarruf, kelaminin
ilham, gorinisiiniin heybet, riyaziyatinin miisdhedat oldugunu soéylemistir.
Daha sonra manzum olarak bir iistada baglananin o yolla silsilenin Hz.
Peygamber’e kadar ulasacag), bu silsilede bulunan herkesin gonliintin kar gibi
beyaz oldugu ve ney gibi goniillerinin baska seylerden bos oldugunu
aktarmistir. (500-512)
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Silsileye girenlerden bahsederek onlarin hep Allah’1 zikir halinde oldugu
ve Hazini kendisine onlarin yakininda olmasini soyleyerek, kendi nefsine bu
biiyiik firkadan olabilmek i¢in inle dedigini, her birinin hirka giydigini ve ilim
mithriinii semaya ¢ikardiklarini aktarmistir. Hasrolunma giiniine kadar
ylziini Seyyid Mansur’a don diyerek her kim ki kendisini tam anlamiyla
teslim ederse bu biiylk, yiice silsilede bir devlet bulacagini ifade etmistir.
Muhammed Behdeddin-i Naksibend hazretlerinden bahsederek onun biiyilik
zatlar1 anlamanin ii¢ alameti oldugunu soyledigini aktarmistir. Birincisi onun
ylziini goriince gonil ona meyleder ve onun tarikatina yonelir diye séyleyip
manzum olarak bunu anlatmistir. (51b-523)

Seyhi Seyyid Mansur’u 6verek ondan “Kasiktiras” diye bahsederek onun
yontulmamis, kaba olanlar1 dizelttigini, tiraslanmis olanlar1 daha ¢ok isinin
ehli haline getirdigini ve gercek evliyalarda ortaya cikan her seyin onda da
ortaya ciktigini, her iki dlemle de dost ve uyumlu oldugunu séylemistir. Biiyiik
zatlarin alametinin ikincisinin onlarin sézlerinin, hal ve hareketlerinin
goniilleri cezp ettigini ve actifini, onlarin konusmalarinin cana can kattigini,
ruh verdigini anlatmistir. Tekrar seyhini 6vmeye devam ederek onun
feyzinden ve cezbesinden orada bulunan kotii ve fesatgilarin gonliindeki
stiphe ve seklerin gittigini, Seyyid Mansur’un sézlerinin her tarafa yayildigini
ifade ederek ona dua etmis ve onun feyzinin kendisine ulasmasini istemistir.
(52b-539)

Daha sonra biiylik zatlarin ticiincii alametinin onlarin davranislarinin
farkli oldugunu, onlarin biitiin hareketlerinin tartih ve olgiili oldugunu
soylemistir. Seyyid Mansur’dan bahsederek biitiin bu 6zelliklerin onda
oldugunu, zamanin ve miirsidlerin 6nde gelenlerinden oldugunu soyleyerek
kendisine onun yolundan git demistir. Onun miirsid ve dinin kutbu oldugu ve
dlemin onun sebebiyle nurla doldugunu ifade ederek onun silsilesinin daim
olmasi icin dua etmistir. Neyden murad diyerek onun ruhlar ferahlatan bir
alet oldugunu, onun goévdesindeki her delikten bir ah ¢iktigin1 ve her ahtan
nayi'ye dogru bir yol oldugunu, onun giizel sesinin dert ehline ferahlik ve
inleme nagmesinin merd ve zen'in gozyasi oldugunu, sessizlere ses, zor
durumda olanlara kurtulus oldugunu anlatmistir. (53b-542)

Ney’in feryadinin sirrint mevleviden dinle ve onun esrarini Mesnevi’'den
anla demistir. Hazini kendisine dert ehliysen inle diyerek seyhinden
bahsetmis ve onun derdiyle cigerinin yandigini s6ylemistir. Mansur Halla¢’tan
bahsederek onun muhabbet serdar1 oldugunu ifade etmistir. Neyden
bahsetmeye devam ederek Hz. Peygamber (s.a.v.)’in bir¢ok sirlara vakif
oldugunu ama bunlarin ¢ogunu kimseye soylemedigini ve mira¢’a cikip Hz.
Allah ile konustugunu aktarmistir. (54b-552)

Hz. Peygamber s.a.v.’'min Hz. Ebu Bekir ile konustugunu ve onun
muhterem oldugunu ve Ali ibn Talip r.a.’den bahsederek onun da bu ugsuz
sonsuz denizden ufak bir sizint1 ile kendi goniil havuzunu doldurdugu feryad
ve ah ettigini anlatmistir. Manzum olarak ayni konuya devam edip ney ile dost
olmay1 onunla sirdas olmay1 sdyleyerek onun sesiyle cigeri yananlarin ¢ok
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mahzun olduklarini ve her tarafin siir diliyle nidalandigini ifade etmistir. Ney
sesiyle her yerin canlandigini, tazelendigini, hayat suyuyla karanligi
dagittigini, riizgdrin sebnem kokusuyla onun topraginin daha giizel
koktugunu, onun sesiyle kalplerin kurtuldugunu anlatmistir. (55b-56b)

Mensur ve manzum olarak Hz. Peygamber (s.a.v.)’den bahsedip onu
overek kendisine zikri erre ile ugrasmasini, nayi'nin nefesiyle dost olmasini ve
ney gibi ondan sirlar1 6grenmesini, o her ne derse dert ve ahla sdylemesini
anlatmistir. Kendisine basina gelen her sey icin sabir ve tahammiil
gostermesini ve bunlar1 Seyyid Mansur’a arz ederek ona niyaz etmesini
soylemistir. Mevlana Celdleddin ROmi'den ve onun etrafindakilerden
bahsederek onlarin ney sesini isitmekle sema ettiklerini aktararak onlari
O6vmistiir. Daha sonra bu tliglemenin serhinin ticiincii beytine geldigini ve bu
beytin liclemenin badesi derecesinde oldugunu séylemistir. (572-597)

Mesnevi'nin iigiincii beytini vererek: “Istiyak derdini anlatmak icin,
ayriliktan parca par¢a olmus sine istiyorum”é® diyerek bu beyti aciklamaya
baslamistir. Sine, goniilden muradin kendi gonlii olabilecegini ve gizli sirlari
anlayabilmek i¢cin Hz. Allah’tan bdyle bir sey istedigini aktarmistir. A¢iklamaya
devam ederek sineden muradin dinleyen bir goniil olabilecegini ve ayrilik
acisindan, sikdyetinden parca parca olmasinda etkisinin olabilecegini
soylemistir. Kendi gonliinlin de aci ve dertle dolu oldugunu ve bu hikayenin
serhini dertsizlerde arama, gonlii soguk olanlarda ates arama demistir. (59b-
6029)

Her gonliin buna yarasir olmadigini ve her insanin da boyle olmadigin
soyleyerek Hz. Peygamber’in oldugu zamanlarda yagmur yerine rahmet
yagmasina ragmen Ebu Cehil'in bundan hi¢ fayda gérmedigini anlatmistir.
Pargalanmis goniillerden bahsetmeye devam ederek kendi pargalanmis sinesi
icin yardim istemektedir. Seyhi Seyyid Mansur’u éverek maksadin Hz. Allah’a
ulasmak oldugunu, vecd ve semad’nin seslerle oldugunu ve kendi avazinin bilgi
ve sirlarla dolu oldugunu ifade etmistir. (60b-612)

Kendisine zikir ve fikir cilasiyla agilmis sineler aramasini séyleyerek
sabah aksam zikr-i erre ile mesgul olanlarin gonillerinin acilmis oldugunu
anlatarak Kuran-1 Kerim’den ayetler vermistir. “Senin i¢in bagrini agmadik mi1?
Indirmedik mi senden o yiikiinii?”, “Allah, kimin bagrin1 islim’a agmus ise iste
o, Rabbinden bir nur iizerinde degil midir.” Sonra Hz. Musa (a.s.)’min Hz. Allah
ile konusmasinda soyledigi: “Ey Rabbim. Goégsiimii ag, genislet. Isimi
kolaylastir. Dilimde bulunan diigiimii ¢6z de, anlasinlar beni”. Seyyid
Mansur’dan bahsederek onun sayesinde gonliiniin agildigin1 aktarmis ve bu
diinyada bos seylerle ugrasmayip ahiret i¢in yollugunu, azigini hazirlamasini
soylemistir. (61b-622)

“Nefislerimizin serrinden ve kotii amellerimizden O’na siginiriz” duasini
ederek ney’in her inleyisinde stirekli olarak gonliinii bos seylerden temizle
dedigini, onun sesinin, iiflenmesinin ne kadar hos oldugunu ve onun feyziyle

69 Adnan Karaismailoglu, Mevlana, Mesnevi (Tam Metin) Turkgesi, Ak¢ag Yayinlari, Ankara, 2012, s. 55.

hI®dMd - bukmer - &&  —

HIKMET - AKADEMIK EDEBIYAT DERGiSi [ JOURNAL OF ACADEMIC LITERATURE ]

YIL 3, SAYI 6, BAHAR 2017
ISSN: 2458 - 8636



Ahmet KARA - XVI. Yiizy1l Sairi Hazini ve Tesellau’l-Kulib Adh Eseri 94

onde gelenler ziimresine ulas demektedir. Ney’den bahsetmeye devam ederek
eger din yolunda siipheden kurtulmak istiyorsan yolu géren, bilen biiyiiklerin
elinden tut demistir. Hazini eserinin tamaminin bu adaplarla dolu oldugunu
soylemis ve kiiciikliigiinden beri bu yolda oldugunu, Seyyid Mansur’un elinden
tuttugunu aktarmistir. (62b-632)

Tarikat yolundan ve onun o6neminden bahsetmeye devam ederek
risalesinin sayesinde mesafe kat ettigini, yol aldigini sdyleyerek Miirsid-i
kdmil’e itaatin ve risale okumanin énemini anlatmistir. Seyhin 6neminden ve
Hz. Peygamber’in dilinyadan ayrilmasindan sonra sadik bilgililere biat
etmelerini vasiyet ettigini aktarmistir. Daha sonra kendi silsilesini saymaya
baslamistir. Ebli Bekr es-Siddik’tan Selman-1 Farisi’ye Selman-1 Farisi’den Ebul
Kasim Resad’a ondan Imam-1 Ca’fer’e sonra Bayezid’e daha sonra Seyh
Harakani'ye ondan da Eb{ Ali el-Farmedi'ye ondan Seyh Yusufa gectigini ve
Seyh Yusuf'tan Hace Ahmed-i Yesevi'ye ulastifini onun sayesinde bu yolun
sekillendigini anlatarak onu dvmiistiir. (63b-64b)

Silsileyi saymaya devam ederek Seyh Cemaliiddin es-Sasi’ye sonra Hace
Ali'ye ondan da Seyh Mevdid’a ulastigini daha sonra Seyh Hadim’e Seyh
Hadim’den Seyh Cemaliiddin el-Kasgari Buhari’ye ondan da Seyh Siileyman
Gaznevi'ye Seyh Siileyman Gaznevi’den Seyyid Mansur el-Belhi’ye ve ondan da
kendisine ulastifim1 aktarmaktadir. Hazini tarikatini 6verek onun
biiytikligiinden Mevaraiinnehirden Rum memleketine ve Harem bolgesine
yayildigini, oralarda bir¢ok iin kazanmis miicahitlerinin oldugunu séylemis ve
bu tarikatin ve zikri errenin daim olmasi i¢cin dua etmistir. (652)

Risalenin tamamlandigini ve risaleyi Seyyid Mansur’la sonlandirmanin
cok giizel oldugunu, l¢ beytin serhinin tamamlandigini ve kendisinden daha
sonrakilere yadigdr olmasini soylemistir. Daha sonra Mevlana'y1 zikrederek
bitirmenin iyi oldugunu ve ey dostlar bu hikdye Celaleddin ve okuyanlarla bitti
diyerek akil erbabinin yaninda makbul olmasi ve goénlii Mevlana ile olanlara
ulasmas1 i¢in dua etmistir. Mevlana’y1 overek onun biyiikliginden
bahsederek onun Sems-i Tebrizi'nin iistadi oldugunu aktarmistir ve Hz.
Mevlana’nin babasi Baha-y1 Veled'in ismini vermistir. (65b-662)

Baha-y1 Veled’ten bahsederek onun ¢ok bilgili ve fazilet sahibi oldugunu
ve ona Sultaniil-ulema denildigini, Hz. Peygamber’in isaretiyle Horasan valisi
Alatiddin-i Harzemsah’in kizi Fatima Seyr Sultan ile evlendigini ve bu
evlilikten Hz. Mevland'nmin diinyaya geldigini sdylemektedir. Sonra Baha-y1
Veled'in tiniiniin giinden giine iyice arttigin1 ve halkin ona o derece ilgi ve
alaka gosterdigini ki bunun Harzemsah hiikiimdarina korku ve siiphe
diisiirdigiinii anlatmistir. Ulkenin karismasindan ve elden gitmesinden
korkan Sultan Alaliddin’in Baha-y1 Veled’e bir mektup yazdigini onun
biiyiikliigiini ve faziletini 6verek onun Belh'i terk etmesini istedigini
aktarmistir sonra manzum olarak bu durumu ifade etmistir. (66>-672)

Manzum olarak bu ayriliktan s6z etmeyi siirdiirerek biiylik zatlara
yanlis yapanlarin sonunun iyi olmayacagini soylemistir. Baha-y1 Veled'in
Belh’ten ayrildiktan sonra birka¢ sehirde duraklayarak Bagdat'a geldigini ve
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Hz. Mevland'nin biiytlyip ilim 6grendigini ve Kera Hatun'la evlendigini, Sultan
Veled, Alatiddin ve Arif Celebi’'nin dogdugunu ve onlar1 éverek zamanin birer
din temsilcisi olduklarini anlatmistir. Hiisameddin Celebi, Sadreddin Konevi ve
Seyh Selahaddin Zerkub’tan s6z ederek onlarin Hz. Mevlana’'nin halifeleri
olduklarini ve ondan ilim tahsil ettiklerini, onlarin nesillerinin Hz. Ebu Bekir
Siddik (r.a.)’a dayandigin1 séylemistir. Hz. Mevlana’'nin yirmi dort yasina
geldiginde babasinin vefat ettigini aktarmistir. (67b-68%)

Kera Hatun'un Mevlana ile Sems’in zikir halinde olduklari bir andan
bahsederek kis mevsiminde onlarin ikisinin yalniz oldugunu ve onu
gormediklerini aniden evin duvarinin agilarak alti adamin geldigini ve bir giil
destesini hediye ettiklerini ve bunun gibi giilleri hi¢bir géziin gérmedigini ve
kulaklarin béyle bir sesi isitmedigini sdyleyerek giill destesini ortaya
biraktiktan sonra bir siire oturduklarin1 ve tekrar geldikleri gibi duvarin
icinden gecip kaybolduklarini anlatmistir. Hz. Mevlana bunlar Hz. Allah’'in
hediyesidir demistir. Seyyah olan Hace-i Hindi'nin bu taptaze giilleri goriip bu
taze giiller mevsimi olmadig1 halde nerden gelmistir diye sormus, Hz. Mevlana
bu giiller her derde deva her illete sifadir demistir ve Hazinl manzum olarak
bu giilleri 6vmiistiir. (68b-692)

Biitiin ariflerin seckin ve degerli oldugunu sdyleyerek Ahmed Yesevi'nin
“Edep bir ta¢ imis nlir-u Hiida’dan, giy ol taci emin ol her belddan” beytini
aktarmistir. Hz. Mevlana’'nin vasiyetlerinin, dgiitlerinin 6neminden
bahsederek her kim ki onlar1 dinlemezse Mevla'nin Kkisvesini
anlayamayacagini soylemistir. Mevland'nin 6giitlerinin miicevherlerle dolu bir
deniz oldugunu ve bundan herkesin anlayabildigi kabiliyeti kadar
alabilecegini, her isteyenin ondan bir hikdye okuyabilecegini ve her arifin
ondan bir sir 6grenecegini, incilerle dolu bu denize dalan dalgicin bir kazang
elde etmeden geri donmeyecegini ifade etmistir. (69b-702)

Hz. Mevland’ya islam hakkinda soru sormaya gelen Yahudi ve
Hiristiyanlardan bahsetmistir. Cogu bilgin olan Yahudilerin soru cevap
seklinde soru sorduklarini ve cevaplarini aldiklarini aktarmistir. Mevlana’ya
“Iman etmek niye farzdir” diye sormuslar ve Hz. Mevlana'min “Sirk, kiifiir ve
nifaktan Hz. Allah’in birliginin, tek oldugunun anlasilmasi i¢in” diye cevap
verdigini sdylemistir. Mevlanad'ya “Namaz neden farz” diye sorduklarini ve Hz.
Mevlana’'nin “Batila yaklastiran seylerden, kibirden kurtulmak i¢in” diye cevap
verdigini aktarmistir. Mevland’'ya “Zekdt neden farz kilimmistir” diye
sorduklarinda, Hz. Mevlana “Zenginlerin fakirlere yardim etmesi, mal ve rizkin
devami i¢in” dedigini anlatmis, onlar Mevlana’ya “Orucun farz olmasinin
sebebi nedir” diye sormuslar, Hz. Mevland’nin da “Hz. Allah’a itaat etmek
ihlas1 ortaya ¢ikarir ve din yolunda salikin kurtulusuna vesile olur” diye
soyledigini ifade etmistir. Mevland'ya “Kabe'yi ziyaret etmek, hacca gitmek
neden farzdir” diye sormuslar ve Hz. Mevland “Dinin ve takvanin
kuvvetlenmesi, taat ve itaatin ¢cogalmasi i¢in.” demistir. Mevlana’ya “Cihad ve
savas niye emredildi” diye sorduklarinda Hz. Mevland'nin “IslAm’in izzeti,
yayllmas1 ve ehli islim’'in ve evliya-i azam’in cogalmasi icin” diye cevap
verdigini ifade etmistir. Mevland’ya “Emr-i maruf'u neden emretmis” diye

AU

sorduklarinda, Hz. Mevlana “Islam dininin nizam ve intizami i¢indir” demistir.
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Mevlana’ya “ Nehyi miinkeri neden emretti” dediklerinde Hz. Mevlana’'nin
“cahillerin ve fasiklarin fesad ve nifakinin ortadan kalkmasi i¢in” diye cevap
verdigini aktarmistir. (70b-72a)

Imam ve sultanlara tazim ve itaatin sebebi nedir dediklerinde Hz.
Allah’in hiikiim ve emirlerini canli tutmak, uygulamak icin diye cevap
vermistir. Bu glizel cevaplari duyunca Yahudilerin ve Hiristiyanlarin
goniillerinin baglandigim Hz. Mevlanad'y1 tebrik ederek isldm dinini kabul
ettiklerini ve Miisliiman olduklarini séylemistir. O bilginlerin eski dinlerinden
Islam dinine geldiklerini ve Hz. Mevland'nin miiridi olduklarim ve Hz.
Mevlana’'nin dmriiniin sonuna kadar on sekiz bin kafiri Miisliiman yaptigini
soylediklerini anlatmistir. Hz. Mevland'nin vefatindan sonra sema, raks, ney,
davul ve miizik aletleri hakkinda Burhaneddin Seyh Sadreddin Konevi'nin
sema ve raks ve miizik aletlerini dinlemenin haram ve bidat oldugunu
soyledigini ama Hz. Mevlana'nin bunun disinda ve istisna oldugunu biiyiik
zatlarin yaptiklarinin enbiyayr kiramin siinneti seniyyesi gibi oldugunu
soylemistir. (72b-732)

Ayn1  konuya devam ederek tarikat biiyiiklerinin evliyalarin
yaptiklarinda yanlis olmayacagini ve Hz. Peygamber (s.a.v.) efendimizin
“Kavim arasindaki seyh, iimmeti arasindaki peygamber gibidir” dedigini
aktarmistir. Sonra baska bir hadis-i serifi “ Biitiin bidatler delalettir, sapikliktir
ve biitlin delaletler atestedir” aktarmistir. Sultan Veled’in annesine rebap
sesinin ve onu dinlemenin yanlis m1 yoksa dogru mudur diye sordugunu,
annesinin eger ses cirkin ve aylp ise cehennemdedir diye cevap verdigini
aktarmistir. Sonra dinlemenin kisiden kisiye degisebilecegini Hz. Mevlana ile
siradan cahil, inkar eden birinin dinlediklerinin ve anlayip hissettiklerinin
ayni olmayacagindan bahsetmistir. (73b-742)

Bazi biiyiiklerin mizik nagmelerinin i¢ agicti ve hos oldugunu
soylediklerini aktarmistir. Kotii seslerin iyilerin arasina nasil girebilecegini
ifade etmis ve Hazini kendisine zikri erreyi kendisine dost yapmasini, ondan
ayrilmamasini soylemistir. Mesnevinin bu s6zilin ne kadar hos oldugunu, onun
soziinlin silsile lizerine armagan ve tarikatin onun soéziinden titredigini
anlatmistir. Daha sonra errenin sesinden ve neyin inlemesinden bahsederek
kendisinin gurbette oldugundan bahsetmistir. (74b-753)

Hz. Mevland'nin eger bu talebeleri 1slah etme gayesi olmasaydi bu
harabede bir saat bile durmazdim, ayagimi buradan ceker ve kaybolurdum
dedigini aktararak mazmun olarak bu konuya devam etmistir. Hz. Mevlana’nin
Sems-i Tebrizi'ye o kadar ¢ok saygi gosterdigini ve itaat ettigini ki bilgisizlerin
onu Sems’in miridi zannettiklerini, onun mehdini ve makamini beyitlerine
yazdigini, gazel ve divanlari onun adiyla yazdigini séylemistir. Ayni zamanda
Sems’in de Hz. Mevlanad'yr her zaman 6vdiigiinii ve diinyanin baslangicindan
sonuna kadar onun gibi birinin gelmedigini ve gelmeyecegini soyledigini ifade
etmistir. (75>-76?)

Sems’in Seyh Ebu Bekir Selle Baf'a miirid oldugunu ve ondan ilim tahsil
ettigini, Tebriz sehrinde onun esiri ve miridi oldugunu soyledigini
aktarmistir. Sems seyhinde olan her seyin kendisinde ortaya ciktigini ama
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kendisinde bulunan her seyi onun gérmedigini ama bu kendisinde sakli olanin
stiphesiz gizli kalmadigini ve herkesin gordiiglinii séyledigini, Hz. Mevlana’'nin
Sems ile tanismadan 6nce sema ehlini bilmedigini ama Sems’le olan sohbeti ve
miinasebeti sonucunda sema ehline yaklastigini bu vecd u hal sayesinde
dervis oldugunu kendi gelenegini olusturdugunu ve silsilesinin kuruldugunu
anlatarak Sems’in o6lduriilmesinden sonra onun hakkinda mersiyeler
soylediginden s0z etmistir. Sems’i nazim olarak 6verek ona nasil 61di dersin
diye sOylemistir. Hazini, Seyyid Mansur’dan uzak olmadigini ve onun ruhunun
cilvesinden kimsenin uzak kalamayacagini anlatarak Hz. Mevlana’y1 6vmiistiir.
(76b-777)

Hz. Mevlana’'nin ateslenmis bir hasta i¢in dua ettigini ve daha 6nce
yaptigl gibi Hz. Allah’in isimlerinin oldugu bir dua yazdigini, onu suya attigini
ve bu sudan yedi giin i¢ diye soOyledigini ve o hastanin sifa buldugunu
aktarmistir. Sonra bu duay1 Arapca olarak vermistir. Hz. Mevlana’'nin hikaye ve
menkibelerinin sonunun olmadigini, o hikayeleri okumanin da sonunun
olmadigini sdylemistir. Onun hikayelerinin hakikate ait feslegenlerle,
ciceklerle dolu bahgelere, giil desteleri ve yaseminlerle, onun denizinin
incilerle dolu oldugu ve dalgi¢clarin hazine dolu bu hikayelerden cevher
topladigini s6ylemistir. (77b-782)

Hz. Mevlana’'nin soéylediklerinin 6neminden bahsederek ben kimim ki
onun hakkinda so6z soyleyeyim demistir. Hazinl kendisi i¢in canin dudaga
ulastigini, hayat gokyiiziiniin geceye dondiigiini, Hz. Mevland'nin vasiflarini
soylemeye bilgili insanlar icin bu kadar yeterli diyerek biiytiklerin isaretinin
kafi oldugunu soylemistir. Risalenin geri kalaninin nebi ve veli arasindaki
farklarla ilgili oldugunu aktarmistir. Nebilerin masum ve giinah islemekten
korunmus olduklarini, velilerin de korunmus ama giinah isleyebileceklerini,
nebilerin vesveseden etkilenmediklerini ama velilerin zihinlerinde vesvesenin
olabilecegini lakin Hz. Allah'in bu vesveselerin onlan etkilemesini
engelledigini ve bunun onlar1 Hz. Allah’a yaklastirdigini séylemistir. Onlarin
normal Misliimanlardan farkinin giinahta 1srarci olmadig1 ve bir an o6nce
giinahin yok olmasi i¢in tévbe edip yalvardiklarini aktarmistir. (78b-792)

Velinin hatasinin onun bekasinin sebebi oldugunu c¢iinkii o hatanin
ortadan kaldirilmasi i¢in onun orda bir emniyet oldugunu bodylece onun
niibiivvet ehliyle temiz olarak baglanabildigini soylemistir. Hz. Ciineyd-i
Bagdadi'ye veli giinah isler mi diye soru sorduklarini onun da bir saat
diisiindiikten sonra Hz. Allah kaderde ne takdir etmisse o olur dedigini
anlatmistir. Hz. Allah’in bir kavim {lizerine rahmetini ve o kullarin ibadet
etmesini tarikat pirlerinin o6gilitleri sayesinde onlar1 yo6nlendirdigini
soyledigini ifade etmistir. Bitliin rahmet ve iyilikleri onlar vasitasiyla
gonderdigini, asi olanlara da ofkesini yine onlar vasitasiyla gonderdigini
aktarmistir. Onlarin kullugunun ve hizmetinin kendisinin oldugunu, her kim ki
onlar1 goriir ve murad ederse begenir, her kim ki onlar1 secerse beni secmis
olur, onlarin dostu benim dostum ve bu taifenin diismani benim de
diismanimdir dedigini anlatmistir. (79b-802)
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Bu biiyiik zatlarla kendisi arasinda stirekli bir bag oldugu ve bu bagin hic
kopmadigini, onlara karsi olan husumetin Hz. Allah’in kendisinde de bu
kisilere karsi husumetin meydana ¢iktigini, onlara karsi sevgisi muhabbeti
olanlara Hz. Allah’in sevgi ve muhabbet besledigini, bu seckin topluluga karsi
zit olanlarin kendisine de zit oldugunu onlarin arasinda fark olmadigini
soyledigini aktarmistir. Bir giin Hz. Musa (a.s.)’in miinacat i¢in tur dagina
gittigini ve yolda giderken bir hastanin inlemesini duydugunu fakat onun buna
iltifat etmedigini ve siiratle bulusma yerine geldigini orada Hz. Allah’in: “Ya
Musa ben hasta oldum neden gelmedin” yani ey Musa ben hasta oldum hasta
ziyaretine neden gelmedin dedigini ve Hz. Musa’ya sen bilmiyor musun ki
senin yolda isittigin hasta bendim ve seni deniyordum diye sordugunu, benim
dostlarimin inlemesi benim inlememdir ki bana inliyorlar dedigini ifade etmis
ve manzum olarak bu hikayeyi anlatmistir. (80b-812)

Bu biiyiik zatlarin hepsinin ayni oldugunu birbirlerinden farklarinin
olmadigini onlarin hepsinin vasifli tek bir kisi olduklarini, bu tarikin
yolcularinin digerlerinden farkli oldugunu ve bu silsilenin kiyamete kadar
devam edecegini, diinyanin bu toplulukta ayakta olacagini sdylemistir. Din
biiyiiklerinin bu ariflere diigiin yapmay1 emrettigini, evlat, emlak ve mal sahibi
olmalarini, dost ve diismanlarinin olmasini, pazarda alisveris yapmalarinin
soylendigini aktarmis ve onlarin enbiyalarin halifeleri oldugunu sdylemistir.
Onlarin enbiyalar1 takip ettiklerini, meleklerin onlerinden gittigini, cin ve
beserden magbut ve onlarin gizli oldugunu sadece Hz. Allah’in onlar bildigini
soylemistir. (81b-822)

Seyhligin biytkligiiniin isaretinin keramet ve velilik olmadigini bazi
varliklarin ve hayvanlarinda Hz. Allah tarafindan verilmis mertebeleri oldugu
ama insanoglunun ulastifi mertebelere ve kerametlere ulasamadigindan soz
etmistir. Hz. Allah'in bir zati kendine, huzuruna ulasmasi i¢in ona yol
gosterdigini ve onu kendi dergdhina ulastirdigini anlatmistir. Hazini yasadigi
devirde zamane evliyalarindan sikayet ederek onlar1 reddedin demistir ve
tarikatte sartin hayati devam ettirmek oldugunu aktarmistir. Edebi hayata
kavusabilmek icin tarikat biiyiiklerinin eteklerine simsiki tutun demektedir.
Sonra kitabin sonuna geldigini ifade ederek hayirl olmasi icin dua etmektedir.
(82b-832)

Hazini Hz. Allah't 6verek ve miinacatta bulunarak peygamberlerin,
biiyiik zatlarin, pismanlikla siirekli gézyas: doken Hz. Adem’in, Hz. Havva'nin
elemi ve Hz. Meryem'in derdi hiirmetine, Hz. Peygamber'in, onun ailesi ve
eshabinin hiirmetine, yetimlerin ve dili yanmislarin hiirmetine dua ederek
ayni konuya devam etmistir. Tarikat yolunda olanlara ve Miisliimanlara dua
etmistir. Hastalara sifa, dertlilere deva, zayiflara kuvvet, fasiklara tovbe,
salihlere cezbe icin dua etmistir. Kitabinin Hz. Mevlana ve Sems-i Tebrizi'nin
feyziyle tamam oldugunu, eserinin kitab-1 neyistan gibi sirin olmasi ve siirekli
herkes tarafindan talep gormesi icin dua etmis ve binlerce siikiir olsun ki
boyle degerli yazilmis niishanin bittigini sdylemistir. (83°-84b)
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Sonu¢

Bu calismada inceledigimiz Hazinl'nin Teselld’iil-Kuliib adli eseri miiellifin
kendisi hakkinda bilgi vermese de tasavvufi zevk ve nese ile yazilmis
oldugundan Hazini'nin biitiin eserlerinde oldugu gibi onun Hz. Peygamber’e,
tarikat biiytiklerine, seyhine ve memleketine olan 6zlemi bu eserinde de sik
sik bahsettigi konulardandir. Bunlarin disinda bu eserinde Hazini Mesnevi'nin
ilk li¢ beytinin serhini yapmasinin yaninda, Mevland ve Sems-i Tebrizi
arasinda gecen menkibeleri de anlatmistir. XVI. ylizyll mutasavviflarindan
olan Hazini Maveraiinnehir bolgesinde dogup biiylimesi, Yesevi tarikatina
mensup olmasi bakimindan, Hazini'nin eserleri tasavvuf tarihi ve yasadig
cografya icin oOnemlidir ve bu eserler Yesevi tarikatinin en Onemli
kaynaklarindandir. Hazini’nin siirleri genelde sade ve akici olmasina ragmen
zaman zaman sanatlarla dolu ve az da olsa bazen gii¢ anlasilir bir 6zellik
gostermektedir. Siirlerine hakim olan baslica konular tasavvuf, tavsif, tasvir,
hayattan sikayet, dini heyecan, memleket hasreti vb. konulardir. Sadece
Ahmed Yesevi’'nin hayati ve yolunu degil, bu zatin essiz sahsiyeti ve bu yolun
biiyiiklerini tetkik etmede de Hazini'nin eserleri ¢ok 6nemli bir ilmi degere
sahiptir.
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Resul 0ZAVSAR*

TARAMA SOZLUGU VE TURKCE SOZLUK’E GORE
ANLAM GENISLEMESINE UGRAMIS KELIMELER

Oz: Tarihi siirecte sézciiklerin yer aldiklar ortamlarin degistigi gériiliir. Bu da
bize sozciiklerin anlam alanlarinin sabit degil, degisken oldugunu gdosterir. Dili
kullananlarin varlikla iliskisinin gliclenmesi, bilgisinin artmasi sozciiklerin anlam
alanlarinin béliinmesine; varlikla iliskinin zayiflamasi ve bilginin azalmasi anlam
alanlarinin birlesmesine, anlam alanlarinin komsu alanlar1 da icine almasina
neden olmaktadir. Yani Kkelimelerin anlam alanlarinin genislemesi veya
daralmasi dili kullanan insanin varlikla olan iliskisiyle yakindan alakalidir.

Dildeki degisimin temelinde iletisimsel gereksinimler yatar. Anlam
degismelerinin temelinde de yatan pek ¢ok neden vardir. Bunlar dil i¢i ve dil dis
nedenler olmak iizere iki grupta incelenebilir.

Sozctikler, anlam sayis1 ve kapsami acisindan ele alindiginda baska anlama gegis,
anlam daralmasi, anlam genislemesi; duygu degeri acisindan ele alindiginda
anlam iyilesmesi, anlam kétiilesmesi seklinde tasnif edilebilir. Bu ¢alismada
kelimeler sadece anlam genislemesi acisindan ele alinacak ve bu baslik altinda
kazandiklara anlamlara gore tasnif edilecektir. Bunlar alt baghik olarak
mecazlasma, komsuluk iligkisi, eksiltme, tabu, argo, terimlesme, teknolojik
gelismelere bagh kazanilan anlamlar olarak incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Sozliik, dil, anlam, anlam genislemesi.

WORDS WITH MEANING EXTENSION ACCORDING TO
TARAMA SOZLUGU AND TURKCE SOZLUK

Abstract: In the historical process, it is seen that the environments in which the
words take place change. This shows us that the meaning fields of words are not
fixed but variable. The strengthening of the relation of the users of the language
to the existence, the increase of the knowledge causes the division of meaning
fields of words; Weakening of the relation to the existence and diminished of the
knowledge causes the union of meaning fields and to include neighboring areas
of meaning. In other words, the expansion or contraction of the meaning fields of
the words is closely related to the relation of the person who uses the language
to the being.

Communicative requirements lie on the basis of changes in language. There are
many reasons underlying the meaning changes. These can be examined in two
groups, one for lingual and one for non-lingual reasons.

When words are taken up in terms of number and scope of meanings they can be
classified as other meaning transition, meaning constriction, meaning expansion;
When they are dealt with in terms of emotion value can be classified as meaning
improvement, meaning worsening. In this study, the words will be handled only
in terms of meaning expansion and will be classified according to the meanings
they have gained under this title. These will be examined as metaphorication,
synecdoche, ellipsis taboo, argot, termication and meaning of winning based on
technological developments.

Keywords: Dictionary, language, meaning, meaning extension.

*Dr., Yermouk Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Dogu ve Sami Dilleri Béliimii, Tiirkce
Programi, URDUN(JORDAN); rozavsar@gmail.com
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0. Giris

Dillerin diizeni, toplumun yasama diizeniyle paralellik gosterir. Bu
ylizden dil, insanlarin hayat karsisindaki davranis tarzlarina gore bicimlenmis
olarak karsimiza cikar ve bu durum, dili Kkiiltiiriin ayrilmaz bir parcasi
durumuna getirir (Korkmaz vd. 2009: 22). Bir ulusun yasayis bicimi, inanglari,
gelenekleri, diinya goriisi, c¢esitli nitelikleri ve hatta tarih boyunca bu
toplumda meydana gelen cesitli olaylar {lizerinde hig¢bir bilgimiz olmasa,
yalnizca dilbilim incelemeleriyle, bu dilin s6z varliginin, s6z hazinesinin
derinligine inerek biitiin bu konularda ¢ok degerli bilgiler ve giivenilir ipuglari
edinebiliriz; dili konusan toplumun o siire icinde hangi kiiltiir hareketlerine
sahne oldugunu, hangi dis etkiler altinda kaldigin1 saptayabiliriz (Aksan 2003
[: 65).

Uygarligin gii¢lii tasiyicisi, yeni atiimlarin ve buluslarin ifade araci
olarak dilin dnemini yeterince kavrayamayan ve dilini degerlendiremeyen bir
toplum, uygarlikta ve toplumlararasi uygarlik yarisinda geri plana diismeyi
pesinen kabullenmistir. Ciinkii yeni nesiller hayata kendilerinden 6ncekilerin
uygarlik seviyesinden baslarlar. Bu bakimdan dil kusaklar arasi iliskilerin
devamliligini saglayan bir aractir (Karakaya 2007: 7).

Tarihi siirecte sozciiklerin yer aldiklar1 ortamlarin degistigi goriiliir. Bu
da bize s6zctiklerin anlam alanlarinin sabit degil, degisken oldugunu gosterir.
Hareket halindeki bu alanlar zaman zaman béliinmeler, komsu s6zctiklerin
alanlariyla etkilesimler yasarlar (Karaaga¢ 2012: 540). Dilbilimsel unsurlarin
hicbiri tamamiyla degismez degildir. Her sézciik, her gramatikal birim, her
deyim, her ses ve vurgu, dilin tarihi boyunca goriinmeyen ve istem disi
stiriiklenmeyle sekillendirilen bir degisim diizenindedir. Bu siiriiklenmeye
yakalanan dil bilimsel unsurlardan degisime en az direngli olan muhtemelen
anlamdir (Ullmann 1962: 193). Sozciikler yerlestikleri bir dil cevresinde,
muayyen bir anlam tasidig1 halde, diger bir ¢evrede, tamamiyla baska bir
semantik degerde kullanilmis olabilir. “Bunun elbette kendine gére, muayyen
sebepleri olmamis degildir. Ve bu daha fazla dil biinyesi ile toplum hayat
seviyesine bagl, arastirilmaya deger bir konudur.” (Caferoglu 1968: 2).

Sausure, dildeki degisimi somut bir sekilde anlatmak i¢in onu hig
kesintiye ugramadan akan bir irmaga benzetmistir. Irmagin yavaslamasi veya
sel gibi akmasi ikincil bir 6neme sahiptir. Asil 6nemli olan dildeki degisimdir
(Saussure 2001: 201). Dilin degistigi olgusu ispata gerek olmayan bir
husustur. Ciinki 19. yiizyllda Kopenhag'da yasayan bir kisinin dilini Orta
Cagin Kopenhaglisi anlayamaz; tersinden Orta Cagin Kopenhaglisinin dilini de
19. yiizyilda Kopenhag'da yasayan biri anlayamaz. Bu acik¢a dilin degistigini
ortaya koymaktadir (Porzig 2011: 197).

Dili kullananlarin varlikla iliskisinin giiclenmesi, bilgisinin artmasi
sozcliklerin anlam alanlarinin béliinmesine; varlikla iliskinin zayiflamasi ve
bilginin azalmasi anlam alanlarinin birlesmesine, anlam alanlarinin komsu
alanlar1 da igine almasina neden olmaktadir (Karaaga¢ 2012: 540). Yani
kelimelerin anlam alanlarinin genislemesi veya daralmasi dili kullanan insanin
varlikla olan iliskisiyle yakindan alakalidir.

Sozciiklerin canli-cansiz, insan-hayvan-bitki, disi-eril, yetiskin-cocuk-
bebek vb. birtakim anlam belirleyicileri vardir. Anlam belirleyicileri s6zciigiin
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diger sozciiklerle dogru bagdastirilmasini saglar ve boylece mantikh ciimleler
meydana gelir. Iki farkh devre ait ciimleleri inceledigimizde bu mantigin
degistigini, dolayisiyla anlamin da degistigini goriiriiz. Bu da anlam
degismelerinin sozciiklerin anlam belirleyici veya ayiricilariyla yakindan ilgili
oldugunu gosterir.

Anlam degisimi ferdin dilinde baslar, toplumun dilinde yayginlik
kazanir. Bu yiizden dili malzeme olarak kullanan usta sair ve yazarlar anlam
degisiminde Oncii bir rol tistlenmektedir.

Anlam degismelerinde etkili olan ve onlarin tespit edilmesinde dikkate
alinmasi1 gereken bazi anlam olaylar ve iliskiler vardir. Bunlar benzetme,
aktarma (ad aktarmasi, deyim aktarmasi), baglam, cok anlamlilik, es seslilik,
es anlamlilik, zit anlamlik’dir. Sézciiklerdeki anlam degisikligini tespit ederken
bunlarin g6z onlinde bulundurulmasi pek c¢ok yanilgiy1 6nler ve anlam
bulaniklig1 olarak niteleyebilecegimiz pek ¢cok durumu ortadan kaldirir.

Dildeki degisimin temelinde iletisimsel gereksinimler yatar. Anlam
degismelerinin temelinde de yatan pek cok neden vardir. Bunlar dil ici ve dil
dis1 nedenler olmak iizere iki grupta incelenebilir. Dil i¢i nedenleri, yani yan
anlamlarin gelismesinde etkili olan iligkiler/yontemleri anlam degismelerinde
birer tali neden olarak géormek gerekir. Bu iliskiler nedenden daha ziyade
strecle ilgilidir. Bunlar aktarmalarin 6n siirecini olusturan benzetme, kisinin i¢
aleminin derinligini, sezginin sinirlarini, hayal giiciiniin genisligini yansitan
aktarmalar, baglam, ¢ok anlamlilik, es seslilik, es anlamlilik, zit anlamlilik gibi
unsurlardir. Dil disi nedenler yani asil nedenler ruhsal, sosyal, kiiltiirel,
teknolojik gelismelere bagh olarak ortaya ¢ikar. Bunlar diisiincenin degismesi,
sozclik kullanim sahasinin degismesi, toplumun iletisim ve iiretim yonteminin
degismesi, nesnelerin islevlerinin degismesi, yeni Ggrenilen nesne ya da
durumlarin adlandiriimas gibi degisimin temelinde yatan hususlardir. Anlam
degismelerinde iki dillilik ya da yabanca dilden ¢evirilerin etkisi de
yadsinamaz.

Gegmiste sifat olarak kullanilan bir sozcilik isim olarak kullanildik¢a
anlaminda bir daralma; isim olarak kullanilan bir soézcuk sifat olarak
kullanildik¢a anlaminda bir genisleme meydana gelmektedir. Camiz: hasari,
sert bash (hayvan) > camiz: manda; tosun... vb.

Sozciikler, anlam sayis1 ve kapsami agisindan ele alindiginda baska
anlama gecis, anlam daralmasi, anlam genislemesi; duygu degeri acgisindan ele
alindiginda anlam iyilesmesi, anlam kétiilesmesi seklinde tasnif edilebilir.

Sozciikler insanin duygulariyla i¢ ice geg¢mis; insana ait olan duygu
degerleri sozciiklere yansimistir. Bazi sozclklerin anlamlarinin tasidigi
duygusal deger yayginlik kazanmis, toplum o psikolojik deger {lizerinde ittifak
etmistir. Bunun en biiyiik gostergesi bu kot anlamlarin sozliiklere
islenmesidir. Anlam iyilesmesi ve anlam kotiilesmesi olarak tasnif edilen bu
cesit anlam degisimi aslinda s6zcligiin insanda uyandirdig1 duygu degerinde
meydana gelen bir degisimdir. Bu yiizden duygu degeri ya da sozciiklerin
psikolojik degeri anlam degismeleriyle yakindan ilgilidir. Bu calismada
kelimeler bu a¢idan degerlendirilmeyecektir; sadece anlam genislemesi ele
alinacaktir.
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1. Anlam Genislemesi

Terim Tiirkce Sozlik'te su sekilde tanimlanmistir: “a. db. Dar bir
anlamda kullanilan bazi sozctiklerdeki anlamin ilgili kavramlara yayilmasi” (TS:
128). Arastirmacilar ise anlam genislemesini soyle tamimlarlar: “Bir gédsterge,
baslangicta bir nesnenin, bir varligin, bir eylemin bir béliimii ya da tiirtinii
anlatirken zamanla onlarin biitiintinti anlatir duruma gelmisse bu olaydan soz
edilir.” (Aksan 2009: 90-91), “bir sozciigiin dar bir anlamdan daha genis bir
anlama gecmesine anlam genislemesi” (Bilgin 2006: 48).

Karaaga¢ anlam genislemesini “anlam kapsami dar olan bir séziin
zamanla ilgili bulundugu kavram alani icinde yayilarak daha genis, daha genel
bir anlam kazanmasi olayr” (Karaaga¢ 2012: 576) olarak tanimlamaktadir ve
anlam alanlarinin birlesmesi durumunda ortaya ¢iktiklarini; eski bilgi-yeni
bilgi iliskisini yansittiklarii ifade eder.

Anlam genislemesinde degisim iki sekilde meydana gelmektedir: 1.
Sozctiklerin kavram ve anlam kapsaminda bir genisleme; 2. Sozciiklerin anlam
sayisinda bir artis.

Incelenen sozciiklerde anlam genislemesi tespit edilenlerin Tiirkce
Sozliik’te kazandiklar1 anlamlar ¢esitli yonlerden tasnif edilebilir. Ancak boyle
bir tasnifte s6z konusu bircok soézciik birden fazla grupta yer almak
zorundaydi; boyle bir durumda ise calismanin hacmi gereginden fazla
artacakti. Bu sebeple sozciiklerin olusturdugu bahsi gecen gruplar1 birer tablo
halinde vermeyi uygun gordiik.

1.1. Mecazlasmis Sozciikler

Mecazi anlamlar benzetme esasina dayali olarak ortaya c¢ikar. Burada
bir nesnenin niteliginin veya bir fiilin 6zelliginin daha ¢arpici ortaya konmasi
amaglanmaktadir. Kisi dilinde baslayan bu degisimin, toplumun diline mal
olmasi1 dolayisiyla kaliplasarak sozliiklere islenmesi gerekir. Sonu¢ olarak
mecazlasma benzetme yoluyla sozciigiin anlam alaninin genislemesini saglar
(Erol 2008: 74). Bu tabloda sozciikler ve onlarin Tiirkiye Tirkcesinde
mecazlasarak kazandiklari anlamlar verilmistir.

act kiricy, lizlicy, incitici, dokunakli, kotii; aksamak bir is geregi gibi yliriimemek.
keskin, hosa gitmeyen, siddetli.

alan bir ¢alisma gevresi.
adamak bir seyle yogun olarak ilgilenmek;

ayirmak, tahsis etmek. algak asagilik, soysuz.
aga comert, eli acik. alim gekicilik.
agir dokunakly, insanin giicline giden, kiricy; aramak sart kosmak.

sindirimi gii¢ yiyecek.

arka gegmis, geride kalmis zaman.
agirlik sikinty; uyusukluk ve gevseklik

durumu. arpalik karsiliksiz yarar saglanilan yer.

aksak iyi gitmeyen, iyi islemeyen. ayak basmak bir yere varmak, ulasmak;
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girmek, gelmek, ugramak; meslege girmek; bir
yere baglanmak.

camur sataskan.

ayaklanmak bagkaldirmak, isyan etmek;
uyanmak, uyanip kalkmak.

carpmak cekiciligiyle etkilemek, sasirtmak.

ayakta kalmak yikilmamak, ¢cokmemek;
degerini yitirmemek.

catlatmak aklini kagirmak.

ceki iziintd, sikinti.

baba anlayisl, iyi huylu erkek; silah
kacakgiligl, kara para aklama ve uyusturucu
madde ticareti vb. kirli ve gizli isler yapan
cetenin basi; koruyucu.

cekilmek uzaklasmak.

cekirdek bir seyin temelini olusturan.

bag ilgi, iliski, rabita.

cekismek iistiin gelmek icin karsilikl
cabalamak.

baglanmak beklenen sey elde edilmez olmak.

¢cember asilmasi, ¢6ziimi gii¢c durum.

bagh sadik, tutkun.

cene ¢ok konusma huyu, gevezelik.

balgik giigliik ¢ikartan.

basamak bir amaca ulasmak i¢in yararlanilan
kisi, durum veya yer.

cevre bir kimse ile iliskisi bulunanlar, muhit;
bir kimse ile iliskisi bulunanlar, muhit.

cirpmak ¢almak, hirsizlik etmek.

batmak daha kot bir duruma ugramak;
yikilmak, egemenligi sona ermek; dokunmak,
incitmek.

cryan hain.

bayilmak ¢ok hoslanmak.

¢cig yersiz ve yakisiksiz; yasinin gerektirdigi
gorgiiye ve olgunluga erismis olmayan kimse.

benlik kendi Kisiligine 6nem verme, kisiligini
iistiin gorme, kibir, gurur.

cignemek itibar etmemek; hiikmetmek.

beylik rahat yasama.

corak verimsiz, Kisir.

bicmek deger, paha, fiyat belirlemek; tahmin
etmek, kestirmek.

bosanmak dertlerini, yakinmalarini anlatmak.

dagitmak yenilgiye ugratmak; bir toplulugun
varligina son vermek, feshetmek; kurulu bir
diizeni bozmak; etkisini, gliciinii azaltmak,
gidermek; ne yaptigini bilmeyecek kadar i¢ip
kendinden ge¢mek.

bosluk bos olma durumu.

dalasmak ag1z kavgasi etmek.

burkmak agza kekre tat vermek.

damar soy, yaradilis; huy.

burulmak giicenmek.

damga bir kimsenin adini kétiiye ¢ikaran.

biiriimek ¢ok, giiclii etkilemek.

daralmak giiclesmek, zorlasmak; sikismak.

biizmek dedikodu yapilmasina engel olmak.

day! kayiricl.

ciice gelismemis.

desmek hatirlatmak, kurcalamak.

calmak zamani bosa harcatmak.

dikme bir evde aileyi siirdiirecek olan tek
¢ocuk.

dil diisiince ve duygulari bildirmeye yarayan
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herhangi bir anlatim araci.

dilemek kendi diisiince, goriis ve istegini
yapmak.

diizelmek yanlistan kurtarmak, tashih etmek.

diizen dolap, komplo.

dinmek iyilesmek.

dirilmek yeniden etkin olmak, gecerli duruma
gelmek.

ek- bir seyin baslamasina yol acacak sebepleri
hazirlamak.

ekmek insan1 gecindirecek is, kazang.

dokumak 6zen gostererek, emek vererek
ortaya ¢ikarmak.

dokunmak tedirgin etmek, satagsmak.

el koymak tistiine konmak; zorla almak; isi
tizerine almak, sorumlulugu tistlenmek; yetkili
organ bir mali veya bir kurulusu kendi
yonetimine almak.

dolandirmak birisini aldatarak parasini veya
malini elinden almak.

dolasmak ¢ok kimse tarafindan séylenmek;
belirmek.

el vermek kagit oyunlarinda elde olan veya
olmayan sebeplerle oyun istiinligiinii kars:
tarafa birakmak.

domuz hain, aksi, ters, inat¢i, hinzir kimse.

ellesmek birine dokunacak sz sdylemek;
yardimlasmak.

donatmak s6vmek; azarlamak.

emeklemek bir ise yeni baslarken
deneyimsizlikten 6tiirii acemilik gecirmek.

doruk en Ustiin basar1 diizeyi; heyecan, seving,
cosku vb. duygularda ulasilan en tist nokta.

erkek soziine glivenilir, mert.

dékmek ¢ok sayida 6grenciyi sinavda veya bir
iist sinifa gecirmede basarisiz saymak; bol bol
vermek, 6demek, sarf etmek; agiga vurmak,
soylemek.

esnek degisik yorumlara elverisli; goriis ve
tutumlarinda kat1 olmayan.

esik baslangic yeri, baslangi¢ noktasi, yakini.

ddkiilmek kir, sokak vb. yerlerde insanlar
cokca birikmek; cok eskimis olmak, degerini
ve glizelligini yitirmek; ¢cok yorgun, hasta
olmak.

esmek arastirmak, incelemek.

evren Kisinin icinde yasadigy, iliskide
bulundugu ortam.

ddkiintii degersiz, bayagl, ayaktakimindan
olan kimse; ise yaramayan, degersiz.

ezgi kulaga hos gelen ses veya soz dizisi; gidis,
yol, tarz, tempo.

ddnmek hileyle, gizlice yapilmak.

ezgin Uzunti veren.

duru arinmis, karisik olmayan dil, uslup vb.

gavur merhametsiz, acimasiz; inatgl.

durulmak sakinlesmek.

gecirmek aligveriste aldatmak.

diis gerceklesmesi istenen sey, umut.

gedik bosluk, eksiklik; giiclik, glic durum.

diistik eski deger ve onurunu yitirmis olan.

gevsek cansiz, hareketsiz, iradesiz; ilgisiz,
kayitsiz bir bigimde.

diistirmek zayif birakmak, giiciinii azaltmak.

girismek dovmek; kavgaya tutusmak.

diiz yalin, sade, siissiiz.

giymek ag1r soz veya hakareti, kiicliltiicli
davranisi ses ¢ikarmadan dinlemek.
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gomlek gobek, batin; basamak, kat, derece.

kaypak donek.

g6z bagi akli ve duygulari yaniltan sebep.

kaytarmak is yapmaktan kagmak.

giic yeterliligini ve giivenilirligini kanitlamig
kimse.

kazik ¢ok zor.

glidiik yetersiz, sonu¢ vermemis.

kazimak aslini, kokiinii ayrintili bir bicimde
arastirmak.

ham gergeklesme kolaylig1 veya imkani
olmayan; kaba, toplum kurallarin bilmeyen,
incelmemis.

kesilmek son veya aralik verilmek; kendini
herhangi bir sey gibi gostermek.

15tk mutluluk, seving veya zekadan dogan,
ozellikle yiizde ve gozlerde beliren parilts; yol
gosteren, aydinlatan kimse, diisiince, eser vb.

keskin tiz ses; kiricy, incitici; etkili, sert; kivrak;
dikkatli.

ileri benzerlerini geride birakmis.

kesmek birini yermek, kotiilemek; karsi
cinsten birisini siirekli olarak stizmek, dikkatli
bir bicimde bakmak; vahsice 6ldiirmek.

ince diisiince, duygu veya davranis
bakimindan insanin sevgi ve saygisini
kazanan, zarif, kaba karsiti.

kilavuz ruhsal ve zihinsel bakimdan yol
gosteren.

isletmek saka ve birtakim yalanlarla
sezdirmeden birini kandirmak veya onunla
eglenmek.

kirik glicenmis, lizgiin.

kaba terbiyeye, incelige aykiry, ¢irkin, kot

kabarmak bulanmak; bobiirlenmek,
gururlanmak.

kirilmak birine karsi kirgin duruma gelmek,
glicenmek, incinmek; soguk, riizgar vb. eski
glicii kalmamak, azalmak, yatismak; cesaret,
umut, onur azalmak; agag, dal iizerinde
meyve, ¢icek, yaprak ¢ok olmak.

kirmak yok etmek; gliciinii, etkisini azaltmak.

kagtk bazi davranislari dengesiz olan.

kak zayif ve kuru kimse.

kismak masraf, harcama vb.ni azaltmak; hak
ve ozgiirliiklerin sinirini daraltmak.

kaplamak bir kimsenin veya bir seyin
nitelikleri herkesce bilinir olmak; duygular
icin doldurmak; doldurmak.

kivilctm harekete geciren etken.

kizdirmak sinirlendirmek.

kara diizen diizensiz, karisik.

kizginlk 6fkeli olma durumu.

kararmak kederlenmek, cani sikilmak;
niteligini yitirmek.

kizil asir1 derecede olan; komiinist.

katilmak ortak olmak, benimsemek; hak
vermek.

kizmak 6fkelenmek, sinirlenmek.

koklatmak yararlandirmak, biraz vermek.

kayit sart; sinirlama, davranislarini
cerceveleme.

kondurmak yakistirmak.

kayith sarta baglh.

konmak bir seyi emeksiz edinmek.

kaymak goriis, diisiince veya tutumunu
degistirmek.

konusmak becermek, uzman gibi yapabilmek;
gecerli olmak, etkin olmak.

korkuluk bostan korkulugu.
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kotarmak bir isi tamamlamak, bitirmek;
iistesinden gelmek.

oyuncu diizenci, hileci.

koyulmak girismek.

olcii deger, itibar; asir1 olmama, 1limli, uygun
olma durumu.

koz basar1 firsati olan elverisli durum, saldiris
ve savunma firsati; karsisindakini alt edecek
etkili sey.

6lmek bazi sebeplerle ¢ok sikint1 veya aci
¢cekmek; degerini, gecerligini, gliciinii
yitirmek, kullanilmamak.

kérelmek deger, 6nem veya yetenegini
yitirmek.

Oomiir ¢ok hosa giden sey.

kérliik dikkatsizce ve beceriksizce yapilan is;
gercegi gorememe durumu.

dtmek gizli bir seyi sdylemek.

kulak seslerin uygunlugunu secgebilme ve
degerlendirebilme yetenegi.

paralanmak sikint1 ve tziinti icinde,
olmayacak bir isle ugrasmak, didinmek; bir
iste cok caba ve 6zen gostermek.

kurmak bir kimseyi dedikodu veya telkinlerle
baskasina karsi 6fkelendirmek.

pekistirmek giiclendirmek.

kurulmak 6viniir bicimde davranislarda
bulunmak, kasilmak.

pisirmek galisarak 6grenmek; bunaltacak
kadar 1sitmak, yakmak.

kuyruk insanlarin sira beklemek i¢in art arda
durarak olusturdugu dizi; birisinin arkasina
takilip ondan ayrilmayan kimse.

pliskiirmek 6fkeyi aniden disar1 vurmak.

sagliksiz saglam, dogru, giivenilir olmayan.

kiilah oyun, hile.

saldirmak yikic1 ve sert elestiriler yapmak.

kiinde dlizen, tuzak, oyun, hile.

salgin belli bir hareketin, davranisin, séziin
toplumda yayginlasmasi.

merhem gare.

sapitmak sagmalamaya baglamak.

odun anlayissiz ve kaba kimse.

sarilmak benimsemek.

okunmak belli olmak, a¢ik¢a goériinmek.

satt adanmis.

omurga bir seyin varligi ile ilgili en 6nemli
bolim{.

orug ¢ok sevilen veya istenen seylerden uzak
durma.

satmak kendinde olmayan bir seyi var gibi
gostermek, taslamak; bir kimse, kendini veya
baskasini oldugundan daha énemli, yetkili ve
degerli gostermek; bir ¢ikar karsiliginda bir
seyi gozden ¢ikarmak, feda etmek.

otlamak mesgul olmak.

oturakli saygl uyandiran.

saymak degeri, istiinliigi, yashlgi, yararlihg:
dolayisiyla bir kimseye deger vermek, hiirmet
etmek; onemsemek; hesaba katmak, dikkate
almak.

oturmak benimsenmek, yerlesmek,
koklesmek.

serpmek vermek, sagmak.

oynamak rastgele yon vermek, aldatmak;
herhangi birine kars1 6nemsemeyici
davranislarda bulunmak; degistirmek,
bozmak, tahrif etmek.

stkinti sorun, mesele, sendrom, problem.

Simnir ug, son.

styirmak akil saghgini kaybetmis olmak; cekip
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kurtarmak.

kandirmak, kendine baglamak, aldatmak.

sizi ruhsal acy, 1stirap.

taze yeni, zamani gegmemis; geng kadin.

sindirmek kendine mal etmek, anlayisla
karsilayip benimsemek.

sivri genel tutumun veya geleneklerin disinda
kalan, goze batici 6zelligi olan.

temel en 6nemli, belli basly, ana, taban, esas,
asll, baz; bir seyin gelisimi icin gereken ilk
ogeler.

tepinmek direnmek.

soguk duygudan, sevgiden yoksun olan, yakin
ve icten olmayan, ilgisiz; sevimsiz veya yersiz,
antipatik; cinsel istek duymayan.

tepmek degerini anlamamak veya
kestirememek, geri cevirmek; yeniden ortaya
cikmak, tazelenmek, depresmek.

soyunmak bir isi, bir meslegi yapmaya
girismek.

tertip hile, diizen, komplo.

sémiirmek tretim araglari sahipleri,
baskalarinin emegine ve onlarin yarattiklari
degerlere el koymak; bir ulus veya devlet,
diger bir ulusun veya devletin dogal
kaynaklarindan, ekonomik degerlerinden
cikar saglamak; bir kimseden veya bir seyden
haksiz ve siirekli ¢ikarlar saglamak.

tirmanmak belli bir durum, olay gittikce gii¢
kazanmak, giderek artmak.

titremek birinden veya bir seyden korkmak,
korkuya kapilmak.

séniik gbze carpmayan, dikkat cekmeyen, silik.

tohum ortaya bir sonug ¢ikaran, bir sonucun
olusmasina sebep olan sey.

sulanmak ciddiyetini, agirhgini kaybetmek.

tor ¢ekingen, utangag.

sulu yersiz sakalar yapan.

tozutmak aklini yitirmek.

susak salak, aptal.

tursu bitkin, yorgun.

stirtiinmek basibos, amagsiz dolasmak; kavga
etmek i¢in sebep aramak.

tutsak bir seye veya bir kimseye ¢ok bagly,
kendisini bir seyin etkisinden kurtaramayan
kimse.

stiriilmek uzaklastirilmak.

tutuk durgun, ¢ekingen, sikilgan.

sakimak ¢ok konusmak, ¢enesi diismek.

tutulmak birine tutkun olmak, sevmek.

simgek parilti.

tutusmak telaslanmak

solen sanat gosterisi.

taramak kafasindan gegirmek, belli belirsiz
diistinmek; yayinlari dikkatle gézden
gecirmek.

tiikenmek giigsiizlesmek, bitkinlesmek,
yilginlasmak.

tiitmek yasamak, varligini siirdiirmek.

taslak usta olmadig1 hilde kendini ustaymis
gibi gostermeye calisan kimse.

ugurum buyik fark, ayrilik.

ufak 6nemsiz, cok az.

taslamak kendinde olmayan bir degeri varmis
gibi gostermek.

uyandirmak aklini basina toplamasini
saglamak.

tavlamak yolsuz ve kolay kazan¢ umudu
vererek dolandirmak; tiimit vererek

uyanik acikgoz, kurnaz, cing6z; yapacag isi
bilen, dikkatli ve tetikte olan, miiteyakkiz.
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uyumak islem gérmemek, durgun kalmak, el
stirilmemek; ¢evresindeki olaylari fark
etmemek, gormemek.

yavru bir seyin kii¢ciigi.

uyusuk gevsek, tembel, siinepe, uyuntu.

yaygara sikayet, sizlanma.

uyutmak ilgi konusu olmaktan ¢ikarmak,
unutturmak; aldatmak, kandirmak.

yazilmak birine tutulmak, sevmek.

yedmek yaninda, beraberinde gotiirmek.

veresiye 0zensiz, gonilsiiz, 6(nem vermeden.

yekinmek gereginden fazla gayret sarf etmek.

vergi bir kimsenin dogustan sahip oldugu iyi
nitelik.

yelpaze gesitlilik.

vurgun sevdaly, asik, meftun.

yenmek tutmak, bastirmak.

yagmur ¢ok ve sik diisen, gelen sey; cokluk,
bolluk.

yetismek ortaya ¢ikmak.

yakistirmak uydurmak; bir durum veya
niteligi bir kimse i¢in diisiinmek.

ytkilmak istenmeyen biri ¢ekilip gitmek,
defolmak; yok olmak, mahvolmak; ytiklenmek.

yakmak silahla vurmak; y1kima, zarara yol
acmak, biiyiik bir zarara ugratmak,
mahvetmek; gii¢lii sevgi uyandirmak;
zamaninda kullanilmadigindan hiikmiinii
yitirmek.

ytkmak herhangi bir sug, is vb.ni birine
yliklemek; yikimina yol agmak.

ytlan sinsi ve hain.

yildiz bir toplulukta, bir meslekte, iistiin basar1
gosteren kimse.

yamamak istenmeyen seyi birine mal etmek;
istenmeyen kimseyi birine zorla vermek.

yipratmak tiirlii etkenler eski giiclinii yok
etmek.

yanasmak karismak, ilgilenmek, istek
gostermek; iligski kurmak.

yirtmak zorlamak; bir isi yapmaktan
kurtulmak; kdseyi donmek.

yangin coskunluk; tutkun, diigkiin, asik.

yanki bir olgunun ¢evrede uyandirdig1 duygu,
diistince veya tepki.

yogrulmak 6zellikleri, nitelikleri birbirine
karistirilmak; bazi konularla stirekli ugrasma
sonucu deneyim sahibi olmak.

yapict olumlu.

yoksul istenilen nitelikte ve 6zellikte olmayan,
yetersiz.

yapismak birini rahatsiz etmek, satasmak,
pesini birakmamak, musallat olmak.

yoldas ortak bir goriisii benimseyenlerden her
biri.

yapistirmak tokat atmak; hizli bir bicimde
yazmak; gecikmeden karsilik vermek veya
gerekeni yapmak.

yolsuz kurallara aykiri, uygunsuz, ydntemsiz,
diizensiz, yersiz, usulsiiz, nizamsiz.

yaranmak igten olmayan davranislarla birini
memnun etmeye, goziine girmeye ¢alismak.

yolunmak ¢ok kederlenerek ¢irpinmak.

yarmak ortasindan, icinden ge¢mek.

yénelmek amag olarak benimsemek; hedef
almak.

yatmak heves etmek, egilmek; bulunmak, var
olmak.

yumulmak kendini bir ise istekle vermek,
girismek, saldirmak, atilmak.

yumusak oksayici, tatli, hos.
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yutmak inanmak, aldanmak, kanmak;
soylemek istedigi bir s6zii kendini tutarak
soylememek; iyice, eksiksiz olarak 6grenmek;
151k, ses giliciinii, parlakligini azaltmak.

yuvalanmak bir yerde birikmek, toplanmak.

yiizlii stmartilmis, yiiz bulmus kimse.

1.2. Komsuluk iliskisi Olan Sézciikler

Varliklar arasindaki benzerlik iliskisi anlam degismelerinde énemli bir
rol iistlenmektedir. Bu iliski disinda kalan neden-sonugc, eslik-zitlik, parc¢alik-
biitiinliilk, zaman-mekan, is-arag, iiretim-tiiketim (bu iliskiler ¢ogaltilabilir)
gibi iliskisel o6zellikler birbirlerini ¢agristirict komsuluk igretilemeleriyle
olusan kullanimlar dogururlar. Bu grupta aralarinda komsuluk iligkisinin
mevcut oldugu bir s6ziin anlam alaninin komsu so6ziin anlam alanina bulastigi,
kapsadig1 goriliir. En yaygin komsuluklardan biri de zithiktir: Bit- ‘bitmek,
ortaya ¢cikmak’ ‘bitmek, tiikenmek’ 6rneginde oldugu gibi (Karaagac 2012:

547-548).

Taramalarimiz sonucunda komsuluk iliskisine bagh olarak kazanilan

anlamlari bir tabloda gérelim:

aba abla.

aksamlamak biitlin glinii bir yerde veya bir
iste gecirerek aksama erismek, aksami
bulmak.

baymak yiyecek bayginlik vermek, mideyi
bulandirmak, midede ezinti yapmak.

beklemek bir is oluncaya, biri gelinceye degin
bir yerde kalmak, durmak; ummak.

apistk kuyrugunu apis arasina alarak yilgin
yilgin giden (hayvan).

bel meni.

aralamak aralikli duruma getirmek,
seyreklestirmek.

belek besige konulan yatak.

aramak bir Kisiyle goriismek iizere telefon
etmek.

curcuna guriltild, karisik durum.

cakistirmak igki i¢ip keyfetmek.

argin zayif; beceriksiz.

calim kilicin keskin yanu.

arka otururken sirtin dayandig yer.

carpmak etkisiyle birdenbire hasta etmek.

aya ayak tabani.

cekilmek tartilmak.

ayaklanmak uyanmak, uyanip kalkmak.

baca su yoluy, lagim, maden ocag1 vb. yer alti
yapilarinin hava deligi.

cene bas bodoslamasinin omurga ile birlestigi
yer, ¢arik.

cilemek nemlenmek, 1slanmak.

baslamak bir ise girismek, harekete gecmek.

batmak Kirlenmek.

dayak bir insani veya bir hayvani dévme isi,
sopa, patak, kotek.

bayilmak baygin duruma girmek, uyur gibi
olmak, kendinden ge¢mek, kendini
kaybetmek.

denemek bir ise, basarmak amaciyla baslamak,
girisimde bulunmak, tesebbiis etmek.

dizlik dize kadar uzanan konglu ¢orap.
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diin ge¢mis. kazmak herhangi bir aracla topragi agmak,
oymak.

diis gercek olmayan sey, imge.

kizginlik hayvanlarin giftlesme istegi.

diizeltmek bozuklugunu gidermek, onarmak.

kolgcak hayvanlarin ciftlesme istegi.

eglenmek bir kimsenin herhangi bir kusuru
veya zayif noktasi ile alay etmek. korucu kirsal bolgede giivenlik giiclerine
yardimci olan sivil gorevli.

ekmek insan1 gecindirecek is, kazanc.
kurulmak rahatca oturmak, yerlesmek.

esirgemek bir seyi yapmaktan veya vermekten

kaginmak. oturak algak iskemle.
etek edep yeri. on giyeceklerin genellikle gogsii 6rten bolimii.
girismek dovmek. pamuk bu bitkinin tohumlarinin ¢evresinde

olusmus ince, yumusak tellerin adi.

gotiirmek 6ldirmek.
soyunmak Mevlevilikte tarikata girmek.

inanmak kanarak aldanmak.

tava bu kapta pismis yemek.

iskemle Uistiine sigara tablasi, ¢icek vazosu vb.
konulan kii¢tik masa. tinmak 6nemsemek, 6nem vermek, dikkate
almak, takmak.

kagmak kaginmak.
topuk okge.
kapmak 1sir1p pargalamak; koparmak,
kistirmak. yaka giysilerin boyna gelen béliimiine eklenen

ve tiirli bigimlerde olan pargasi.

katilmak ortak olmak, benimsemek.

yedek hayvani yedege alan ip, yular.

kaytarmak is yapmaktan kagmak.

1.3. Eksiltme Olan Sozciikler

Bir ibare blinyesinde yan yana bulunan sézciikler birbirlerini semantik
olarak etkilemeye meyyaldir. Bunun en genel sekli eksiltmedir: iki sézciikten
olusan bir ibarede bunlardan biri unutulur ve onun anlami diger sozciige
aktarilir. Eksiltmenin muhtemel gramatikal sonuglar1 soyle olur. Sifat isme
dontsebilir, say1 ve cinsler kural disina ¢ikabilir (Ullmann 1962: 222).

Bu yontemde “birlesik bir deyimin dgelerinden birisi atilir” (Guiraud
1999: 58) Fransizca pommes frites ‘patates kizartmasi’> frites ibaresinde
oldugu gibi. Bir birimin kullanim sikligi artiginda biciminin kisalmaya
yoneldigi gozlenmistir. Paris’te yer altindan toplu tasima s6z konusu
oldugunda bir chemin de fer metropolitaini (anakent demiryolu) kurulmasina
karar verilmistir. Parisliler icin hayatin vazgecilmez bir parcasi olan bu tasit
buglin bes sesbirimli bir tek sozctikle belirtmektedir: Metro (Martinet 1998:
213).

Taramalarimiz sonucunda eksiltme nedeniyle yeni anlam kazanan
sozciikleri bir tabloda gorelim:
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ala < alabalik

ile agilar1 birbirine esit olan (bigim)

alcak < algak kisi

alic1 < can alici: Azrail

egri < egri bicim: dogru veya diiz olmayan
cizgi, yuzey

ana < ana para

aydin <aydinl (miinevver)

gicik < gicik koyun: beyaz renkli, dagl¢
koyununa benzer viicut yapisinda, kuyrugu
son omurlara kadar yag kitlesi ile kapli ve bu
sebeple alt kism1 yuvarlakca goriinen, kaba,
karisik yapagili bir koyun tiiri

baba < mafya babasi

baskin < su baskini

giin < toplant1 giinti: Belirli glinlerde ev
hanimlarinin konuk agirlamak i¢in yaptiklari
toplanti

baslik < baslik parasi

bey < alay beyi: komutan

kaba < kaba yer: kuyruk sokumunun her iki
yanindaki siskin yer

bumbar < bumbar dolmasi

kacak < kagak kus

burma < sarigiburma: tath

kacik < kagik yer: corabin ilmegi kagmis yeri

biitlin < biitlin para

kapama < kapama yemegi

capkin < capkin kimse

catma < ¢atma kumas

kazik < kazik oyunu: genellikle yagh giireste,
giirescinin, elini hasminin kispeti igine
sokarak yaptig1 oyun

cekirdek < atom cekirdegi

kelebek < kelebek hastaligi

cekis < cekis giicii

cevirme < ¢evirme duvar

kelek < kelek sali: irmaklarda isleyen ve
sisirilmis tulumlar tizerine kurulan bir gesit
sal

¢il < ¢il kus: dag tavugu

kesilmek bitkin duruma gelmek, giicti, takati
kalmamak, ¢cok yorulmak

cokluk < cokluk bigimi

kesme < kesme makas

day1 < kabaday1

kilavuz < kilavuz gemisi, kilavuz kaptan

dikme < dikme ¢ocuk: bir evde aileyi
stirdiirecek olan tek cocuk

kistirma < kistirma borek

dolama < dolama motifi

dolama < dolama illeti

kizil < kizil hastalik

kolgak < kolgak eldiven

dolasim < kan dolasimi

kulak < miizik kulag1

dokiintili < dokiintii yer

dokiinti < dokiinti illeti

kuyruk < atkuyrugu: basin arkasina toplanmig
sa¢ demeti

diistik < diisiik halli: eski deger ve onurunu
yitirmis olan

odun < odun kimse: anlayissiz ve kaba (kimse)

salma < salma su

diizgiin < diizgiin bicim: kenar veya ayritlari

sarma < sarma yemegi
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sikma < sikma pantolon tutuk < tutuklu

sikma < sikma yemegi
uyur < uyur su

siitlii < siitla
c yagis < yagis miktar1

ohret < sohretli
FonTet = sohrett yatakl < yatakli vagon

taze < taze kadin

tirnak < tirnak isareti

1.4. Tabu Olan Sozciikler

Diger dillere cevrilmesi oldukca zor olan tabu s6zciigii Polinezya diline
aittir. Tabunun kutsal, kutsallastirilmis; tehlikeli, korkung, yasak, kirli olmak
lzere birbirine zit iki anlami1 mevcuttur. Tabu s6ézclgi ¢ekince kavramini
tasimaktadir ve temelde kendini yasaklarda gosterir (Freud 2008: 24-25).

Sozciikler gelenegin ¢ocugudur; ancak dili konusan insanlar bunun
farkina varamazlar. Medeniyet yoniinden geri kalmis toplumlarda genellikle
sozclik, kavramin kendisidir. Bu sebeple o toplumdaki insanlar zararli olan
varligin adin1 anmak istemez. Bazi gevreler 6liim adini telaffuz etmek istemez,
ugursuzluk sayar; bazi organ adlarini agza almak genel terbiye kurallarina
aykir1 oldugundan yasaktir (Vendryes 2001: 113). Batil inanglar yiiziinden
bazi so6zciiklerin kullanilmaz olmasi yenilesme sebebidir. Eski Hint-Avrupa
dillerinde avcinin 6ldirecegi hayvanin adini agzina almamasi buna 6rnektir.
Dolayli olarak ‘bal yiyen’ anlaminda Slavca medvedi kullanilirdi (Vendryes
2001: 78). Zaman igerisinde olumsuz anlam veya c¢agrisim kazanan sozctikleri,
birey ve toplum kullanmaktan c¢ekinir; boylece bu sézciiklerin kullanim siklig
azalir. Bu siirecte anlam boyutunda ortaya cikan ve kullanimi hos olmayan
sozciik veya kavramlar baska sézciikk veya kavramlarla yer degistirir. Bu
degistirme sonucunda ise ortaya dil ¢alismalarinda 6rtmece, giizel adlandirma
(bazen kotii adlandirma) olarak kavramlastirilan dil alani ¢ikar (Karabulut ve
Ospanova 2013: 123).

Giizel adlandirma diye adlandirdigi tabuyu Aksan, su sekilde tarif eder:
“Giizel adlandirma, kimi varliklardan, nesnelerden soz edildiginde dogacak
korku, tirkme, igrenme gibi duygularin kétii izlenim ve ¢agrisimlarin énlenmesi

amacina yénelen ve diinyanin her dilinde rastlanan bir dedisme olayidir.”
(Aksan 2003 III: 98).

Arindirmanin dil bilimsel karsilig1 olan euphemism sozciikleri birbiri
yerine kullanma teknigidir. Bu teknikle, itici bir ¢agrisima sahip bir sézciikle
konunun uygun olmayan tarafini kapali olarak yansitan bir sézciik degistirilir.
Boylece insanlar, kendilerini igrendirecek veya rahatsiz edecek seyleri
séylemeyi ve onlarla yasamay1 miimkiin hale getirirler. ‘Illness’ icin kullanilan
‘disease’ ve ‘indisposition’ sozciikleri euphemisms temellidir (Leech 1978: 53).
Euphemizm nesnelerin dogasinda diizeltici bir etkiye sahip degil, hafifleticidir.
Bir s6zctiglin hosa gitmeyen anlamlar sézciigiin kendi hatas1 degildir, refere
ettigi seyindir. Bu ylizden kisa siirede gostergeyle gonderilen kaynasir ve
sozciik yeni bir anlam yiiklenir (Leech 1978: 54).
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Bireylerin tabunun etkisiyle sozciikleri bu sekilde kullanmalarindaki
temel amac sudur: “Toplumu veya bireyi korkutan, tirkiiten, igrendiren, kétii
izlenim ve cagristimlara yol agan ifadelerden kacinmak; genel ahlaka aykiri
kabul edilen ve soylenmesi ayip sayilan diistince ve duygulari, bu Kkétii
cagrisimlart ortadan kaldiran kabullenebilir sozciik veya sozlerle dile

getirmektir.” (Ustiiner 2009: 167).

Taramalarimiz sonucu sozciiklerin bu endiseyle kazandiklar1 anlamlari

bir tabloda gorelim:

agik sevisme sahnelerini biitiin ¢iplakligiyla
anlatan (kitap, resim, film vb.).

dokunmak namusunu kirletmek.

al¢ak bile bile en koti, en ahlaksizca
davranislarda bulunan, asagilik, soysuz,
namert, rezil, hain.

donatmak s6vmek.

alici Azrail.

désenmek birine kizarak kotii ve kiigtik
diisiiriicti s6zler sdylemek.

avunmak hayvan gebe kalmak.

diizen dolap, hile.

baba silah kacakeiligy, kara para aklama ve
uyusturucu madde ticareti vb. kirli ve gizli
isler yapan getenin basi.

diizmek cinsel iliskide bulunmak.

etek edep yeri.

bel meni.

gegirmek birine kotii s6z soylemek.

cakistirmak igki i¢cip keyfetmek.

geyik karisinin veya bir kadin yakininin
ihanetine ugramis erkek.

calmak baskasinin malini gizlice almak,
hirsizlik etmek, agirmak.

giymek ag1r s6z veya hakareti, kiicliltiicli
davranisi ses ¢ikarmadan dinlemek.

camur sataskan, ¢evresini tedirgin eden, sulu,
arsiz (kimse).

gbécmek 6lmek.

capkin cinsellik hatirlatan.

gotiirmek 6ldiirmek.

carpmak el ¢abuklugu ile calmak, dolandirarak
elde etmek.

ham kaba, toplum kurallarini bilmeyen,
incelmemis.

catlatmak aklin1 kagcirmak.

cekmek igki igmek.

isletmek saka ve birtakim yalanlarla
sezdirmeden birini kandirmak veya onunla
eglenmek.

cirpmak galmak, hirsizlik etmek.

kaba terbiyesiz, gorgiisii kit, nezaketsiz
(kimse).

dalga gecici sevgili; gecici ask iliskisi.

kagcamak hos goériilmeyen bir seyi ara sira
yapma.

degisik yedek i¢ camasiri, giyecek.

dikilmek baz1 iireme organlar1 dokularina kan
dolmasiyla sert ve dik bir duruma gelmek.

kagtk bazi davraniglar1 dengesiz olan,
zZlvanasiz.

dip arka, kig.

kagmak kiz veya kadin yasalara ve aile
isteklerine karsi gelerek evlenmek icin
evinden ayrilmak.
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kapama metres.

6tmek sarhos kusmak.

kaymak cinsel iliskide bulunmak.

partal abartilmis s6z, yalan.

kaytarmak is yapmaktan kagmak.

peklik kabiz.

kazik aldatma.

keles ¢irkin, kotil.

satmak bir ¢ikar karsiliginda bir seyi veya bir
kisiyi gozden ¢ikarmak, feda etmek.

kesilmek siinnet olmak.

styirmak akil saghigini kaybetmis olmak.

kesismek erkek ve kadin, bakislarla anlasmak.

soguk cinsel istek duymayan.

keskin zampara.

sulanmak birine kars1 duyulan cinsel istegi
kendisine sezdirmek, yesillenmek.

kesmek karsi cinsten birisini siirekli olarak
stizmek, dikkatli bir bicimde bakmak; vahsice
oldiirmek.

siskinlik bagirsaklarda gaz birikmesi sonucu
karinda olusan sisme ve gerginlik.

kirgin toplu dliimlere yol acan bulasici
hastalik.

tavlamak karsi cinsin goénliinii gelmek,
kandirip elde etmek.

kirik kadinin veya erkegin yasalara ve torelere
aykiri olarak iliski kurdugu erkek veya kadin.

tekin icinde dogaiistii varliklar bulunmadigina
inanilan (yer).

kizginlik hayvanlarin ciftlesme istegi.

tepecik ¢icek tozunun konmasina yarayan,
ciceklerde disi organlarin ucu.

kizil genellikle kiiciik yaslarda goriilen,
bulasicy, yiiksek atesli, kirmizi renkte genis
lekeler doktiiren, kulugka dénemi ii¢ dort giin
siiren tehlikeli hastalik.

tohum spermatozoit.

top homoseksiiel erkek.

kizmak disi kuslar zamani gelip kulugkaya
yatma istegi gostermek.

tozutmak aklini yitirmek.

kondurmak yakistirmak, haksiz yere birtakim
eksiklikler isnat etmek, lizerine yormak.

uyumak 6lmek.

uzanmak sarkintilik etmek.

oturak igkili, calgili ve kadinl eglenti.

yangin tutkun, diiskiin, asik.

1.5. Argo Olan Sozciikler

yumurta er bezi.

Bir toplumda ayni meslekteki kisilerin, toplumun 6teki kesimlerinden
ayrilmak, korunmak gibi gereksinimlerle kullandiklarinda olusturduklar
sozclikler biitiiniine argo denir. Argonun ortaya ¢iktig1 yerler kislalar, okullar,
tutsak kamplari, hapishaneler, gliclii bir dayanisma gerektiren kimi 6rgiit ya
da birliklerdir. Bagka bir deyisle toplumun oteki kesimleriyle iligkilerin
sinirlandirilmas1 amaclandig1 cevrelerde dogar (Bilgin 2006: 78). Vendryes
(2001: 117), argoyu en 6z haliyle grup suuru olarak vermektedir.

“Tabii olarak meslek farklarindan ve kiiltiir esitsizliklerinden dogan 6zel diller
var. Ayrica, birliginin suuruna varan ve kendine gerek sinirlar1 belli diger

hI®AM - hakmer - <&

HIKMET - AKADEMIK EDEBIYAT DERGiSi [ JOURNAL OF ACADEMIC LITERATURE ]

YIL 3, SAYI 6, BAHAR 2017
ISSN: 2458 - 8636




Resul 0ZAVSAR - Tarama Sozliigii ve Tiirkge Sozliik’e Gére Anlam Genislemesine Ugramis Kelimeler 117

topluluklardan gerekse biitiin ‘yabancilar’'dan ayirmak isteyen her
teskilatlanmis insan toplulugunda o6zel bir dil kurma egilimi goriliir.
Edebiyatcilar, sosyete mensuplari, yiiksek bir okulun 6grencileri icin de bir
gercektir by, serseriler, hirsizlar i¢in de.” (Vendryes 2001: 117).

Argonun dogusunda yatan temel sebep, farkhi bir dil konusarak
yabancilar tarafindan anlasilmamak arzusudur. Bodylece grubun sinirlar
belirlenir (Vendryes 2001: 117).

Argo, genel olarak asagi siniflarda kullanilsa da egitimli {ist siniflarda
da goriilmektedir. Argonun sdzvarligi su sekilde meydana gelmektedir: 1.
Ortak dilin sozctiklerine 6zel anlamlar vermek, 2. Kimi sozciiklerde bilincli
degisiklikler yapmak, 3. Eskimis 68elerden, ayni dilin lehcelerinden ve yabanci
kokenli 6gelerden yararlanmak (Aksan 2003 I: 89). Ayrica argo, “toplum
icindeki modalardan, 6nem kazanan cesitli kavramlardan, iliski kurulan yabanci
lilke ve dillerden siirekli olarak yararlanmakta ve degismektedir. Bu dil-toplum
iliskisini ve dilin degiskenligini gésteren taniklardan biridir.” (Aksan 2003 I: 90).

Toplumun belli bir kesimine has olarak kullanilan argo zamanla
toplumun geneline yayilir ve sozliiklere islenir. Anlam genislemesi tespit
ettigimiz sozciiklerde argo anlamli olarak verebilecegimiz sozctikler soyledir:

aparmak gizlice almak, alip kagmak, calmak. ekmek birini uydurma bir sebeple birakip
gitmek, savusmak, atlatmak; parayi bosuna

baba ¢ok kaliteli, istiin nitelikli. harcamak, ziyan etmek; yarista gegmek.

bayilmak vermek, 6demek. enik ¢ocuk.

bilezik kelepcge. etek edep yeri.

cekmek icki igmek. findik hileli zar.

comar ihtiyar capkin, bodigard. fistik giizel, gosterisli (kadin).

dagitmak degisik sebeplerle kendini gegirmek birine kotii s6z séylemek.

koyuvermek, beklenmedik davranislarda

bulunmak. geyik karisinin veya bir kadin yakininin

ihanetine ugramis erkek.

dalga gizli is, dalavere; esrar, eroin vb.

uyusturucu maddelerin verdigi keyif durumu; gicik sozleriyle, davranislariyla karsisindakini
dalginlik; gecici sevgili; gecici ask iligkisi. kizdiran, sinirlendiren, sikan (kimse).

dalgi¢ bagkasina ait olan bir seyi habersiz gétiirmek tiimiiyle sahip olmak; haksiz kazang
alma huyunda olan kimse. saglamak, mal veya para sahibi olmak.

dam tutukevi. kaymak cinsel iligkide bulunmak.

day1 kabaday. kelek aptal.

duman koti, yaman; esrar. kesilmek cok begenmek, cok hoslanmak.

diidiik akilsiz, bos kafal. kesismek erkek ve kadin, bakislarla anlasmak.
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keskin zampara. satmak bir yolunu bularak birinden ayrilmak.

kesmek uydurmak, yalan séylemek. sulanmak imrendigini agiga vurmak; birine
karsi duyulan cinsel istegi kendisine

kirismak bir seyi esit olarak paylasmak. sezdirmek, yesillenmek.

kirmak kagmak, uzaklasmak. tavlamak karsi cinsin gonliinii gelmek,

kandirip elde etmek.

kiyak giizel, gaddar.

top homosekstiel erkek.

okutmak satarak elinden ¢ikarmak.
uzanmak sarkintilik etmek.

otlamak para ve emek harcamadan o .
baskalarinin sirtindan geginmek. yalama s6ziinde durmayan (kimse).

otlanmak para ve emek harcamadan yatmak bilerek yenilmek, sike yapmak.

baskalarinin sirtindan geginmek.
yavru giizel, alimh geng kiz.

6tmek anlamsiz, bos konusmak; sarhos kusmak;
gizli bir seyi soylemek. yolsuz parasiz, zigirt.

pili¢c geng, giizel ve alimli kiz veya kadin. Yliklii ¢ok sarhos; parali, varlikli.

saksi bas, kafa.

1.6. Terimlesme /Meslek Dili Olan Sozciikler

Bir toplumu olusturan insanlar hep ayni hayati yasamaz. S6z konusu
bu fark dili de etkilemektedir. Bu nedenle yasam tarzi soézciik hazinesini
onemli derecede sekillendirir. Sehirliyle orman bekgisini karsilastirdigimizda
ikisi icin agag¢ ayni seyleri ifade etmez; ikisinin agacla ilgili s6zciik diinyasi da
ayni degildir. Her meslegin kendine has bir sézciik hazinesi vardir ve teknik
dili konusanlar s6zctiklere bambagska anlamlar da verebilir (Vendryes 2001:
116).

“Terim (terme, term Fachausdruck), genel olarak oézel alanlarin
kavramlarina verilen addir. Bu alanlar bilim, teknik, sanat, zanaat, spor, tecim
gibi, birbirinden ¢ok ayr olabilir.” (Aksan 2003 III: 40). Kullanim alanlarn
genisleyerek genellesen terimler, terim olma 6zelligini yitirirler. Sonug olarak
terim olan sozciiklerle temel s6z varligindaki sozciikler yeri gelir birbirinden
ayirt edilemez. O yiizden terime kesin sinirlar ¢izmek miimkiin degildir.

Taramalarimiz sonucu terim anlami kazanan sozciikleri bir tabloda
gorelim:

aciklik (ed., fiz.) agirlik (ask, fiz., sp.) alia (fiz., sin.)
aga (tar.) aksak (ed., miiz.) ana (mat.)

agil (sin.) aktarmak (bl, ed,, tek.) ara (sin., sp., tiy.)
agir (sp.) alan (fiz,, sin., sp.) arpalik (tar.)
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aya (bit. b.) cevre (db., mat,, top. b.) diizgilin (mat.)
baba (den., mim.) cirpmak (sp.) egri (mat.)
bag (anat., den., miiz,, tar.) ¢iyan (hay. b.) erkek (biy.)

balgik (jeol.) ¢il (hay. b.) esek (hay. b.)
basamak (mat.) cokluk (db.) esik (cog. miiz.,, ruh b.)
baski (ruh b., sp.) ¢orek (gok b.) evren (gok b.)

bel (anat,, fizy.)

¢ozmek (kim., mat.)

ezgi (miiz.)

bey (ask.)

dal (biy.)

findik (bit. b.)

beylik (tar.)

dalga (fiz.)

fistik (bit. b.)

boyun (anat., cog.)

bolge (cog.)

damar (anat, (bit. b., hay.
b.)

boélme (den., man., mat.)

dayi (tar.)

béliik (ask., mat.)

demirlemek (den.)

can alic1 (din b.)

deste (mat., sp.)

cirlayik (hay. b.)

deyis (ed., miiz.)

cakismak (mat.)

dikilmek (fizy.)

cakistirmak (miiz.)

dikme (den., mat.)

¢alim (den., sp.)

dil (cog., den., miiz.)

capariz (sp.)

dilcik (bit. b., hay. b., miiz.)

carpmak (mat.)

dolama (mim., tip)

cekic (sp.)

dolasim (anat., ekon.)

¢ekim (db,, fiz., sin.)

dolasmak (miiz.)

cekirdek (biy., fiz.)

domuz (hay. b.)

cekmek (fiz., tek.)

dokiilmek (cog.)

cember (mat., sp.)

dokiinti (cog., tip)

cene (den.)

dénmek (din b.)

cevirme (ask., miiz.)

diigme (hay.b.)

diizen (miiz., top. b.

hI® AN - hakmer - &

gavur (din b.)

gedik (ask, tar.)

gergek (fel.)

geyik (hay. b.)

gicik (hay. b.)

gider (ekon.)

go¢ (hay. b)

goriinis (db., kim.)

govde (anat, bit. b., db.)

gozenek (anat,, biy., fiz.)

gozetici (sp.)

gli¢ (cog,, fiz.)

gille (sp.)

151k (fiz.)

ibik (anat.)

ikiz (bit. b.)

ileri (sp.)

iletmek (fiz.)
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ilgi (kim., ruh b.) kolgak (tar.) petek (mim.)
irkilmek (biy.) konuk (hay. b.) raks (fiz.)
kabarcik (fiz.) korkuluk (den.) saglamak (mat.)
kagmak (sp.) koz (bit. b.) sakal (den.)
kamgi (biy., den.) koken (tic.) saldirmak (kim.)
kanli (tip) korelmek (fizy.) salgin (tip)

kapaklanmak (den.)

korliik (bit. b.)

salma (tar.)

kara diizen (miiz.)

kulak (anat., cog., miiz.)

salt (fel.)

kas(anat.) kum (mdn.) sapma (db.,, fiz.)

kavuk (anat.) kurmak (tic.) sargl (tip)

kazik (sp.) kusak (cog., fel., gok b., mat., sarma (ask., mdn.)
sin,, tekno., top. b.)

kazimak (tip) savas (ask.)
kiinde (sp.)

kelebek (tek.) sefer (ask.)

kelek (bit. b., hay. b.)

nesne (db., fel.)

kemik (anat.)

obruk (fiz., mat.)

kesinti (ekon.)

ocak (tar.)

kesismek (mat.)

ocakl (tar.)

kesme (bit. b., db., ed., mat,,
sin.)

ok (mat.)

omurga (den.)

kesmek (sp.)

oran (mat.)

kilavuz (den., sin., tek.)

orta (fiz.,, mat, sp., tar.)

kirik (jeol.)

ortalamak (sp.)

kirilmak (fiz.)

orug (din b.)

kirmak (tic.)

oturak (den.)

kisik (cog.)

oyuncu (sp.)

kivileim (gok b.)

o6lcii (ed., miiz.)

kizil (tip)

pabug (fiz., mim.)

kisilik (ruh. b., top. b.)

pamuk (bit. b.)

hI® AN - hakmer - &

segirdim (den.,, sp., tar.)

seki (cog.)

sinir (mat.)

sipa (hay. b.)

sinek (hay. b.)

sivri (hay. b.)

solugan (den.)

su yolu (mim.)

suluk (sp., tip)

stizek (sin.)

senlik (sin,, tiy.)

solen (top.b.)

tabaka (jeol, top. b.)

tabla (den.)
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tabur (ask.)

toplamak (mat.)

yazici (ask., bl, sin.)

taramak (bl tip)

topuk (anat., mdn.)

yedek (ed.)

tasa (ruh b.)

tutsak (ask.)

y1ginak (bit. b.)

tava (den., mdn.)

tutulmak (sp.)

yilan (hay. b.)

tekin (tar.)

tiiremek (db.)

yildiz (den.)

tepecik (bit. b., cog.)

vurus (miiz., tek.)

yumru (tip)

tertip (ask., tip)

yaka (den.)

yumurta (anat., biy.)

tirnak (anat., den., miiz.)

yakmak (tip)

yumusak (db.)

tirtil (hay. b.)

yapt (biy., fel., top. b.)

yuvalanmak (ask.)

tohum (bit. b.)

yapismak (sp.)

top (ask.)

yatak (cog., hay.b.)

1.7. Teknolojik Gelismelere Bagh Olarak Yeni Anlam Kazanan Sézcuikler

Insanin varlikla olan
gelismelerin dil tzerindeki etkisi yadsinamaz.

iliskisi goz Oniine alindiginda teknolojik
Bu tabloda teknolojik

gelismelere bagh olarak yeni nesne ve durumlara ad koyma ihtiyacindan

dogan anlamlar verilmistir:

acki demircilikte delik biiyiitmekte kullanilan
arag

agil bazi goriintiilerdeki ¢ok 151kl cisimleri
cevreleyen 151kl1 teker

farkl degerdeki notalarin birbirine
baglanarak ¢alinacagini belirtmek i¢in yapilan
yay bicimindeki isaret.

agizlik bir ucuna sigara takilan, 6biir ucundan
nefes ¢ekilen ¢ubuk bicimindeki arag; telefon
vb. cihazlarda agza yaklastirilan boliim

baski bir eserin basilis bi¢imi veya durumu;
bir eserin tekrarlanarak yapilan baski
islemlerinden her biri, edisyon

alict kamera

bicmek dikilecek kumasi belli bir dl¢iiye ve
modele uygun olarak makasla kesmek

aramak bir Kisiyle goriismek iizere telefon
etmek

astar sivanacak, boyanacak yerlere boyadan
once striilen kat

baca su yolu, lagim, maden ocagi vb. yer alt1
yapilariin hava deligi

bilezik motor pistonlarina, yaglama, sogutma,
ozellikle s1zintiy1 6nleme vb. amaglarla
yerlestirilmis, genel olarak dokme demirden
yapilmis, uglari agik ve esnek halka;
mobilyalarin ayak altlarina takilan kare,
dikdortgen, silindir, kesik koni vb. sekilli,
piring veya nikel kapli demirden yapilmus, iki
ucu delik gereg

bag nota yazarken yan yana gelen ayni veya

calismak makine veya aletler ise yarar
durumda olmak veya islemekte bulunmak
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catal yemek yerken kullanilan iki, ti¢ veya dort
uzun disli gogunlukla metal arag¢

petek 1sitma tesisatinda 1s1 dagitimini, igcinden
sicak su gegerek saglayan dilim, radyator

cekim alicinin siirekli olarak ¢alistirilmasiyla
elde edilen film pargasi, plan

tabaka baski ve yazida kullanilan, degisik
boyutlarda kesilmis kagit

cekis bir motorun ¢cekme giici

cene mengene, kerpeten vb. araglarin esyay1
sikistiran karsilikl iki par¢asindan her biri

tabanca boyacilikta kullanilan, basingh hava
yardimiyla boya piiskiirtmeye yarayan arag

demirlemek kap1 ve pencerenin kol demirini
takmak, kapatmak

tabla satic1 vb.nin kullandig1 tahtadan tepsi;
soba, mangal vb. seylerin altina konulan
metalden veya tahtadan yapilan tepsiye
benzer althk

dések gemi govdesinde, su basinci, carpma,
karaya oturma vb. durumlarda darbeleri
karsilayabilecek, yiik ve makinelerin agirligina
dayanabilecek direncteki yapi gereci

taramak tarayici aracihigiyla kagit tizerindeki
resim, yazi vb. simgeleri bilgisayar ortamina
aktarmak.

diidiik tasitlarda karsgi tarafi uyaran korna

diigme c¢evrilmek veya lizerine basilmak
yoluyla bir elektrik akimini agan, kapayan,
herhangi bir makineyi isleten veya durduran

parca

tirnak kanun calmakta kullanilan mizrap;
heykel dékiimiinde, kalip pargalarimin
birlestirilmesinde kolaylik saglamak amaci ile
yapilan dislerin her biri

tirtil palet

egri bir olayin siddetindeki azalis ve
cogalislar gosteren cizgi

yastik yapilarda, makinelerde bazi béliimlerin
tlizerine dayandigl parga

katar tren; tasit dizisi

yatak makinelerde hareketli boliimleri igine
alan hareketli veya sabit parca

kayit sesi veya goriintliyli manyetik bant
lizerine gecirme islemi

yazici bilgisayarda hazirlanan metnin yazil
sayfa halinde d6kiimiinii veren arag

kelebek vida, somun vb. nesnelerde kolayca
cevrilmeye yarayan boliim

zincir tasitlarin kar veya buzda kaymamasi
icin tekerleklerine takilan alet

kesme teneke, sac vb.ni kesmek i¢in kullanilan
makas

kilavuz somun veya boru i¢ine yiv agmakta
kullanilan arag

mancinik ipekgi cikrigl

ocak somine; ates yakmaya yarayan, pisirme,
1sitma, 1sinma vb. amaclarla kullanilan yer> 1st
vererek lizerine veya icine konulan maddeleri
1sitan, pisiren, kaynatan, eriten arag veya alet

pabug masa, sandalye vb. mobilyalarin
ayaklarina takilan metal veya plastik eklenti;
iletken telleri elektrik birimlerine baglayan
veya civatali baglantiy1 saglayan parca; bina
kolonlarinin temeldeki basma yiizeyinin genis
ve daha giiclii olarak yogunlastirilmis boliimi
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SONUC

Karsilastirmalarimiz  sonucunda sozcliklerde anlamin oldukca
genisledigi anlasilmaktadir. Bu durum, son yiizyilda teknolojinin gelismesi,
yasanan tarihi ve toplumsal olaylarin ¢oklugu; bu unsurlarin etkisiyle
bilgilenmenin ¢ok hizli artmasiyla ilgilidir. Yeni bilgilere ad bulmada biiyiik
oranda dilin mevcut s6zclik kadrosu kullanilmis, bu da var olan sézctiklerin
anlam alanlarinin genislemesine neden olmustur.

Sozciiklerde tespit edilen anlam genislemelerinin sayilart:
Mecazlasma Terimlesme Argo Tabu Eksiltme Komsuluk
368 204 47 77 58 56

Tiirkcedeki anlam degismelerinin tam olarak belirlenmesi tarihi
surecte Turk diliyle yazilmis eserlerin taranarak s6z varliginin ortaya konmasi
gerekir. Bu gerceklestiginde Tiirk toplumunun sosyal, kiiltiirel, ekonomik,
teknolojik vb. gelisim siirecini takip etmek ve isabetli tespit ve yorum yapmak
kolaylasacaktir.
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Kisaltmalar

anat.: anatomi jeol.: jeoloji

ask.: askeri kim.: kimya

bit. b.: bitki bilimi man.: mantik

biy.: biyoloji mat.: matematik

bl.: bilisim mdn.: madencilik
cog.: cografya meteor.: meteoroloji
db.: dil bilgisi mim.: mimarhk
den.: denizcilik miiz.: miizik

din b.: din bilgisi ruh b.: ruh bilimi
ed.: edebiyat sin.: sinema

egt.: egitim Sp.: spor

ekon.: ekonomi tar.: tarih

esk.: eskimis tek.: teknik

fel.: felsefe tekno.: teknoloji

fiz.: fizik tip: tip bilimi

fizy.: fizyoloji tic.: ticaret

geom.: geometri tiy.: tiyatro

gok b.: gok bilimi top. b.: toplum bilimi

hay. b.: hayvan bilimi
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Erdem UCAR*

KUTADGU BILiG DIiZININDEKI BiR KELIME HAKKINDA III:
IDIS~IDIS ‘KAP’ UZERINE

Oz: Eski Tiirkcenin Sami kékenli yazi sistemleri ile Runik ve Brahmi yazi
sistemleri /1/ ve /i/ sesbirimleri i¢in ayr1 bir isaret kullanmamistir. Kelimelerin
tizerine eklenen 6n veya arka damak {insiizlii ekler kelimenin okunusunda
onemli bir rol tistlenmektedir. Kutadgu Bilig nesrinde ve dizininde 1dislig, idis ve
idisci kelimeleri bulunmaktadir. Ayni kokten gelen bu kelimelerin seslik
bakimdan birbirinden fark:i olmasi oldukga sasirticidir. Bu kelimelerin Kutadgu
Bilig'in yazmalarina bakilarak tekrar degerlendirilmesi gerekmektedir.

Anahtar Kelimeler: Eski Tiirkce 1dis~idis ‘kap’, 1dishg~idislig, 1dis¢1~idisci,
Kutadgu Bilig.

ABOUT A WORD IN THE INDEX OF QUTADGU BILIG III:
ON IDIS~IDIS ‘CUP’

Abstract: Sami origin scripts, Brahmi and Turkic Runic scripts do not use a
separate sign for /i/ and /i/ in Old Turkic. The suffixes with palatal or velar
consonants play an important role in the transcription of words. There are idisliy,
idi§ and idis¢i in Qutadyu Bilig’s Edition and Index. Although these words are of
the same origin, it is quite surprising that their transcriptions are different.
These words need to be revisited by looking at Qutadyu Bilig’s manuscripts.

Keywords: Old Turkic idi$ ‘cup’, idiSliy~idislig, idiS¢i~idis¢i, Qutadyu Bilig.

Eski Tirkce metinlerin biiyiik bir kisminin yaziminda kullanilan Sami
kokenli yazi sistemleri ile Runik ve Brahmi alfabesinde /1/ ve /i/ sesbirimleri
icin ayr1 bir isaret kullanilmamistir. Dolayisiyla kelimedeki iinliiniin 6n veya
arka damak tnliisii olup olmadiginin belirlenmesi, kelimenin iizerine gelen 6n
veya arka damak linsiiziine sahip ekler sayesinde gerceklesmektedir. Bu ekler,
Eski Tiirkce kelimelerin okunusunda olduk¢a 6nemlidir.

Eski Tiirkge sozliiklerde sadece 6n damak iinliilii olarak kaydedilen idis
kelimesinin KB dizininde idis ‘kadeh, tas, bardak, icki’ (Arat 1979: 188) ve
idis'in ‘kap’ (Arat 1979: 182) iki farkh okuyusla gosterildigini gérmekteyiz.
Kelimenin idis mi yoksa idis m1 oldugunu tayin edecek tek 6l¢iit kelimenin 6n
ve arka damak tinstzli eklerle birlikteki kullanimidir. Bunun igin KB'de
kelimenin {+l(X)g} ekli govdesinin gectigi 6045, 6057, 6060 ve 6062.
beyitlerine bakmamiz gerekmektedir:
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No Nesir K \' F Oran

6045 || idishg adis<l>1g idislig idishg 3/1
(362/11) (172/25) (432/14)

6057 || wdishig adishg (363/8) || idishig idislig 3/1

(172/38) (434/1)

6060 || idishg adislg idislig idislig 3/1
(363/10) (173/1) (434/4)

6062 || idishg adislg idislig idislig 3/1
(363/14) (173/3) (434/6)

Yukaridaki tabloda goriilecegi lizere, K’da kelimenin basindaki iinli
sadece elifle yazilmistir. Kelimenin basindaki /1i/ ve /i/ unlileri K'da
umumiyetle elif+ye ile yazilmasina ragmen, bu dort yerde kelimenin basindaki
inli elif ile yazildig1 icin kelimenin K’'da idislig seklinde okunmasi miimkiin
degildir. KB nesrindeki idislig okunusu sadece F'ye dayanmaktadir. V’'de tek
bir yerde idislig (172/38) goriilmektedir. Uygur harfli V yazmasinda kelime
idislig olarak gortliyor. Bunlara bakilarak KB nesrinde kelimenin hem
‘palatal’ [6ndamaksil] hem de ‘velar’ [arkadamaksil] seklinin olmasi nasil
aciklanabilir?

KB dizinine gore, metinde bes yerde idis'in (2886, 2918, 2919, 2905,
2925) gectigi goriliiyor. Eger nesirde idislig varsa bu kelimelerdeki tinliilerin
de ‘velar’ [arkadamaksil] olarak okunmasi gerekmektedir. Bu durumu daha iyi
anlayabilmek icin KB’de idis’in ili¢ niishadaki durumuna biraz daha yakindan
bakmak faydal olacaktir:

|No || Nesir ||K ||V ||F || 0ran|

| 2886 || idis || adis~edis (163/16) || - | idis (213/10) || 3/1 |

2905 || idisin || adisin~edisin - idisin 3/1
(165/5) (214/15)

2918 || idiste || adisda~edisde - idiste 3/1
(166/4) (215/13)

| 2919 || idis || adis~edis (166/5) || - Lidis (215/14) || 3/1 |

| 2925 || idis || adis~edis (166/13) || - Lidis (216/5) || 3/1 |

6056 || atgi atec1 (363/7) idis atei (433/13) || 3/2

(172/37)

Yukaridaki tabloda goriilecegi iizere, KB nesrinde idis ve nesrin
aparatinda K'da idis olarak kabul edilen kelimenin basindaki tinli elifle
yazilmistir. Kelimenin K'da idis seklinde okunmasi dogru degildir. K'da
kelimenin basindaki /1/ ve /i/ Unliileri umumiyetle elif+ye ile yazilmasina
ragmen, 1dis~idis’in basindaki linliiniin bes yerde sadece elif ile yazilmasi K'nin
yazicisinin kelimeyi adis~edis seklinde anlamis olabilecegini
diisiindiirmektedir. Kelime, V'de sadece bir yerde (172/37) ge¢cmektedir, ama
bu yerde diger iki yazmada at¢r vardir. Zaten, KB nesrinde de K ve F esas
alinarak at¢i kabul edilmistir. F’deki yazim ise kelimenin hem idis hem de idis
seklinde okunmasina imkan tanimaktadir.
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KB dizinine gore, metinde on yedi yerde de idis¢ci'nin (2557, 2881,
2887, 2890, 2891, 2900, 2911, 2917, 2920, 2925, 2928, 2931, 2939, 4047)

gectigi goriiliiyor.
No Nesir K \% F Oran
C/41 || idisgiler || idis¢i (10/5) idisciler sarabdar 3/1
(9/12- (8/3)
13)
2557 || idisci idis¢ci (140/12) idisci adisci~edisci || 3/2
(94/11) (191/2)
2881 || idisci adisci~edisci - idisci 3/1
(163/10) (213/4)
S. idisci adisgi~edisci - idisci 3/1
299 (163/12) (213/6)
2887 || idis¢i adis¢i~edisci - idisci 3/1
(164/1) (213/11)
2890 || idis¢i adis((¢1))~edis((¢1)) || - idisci 3/1
(164/5) (213/14)
2891 || idisci adisci~edisci - idisci 3/1
(164/6) (214/1)
2900 || idisci adisci~edisci - idisci 3/1
(164/16) (214/10)
2911 || idisci adisci~edisci - idisci 3/1
(165/12) (215/6)
2911 || idisci idisci~edisci - idisci 3/2
(165/13) (215/6)
2917 || idisci adisci~edisci - idisci 3/1
(166/3) (215/12)
2920 || idis¢i adisgi~edisci - idisci 3/1
(166/6) (215/15)
2925 || idis¢i adisci~edisci - idisci 3/1
(166/12) (216/5)
2928 || idis¢i adisgi~edisci - idisci 3/1
(166/17) (216/8)
2931 || idis¢i adis¢i~edisci - idisci 3/1
(167/4) (216/11)
2939 || idisci adis¢i~edisci - idisci 3/1
(167/14) (217/4)
4047 | idisci idis¢i (238/11) idisci adisgi 3/2
(116/16) || (292/5)

Yukaridaki tabloya gore, K'nin yazicisi, idis¢ci’yi de yine li¢ yer haric
adisgi~edisci seklinde okunacak sekilde yazmistir. V'de idis¢i sadece ii¢ yerde
gecmektedir. Bu li¢ yerdeki tanigin Uygur alfabesindeki imlasi, kelimenin hem
idis¢1 hem de idis¢i olarak iki sekilde okunmasina imkan tanmimaktadir.
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Kelimenin basindaki tinli iki yer hari¢ biitiin yerlerde F'de elif+ye ile
yazilmistir, ancak F'de iki yerde (191/2, 292/5) K'daki gibi kelimenin
adis¢i~edisci okunacak sekilde yazilmis olmasi1 ilgi cekicidir. Tespit
edebildigimiz kadariyla, Orta Tiirkce metinlerde ve Tiirk dillerinde kelimenin
bu sekline rastlanmiyor. Ayrica, F'deki yazim V’deki gibi kelimenin hem idis¢i
hem de idis¢i seklinde okunmasina imkan tanimaktadir.

RADLOFF, KB’de ve Harezm Tirkeesiyle yazilan Kisasii’l-Enbiyd’da
kelime ve tiirevlerinin ddis, ddisci ve ddislik! seklinde oldugunu diisiinmiis ve
kelimeleri sozliigiine bu sekilde kaydetmistir. KB’deki taniklar i¢in sadece V
yazmasl kullanilmistir. RADLOFF, 6056. beyitte V yazmasindan (172/37) edis
‘der Becher, ein Trinkgefafd’ [kadeh, bardak] (1893: 859), 2557. ve 4047.
beyitlerde V yazmasindan (94/11, 116/16) edis¢i ‘der Mundschenk’ [saki]
(1893: 860) ve 6045. beyitte V yazmasindan (172 /25) edislik ‘der Trank’ [igki]
(1893: 859-860) taniklarini gostermistir. Halbuki yukaridaki tablolarda da
goriilecegi tizere, RADLOFF'un gosterdigi taniklarin V yazmasinda /e/’li, yani
edis, edis¢ci veya edislik seklinde okunmasi miimkiin degildir. Ayni1 sekilde
Kisasti’l-Enbiyd’dan verilen taniklar da edis seklinde okunamaz. Kelimenin
basindaki iinli elif+ye ile yazilmistir. Kelimenin édis ‘vessel’ [kap] seklindeki
okunusu? i¢in bk. Al-Rabghiuizi 1995: 656a.

CLAUSON’un sozliigiine baktigimizda, sozliikkte idis icin verilen
taniklarin hicbirisi kelimenin iinliilerinin ‘palatal’ [6ndamaksil] oldugunu
gostermemektedir. CLAUSON, kelimenin bugilin yasayan Tirk dillerindeki
bakiyelerine bakarak kelimeyi ince siradan okumus olmalidir, ancak isin
dikkat cekici tarafi CLAUSON, 6045, 6057, 6060 ve 6062. beyitlerdeki
taniklara dayanarak idislig’'i s6zliiglinde madde basi yapmistir (1972: 72a-b,
73b). Halbuki ARAT, yukaridaki tabloda da goriilecegi iizere kelimeyi 6045,
6057, 6060 ve 6062. beyitlerde F ve K'nin tamikligiyla idislig olarak
okumustur.

Drevnetyurkskiy Slovar’da KB’nin 6060. beytinde F’ye dayanilarak
idislig (Nadalyayev 1969: 217a), 6045 ve 6060. beyitlerde V'ye dayanilarak
idislig (Nadalyayev 1969: 203b) kabul edilmistir. Sozliikte farkli niishalar esas
alinarak kelimenin 6n ve arka damak tunlilii okunuslarina dikkat cekilmesi
dogru olmus, ancak 6060. beyitte hem V hem de F esas alindig1 icin bir
karisiklik ortaya ¢ikmistir.

KB’deki durumu anlayabilmek icin idig~idis kelimesinin koékeninin
tespit edilmesi gerekmektedir, ancak kelimenin kokeninin agiklanmasinin pek
de kolay olmadigini ifade etmek gerekiyor. Eski Tiirkcenin sozliiklerinde
idis'in 6n damak iinsiizlii bir ekle kullanildigi 6rnek tespit edilmemistir.
Kelime, Runik harfli metinlerde ge¢mez. Eski Tiirkcenin yazi sistemleriyle
yazilan metinlerden kelimenin idis mi yoksa idis m1 oldugunu tayin etmek
miimkiin degildir. Yukarida da belirttigimiz tizere CLAUSON, Tiirk dillerindeki
bakiyelerine dayanarak kelimeyi ince siradan okumustur. Uygurcada idis

1 RADLOFF, sozliiglinlin girisinde Tiirkce kelimelerde /4/ isaretini Almancadaki normal ve
kisa /e/ sesbirimi karsiliginda kullandigini (Berg, retten, vs.) belirtmistir (1893: xb).

2 Kelimenin kapali é ile okunmasinin nedenini bilmiyoruz. Kelimenin Tiirk dillerindeki
bakiyelerinin higbiri basta kapali é’ye sahip degildir. Dolayisiyla, bu metinde de kelimenin
idis~1d1s seklinde okunmamasi i¢in bir engel yoktur.
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kelimesinin 6n damak unliilii oldugunu gosteren bir tanik gorebildigimiz
kadariyla sadece Berliner Turfan Text serisinin 28. cildinde ge¢mektedir.
Pr:_cy'ﬁdpdramitd literatiiriine ait Uygur harfli U 2993 numarali fragmanda3

'—“/‘41& idisig ['ydys yK] ‘basket’ [sepet] (v3) vardir (Yakup 2010: C470 [s.
152-153]). Bu tanik, Uygurcada kelimenin 6n damak inlili oldugunu
gostermesi bakimindan dikkate degerdir.

Kelimenin kokeni hakkinda goérebildigimiz kadariyla simdiye degin
MENGES’in disinda bir aciklama yapilmamistir. MENGES’e gore, Eski Tiirkce
idis kelimesinin kaynagl Yunanca 6ioxog [diskos] ‘masa, tabak’ kelimesi
olabilir (1966: 99). Bunun disinda kelimenin kokeni hakkinda sozliiklerde bir
bilgiye rastlanmamistir.

Eski Tirkcedeki anlamlarina bakilarak, acaba idis~idis kelimesinin
‘koku’ kavramu ile ilgili olmasi miimkiin miidiir? Kelime, (y)id~(y)id ‘scent,
odour, smell’ (Clauson 1972: 883a) isim kokiinden {+(X)s} ile tiiretilmis
olabilecegi gibi (y)idi-~(y)idi- fiil kokiinden {-(X)s} ekiyle de tiiretilmis olabilir.
Ancak bu iki analiz teklifinde kelimenin yapisinda bulundugu tahmin edilen
ekler nesne yapimina uygun degildir. Ancak bu aciklamanin MENGES’in 6ne
surdiigli koken acgiklamasindan daha muhtemel oldugunu da belirtmek
gerekiyor, zira MENGES’in iddia ettigi Yunanca koken teklifinin seslik ve
anlam gerekgesi pek saglam goziikmemektedir.

CLAUSON, (yhd~(y)id ‘scent, odour, smell’ [koku] kelimesini
sozliigiinde ayrica id~id olarak da gostermistir (1972: 33b), zira kelimenin
Tiirk dillerinde yasayan kalintilar1 Eski Tiirkcede de bdyle bir seklin
olabilecegini gostermektedir. Krs. Ozbekge is; Karakalpakca ve Kumukca iyis;
Kazakga is (Clauson 1972: 883a). Ayrica krs. Azeri Tiirkcesi iy ‘maddelerin,
seylerin burun gisasinin hususi sinirlerine tesir etme hassesi’ (Orucov 2006:
614Db).

Ayrica L_IyEurcada yidig kelimesinin /y/’siz sekline bir metinde

rastlanmistir: 2¢ 1dig ‘lUbelriechend’” [koti kokulu]. Bu kelime,
Samantabhadra-utsahana’ya ait MIK III 199 (TM 255) numarali fragmanin 6n
ylziiniin 4. satirinda gegmektedir (Maue-Rohrborn 1980: 23 [s. 258-259]). Bu
tanik, Erdal 1991: 218’'de gosterilmistir ve gorebildigimiz kadariyla yidig'in
veya yidi- fiilinin /y/’siz sekli Eski Tiirkcede buradan baska bir yerde
taniklanmamistir. Dolayisiyla, bu tanmiga dayanilarak idig'in 1di-s seklindeki
tahlili mimkiin gériinmektedir. Ancak yukarida da belirttigimiz lizere hem
isimden isim yapan {+(X)s} hem de fiilden isim yapan {-(X)s} ekleri nesne ad1
yapimina uygun degildir. Belki de fiilden isim yapan {-(X)s} eki 1dig'in
yapisinda mevcuttur. Eski Tiirkcede {-(X)s} ekinin ¢cogunlukla ‘abstract’ [soyut
kelime] yaptig1 biliniyor (Erdal 1991: 266). Eski Tiirkcedeki idisin bu
‘abstract’ islevinden hareketle ‘nesne adinin’ ortaya ¢ikmis olmasi belki
diisiiniilebilir: ‘kokan, kokmus’ — ‘kokan esya’, = ‘kap, tencere, kova, kadeh’,
vs.

3 Fragmanin resmi icin “Depositum der Berlin-Brandenburgischen Akademie der
Wissenschaften in der Staatsbibliothek zu Berlin-PreufSischer Kulturbesitz Orientabteilung”
kurumunun internetteki “Turfanforschung: Digitales Turfan-Archiv’ (www.turfan.bbaw.de)
adresinden faydalanilmigstir.
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Uygurcada simdilik tek bir Ornekte tespit edebildigimiz idis
kelimesinin 6n damak {inliilii seklinin KB’'nin yazmalarinda idislig’a bakilarak
idis seklinde goriilmesi nasil aciklanabilir? Eski Tiirkcede /1/ ve /i/ alternansi
ile kullanilan bazi kelimelere tesadiif ediliyor: bit~bit, cig~cig, it~it, i1g~is, til~til,
tis~tis, vs. (Tuna 1960: 276, dip. 9; Karademir 2013: 49-63). Eski Tiirkcede
kelime belki de idis ve idis olmak lizere iki sekilliydi. Bu durum KB’nin
yazmalar1 i¢in hi¢ de olagandisi degildir. Krs. K: tilig (41/8), ama tilig (32/5);
iska (23/2), ama isig (19/15); biggil (276/2), ama bicgil (64/13), vs. F: tilig
(25/6, 85/6), ama tilig (34/13), vs. Bugiin Tiirk dillerinde kelimenin
cogunlukla idis sekline rastlanmakla beraber, ‘velar’ [arkadamaksil] sekline de
rastlanmaktadir: 6rnegin Kazakea 1dis-ayak ‘testi’ (iskakov et al 2011: 630b).

Turk dillerinde kelimenin bakiyeleri idis, idis, 1dis, isit, edis, vs.
sekillerinde, yani /d/’sini muhafaza ederek yasamaktadir. Kelimedeki /d/
linsiiziiniin neden /y/ ve /z/’ye degismedigini bilemiyoruz. Tarihi Turk dili
alaninda kelimenin /y/’li sekline sadece XIV. yiizyilda yazildig1 tahmin edilen
Ibni Miihenna Liigatinde rastlanmaktadir: iyis ‘mutfak esyasi’ (Melioranskiy
1900: 79b).

Eski Tiirkee 1dis~idis kelimesinin anlami lizerinde de kisaca duralim:
Kasgari, Divdnii Lugdti’t-Tiirk'te kelime icin ‘drinking-bowl’ [kadeh] (= Ar.
gadah) anlamini vermis, Yagma, Tuhsi, Yimek, Oguz ve Argu boylarinda
kelimenin ‘any kind of pot or vessel’ [herhangi bir kap veya ¢anak] (= Ar. gidr,
tawr, ina’) anlamina geldigini belirtmistir (Dankoff-Kelly 1982: 42 [s. 104]).
Kelimenin anlamini Kasgari’den sonra RADLOFF da dogru tespit edebilmistir.
Onun sozligiinde, kelime ‘ein Gefafd aus Birkenrinde, Eimer, kleines Gefafd’
[bir tiir agagtan yapin kap, kova] ve ‘das Gefaf3, die Vase, eine chinesische Vase’
[kap, vazo, Cin vazosu] anlamlarinda gosterilmistir (1893: 1509-1510).
Kismen ayni anlamlar1 BANG da géstermistir, ona gore kelimenin genel anlami
‘Gefafd’ [kap] olup kelime sonradan ‘Topf, Napf, Eimer’ [kap, kase, tencere] gibi
farkli anlamlar kazanmistir. Ayrica, kelimenin Sanskritce patra karsihiginda
olabilecegini de belirtmistir (1925: 236, dip. 1). Krs. Sanskritce patra ‘a
drinking-vessel, goblet, bowl, cup, dish, pot, plate, utensil, any vessel or
receptacle’ [kadeh, kase, kap, tencere, tabak] (Monier-Williams 1899: 612c).
BANG'1n tespitinin desteklenmesi icin Altun Yaruk’'taki su ornek de dikkat
cekicidir: purna-pad[ir]i idis ‘purnapatra-Gefafd’ (Zieme 1996: S 665 [s. 116-
117]). Buradaki Sanskritce padiri (< patra) kelimesinin Uygurcasi aslinda
idis~idig’'tir. Uygur yazici/miitercim bunu disiinerek metne idis'i eklemis
olmalidir.

Yukarida ortaya konan izahlardan su sonuglar ¢ikarilmistir:

1. Eski Tiirkcede kelime muhtemelen 1dis ve idis olmak lizere hem ince
hem de kalin siradan telaffuz ediliyordu.

2. KB'nin yazmalarinda hem idislig (V 172/25, 173/1, 173/3) hem de
idislig (V 172/38; F 432/14, 434/1, 434/4, 434/6) goriilmektedir, ancak KB
nesrinde idislg ile idis ve idisci bulunmaktadir. Bu okuma tercihi, nesirde
tutarsizlik olusturmaktadir. Nesirde idislig kabul edildiyse, buna dayanilarak
idis ve 1disci okunuslarinin da benimsenmesi daha dogru olacaktir.
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3. Eski Tiirkge 1dis~idis kelimesinin kokeninin tespit edilmesi pek kolay
degildir. Kelimenin kokeninin ihtiyatla da olsa ‘koku’ kavramiyla
iligkilendirilip kelimeyi id ‘koku’ isim kokiinden {+(X)s} eki ile veya 1d+i-
‘kokmak’ fiil govdesinden {-(X)s} eki ile tliretilmis olabilecegi diistintilebilir.
Bu eklerden {-(X)s} ekinin Eski Tiirkcede ¢ogunlukla ‘abstract’ [soyut kelime]
yaptig1 biliniyor (Erdal 1991: 266). Eski Tiirkcedeki idisin bu ‘abstract’
islevinden hareketle ‘nesne adinin’ ortaya c¢ikmis olmast miimkiin
goziikkmektedir: ‘kokan, kokmus’ — ‘kokan esya’, — ‘kap, tencere, kova, kadeh’,
VS.

Kisaltmalar

Ar. = Arapca; bk. = bakiniz; dip. = dipnot; F = Yusuf Has Hacib 2015a; K =
Usenmez-Ucar 2014; KB = Kutadgu Bilig; krs. = karsilastirimz; V = Yusuf Has
Hacib 2015b.
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Burak TELLI*

GUNEYDOGU ANADOLU BOLGESi AGIZLARINDA GECEN
iKILEMELER UZERINE BiR DEGERLENDIRME

Oz: ikilemeler, Eski Tiirkceden bu yana dilimizin her déneminde ve lehcesinde
yer almaktadir. Tekrarlar olarak da adlandirilan ikilemeler, anlami
giiclendirmek, séze ahenk katmak amaciyla kullamlan kelime gruplaridir. Ozel
bir yapiya sahip olan bu kelime gruplari Tirk¢enin 6nemli séz varliklar:
arasindadir. S6z varligimizin zengin kaynaklari olan agizlarda da bu 6zel yapilar
kullanilmaktadir. Bu s6z varliklarinin Anadolu agizlarinda tespit edilerek yaziya
aktarilmasi dilimizin s6z varligl agisindan olduk¢a onemlidir. Ciinki bu tir
calismalar sonucunda goriilebiliyor ki yazi dilimizde kullanilmayip da agizlarda
varligin siirdiiren pek ¢ok kelime bulunmaktadir. ikileme yapisinda da bu tiir
kullanimlar varsa bunlar1 kalici hale getirerek s6z varhigimiza katki sunmak
istiyoruz. Bu disiinceden hareketle c¢alismamizda Giineydogu Anadolu
Bolgesi'nde yer alan dokuz ile ait (Adiyaman, Batman, Gaziantep, Diyarbakir,
Kilis, Mardin, Siirt, Sanliurfa ve Sirnak) derlenmis agiz metinlerini tarayarak
metinlerde gecen ikilemeleri tespit ettik. Tespit ettigimiz ikilemleri agizlarda
kullanildig1 sekliye yaziya aktardik ve tespit ettigimiz illere gore alt alta tasnif
ettik. Bu 6zel yapilar1 daha sonra yapilislarina ve ciimle i¢cindeki gérevlerine gore
iki ana baslkta degerlendirdik. Gerekli yerlerde cesitli alt bashklara ayirarak
tasnifi zenginlestirdik. Yeteri kadar da drnekle bu tasnifleri daha anlasilir hale
getirdik. Metinlerde ikilemeleri yazi dilimizde olup olmadigina bakmaksizin kayit
altina aldik. Derleme sonucunda yazi dilimizde kullanilmayan ikilemelerin
varligini tespit ettik. Calismamizin ikileme kavraminin daha iyi anlasilmasina ve
sz varligimiza katki sunacagini diisiinmekteyiz.

Anahtar Kelimeler: Ikileme, Tekrarlar, Giineydogu Anadolu, Ag1z, Tiirkge.

AN EVALUATION ON REDUPLICATIONS MENTIONED
IN SOUTH EASTERN ANATOLIAN REGION DIALECTS

Abstract: Reduplications have been taking place in every age and every dialect of
our language. Reduplications which are also named as repetitions are phrases
used for strengthening the meaning, and adding harmony to the statement.
These phrases having a special structure are among important vocabulary of
Turkish Language. These particular structures take place in dialects which are
rich sources of our vocabulary. Determining these reduplications in Anatolian
dialects and writing them out is quite important for our vocabulary. As a result of
these works it is seen that there are a lot of words in existence in dialects but
unused in written language. We want to contribute to our vocabulary with
making them permanent if there are usages of this kind in the structure of the
reduplications. With these in mind we identified the reduplications that are
aforesaid in the texts in the dialects of 9 provinces of south eastern Anatolian
Region (Adiyaman, Batman, Gaziantep, Diyarbakir, Kilis, Mardin, Siirt, Sanlurfa
and Sirnak). The reduplications are transferred to written language as they are
used in the spoken language and classified according to the provinces. Later, we
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grouped them under two main heading as their duty in the sentence and how
they are made up of. We enriched the classification with sub headings when
required and we make the groups clear with adequate examples. We record the
reduplications regardless of their presence in our written language. With this
collected work the presence of the reduplications that do not take place in our
written language is confirmed. We think that this study will help better
understanding of the reduplications and will serve for our vocabulary positively.

Keywords: Reduplication, Repetitions, Southeastern Anatolia, Dialect, Turkish.

GIRIS

ikilemeler, dilimizin séz varhg icerisinde énemli bir yeri olan kelime
gruplaridir. Tiirkce Sozliik'te (2005: 948) “Anlami gliclendirmek icin ayni
kelimenin tekrarlanmasi, anlamlar1 birbirine yakin, karsit olan veya sesleri
birbirini andiran kelimelerin yan yana kullanilmasi” olarak tanimlanan
ikileme {izerine en kapsamli c¢alismalar Vecihe Hatipoglu tarafindan
hazirlanmig “Tirk Dilinde Ikileme” isimli kitap ve Osman Nedim Tuna
tarafindan yazilan “Tiirk¢enin Sayica Es Heceli ikilemelerinde Siralama
Kurallar1 Ve Tabil Bir Unsiiz Dizisi” isimli makaledir.

Vecihe Hatipoglu ikilemeyi ayrintili bir sekilde ele aldig1 kitabinda s6z konusu
kavrami su sekilde agiklamistir: “Tiirk¢enin zengin s6z varligi icinde yer alan
ikileme, anlatim giiciinii artirmak, anlami pekistirmek, kavrami
zenginlestirmek amaciyla, ayn1 sozciiglin tekrar edilmesi veya anlamlari
birbirine yakin yahut karsit olan ya da sesleri birbirini andiran iki s6zcligiin
yan yana kullanilmasidir” (Hatipoglu 1972: 9).

Ikileme kavrami icin cesitli cahismalarda “yineleme”, “tekrarlar”, “tekrar
grubu”, “ikizleme”, “kelime kosmas1” gibi aym1 anlami veren farkhi terimler
kullanilmistir. Eski Tiirkceden bu yana dilimizin her doneminde ve leh¢esinde
var olan ikilemeler, Osmanlicada “Atf-1 Tefsiri” seklinde ifade edilmis,
Ingilizcede de  “hendiadyoin”,  “reduplication  dual” terimleri ile
karsilanmaktadir.

Ikileme, terim olarak iizerinde birlik saglanmis bir kavram degildir. Yukarida
belirttigimiz gibi aynm soézciik gruplari i¢in farkli terimler tercih edilmektedir.
Bu farkhh kavramlar icerisinde “ikileme”den sonra en fazla tercih edilen
kavram “tekrarlar”’dir. Bu terim farklilign {zerine yapilmis c¢alismalar
bulunmaktadir. Mehmet Dursun Erdem ilgili makalesinde bu konuyu tartismis
ve ikileme ve yineleme kavramlar icin ayirt edici birtakim tavsiyelerde
bulunmustur (Erdem 2005: 2). Yineleme ya da tekrarlar, ikileme yerine
kullanilan terimler olmakla birlikte tam anlamiyla ikilemenin karsilig1 degildir.
Herhangi iki s6zciiglin ardi ardinca siralanmasi, tekrar edilmesi o sozcik
grubuna ikileme diyebilmemiz icin yeterli degildir. Ikilemede sézciiklerden en
az biri kendi anlamini kaybetmeli ya da ikilemenin iki unsuru birlikte ayr1 bir
anlam ifade etmelidir. ikilemeler dil olgusu icerisinde artik kaliplagarak yeni
bir anlam ihtiva eden sozciik birlikleridir. Yineleme ya da tekrar terimleri bu
noktada zayif kalmaktadir. ikilemeler belirli bir diizen icinde bulunurlar. Yap;,
kendi kurallarini belirlemistir ve ona gére siralanir. ikilemede birinci unsur ile
ikinci unsuru yer degistirdiginizde ikilemenin arz ettigi anlam bozulmakta,
hatta yepyeni bir anlam bile ¢ikabilmektedir. Agakay calismasinda bunu anlam

hI®AM - hakmer - <&

HIKMET - AKADEMIK EDEBIYAT DERGiSi [ JOURNAL OF ACADEMIC LITERATURE ]

YIL 3, SAYI 6, BAHAR 2017
ISSN: 2458 - 8636



Burak TELLI - Giineydogu Anadolu Bblgesi Agizlarinda Gegen ikilemeler Uzerine... 135

ve ses uyumuna dayandirir. Yazar belirli bir mantida dayanmayan ikileme
dizilerinde de ses uyumuna goére bir dizileme oldugunu ifade eder ve tiim bu
teorilerini 6rneklerle aciklar (Agakay 1954: 100).

Ikilemeler, kaliplasmis 6zel soz varhiklaridir. Ikilemeyi olusturan kelimeler
ikileme olusturduktan sonra artik tek baslarina sahip olduklari anlamlardan
bir miktar ya da tamamen uzaklasarak beraberindeki kelime ile yeni bir anlam
kazanmaktadir. Bash basina yeni bir anlam kazanmadig1 durumlarda bile yine
de climleye pekistirme, abartma, anlami giliglendirerek soziin etkisini artirma
gibi katkilarda bulunarak ciimlenin anlamina etki etmektedir. Tamamen yeni
bir anlam kazanan ikilemeler, sozliik icerisinde de ayr1 bir madde basi olarak
degerlendirilmektedir. ikilemeleri bu yéniiyle kelime tiiretme yolu olarak da
degerlendirebiliriz.

Hatipoglu s6z konusu eserinde temelde ses ve sz benzerligine dayanan
ikilemeyi kafiye ve redif ile benzestirir. Bu benzerligi, kafiye ve redifin dikey
sekilde siralanmis ses benzerlikleri; ikilemenin ise yatay sekilde siralanmis ses
benzerlikleri oldugunu ifade ederek kurmustur.

Ikilemeler, dilimizde oldukga farkh sekilleriyle yer alan s6z varhklarimizdir.
Tiirkce bu yontiyle baska dillerle kiyaslandiginda 6nemli bir farka sahiptir.
Bilinen ilk yazili kaynaklarimiz olan Orhun Yazitlarindan giiniimtize her
doéneme ait metinlerde -mensur ya da manzum eserler fark etmez- ikilemelere
rastlamak mimkindiir.

Turkiye Tiirkcesi agizlar1 Turkg¢enin s6z varliklarinin tespiti bakimindan
oldukca oOnemlidir. Agizlarda dilimize ait kesfedilmemis bir¢cok kelime
bulunmaktadir. Bu kelimelerin tespit edilmesi Tiirk¢enin s6z varligina 6nemli
katki saglayacaktir. Calismamiz dilimize ait 6nemli s6z varliklarindan
ikilemeyi bolge agizlarina ait derlenmis metinlerden tespit ederek bu alana
katki sunmaktadir.

Agizlarimizda farkl sekillerde kullanilmakta olan ikilemeleri sirayla yedi
cografi bolgemize ait metinleri tarayarak tespit etmeyi planlamaktayiz.
Tirkgenin s6z varlifina katki sunmak amaciyla hazirladigimiz bu calisma
serisinin ilkini “I¢ Anadolu Bélgesi Agizlarinda Gegen Ikilemeler Uzerine Bir
Degerlendirme” isimli baslikla daha 6nce yayinlamistik. Bu ¢alisma, s6z konusu
diisiincemizin Giineydogu Anadolu Bélgesi ayagini olusturacaktir. Bu ylizden
bir onceki ¢alismamizda ayrintih olarak acikladigimiz ikileme kavraminin
aciklamasini ve literatiir taramasini bu ¢alismamizda ayrintili yapma geregi
duymadik. Agizlar; fonetik, morfoloji, semantik bakimindan standart dile
kaynaklik eder. Yabanci kelimelere yeni karsiliklar bulma, tirli ses
degisimlerini ya da eklerin tarihsel gelisimini agiklama noktasinda
arastirmacilarin basvurdugu o6nemli bir alandir. Bununla beraber agizlar
kendine 6zgii 6zellikleri devam ettirme bakimindan cok giiclii degildir. Hizla
gelisen toplum ile beraber aymi hizla gelisen teknoloji, agiz 6zelliklerini
olumsuz yonde etkilemektedir. Agizlar bu olumsuz etki ile zamanla o dilin
standart yazi diline yaklasarak kendi 6zelliklerini kaybetmektedir. Giineydogu
Anadolu Bolgesi agiz o6zellikleri bakimindan en fazla korunmus
bolgelerimizdendir. Bdlgenin bu 6zelligi bizlere sunacagi malzemeler
bakimindan daha umut verici olmaktadir.
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Calismamizda Giineydogu Anadolu agizlarinda tespit ettigimiz ikileme
orneklerini paylasacagiz. Bolgeye ait derlenmis metinleri tarayarak
calismamiza basladik. Tarama yaptigimiz metinleri akademik seviyelerinden
dolayi lisansiistii tezler ve kitap dlizeyinde hazirlanmis calismalardan temin
ettik. Bolgenin idari cografyasinda dokuz il bulunmaktadir; ancak bu dokuz
ilden lisansiistii tez ya da kitap dilizeyinde ¢alisma yapilmis sadece Adiyaman,
Gaziantep, Diyarbakir, Kilis ve Sanliurfa agizlarina ait metinlerden derleme
yapabildik. Tarama yaptigimiz bu metinler icinde sadece merkez degil, o ile ait
ilce ve kdylerden derlenmis metinler de bulunmaktadir. Bolgenin diger illeri
Batman, Mardin, Siirt, Sirnak illerine ait lisansiistl tez ya da kitap diizeyinde
agiz ¢alismasi olmadigindan (Bulut, 2013) bu illere ait agizlardan ikileme
tespiti yapamadik. Derleme metni bulabildigimiz bes ile ait metinlerde toplam
395 adet ikileme tespit ettik. illere gore tespit ettigimiz bu ikilemeleri ilin ad1
altinda alfabetik olarak siraladik. Siraladigimiz bu ikilemeleri anlamlarina ve
yapilis sekillerine gore tasnif edecegiz. Calisma neticesinde bugiin yaz
dilimizde kullanilmayan fakat agizlarda varhiginmi stirdiiren kelimeleri tespit
etmis olacagiz.

ikilemeler, tespit edildigi illere gére asagida siralanmustir:

abla mabla (Ady.) cala cala (Ady.)

adam akill (Ady.) carpa carpa (Ady.)
aghya agliya (Ady.) carsirya marsiya (Ady.)
alli pullu (Ady.) cay may (Ady.)

altin maltin (Ady.) cerpe cerpe (Ady.)

amcalart mimcalari (Ady.) cesit cesit (Ady.)

anlata anlata (Ady.) cesit cesit (Ady.)

asal yuhar (Ady.) ¢imdirdih mibdirdih (Ady.)
ask mask (Ady.) cog cog (Ady.)

ayri ayr1 (Ady.) coh ¢coh (Ady.)

azar azar (Ady.) cola coca (Ady.)

bacli kich (Ady.) colih cociga (Ady.)

bagliya bagliya (Ady.) colii cocti (Ady.)

balay1 malay1 (Ady.)
bamiz mamiz (Ady.)
beli meli (Ady.)
beliig bolig (Ady.)
beyaz beyaz (Ady.)
biri birine (Ady.)

bol bol (Ady.)
bosdan mosdan (Ady.)
boy boy (Ady.)

boyli bosh (Ady.)
bole bole (Ady.)
boyiig boylig (Ady.)
boylig gliccig (Ady.)
buglur muglur (Ady.)
cam1 mami (Ady.)
cayir cayir (Ady.)
cirp cirp (Ady.)

cuval cuval (Ady.)

clriip miirtip (Ady.)
dalgalani dalgalani (Ady.)
damar1 mamari (Ady.)
dath math (Ady.)
davarimiz mavarimiz (Ady.)
davil mivil (Ady.)

delig desig (Ady.)

delik delik (Ady.)

dilim dilim (Ady.)

dogr1 diiriis (Ady.)

dohtir mohtir (Ady.)

dolu dolu (Ady.)

donsuz monsuz (Ady.)
dorgu diiriis (Ady.)

dozer mozer (Ady.)
dondere dondere (Ady.)
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dura dura (Ady.)
diitin miiiin (Ady.)
erkeg mirkeg (Ady.)
es dost (Ady.)

eskili megkili (Ady.)
evine mevine (Ady.)
eyi eyi (Ady.)

firat mirat (Ady.)
firina mirina (Ady.)
fistth mistih (Ady.)

foturafini moturafini (Ady.)

gara gara (Ady.)

gazete mazete (Ady.)
geyig meyig (Ady.)

girip girip (Ady.)
g1zimiz1 mizimizi (Ady.)
giyimini miyimini (Ady.)
gizli gizli (Ady.)

gonu gonsuya (Ady.)
gorse morse (Ady.)
gurigini muyrigini (Ady.)
gurir gurir (Ady.)
gurup gurup (Ady.)
gusahli gusahl (Ady.)
giiccig biiytlig (Ady.)
giicciig glicciig (Ady.)
giile giile (Ady.)

giile giile (Ady.)

giilltig giilistanhih (Ady.)
giizel giizel (Ady.)

hali mali (Ady.)

halka halka (Ady.)

hap hap (Ady.)

hap mep (Ady.)

haykira haykira (Ady.)
hemen hemen (Ady.)
herif merif (Ady.)

hili hili (Ady.)

hotav mitav (Ady.)
iftira miftira (Ady.)
inég minek (Ady.)

iném miném (Ady.)

ip mip (Ady.)

iski miski (Ady.)

iyi koti (Ady.)

jang jang (Ady.)

kagsa macsa (Ady.)
kamyon kamyon (Ady.)
kebap mebap (Ady.)

koni konsi (Ady.)
konu kofisu (Ady.)
koya koya (Ady.)
kémbe membe (Ady.)
kov kov (Ady.)

kiiciik kiigtik (Ady.)
kiifte miifte (Ady.)
kalli kalli (Ady.)
kiirrii korine (Ady.)
lallik lallik (Ady.)
leen meen (Ady.)
malini miilkiinii (Ady.)
ma‘ne maleme (Ady.)
mirdir micig (Ady.)
ocag mocag (Ady.)
otirdih motirdih (Ady.)
oynar moynar (Ady.)
palaz malaz (Ady.)
paldir kiildir (Ady.)
para mira (Ady.)

pat kiit (Ady.)

pembe pembe (Ady.)
piril piril (Ady.)

pilav milav (Ady.)

pis pis (Ady.)

ptlingiil pisgil (Ady.)
rahat rahat (Ady.)
rengli rengli (Ady.)
sabini mabini (Ady.)
saca mica (Ady.)
salatalih malatalih (Ady.)
salgali malcali (Ady.)
sarhos marhos (Ady.)
satti matt1 (Ady.)
serim sabim (Ady.)
seve seve (Ady.)

sthi sih1 (Ady.)

soba moba (Ady.)
soyar soyar (Ady.)
soyis moyis (Ady.)
sucig mucig (Ady.)
sus pus (Ady.)

slit miit (Ady.)
slitlinli mutiini (Ady.)
sey mey (Ady.)

seyle beyle (Ady.)
sipir mipir (Ady.)
suna buna (Ady.)
suriya buriya (Ady.)
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tahir tahir (Ady.)
tahsi mahsi (Ady.)
tanisma manisma (Ady.)
tek tek (Ady.)

tek tiig (Ady.)

telefin melefin (Ady.)
tene tene (Ady.)

teng tiing (Ady.)

tes tes (Ady.)

ugir igir (Ady.)

tir tir (Ady.)

topalag topalag (Ady.)
toz moz (Ady.)

tumar mumar (Ady.)
tuyna muyna (Ady.)
tlitiin miitiin (Ady.)
uffah tefeg (Ady.)

st tiste (Ady.)

iis dort (Ady.)

vura vura (Ady.)

yaga yaga (Ady.)

yana yana (Ady.)
yardim mardim (Ady.)
yaslh yash (Ady.)
yavas yavas (Ady.)
yemeg mimeg (Ady.)
yome move (Ady.)
zambir zumbur (Ady.)
abdes mebdes (Diy.)
avuc avuc (Diy.)

ayri ayri (Diy.)

bele bele (Diy.)

birer birer (Diy.)

biz bize (Diy.)

boliik boliik (Diy.)
cliibbesini miibbesini (Diy.)
cala cala (Diy.)

¢ivi mivi (Diy.)

coluk cocigin (Diy.)
davul mavul (Diy.)
deli divane (Diy.)
deterjan meterjan (Diy.)
doli doli (Diy.)

el ele (Diy.)

elektirik melektirig (Diy.)
fakir makir (Diy.)
gazoz mazoz (Diy.)

&1j & (Diy.)

halka malka (Diy.)

halla halla (Diy.)
hatir gontl (Diy.)
hizmetc¢i mizmetci (Diy.)
hop hop (Diy.)

hos hos (Diy.)

itkin batkin (Diy.)
kabul mabul (Diy.)
kantara kantara (Diy.)
kapi1 kapi (Diy.)

kat kat (Diy.)

kazan mazan (Diy.)
kef mef (Diy.)

kivrim kivrim (Diy.)
koni konsi (Diy.)
kosa kosa (Diy.)
koyliiler moyliiler (Diy.)
malim miilkiim (Diy.)
0zene 0zene (Diy.)
para mara (Diy.)
parga parga (Diy.)
periz meriz (Diy.)
rahat rahat (Diy.)
reng reng (Diy.)
resim mesim (Diy.)
sallana sallana (Diy.)
saman maman (Diy.)
sana mana (Diy.)

siz size (Diy.)

striye stiriye (Diy.)
suisli pusli (Diy.)

sir sir (Diy.)

sole bole (Diy.)

taam tahtim (Diy.)
teg teg (Diy.)

telli duvahli (Diy.)
tene tene (Diy.)

téze meze (Diy.)
teze teze (Diy.)

ufag ufag (Diy.)

ufag ufag (Diy.)

ufak tefek (Diy.)
tizikuli tizikuli (Diy.)
yagli yagli (Diy.)
yara mara (Diy.)
yavas yavas (Diy.)
yen yana (Diy.)

yer gog (Diy.)

aglaya aglaya (Gaz.)
aman aman (Gaz.)
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boliik boliig (Gaz.)
burma burma (Gaz.)
coluk cocuk (Gaz.)
diigiinii diizglini (Gaz.)
gece giindiiz (Gaz.)
gendi gendi (Gaz.)
govurur gavurmaz (Gaz.)
hazin hazin (Gaz.)
him him (Gaz.)

hos bes (Gaz.)

icin i¢in (Gaz.)

melil melil (Gaz.)
namli namh (Gaz.)
siyah siyah (Gaz.)
seyle beyle (Gaz.)
usak asik (Gaz.)

uvak uvak (Gaz.)

s bes (Gaz.)

yan yana (Gaz.)

yana yana (Gaz.)

alt1 yedi (Kil.)

aman aman (Kil.)

asa yohar (Kil.)

bele bele (Kil.)

bes on (Kil.)

can man (Kil.)
capulcu ¢upulcu (Kil.)
cif cif (Kil.)

derin derin (Kil.)
dogub dogub (Kil.)
dort bes (Kil.)

duz ekmek (Kil.)
diirer biiker (Kil.)

el el (Kil.)

esgi usgu (Kil.)

gece mece (Kil.)
gendi genne (Kil.)

g1s yaz (Kil.)

g1z1l g1zl (Kil.)

golay golay (Kil.)
goleg goleg (Kil.)
glimliiyt giimliyu (Kil.)
halaka halaka (Kil.)
kokiinii mokiint (Kil.)
manga manga (Kil.)
Oytin oyiin (Kil.)

sole bole (Kil.)

sole sole (Kil.)

teg teg (Kil.)

tek tek (Kil.)

tel tel (Kil.)

tighm tighm (Kil.)
tik tik (Kil.)

topag topag (Kil.)
ufag tefeg (Kil.)

ufag ufag (Kil.)
varimis yogumus (Kil.)
alkislar malkislar (San.)
az az (San.)

az ¢oh (San.)

azdan azdan (San.)
belkim belkim (San.)
bez mez (San.)
bildir bildir (San.)
birer birer (San.)

bit mit ($an.)

bol bol (San.)

cat cat (San.)

ceket meket (San.)
cit ¢it (San.)

cift ¢ift (San.)

colih cocigim (San.)
derisi merisi (San.)
dertli dertli (San.)
dilim dilim (San.)
dinliye dinliye (San.)
ede ede (San.)

evleg evleg (San.)
felan filan (San.)
filanca filanca (San.)
gele gele (San.)
genni gennine ($an.)
gide gide (San.)

giim gliim (San.)

giin be giin (San.)
hal hetir (San.)

halli hallinca ($an.)
hildir hildir (San.)
hirli hircikli (San.)
g 1lig (San.)

ifah ifah (San.)

ince ince (San.)

kala kala (San.)
kececilih mececilih (San.)
kendi kendini ($an.)
keskin keskin (San.)
kiraya miraya (San.)
koltith moltih (San.)

hI®AM - hakmer - <&

HIKMET - AKADEMIK EDEBIYAT DERGiSi [ JOURNAL OF ACADEMIC LITERATURE ]

YIL 3, SAYI 6, BAHAR 2017
ISSN: 2458 - 8636



Burak TELLI - Giineydogu Anadolu Bblgesi Agizlarinda Gegen ikilemeler Uzerine... 140

kiicik kiicik (San.) sam’a mama (San.)
kiitir kiitir (San.) sekil sekil (San.)

lap lap (San.) sele bele (San.)
lokanta mokanta (San.) sudi budi (San.)
oyniya oyniya (San.) tah tah (San.)

pat kiit (San.) tamir mamir (San.)
pat pat (San.) tek tek (San.)

sagina soluna (San.) tiirli tiirli (San.)

saril saril (San.) ist tiste (San.)

sekkiz dokkiz (San.) yavraldi yahaldi (San.)
sepet mepet (San.) yigdi1 yigdi (San.)

sih sih (San.) yonetici monetici (San.)
stha siha (San.) zirini zibirini (San.)

sthim sithim (San.)

Glineydogu Anadolu Bolgesi agizlarindan derlenen metinlerden tespit
ettigimiz bu ikilemeleri yapilislar1 ve soézciik tlrleri bakimindan
degerlendirelim:

1. Yapilis1 Bakimindan ikilemeler
1.1.  Aym Sézciigiin Tekrar Ile Yapilan ikilemeler

Ayni1 kelimenin tekrar1 ile yapilan ikilemelerdir. Bu sekilde yapilan
ikilemeler Glineydogu Anadolu agizlarinda en sik goriilen ikilemelerdir. Bu
sekil olusan ikilemeler icerisinde ayni yansima kelimenin tekrari ya da
anlamsiz iki kelimenin birlikte kullanilmasi ya da anlamli ayni sézciigiin
tekrari ile yapilan ikilemeler bulunmaktadir. Bu tiir ikilemeler bulunduklari
climleye abartma, pekistirme ve ¢ogaltma gibi anlamlar katmaktadir.

Isilad1 da géleg goleg gan oldu. (Kil, Kil. Mer. Kdy. Agz., 45)
Camasirlar tahir tahir gaynadirdih. (Ady., Ady. il. Yor. Agz., 300)
Teze teze yoldan gelmisem. (Diy., Diy. Agz., 69)

Bele kantara kantara altunlar yapti. (Diy., Diy. Agz., 116)

Golay golay gacmaz. (Kil, Kil. Mer. Kdy. Agz., 28)

1.2. Es Anlamh Sézciiklerin Tekrar ile Yapilan ikilemeler

Es anlaml iki kelimenin birlikte kullanilmasiyla meydana gelmen
ikilemelerdir. Bolge agizlarindan derlenmis metinlerde bu sekil yapilan
ikileme ornegi smirhdir. Bu tiir ikilemelerde sézciikler goériiniirde ayni
anlamh gibi olsa da her zaman birbiri yerine kullanilabilecek sozciikler
degildir (Hatipoglu 1972: 58).

Bole birbirleri i¢in deli divane olilar. (Diy., Diy. Agz., 63)
1.3. Zit Anlamh Sézciiklerin Tekrar ile Yapilan ikilemeler

Karsit anlamli iki sézciigiin birlikte kullanilmasi ile meydana gelen
ikilemelerdir. Karsit anlamli kelimelerden olusan ikilemeler genellikle
aciklanmasi istenilen kavramin sinirlarini belirler (Hatipoglu 1972: 59). Zit
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anlaml iki kelimenin birlikteligi iki kelimenin anlamca ortalamasi bir anlam
meydana getirir. Mesela “Az ¢ok” ikilemesi climleye az ile ¢ok arasi bir
anlam katar.

Gece giiniiz ben de geldim yanifia. (Gaziantep, Giin. Dog. Il. Agz. Top., 228)
Gis yaz demezler hesabina geldi mi? (Kil., Kil. Mer. Kéy. Agz., 18)

Burada iskani az ¢oh siiri. (San., Urf. Mer. Agz., 246)

Bele yer gaég inli. (Diy., Diy. Agz., 70)

Isde eyle giiccig biiyiig. (Ady., Ady. Il. Yor. Agz., 640)

1.4. Yakin Anlamh Sézciiklerin Tekrari ile Yapilan ikilemeler

Yakin anlaml iki kelimenin birlikteliginden meydana gelen ikilemelerdir.
Ikilemeyi olusturan sézciiklerin anlamca bir yakinhigi olmakla beraber ses
bakimindan da bir yakinligi s6z konusudur. Bu tir ikilemeleri olusturan
sozciikler genellikle ikileme icinde kendi miistakil anlamlarim
kaybetmemektedir.

Dorgu diiriis ayamizda don yogdu. (Ady., Ady. Il. Yor. Agz., 367)

Bir sazim var diirer biiker saklarim. (Kilis, Giin. Dog. il. Agz. Top., 187)
Hal hetir sormabh. (San., Urf. Mer. Agz., 175)

Geri dond, yavraldi yahaldi. (San., Urf. Mer. Agz., 246)

Her tarafini delig desig etmisler. (Ady., Ady. . Yor. Agz., 486)

1.5. Yansima Sozciiklerle Yapilan ikilemeler

Dogadaki seslerin yaziya gecirilmesi ile meydana gele kelimelere yansima
kelime denmektedir. Bu seslerin birlikte kullanilmas1 ile ikileme
yapilmaktadir. Yansima kelimelerle yapilan ikilemeler ciimleye genellikle
abartma, giiclendirme, pekistirme anlamlar1 katmaktadir. Gilineydogu
Anadolu Bolgesi agizlarinda bu yolla yapilmis pek c¢ok ikileme o6rnegi
bulunmaktadir.

Asahta bir ses dey gij gij. (Diy., Diy. Agz., 74)

Jang jang orda alarm var. (Ady., Ady. il. Yor. Agz., 489)

Tah tah kafasini lastige vuri. (San., Urf. Mer. Agz., 177)

Tik tik vururuk. (Kil., Kil. Mer. Koy. Agz., 3)

Su gelir hildir hildrr. (San., Urf. Mer. Agz., 201)
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1.6. Biri Anlamh Digeri Anlamsiz iki Sézciigiin Tekran ile Yapilan
ikilemeler

Bu tiir ikilemeler bir anlaml ve bir anlamsiz s6zcligiin birlikteliginden
meydana gelir. Bu s6zciiklerden anlamli olanin mi1 yoksa anlamsiz olanin mi1
once kullamilacagi bir kurala bagh degildir. Ikilemenin dogal yapisi
icerisinde bu kelimeler siralanarak ikileme yapis1i kurarlar. Bu tir
ikilemelerde anlamli olan kelime asil unsur, anlamsiz olan kelime ise
yardimcl unsurdur. Anlamsiz olan sozciik tek basina anlamsiz olmakla
birlikte ikileme igerisinde anlaml diger s6zciiglin anlamina katki saglar.

Esgi iisgii bir yerlerde bulurduk. (Kil.,, Kil. Mer. Koy. Agz., 2)

Ufak tefek hediye getirmisler. (Diy., Diy. Agz., 96)

Bele tek tiig ama anam dedi. (Ady., Ady. il. Yor. Agz., 299)

Hap mep yoh tobeler tobesi. (Ady., Ady. Il. Yor. Agz., 375)

Benim ¢olih cocigim yapmi iste. (San., Urf. Mer. Agz., 185)

1.7. Her ikisi de Anlamsiz iki Sézciigiin Tekrari ile Yapilanlar

Tek baslarina anlamsiz olan iki kelimenin birlikte kullanilmasiyla tesekkiil
etmis ikilemelerdir. Bu tiir ikilemelerde sézciiklerin tek basina bir anlami
bulunmazken ikileme yapildiktan sonra bir anlam arz etmektedir.

Inek bugday yiyor, lallik lallik, e demis bu giz da gidecah. (Ady., Ady. il. Yér.
Agz., 7/65)

Hepi tizikuli iizikuli yapilar. (Diy., Diy. Agz., 76)

Bu sene ¢ocaiglar ufah hep, piingiil pisgil. (Ady., Ady. 1. Yor. Agz., 443)
Cayrr cayir veriller. (Kil, Kil. Mer. Kdy. Agz., 47)

Yokar1 paldir kiildiir giriyi. (Ady., Ady. Il. Yor. Agz., 446)

1.8. Sozciikklerin Olumlu Ve Olumsuz Sekillerinin Birlikte
Kullanilmasi ile Yapilan ikilemeler

Bu tiir yapilan ikilemeler fiil tiirtindeki sozciliklerin olumlu ve olumsuz
sekilleri birlikte kullanilarak yapilir. Bu yapi genellikle -r.-mez eklerinin
kaliplasmis birlikteliginden olusan partisip eki kullanilarak yapilir. Bu tarz
ikilemeler climleye ¢abukluk, tezlik anlami katmaktadir.

Govurur govurmaz gendiler gacmis. (Gaziantep, Giin. Dog. Il. Agz. Top., 227)
Yahudi gériir gérmez diyor. (Ady., Ady. Il. Yor. Agz., 259)

Cocthlarimiz1 da der demez bu elli sene zarfinda béyittih. (Ady., Ady. Il. Yor.
Agz.,307)
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1.9. Sayilarla Yapilan ikilemeler

Sayilarla kurulan ikilemelerdir. Bu tir kurulan ikilemeleri daha onceki
calismamizda? iki gruba ayirmistik. Birinci gruptaki sayi ikilemeler say1 ya
da rakamlarin belirli bir sirayla birlikte sdylenmesi ile olusmaktadir. Birinci
tip ikilemeler icerisindeki sayilarla aslinda bir sinir ¢cizmekle birlikte bazen
de climleye ikilemede gecen sayilara gore bir “ortalama” anlam kazandirir.
“Bir iki giine yanina gelirim.” 6rneginde gecen ikileme birinci tip ikilemeye
ornektir. Ikinci gruptaki say ikilemeler ise say1 ya da rakamlara iilestirmek
eki -ar/-er getirilmesi ile olusmaktadir. “Giinler birer birer geciyor.”
climlesinde gecen ikileme ikinci tip ikilemeye 6rnektir.

Uc bes sene soyra burasi séner. (San., Urf. Mer. Agz., 130)
Bes on giin sona bu adama haber salar. (Kil,, Kil. Mer. Koy. Agz., 11)
Otridilar birer birer. (Diy., Diy. Agz., 87)
1.10. Ses Degisimine Ugrayarak Yapilan ikilemeler
1.10.1. ikinci Kelimenin On Sesi Tamamen Degisen ikilemeler

Bu tiir ikilemelerde ikilemenin ikinci unsuru ilk unsurun tekrari
durumundadir; fakat ikinci unsurun ilk sesi degistirilerek sdylenir.
Degistirilen bu ilk seste genellikle “m-“li sekiller tercih edilir. Bu
yiizden Vecihe Hatipoglu ilgili eserinde “m-1i Ikileme” Kkavramini
kullanmistir (Hatipoglu 1972: 21). Bu tiir ikilemelerde bu yolla
anlamin pekistirilmesi s6z konusudur. Bu ikileme, calismamizda en
¢ok rastladigimiz ikileme seklidir.

Koyliiler moyliiler gelip getdigl zaman korkarlardi. (Diy., Diy. Agz., 66)
Bahi bir kadin siisli piisli. (Diy., Diy. Agz., 82)

Kékiinii mékiinii sey etdik. (Kil, Kil. Mer. Koy. Agz., 6)

Fistth mistih yiyin. (Ady., Ady. il. Yor. Agz., 372)

Biraz ¢eket meket getiriyem. (San., Urf. Mer. Agz., 214)

1.10.2. Ikinci Kelimeye Ses Ilavesi Yapilan ikilemeler

Bu tiir ikilemelerde iki unsur da birbirinin aymidir; ancak ikinci
unsurun 6niinde fazladan bir ses ilavesi bulunmaktadir. Bu ikilemeler
genellikle sesli harflerle baslayan sozciiklerden meydana gelir.
Arastirma bolgemizde Adiyaman ve Sanlurfa agzinda bu sekil ikileme
ornekleri tespit edilmistir.

Beyle eskili megkili giizel. (Ady., Ady. il. Yor. Agz., 237)
Bana altin maltin etmediler. (Ady., Ady. il. Yor. Agz., 276)
Ask magsk yogidi. (Ady., Ady. I1. Yor. Agz., 425)

Maniler, alkislar malkislar, zilgitnan gelini kapiya kader getiriller.
(San., Urf. Mer. Agz., 211)

1Yavuz S., Telli B., i¢ Anadolu Bélgesi Agizlarinda Gegen ikilemeler Uzerine Bir
Degerlendirme, Usak Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 6/3, Usak 2013,
s.393.
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1.11. iki Unsurun Arasina Bagla¢ Girmesiyle Yapilan ikilemeler

Bu tiir ikilemeler iki unsurun arasina bagla¢ girmesi ile olusur. Taradigimiz
metinlerde bu sekil sadece bir 6érnek tespit edilmistir.

Kiz giin be giin er. (San., Urf. Mer. Agz., 249)

2. Sozciik Tiirii Bakimindan ikilemeler

2.1.

188)

isim Gorevinde Kullanilan ikilemeler
2.1.1. Cins isim Olarak Kullanilan ikilemeler

Ciimle icerisinde isim gorevi ile kullanilan ikilemelerdir. Isim
gorevinde kullanilan ikilemelerin hemen hemen tamami cins isim
tiriindedir.

Tahsi mahsi yoh. (Ady., Ady. il. Yor. Agz., 456)
Duz ekmek kiymatini bilen iki arkadas. (Kilis, Giin. Dog. il. Agz. Top.,

Ordan bele sepet mepet getiriyorum. (San., Urf. Mer. Agz., 214)
Tacim tahtim senin olsun. (Diy., Diy. Agz., 75)
2.1.2. Ozel isim Olarak Kullanilan ikilemeler

Bu tir ikilemelerde ikilemenin ilk unsuru 6zel isimdir, ikinci unsur
ozel isim degildir. Ikinci unsur 6zel ismin ilk sesinin degistirilmesiyle
olusan ve 6zel isim olan ilk unsura yakistirma yoluyla uydurulmus bir
kelimedir. Bu iki unsurun birlikteligiyle meydana gelen ikilemeler
climleye abartma, pekistirme gibi anlamlar katmaktadir. Vecihe
Hatipoglu ilgili eserinde seslenmeler icinde gegcen art arda
seslendirilmis 6zel isimleri de ikileme olarak degerlendirmistir. Bu
kisma katilmamakla beraber ikileme ve tekrar kavramlarinin ayni
seyler olmadig1 diisiincesindeyiz.

Calismamizda bu tiir bir 6rnek tespit edilmistir.
Sam’a mama gettim. (San., Urf. Mer. Agz., 214)
2.1.3. Hal Ekleriyle Kurulan ikilemeler

Ikilemenin bir ya da iki unsurunun hal eki almasiyla kurulmus
ikilemelerdir. Sadece bir unsurun hal eki aldig1 durumlarda bu ilk
unsur da olabilir, ikinci unsur da olabilir. Konuyla ilgili 6nceki
calismamizda bu durumu su sekilde formiile etmistik: isim+isim+a/e,
isim+a/e+isim ya da isim+dan/den+isim+a/e. Glineydogu Anadolu
Bolgesi agizlarinda bu tiir ikilemelere ¢ok fazla rastlanmamaistir.

Nese yen yana geliler onlar. (Diy., Diy. Agz., 66)
Atasina diisdiim ben yan yana. (Gaziantep, Giin. Dog. il. Agz. Top., 237)
Gendi genne durmus diisiinmiis. (Kilis, Giin. Dog. il. Agz. Top., 189)
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2.2. Sifat Gorevinde Kullanilan ikilemeler

Bu tir ikilemeler ciimlede sifat goreviyle kullanilan ikilemelerdir.
Giineydogu Anadolu Bolgesi agizlarinda ¢okca 6rnegi tespit edilmistir.

Sindi melil melil yollar. (Gaziantep, Giin. Dog. il. Agz. Top., 251)
Bahi bir kadin siisli piisli. (Diy., Diy. Agz., 82)
Esgi tisgii bir yerlerde bulurduk. (Kil,, Kil. Mer. Koy. Agz., 2)
Tene tene etler cihur. (Ady., Ady. il. Yor. Agz., 269)
Itkin batkin bir yerin kizi da degilem. (Diy., Diy. Agz., 110)

2.3. Zarf Gorevinde Kullanilan ikilemeler

Bu tiir ikilemelerde ikileme climle icerisinde zarf goreviyle kullanilmaktadir.
Giineydogu Anadolu agizlarinda bu sekil ¢ok ornek tespit edilmistir. Bu
orneklerde zarf gorevindeki ikileme eylemi genellikle durum, zaman ve
miktar yoluyla belirtmistir.

2.3.1.Durum Zarfi Gorevinde Kullanilan ikilemeler

Eylemin anlamimi durum bakimindan belirten ikilemelerdir. Zarf
gorevi ile kullanilan ikilemelerin biiyiik bir kismi durum zarfi olarak
kullanilan ikilemelerdir.

Seyle seyle yapardih. (Ady., Ady. Il. Yor. Agz., 217)

Sallana sallana gine geldi. (Diy., Diy. Agz., 124)

Béliik béliig oldu. (Gaziantep, Giin. Dog. il. Agz. Top., 254)
Senin amican da ¢erpe cerpe gidiy. (Ady., Ady. Il. Yor. Agz., 478)
Allah birer birer ikram etti. (San., Urf. Mer. Agz., 247)

Yokar1 paldir kiildiir giriyi. (Ady., Ady. il. Yor. Agz., 446)

2.3.2. Zaman Zarfi Gérevinde Kullanilan ikilemeler

Zaman zarfl olarak kullanilan ikilemeler ciimlede eylemin anlamimn
zaman bakimindan belirtmistir. Bu tiir ikilemelere bolge agzinda ¢ok
az rastlanmistir.

Gece giiniiz ben de geldim yanifia. (Gaziantep, Giin. Dog. Il. Agz. Top.,
237)

Gece mece isde dolanmis. (Kil., Kil. Mer. Koy. Agz., 49)
2.3.3. Miktar Zarfi Gérevinde Kullanilan ikilemeler

Eylemin anlamini miktar yoluyla belirten ikilemelerdir. Bolge agzinda
bu gorevde kullanilan ikilemeler tespit edilmistir.

Bol bol yogird yiyem. (San., Urf. Mer. Agz., 177)

Rehen ekti evleg evleg. (San., Urf. Mer. Agz., 243)

Ben ¢coh ¢oh eyi hatirliyom. (Diy., Diy. Agz., 96)

Oni bele azdan azdan icine korsan. (San., Urf. Mer. Agz., 191)
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2.4. Zamir Gorevinde Kullanilan ikilemeler

Zamir gorevinde kullanilan ikilemelerdir. Fazla olmamakla birlikte bolge
agzinda bu tiir gérevde kullanilan ikilemeler tespit edilmistir.

Siz size icat ¢iharisiz. (Diy., Diy. Agz., 87)

Isde gelillerdi ziiliif kesmeye suriya buriya. (Ady., Ady. il. Yér. Agz., 280)
Filanca filanca geldi. (San., Urf. Mer. Agz., 193)

Biz mesele suna buna ila¢ komalar. (Ady., Ady. il. Yor. Agz., 321)

2.5. Fiil Gorevinde Kullanilan ikilemeler

Giineydogu Anadolu Bolgesi agizlarinda fiil tiiriinde pek cok ikileme 6rnegi
tespit ettik. Bu ikilemelerden bir kismi ¢ekimli fiil bir kismi1 da zarf fiil eki
alarak zarf fiil gérevinde kullanilmistir.

2.5.1. Cekimli Fiil Olarak Kullanilan ikilemeler

Bolge agizlarindan tespit ettigimiz ikilemelerden fiil tiirtinde olanlarin
bazilar1 kip ve sahis eki alarak ¢ekimli fiil olarak kullanilmistir. Bu tiir
ikileme 6rnegi ¢cok fazla bulunmamaktadir.

Bir sazim var diirer biiker saklarim. (Kilis, Giin. Dog. il. Agz. Top., 187)

Cimdirdih mibdirdih oglan iis giin baygindi. (Ady., Ady. il. Yor. Agz.,
271)

Geri dondi yavraldi yahaldi. (San., Urf. Mer. Agz., 246)
2.5.2. ZarfFiil Olarak Kullanilan ikilemeler

Fiil tlirtindeki ikilemelerin hemen hemen tamamu zarf fiil eki alarak
cimlede zarf fiil olarak kullanilmistir. Bu zarf fiil ekleri -a/e, -1ip/ip ya
da -r..maz/mez’dir. Bu gorevde kullanilan ikilemeler ciimleye abartma,
pekistirme gibi anlamlar katmistir.

Daha giile giile 6ldib. (Diy., Diy. Agz.,122)
Dalgalani dalgalani dalgalanur. (Ady, Ady. Il. Yor. Agz.,221)
Dogub dogub da orta yerde durmaz mi? (Kil.,, Kil. Mer. Koy. Agz., 37)

Govurur govurmaz gendiler gacmis. (Gaziantep, Giin. Dog. Il. Agz.
Top., 227)

Biri birine anlata anlata s*li. (Ady, Ady. I1. Yor. Agz., 454)

SONUC

Calismamiza Giineydogu Anadolu Bdlgesi'nde yer alan 9 ile ait agiz
metinlerini arastirarak basladik. Bolge agz1 tizerine yapilmis ytliksek
lisans, doktora diizeyinde tezler, makaleler ve kitaplari tespit ettik.
Bolgenin dokuz ilinden besine ait agi1z ¢calismalarindan metinler temin
edebildik. Bu iller Adiyaman, Diyarbakir, Gaziantep, Kilis ve Sanlurfa.
Lisansiistii ye da kitap diizeyinde agiz calismasi yapilmamis Batman,
Siirt, Sirnak ve Mardin illerinden ikileme tespiti yapamadik. Bu iller
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lizerine de bir an dnce agiz ¢alismalar yapilarak tespit edilecek sz
varliklar1 dilimize kazandirilmalidir.

Calismamiz sonucunda bolge agizlarindan 395 adet ikileme tespit
edilmistir. Bu ikilemelerin bir kismi standart Tirkiye Tirkgesinde
varligindan haberdar oldugumuz ikilemeler, bir kismi da ilk kez
karsilastigimiz bolgeye 6zgl ikilemelerdir. “Hirli hirgikli, cirp crp,
tzikuli tizikuli, lallik lallik, hotav mitav, pilingiil pisgil, zirin1 zibirim1”
gibi ikilemeler bunlardan birkagidir. Yazi dilimizde olmayan bu tiir
ikilemelerin bir kismi derleme so6zliigiinde de yer almamaktadir.
Calismamiz bu yoniiyle Derleme So6zliigii'ne de katk: saglayacaktir.

Bolge agzindan en fazla ikileme 6rnegi Adiyaman, en az ikileme 6rnegi
ise Gaziantep ilinden tespit edilmistir. Gliineydogu Anadolu Boélgesi
agizlarinda gecen ikilemeleri yapilislarina gore degerlendirdigimizde
bir tiirlin bariz olarak sayisal istiinliigiinden bahsedemeyiz; ancak
ayni sozclgin tekrar1 ile yapilan ikilemeler ve ses degisimine
ugrayarak yapilan ikilemeler genel anlamda 6n plandadir. Yapilislarina
gore en az ikileme ise baglach ikilemelerdir. Bu tiir ikilemeler tiim
metinler igerisinde bir adet tespit edilmistir. ikilemeleri ciimle
icerisindeki gorevleri bakimindan degerlendirdigimizde en fazla isim
ve zarf gorevinde kullanildigl, en az ise zamir gorevinde kullanildigi
tespit edilmistir. Zarf gorevi ile kullanilan ikilemeler en fazla durum
zarfi olarak kullanilmis, ¢ok az1 da zaman ve miktar zarfi olarak
kullanilmistir. ikilemelerin ciimle icindeki gorevleri bakimindan i¢
Anadolu Boélgesi calismamiz ile karsilastirdigimizda benzer sonuglar
ortaya ¢iktig1 gorilmiistiir.

Tiirkiye Tiirkcesi agizlar1 her bolgesi, her koyi ve her mezrasina kadar
arastirllmas1 gereken dil ve kiiltiir hazinelerimizdir. Varligindan
haberdar olmadigimiz dil ve kiiltiiriimiize ait pek ¢ok sey agizlarda
yasamaktadir. Agiz calismalar1 bu yilizden sadece dilbilimciler ya da
sadece halk bilimciler i¢in degil Tiirkolojinin tiim unsurlar igin
vazgecilmez arastirma alanlaridir. Bu c¢alismamiz da bu diisiincenin
iriinii olarak ortaya ¢ikmis ve bolge agizlarinda gecen ikilemeler
cesitli yonlerden degerlendirilmistir. Ikilemeler, Giineydogu Anadolu
agizlarinda s6z varligimizin zengin unsurlarn olarak varliklarin
surdiirmektedir. Bolge agzinda tespitte bulundugumuz bu so6z
varliklarimiz fonetik ve anlam bilimine katki saglayacak onemli sz
birlikleridir.

Cevriyaz Isaretleri

a: Uzun a sesi

é: Uzun e sesi

g: Tonlu, art damak g tinstizii
h: Hirlltili h Ginsiizi

1: Uzun i sesi

T: Uzuni sesi

k: Tonsuz, art damak k tinsiizii
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fi: Damak n’si
=: Uzun 6 sesi
Ag1z Bolgesinde Yer Alan illerin Kisaltmalar
Ady.: Adiyaman
Diy.: Diyarbakir
Gaz.: Gaziantep
Kil.: Kilis

San.: Sanlurfa
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Sait YILTER*

SEMi SEMULLAH’IN SERH-i MESNEVI'DE
“RAFIZILIK” MESELESINE BAKISI

Oz: Hicbir metin yazarindan ve yazildi§i dénemden ayri degerlendirilemez.
Mevlana'nin Mesnevi’sine Semi tarafindan yapilan serh calismasinda, dénemin
zihniyetini yansitan bilgiler bulunmaktadir. Semi, déneminin bir aydini olarak
Osmanl-iran iliskilerine ait goriislerini eserine aktarmistir. Islam tarihinin ilk
yilllarinda ortaya ¢ikan ayrisma siyasi bir boyut kazanmis, 16. yiizyilda iki tilke
arasinda bir gii¢ gosterisine doéniismiistiir. Siinniler, Rafiziler'in Ehl-i Beyt'e
hakaret etmesine tepki gostermislerdir. Bu makalede, miellifin Serh-i
Mesnevi'de “Réfizilik” meselesine bakis agisi tespit edilmeye calisiimistir.

Anahtar Kelimeler: Mevlan3, Serh-i Mesnevi, Semi, Osmanl-iran iliskileri, Ehl-i
Beyt sevgisi, Rafizilik.

THE VIEW OF SEMi SEMULLAH
ON THE PROBLEM OF “RAFIDA” IN SARH-I MATHNAWI

Abstract: No text can be evaluated separately from the author and the period of
writing. In the commentary made by Mevlana’s Mathnawi by Semi, there is
information reflecting the mentality of the period. Semi, as an intellectual of his
era, transposed his views on Ottoman-Iran relations. The separation that
emerged in the first years of Islamic history gained a political dimension and
turned into a demonstration of power between two countries in the 16th
century. Sunnis have opposed to Rafidas come out agains for insulting Ehl-i Beyt.
In this essay, the writer’s point of view to “Rafida” has been tried to undersatand
in Sarh-i Mathnawi.

Keywords: Mevlan3, Sarh-i Mathnawi, Semi, Ottoman-iran relations, love of Ehl-i
Beyt, Rafida.

Giris

Her eser yazarindan ve yazildig1 donemden izler tasir. Edebi metinler,
milletlerin hayatlarinda meydana gelen sosyal, siyasi degisim ve doniistimleri
dokunulabilirlik mesafesinde ele alan yapitlardir; tarih metni olmasa bile
tarihe 151k tutabilecek kiymetli birer vesika niteligindedirler; hayati ve tarihi
olaylarin arka planin1 anlamada 6nemli bir vazife iistlenirler.

“Bir eser baska bir ¢agda yeni degerler kazanabilir, ama bu, eserde hig
olmayan bir seyi uydurmak demek degildir. Cagdas sanat eserleri de dahil,
tarihi cercevesinden disari ¢ikarilan bir metnin anlami kalmaz. Bir eserin 6nce
tarihi mahiyeti ortaya konmali, sonra eserin cagimizda nasil yorumlanip

* Dr, Ogretmen, Milli Egitim Bakanhg, Kahta Milli Egitim Midirligii;
Adiyaman/TURKIYE; syltr71@gmail.com
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ondan neler cikarilabilecegine bakilmalidir.l” Serh metinleri, edebi metinleri
anlama ve yorumlama cabalarinin liriinleridir. Edebl metinlerin serhinde, serh
metodu ve her tiirlii yorum sarihin inisiyatifindedir. Sarihin amaci ve
seslendigi kitle onun iislibunu belirler. Sarih, ihtiya¢ hasil oldukca siyasi ve
sosyal birtakim olaylara deginebilir, bakis a¢isini ortaya koyabilir. Bu durum,
bize donemin zihniyetini anlama imkani verir.

Serh-i Mesnevi, Semi Semullah tarafindan Mevlana Celdleddin-i
Rimi'nin Mesnevi’'sinin biitiiniine yapilan ilk Tirkce serh calismasidir.
Tasavvufi bir eser olan Mesnevi lizerine yapilan bu calisma “vahdet-i viicid”
ve “seyr-i siilik” anlayisina uygun bir sekilde serh edilmistir.2 “Semi Efendi
Mesnevi'nin serhi esnasinda kimi zaman beyitlerde gecen bir kelimeden kimi
zaman da beytin izah ettigi manadan yola ¢ikarak yasadigi déonemde sahit
oldugu olaylar, sahislar ve devrin ilimleri hakkinda bilgi vermektedir. Semi
Efendi'nin devrine ait vermis oldugu gilincel bilgiler, yasadigi dénemde
Mesnevi Serhi'ne aktiiel bir zenginlik kazandirirken bugiin bizim icin o
dénemin siyasi-askerd, ilmi-kiltiirel, 6rfl ve dinl yasantisina 1sik tutan 6nemli
sosyolojik verileri olusturmaktadir. 3" Bu veriler tarihl olaylara “dokunma
mesafesinde” bir bakis acis1 saglar.

a. Tiirk-iran iliskileri

Anadolu Selguklularinin son dénemlerinde Mogol tehlikesi tlizerine
Horasan ve Azerbaycan’dan Anadolu’ya yonelen Tiirkmenler, daha batiya gog
etmek istemis; yanlis iskan politikasi yerlesik Tiirkmenlerle, gelen bu konar-
gocer Tirkmenler arasinda otlak ve kislak paylasimi konusunda
anlasmazliklarin yasanmasina neden olmustur. Samanist Tiirkmenlerin Orta
Asya’dan getirdikleri inanglar ile Islam’in bir sentezi oldugu kabul edilen
Aleviligin temsilcisi olan bu gruplar, haksizlia ugradiklarini diisiinerek Baba
Ishak onderliginde Babailer Isyan’mi (1237) baslatmislardir. Bu isyan
Anadolu’da karisikliga ve devletin zayiflamasina neden olmus, bolgeyi Mogol
istilasina a¢ik hale getirmistir.

Osmanli go¢men Tirkmenlerin diizenli bir sekilde Trakya ve
Balkanlar’a iskdnini saglamistir. Seyh Bedreddin, Fetret devrinde (1402-
1413), kendisini kazasker olarak gorevlendiren sehzade Musa Celebi'nin
yaninda miicadele etmistir. Celebi Mehmet, sehzadeler arasindaki miicadeleyi
kazandiktan sonra Seyh Bedreddin’in ilmine hiirmet edip ona maas baglamis
ve Iznik’te ikamet etmesine izin vermistir. Seyh Bedreddin Hacc’a gidecegini
soyleyerek Balkanlar'a gecmis ve biiytik bir isyan baslatmis, 1420’de
yakalanarak idam edilmistir.

Osmanli, II. Bayezid déoneminde Alevi, Tiurk / Tirkmen, Kizilbas ve
Bektasi gibi gruplan Iran etkisinden kurtarmak icin devlet eliyle Bektasilik

ITunca Kortantamer, “Teori Zemininde Serh Meselesi”, 1. Eski Tiirk Edebiyat1 Kollogyumu, Ankara
17-18 Ocak 1992; Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili ve Edebiyat: Aragtirmalar1 Dergisi,
[zmir 1994, s. 7-8.

2 Bu konuya Seyda Oztiirk hazirladig1 doktora calismasinda genis yer vermistir. Genis bilgi i¢in bkz.
Sem’i Efendi ve Serh-i Mesnevi (Ugiincii ve Dérdiincii Bolim), ISAM Yaymlari, Istanbul 2011,
5.205-479.

3 Seyda Oztiirk, Sem’1 Efendi ve Mesnevi Serhi, ISAM Yaynlari, Istanbul 2011, s. 76.
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tarikatinin kurulmasina yardim etmis ve Haci Bektas Veli'den sonra “pir-i
sani” olarak kabul edilen Balim Sultant Bektasilik Dergahi’'nin basina
getirmistir. Timar sisteminin bozulmasi, Siinni itikada sahip merkezi
yonetimden duyulan rahatsizlik ve issizligin artmasi, Celadli isyanlarinin
baslamasina neden olmus, aslen Tiirk olan Safevi iran yénetiminin bu gruplar
lizerinde etkili olmasina yol agmistir. Siyasi anlamda Osmanli-iran miicadelesi
II. Bayezid doneminde baslamis, Yavuz Sultan Selim ve Kanuni Sultan
Siileyman doéneminde ¢atismaya donlismistiir. Osmanli, batiya yapilacak her
sefer éncesi Anadolu’daki isyanlarla ve iran’a yapilan seferlerle mesgul olmak
zorunda kalmistir. Dénemin batili miielliflerinden Sansavino “Eger, Tanri
bilyiik Tiirk’e karsi iran sahinin sahsinda biiyiik bir diisman tahrik etmeseydi,
Avrupa ve Hiristiyanlik coktan mahvolurdu.*” demistir.

Osmanl padisahlar siinnete tabi olduklarindan, iran sahlarinin Sia ve
Imamiye inancini gogebe Alevi, Tiirk / Tiirkmen, Kizilbas ve Bektasi gruplar
arasinda yayma c¢abalarina karsi miicadele etmeyi dini bir vazife olarak
gormiislerdir. Bu miicadeleler sirasinda dogu sinirlar siirekli el degistirmis,
kardes kavgasi kisa siiren anlasmalar disinda devam etmistir. Yavuz Sultan
Selim ve Kanuni Sultan Siilleyman bizzat kendileri savaslara katilmis, daha
sonra vezirler ve pasalar seferlere gonderilmistir. 1555 Amasya Anlasmasi ile
baslayan baris dénemi, 1578’de iran’daki i¢ karnsikliklardan faydalanmak
isteyen Osmanli’nin bu iilkeye saldirmasi lizerine sona ermistir. Sokullu
Mehmed Pasa, Iran cografyasinin genis oldugunu, Safevilere iistiin gelinse bile
Sit iran halkinin itaat altina alinamayacagim ve orada tutunmanin zor
olacagini bildiginden savasa engel olmak istemis, padisah lizerinde etkisi
azaldig icin bunda bagarili olamamistir. Lala Mustafa Pasa, Kése Hiisrev Pasa
ve Ozdemiroglu Osman Pasa gibi isimler Iran ve Irak’ta hikimiyet kurmaya
calismis 1590 yilinda Ferhat Pasa Anlasmasi imzalanmistir. Sultan III. Murad
déneminin veziri Ozdemiroglu Osman Pasa Irak’ta Rafizl niifizunu kirip yok
etmis, ehl-i siinnet inancini tesis etmistir. Semseddin-i Sivasi bu olay iizerine
Ozdemiroglu Osman Pasa’ya “Hest Behist” isimli 2300 beyitlik mesnevisini
hediye etmistir.5 “Istanbul’da akdedilen muahede miicibince Osmanlilar basta
Tebriz olmak tlizere biitiin Azerbaycan ile Sirvan, Giircistan, Liristan ve
Sehrizor [Musul] taraflarim aliyorlardi: bundan bagka Iran Sahi dért Islam
halifesinden ilk ii¢ii -EbQi Bekir, Omer, Osman- ile Hazret-i Peygamberin
zevceleri Ayse hakkinda fena s6z sdylememeyi de kabul etmekteydi.6” Ayrica
Siinni tebaanin mezhep hiirriyetine saygi gosterilecegi, sahabelere ve Siinni
ulemaya soviilmeyecegi gibi hususlar da bu anlasmanin maddeleri arasinda
yer almaktadir. Daha 6nce yapilan Amasya Anlasmasi’nda da Ehl-i Beyt
hakkinda kotii s6z soylememe maddesi yer almaktadir.

4 Yilmaz Oztuna, “Kanuni’nin Tiirk ve Diinya Tarihindeki Yeri”, Kanuni Armagani, Ankara 1970,
s.42.

5 Hasan Aksoy, Semseddin Sivasi, Hayati, Sahsiyeti, Tarikati, Eserleri, Cumhuriyet Universitesi,
ilahiyat Fakiiltesi, Cilt IX/2, Sivas 2005, s. 1-43. (Bu calisma, Prof. Dr. Alim Yildiz tarafindan
hazirlanmis, Sivas Belediyesi’nce 2005 yilinda Semseddin-i Sivasi Kiilliyat: serisinin 4. kitab1 olarak
yayinlanmustir.)

¢ {smail Hakki Uzungarsili, Osmanli Tarihi -XVI. Yiizy1l Ortalarindan XVII. Yiizyi1l Sonuna Kadar
(IIL. Cilt, 2. Kisim), (5.Baski), Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1995, s. 245.
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b. Rafizilik

Sozliikte “terk etmek, birakmak, ayrilmak” anlamina gelen “rafaza”
kokiinden tiireyen rafiza, “bir fikir veya gruptan ayrilan kisi yahut topluluk”
demektir. Cogulu “revafiz” olmakla birlikte rafiza, bazen “topluluk” manasinda
da kullanilir. Terim olarak Zeyd b. Ali'nin Emeviler'e karsi baslattig1 isyan
esnasinda Hz. Eb(i Bekir ve Omer’in mesr(i halife kabul ettigi gerekgesiyle
kendisini terk eden ilk Imamileri ardindan ilk {i¢ halifenin hilafetini
reddettikleri icin biitiin Sii gruplari, daha sonra da Sil unsurlari tasiyan bazi
batini gruplar ifade eder. “ ‘Rafizi’ terimi, sonraki nesillerde birtakim anlam
degisikliklerine ugramakla birlikte Imamiyye'nin kiigiik diisiiriicii yaygin bir
lakab1 haline déniigmiistiir. Bu isimlendirme, Zeydiler acisindan Imam Zeyd'in
terk edilmesi, Siinniler agisindan da ilk iki halifenin reddedilmesini
hatirlamaktadir. imamiyye, mubhaliflerince yapilan ‘Rafizi’ isimlendirmesini
baslangicta kabul etmek istememis, ancak bunu kendilerinden
uzaklastiramayacaklarin1 anladiktan sonra da icsellestirmeye ve o6zel 6vgi
ifade eden bir isme doniistiirmeye ¢alismislardir.””

“Selcuklu kaynaklarinda hemen hi¢ rastlanmayan terim, Osmanl tarih
eserlerinde sikca yer almistir. ‘Rafizi, Revifiz, Rafiziyyii'l-mezheb, Revifizii'l-
mezheb’ vb. bigimlerde kullanilan terimle daha ¢ok Sif unsurlar tasiyan batini
gruplar kastedilmistir. Bu terim ileride Alevi yahut Bektasi diye anilacak olan
ve yaygin Islami anlayistan uzak kalan muhtelif dervis ziimreleri, Sla’ya
mensup olan Acemler, Kalenderiler, 6zellikle Safevi Devleti’'nin kurulmasi
esnasinda ve sonraki dénemlerde Anadolu’da ve Iran’da bulunan Osmanh
muhalifi Kizilbas zlimreler i¢in kullanmilmistir. Bu topluluklar, inanglar
itibariyle cemaat disi olarak diisiiniilmtis, zaman zaman kadilara ve idarecilere
bununla ilgili uygulamalar1 diizenleyen fermanlar génderilmistir.8”

Kaynaklarda Iimamiyye’nin diger bir adi olarak da zikr edilen rafizilik,
Imam-1 Zeynelabidin’in vefatindan sonra ortaya ciktl. Hazret-i Ali’ye sevgide
asirilik gosterip, diger ashab-1 kirama diismanlik edenler, Zeyneldbidin'in oglu
Zeyd'in etrafinda toplandilar. Emevilerin Irak valisi Yasuf Sekafi ile harb
etmeye giderken bir kism1 Zeyd’e; “Eb(i Bekr ve Omer’e diisman ol!” dedi. O
da: “Biiyiik dedem olan Reslullah’in sallallihu aleyhi ve sellem sevdigi
kimselere diismanlik edemem.” cevabini verdi. Bahane arayan bu grup,
Zeyd’'den ayrildi Zeyd, bunlara ayrilanlar manasina “Rafizi” dedi. Ayrilanlar ise
kendilerine “Imamiyye” adim verdiler. Resilallah’tan sonra hilafetin, On iki
Imam’in hakki oldugunu iddia eden rafiziler; daha sonraki asirlarda siyasi bir
goris haline gelerek, varliklarini giintimiize kadar stirdurdiiler.?

7 Halil Ibrahim Bulut, islam Mezhepleri Tarihi, DIB Yaynlar1, Ankara 2016, s.327-328.

8 Mustafa Oz, “Rafiziler” maddesi, TDV Islam Ansiklopedisi, c.34, Ankara 2007, 5.396-397.

® Miroglu, Ismet, Ramazan Ayvali, Kemal Yavuz vd., Islim Ansiklopedisi (8. Cilt), “Rafizilik”
maddesi, Thlas Matbaacilik, Istanbul Tarihsiz, s. 222.
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c. Serh-i Mesnevi’de Rifizilik Meselesi

Semi Efendi serh calismasini III. Murad ve IIl. Mehmed dénemlerinde
(1586-1596) yapmustir. Serh-i Mesnevi'nin yazilmasi, Ozdemiroglu Osman
Pasa'nin 6liimiinden (1585) sonra IIl. Murad'in emri ile dogu seferine ¢ikan
Ferhad Pasa donemine denk gelmektedir. Serh-i Mesnevi’nin yazilmasi,
verilen aralar disinda yedi yillda tamamlanmistir.1° Serh-i Mesnevi’'nin yazilma
slireci asagidaki tabloda verildigi gibidir.

Cilt Doénemin Baslama Bitirme
Padisahi
1.Cilt | III. Murad Rebiiilevvel 995 (1586) | Ramazan 996 (1587)
2.Cilt | III. Murad 997 (1588) Receb 997 (1588)
3.Cilt | IIl. Murad 998 (1589) Saban 998 (1589)
4.Cilt | III. Murad 999 (1590) Cemaziyiilevvel 999 (1590)
5.Cilt | IIl. Murad 999 (1590) Cemaziyiilevvel 1001 (1591)
6.Cilt | III. Mehmed 1004 (1595) Safer 1005 (1596)

Serh-i Mesnevi'nin yazildig1 yillarda toplumun giindemindeki 6nemli
konulardan biri Tiirk-iran iliskileri olmalidir. Birinci ve dérdiincii ciltlerde
Rafizilik ile ilgili herhangi bir kayit bulunmamakla birlikte diger ciltlerde yeri
geldikc¢e bu konuya yer verilmistir. Serhte en ¢ok dikkati ¢eken kayitlar besinci
ve altinci ciltlerde yer almaktadir. Bu ciltler Ferhat Pasa Anlasmasi’ndan
(1590) sonra serh edilmistir.

Semi, Ozellikle Hz. Ebu Bekir'e diisman gozii ile bakan Réfizilerin
tutumlarindan rahatsizdir. Gerek hikadyelerde ve gerekse beyitlerin serhinde
yeri geldikce Hz. Ebu Bekir’e karsi bu sasi durumdan yola ¢ikilarak Rafizilik
meselesine giris yapilir. Rafizilerin bu menfi tutumuna karsi, Semi Efendi de
menfi bir tutum takinir. Serhin ikinci cildinde asagida verilen beytin serhinde
bu mesele ile ilgili ilk degerlendirmeler yer alir:

An yeki der-gesm tu baged ¢ii mar

Hem v’ey ender ¢esm an diger nigar

Sevmedigin bir kimse senin goziinde yilan gibi goriiniir. Bir kimseye diigsmanlik ve
kinin olsa sana kotii, akrep ve yilan gibi goriiniir, ¢linkii diismanlik ve kin bir perde
gibi her zaman gercegi gérmene engel olur. Oysa senin goziine yilan gibi gériinen
o kimse bagkasina essiz bir sevgili gibi goriinlir. Réfizilerin goziinde koétii ve hor
goriinen Ebu Bekir, Siinnilerin goziinde gilizel goriiniir. Semi Efendi bu durumu:
“Hz. Ebi Bekr radiyallahu ‘anh hanazir mesabesinde hvar u bii ‘tibar olan revafiziin
kar u binar ¢esmine zist i har ve biziim ¢esmiimiize ki stinnileriiz hib u giilzardur
' seklinde ifade eder. Semi Réfizileri domuz derecesinde hor ve itibarsiz, gozii
kor insanlar olarak kabul eder.

10 “Mesnevi-yi Serifiii lisan-1 Tiirki ile olan serhi “inayet-i {1ahi ile yedi yilda tamam oldr” Semi,
Serh-i Mesnevi (6.cilt), Siilleymaniye Kiitiiphanesi, Muhammed Murad Molla Arif 38, vr. 592b.

" Turgut Kogoglu, Sem’? Semullah, Serh-i Mesnevi (I Cilt), (inceleme-Tenkitli Metin-Sozliik),
Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Doktora Tezi, (Danisman: Prof. Dr. Atabey Kilig),
Kayseri 2009 5.283-284; Siileymaniye Ktp. Halet Efendi 334, vr. 36a.
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Semi, slinnete tdbi olmayan mezhepleri ve tarikatlar1 hos gérmez. Onlari
yollarin1 sasirmis, basibos ziimreler olarak gériir. Ugiincii ciltte Mevlana’nin Hz.
Ismail i¢in sdyledigi

Men ¢ii Ismadliyanem bi-hazer

Bel ¢ii [sma<¥l azadem z-Iser "

beytinde oldugu gibi onlar1 basindan gegmis tayfalar olarak kabul eder. Semi,

bunlar1 dldiiriilmekten korkular1 olmayan Ismailiyye ad1 verilen “mezhepleri kotii”

bir tayfa olarak goriir ve bu yoniiyle onlar1 Rafiziler’e benzetir : “ben [smaTiliiler
gibi havfu hazersiiziim ya‘ni ol ta’ife ki seca‘atda sabit-kadem olup katl ii helakdan
ve hergiz bir kimseden havf u bakleri olmadugi gibr beniim dali bir nesneden havl
u bakiim yokdur [sma<liyan bir meshir ta’ifediir ki mezhebleri kabihdiir revafiz
2ibi *” Semi’ye gore Rafizilik de tipki Ismailiyye gibi kotii bir mezheptir.

Semi Efendi besinci ciltte!4, Rafizilik hakkindaki goriislerini Sultan
Muhammed S$ah ile tamami Rafizl olan Sebzevar halki arasinda gecen bir
hikdyede daha belirgin bir sekilde ifade eder. Tamami 64 beyit olan bu
hikdyenin serh kisminda mevzu Réfizilik oldugu icin donemin askerd,
toplumsal ve siyasl anlayisina uygun bir dogrultuda aciklamalara yer
verilmistir.

Muhammed Harzemsah, halki Rafizi/Sii olan Sebzevar sehrini kusatir,
sehirdekileri amansizca sikistirmaya baslar. Halk bu baskiya dayanamaz ve
bagislanmak icin harag teklif eder. Sah “Hicbir sey kabul etmem, bana bu
sehirden bir Ebu Bekir bulup getirirseniz, sizleri bagislarim, aksi takdirde
hepinizi ekin gibi bicerim” der. Sehir halki yine de bir cuval altin ile
Harzemsah'in huzuruna gelerek hediyelerini kabul etmesini ister; “Nasil ki
irmak icinde kuru toprak bulunmazsa bu sehirde de Ebu Bekir adinda biri
bulunmaz” derler. Sah ise “ Ben ¢ocuklar gibi altina glimiise aldanmam. Bana
cabuk bir Ebu Bekir bulun, yoksa sonunuz iyi olmaz” der. Sehir halki ¢aresiz
kalir, her yerde Ebu Bekir adinda birini aramaya baslar. Sonunda hasta ve
zayif diiserek bir viranede yasamak zorunda kalan Ebu Bekir adinda bir yolcu
bulurlar. Sehir halki sirf adi Ebu Bekir diye a¢ birakarak hastalanmasina neden
olduklari adama yalvarir. Adam “Eger yiirimeye takatim olsaydi, bana
diisman bu sehirde bir an bile kalmaz giderdim.” der. Sebzevar halk: yalvarip
yakararak durumu adama anlatir, onu ikna eder ve bir tabut icinde sultana
goturur.

Mevlana hikdyenin sonunda “Bu diinya halki Rafiz1 olan Sebzevar halki
gibidir. Hak erleri burada sikinti icindedir. Hak Teala ise o sultan gibi, bir
kavimden temiz bir er ister, altin veya giimiis degil. Hakk’in huzuruna yiizlerce
cuval altin getirse bile, O senden ancak kalb-i selim ister. Giinlerce Sebzevar’i
dolassan bile ise yarar bir goniil bulamazsin. Sonunda hasta ve zayif bir gonlii

12 Ben Ismail Peygambere mensup olanlardanim, benim 6ldiiriilmekten gekinmem yok. Hatta Ismail
gibi bagindan ge¢mis bir adamim ben!

13 Oguzhan Sahin, Sem’i Semullah, Serh-i Mesnevi (IIL-IV. Ciltler), (Inceleme-Tenkitli Metin-
Sozliik), Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Doktora Tezi, (Danisman: Prof. Dr. Atabey
Kilig), Kayseri 2012 s.1378; Siileymaniye Ktp., ismihan Sultan, vr. 290b.

14 Sem’? Semulldh’a ait Serh-i Mesnevi’nin besinci cildi Zehra Giimiis tarafindan galigilmaya
baglanmis ancak c¢aligma tamamlanamamustir. Bu cildin ilk 110 varaklik kismi tarafimizdan
calisilmaya devam edilmektedir.
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tabuta koyup gotiiriirsiin.” agiklamasini yapar. Ebu Bekir, Cendb-1 Hak
katindaki makbul hediyedir.

Seh Muhammed Alp Ulug Hvarezigah

Der-kital-i Sebzevar-1 piir-tebah
Harzemsali Ulu Bahadir Sultan Muhammed Sebzevarui kitaline gitdi yani
Revatiz-1 bi-din ile memli Sebzevar sehri feth idiip anda olan Revafiz cemi‘an
tu‘me-i simgir-i abdar ide *°. Bu beyitte Semi Efendi, “Revafiz-1 bi-din” ifadesi ile
Rafizileri “dinsiz” olarak kabul etmektedir.

Teng-i san averd legskerha-y1 i

Ispehes ufiad derkatl-i ‘adii
Harezmsahui leskerleri anlar1 yani Revatizi tenge getiirdi ve zebun eyledi sahuii
‘askeri ‘adinui katline diisdi yani katl u helak eylemege siiri eylediler san
‘adiidan murad bunda Revafiz-1 bed-girdardur tahsin sultan-1 selatin-i cihan Sultan
Murad Han Hazretlerine ki Revatiz bir vechile gaza idiip cebren memleketlerini
ellerinden aldi zabt eylemisdiir highir padsah ana kadir olmamisdi Hak Te%ala
Hazreti ‘6mr i devietini yevmii’l-kiyamete degin kayim ii diayim idiip hesabsuz
“‘Adn cennetinde sakin eylesiin amin ya Mu‘in be-hakk: seyyidii’l-murselin'®

Semi, Rafizileri “Revafiz-1 bed-girdar” sozii ile kotli yola diismiis, yanlisa
saplanmig bir kavim olarak nitelemekte ve ‘““adi” sOzii ile onlar1 Siinnilere
diismanlik eden tayfa olarak kabul etmektedir. Sultan Murad Han Hazretlerinin
askerleri de Rafizilerle gaza ederek memleketlerini zorla ellerinden almistir. Higbir
padisah simdiye kadar bunu basaramamistir. Semi Efendi, islam’a bu hizmetinden
dolay1 Sultan Murad Han Hazretlerine Adn cennetine sorgusuz sualsiz girmesi i¢in
dua ediyor.

T4 mera Bii Bekr nam ez-sehr-i tan
ma-dam ki bafa siziifi sehriifitizden Ebii Bekr adlu

Hedye na-rid ey remide iimmetin
hedye getiirmeyesiiz ey tarik-i Hakdan nefiet eylemis immetler ya‘ni rah-1 rastdan
firar iden kiift ii dalaleti kabill eylemis halayik'’

Semi, bu beyitte Rafizileri “Hak yolundan nefret eden iimmetler” ve
“dogru yoldan ayrilmis, kiifiir ve sapkinligi kabul etmis yaratiklar” olarak
tanimlamustir.

Reh giizer bid u biimande ez-maraz

Der-yeki giige-y harabe ez-haraz
Sebzevar sehri rehgiizer ii memerr idi ve ol Ebi Bekr nam kimse ol sehrde haste
olup oradan gitmege kudreti olmadugi ecilden kalmis idi gam u gussadan hin dilini
rufu tizre sagmus idi ya‘ni ol kimse revafiz sehrinde haste olup kaldugi igiin ziyade
Ztirab u eleminden kan aglamus idi zira hilaf-1 cins ile musahabet i mukarenet
‘azab u elimdiir ‘aceb haletdiir ki bu hanazir ziimresiniifi Siinnileri setm ii bugz u
‘adavetleri bir mertebedediir ki vasfa mecal yokdur bu hialde iken giineh
kendiilerine mii’min itikad eylerler bu tayife gibi hadden birin bi-edeb ii bi-din bir
tayife yokdur garib kabahat u sekametdiir ki buncilayin saki vii habis kavm ve
ashab-1 giizine hiikm Ui hiikimet eylemek isterler hala ki ol zamanda otuz Ui¢ bif
sahabe anuf hilafetini kabil eyledi'®

15 Serh-i Mesnevi (5.cilt), Silleymaniye Ktp., Revan 445, vr. 79a-b.
16 Serh-i Mesnevi (5.cilt), Silleymaniye Ktp., Revan 445, vr. 79b.
17 Serh-i Mesnevi (5.cilt), Silleymaniye Ktp., Revan 445, vr. 79b.
18 Serh-i Mesnevi (5.cilt), Siilleymaniye Ktp., Revan 445, vr. 80a.
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Semi, Rafizilerin “hanazir ziimresi (domuzlar toplulugu)” oldugunu
sOylemektedir. Onlarin Siinnilere sovmelerinin, iclerindeki kin, husiimet ve
diismanliklarinin nasil bir mertebede oldugunun tarifinin yapilamayacagim dile
getirmektedir. Bu ziimre edepsiz ve dinsiz olduklart halde kendisini ger¢ek miimin
olarak gosterir. Bu kadar kotli ve her tiirlii giinahi igleyebilen tayfa sahabelere
hiikmetmek ister, hatta Miisliimanlar arasinda ayriligin yasandigi zamanda otuz ii¢
bin sahabe hilafetlerini kabul etmistir.

Sebzevarest in ciban i merd-1 Hak

Ender’in ca Zayi‘est ii miimtehak
bu cihan Sebzevardur Hazret-i Hakkuni hass u makbili olan kimse burada Zayi‘ ii
bi-kadr ve bi-itibar i hvardur yani bu kissada zikr olinan Sebzevardan maksud bu
cihan-1 piir-azardur ki bunda ehlu’llah halk katinda riGyet i iltifatdan beridiir
bunilaruni ultivv-i sami halka zahir i askar olmadugi igiin niteki Ebi Bekr nam
kimse revafiz katinda h¥ar u bi-itibardur’’

Semi, Ebu Bekir isimli bir kimsenin Réfizilere gbre asagi ve itibarsiz
olduguna isaret etmektedir.

Diigsmeni-i an dil ez-riiz-1 elest

Sebzevar-1 tab“ra mirasiyest
ol diliifi ‘adaveti tab*1 Sebzevarina riz-1 elestden mirasidur ya‘ni hab-girdar
Stinnilere bed-gily u bed-kar Revafizuii ‘adavet ti muhalefeti miiddet-1 medideden
vuka® buldugr gibi kalb-i selime tab“1 sakimiii ‘adavet i muhalefeti hem
ezelidiir... Sebzevar sehri Revafizufi mecma“ u mekanidur tab-1 sakim hemgiinan
hubb-1 diinya ta‘alluk-1 masiva ve efkar-1 fisideniifi mahallidiir

Semi’ye gore, yumusak tabiathh Siinnilere kotli s6z sOyleyip onlara
katiiliikler yapan Rafizilerin diismanlik ve muhalefet etmeleri ezelidir. Sebzevar
sehri ise Rafizilerin toplandigr mekandir ve her tiirlii diinya sevgisinin ve bozuk
diisiincenin mahallidir.

Semi Efendi altinei ciltte de Hz. Ebl Bekir ile ilgili bir hikayede “Rafiziler”
konusuna deginir. Hikaye kisaca soyledir: Hz. Ebt Bekir, iizerindeki elbiseler dahil
varint yogunu fakirlere dagitir; hurma agacindan yapti§i bir elbiseyi giyinir.
Cebrail (a.s) da bir giin bu tarz bir elbise ile Hz. Resll’iin huzuruna gelir. Hz. Ebl
Bekir’e Allah’in (c.c.) selamini getirdigini ve ondan razi oldugu haberini verir. Bu
miinasebetle halifeligin Hz. Ebli Bekir’e verilmesini isaret eder. Bu olay iizerine
Rafiziler, Hz. Ebi Bekir’e kotii sozler soylerler: ‘revafiz ta’ifesi ki anufi hakkinda
na-ma‘kil kelimat idiip sebb eylerler hi¢ sek yokdur ki ol ta’ife-1 din din i
imandan dir u merdidlardur bu kadar bisyar hadis-i serif ki anlardan otiiri vaki®
olmisdur ne ‘aceb haletdiir ki bu kiifr ii delalete girifiar olmis kavm eger iltifat u
i'tikad eylemezier sa‘adetlii padsah-1 ‘alem-penah Sultan Murad Han bin Sultan
Selim Han Hazretleri ki bu tagi vii bagi kavmi ki harab u zir ii zeber eylemisdiir bu
padsahuil makbil-1 Hak olup kiyametde behiste dahil olmasma bu halet kafidiir
Hak Te%la Hazreti bu gazi padsahdan razi olup ‘0mr i devietini hadden ziyade
biriin eylesti”"’

19 Serh-i Mesnevi (5.cilt), Siilleymaniye Ktp., Revan 445, vr. 80b.

20 Serh-i Megnevi (5.cilt), Siilleymaniye Ktp., Revan 445, vr. 82b-83a.

21 Sait Yilter, Sem’i Semullah, Serh-i Mesnevi (V1. Cilt), (inceleme-Tenkitli Metin-Sozliik), Erciyes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Doktora Tezi, (Damsman: Prof. Dr. Atabey Kili¢), Kayseri
2016, 5.437-438; Serh-i Mesnevi (6.cilt), Topkap1 Miizesi Ktp., Muhammed Murad- Molla Arif 38,
vr. 106a-b.
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Semi, Rafizileri burada da “ta’ife-i din” olarak tanimlamakta, din ve
imandan uzaklagmis, dini reddetmis bir topluluk gormektedir. Bunlar Hz. Ebu
Bekir hakkinda aklin almadigir koétii sozler ve kiiflirler etmislerdir. Kiifiir ve
sapkinliga girmis bir bu kavim i¢in bir¢ok hadis-i serif vardir. Sultan Murad Han
haddini agmis bu azgin kavmi darmadagin etmis; bu hizmetiyle Hz. Hakk’in
makbul kullarindan biri olmustur. Sultanin cennete girmesine bu hal yeterlidir.

Semi, altinci cildin serhinde, -halki tamamen Réafizi olan- Kas sehrinde
Omer isimli sasi bir adamin hikdyesinde de Rafizilik ve Rafiziler ile ilgili
degerlendirmeler yapmistir. Bu hikayenin digerlerden farki, bizzat Mevlana
tarafindan Réfizilik konusuna temas edilmesidir. Semi serh yaparken yorumlarim
kendi déneminin zihniyetine uygun bir sekilde yapar; oysaki bu bdliimde hikayenin
muhtevasi dogrultusunda agiklamalar ve yorumlar yapar. Hikaye soyledir: “iki
goren Kas sehrindeki Omer adli garip gibidir. Ad1 sebebiyle, bir diikkandan 6biir
diikkana gonderildi. O, Omer’e ekmek satmama hususunda biitiin diikkanlarin bir
oldugunu anlamadi, -demedi ki- ‘Ben yanlis yaptim. Adim Omer degildir, tedbir
alayim. Bu diikkanda tovbe eder, tedbir alirsam bu sehrin biitiin diikkanlarindan
ekmek alirm. Tedbir almadan adim bdylece Omer olursa, bu diikkandan gecersem,
-yine- mahrum ve sas1 kisiyim; bu diikkanlar1 birbirinden ayr1 bilmisim.””**

“Sehriifi halki revatiz oldugi iciin Hazret-i ‘Omere radiyallihu anhu bugz u ‘adiavet
lizre idiler ziyade sefahet i hamakat ve dena’et Ui bi-dinliiklerinden ¢ar yar-1 giizin
hod manada miittehidlerdiir bu mana bu hadis-i serifden risendiir inneme’l-
mu’minine ihvetun ve’l-ulema’u kenefsin vahidetin anlar hod bu iimmet
ulemasmui alemi idiiklerine sek yokdur ve cemi‘isi biri biriniii ‘aym idiigi
ismlerinden ma<im olur zira cemidsinifi isminiid evveli ayndur Hazret-i Ebu
Bekriini ism-i serifi ‘Abdullahdur Ebi Bekr anuni kiinyetidiir anlaruni ismlerintini
evveli ‘ayn idiigi ziyade zahirdiir pes her kim ki ‘ayn-1 Tbretile nazar eyleye bunlar
biri biriniii ‘ayni oldugini mudyeneten miisahede eyler her kim ki ‘ayn-1 ibretile
nazar eyler amma revafiz tayifesi ayn-1 indyet ve ayndan behreleri yokdur™”

Semi’ye gore, sehrin Rafizi halki “akilsiz ve ahmak, al¢ak ve dinsiz” olduklarindan
Hz. Omer’e iginden kin ve diismanlik ederler. Ger¢ek manada dort halife birdir ve
aralarinda aymrim yapilmaz. Hz. Peygamber’in “Biitiin miiminler kardestir.” ve
“Alimler, tek kisi gibidir.” hadislerinden bu agik¢a anlasilir. Dort halifenin adi da
“ayn (g)” ile baslar. Hz. Ebii Bekir’in kiinyesi olan Abdullah da “ayn” ile baslar.
Ibret nazariyla bakanlar onlarm bir oldugunu goriirler, ancak kér olan Rafizi
kavminde “ayn”1 anlama behresi yoktur.

22 Mevlana, Mesnevi (2.cilt), (cev: Adnan Karaismailoglu), Ak¢ag Yayinlar1 2004, s.397.

23 Sait Yilter, Sem’i Semullah, Serh-i Mesnevi (V1. Cilt), (inceleme-Tenkitli Metin-Sozliik), Erciyes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Doktora Tezi, (Damsman: Prof. Dr. Atabey Kili¢), Kayseri
2016, 5.1424; Serh-i Mesnevi (6.cilt), Topkap: Miizesi Ktp., Muhammed Murad- Molla Arif 38, vr.
421a-b.
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SONUC

Semi, siinnete tabi olmayan mezhep ve tarikatlar1 hos gormez. Serx-i
Me§nevi'de Réafizilerin Hz. Ebu Bekir'e olan diismanligina isaret ederek
konuya giris yapar. Rafizilerin yollarini sasirmis, oldiriilmekten korkular
olmayan “mezhepleri koti” bir ziimre oldugunu soyler; onlar domuz
derecesinde hor, itibarsiz ve kor insanlardir.

Semi, Rafizileri dinsiz, kotii yola diismiis, yanlisa saplanmis, Siinnilere
diisman bir ziimre olarak tanimlar. islam’a ve Miisliimanlara zarar veren bu
azgin tayfanin memleketlerini zorla elinden alan Sultan Murad Han o giine
kadar hi¢ kimsenin yapamadigini basarmistir. O, yaptig1 bu hayirh isle Hz.
Hakk’in makbul kullarindan biri olmustur. Semi, Islam’a bu hizmetinden
otiirt sultanin sorgusuz ve sualsiz cennete girmesi icin dua eder.

Semi Réfizileri, “Hak yolundan nefret eden, kiifiir ve sapkinligi kabul
etmis yaratiklar, domuzlar toplulugu” olarak goriir. Onlarin Siinnilere
sovmelerinin, iclerindeki kin, hustimet ve diismanliklarinin nasil bir
mertebede oldugunun tarifinin yapilamayacagini dile getirir. Bu ziimre,
edepsiz ve dinsiz olduklar1 halde kendisini gercek miimin olarak gosterir.

Semi, yumusak tabiatl Siinnilere kotli s6z séyleyip, onlara kotiiliikler
yapan Rafizilerin diismanlik ve muhalefetinin ezeli oldugunu; onlarin her tiirli
diinya sevgisinin ve bozuk disiincenin miiptelas1 oldugunu séyler. Ona gore
Rafiziler al¢ak, akilsiz, ahmak ve dinsiz bir topluluktur.

Semfi'ye gore Islim’in birligine kasteden bir topluluk olan Rafiziler,
Ehl-i Beyte dil uzatan ve li¢ halifeye de hakaret eden akilsiz bir tayfadir. Akil
ve irfan sahipleri, aslinda dort halifenin birbirinden farki olmadigim bilir.
Rafizilerde bunu kavrayacak kadar akil yoktur.

Semi, serh ¢alismasini Mesnevi'deki siinnete bagh tasavvuf anlayisinin
lizerine insd etmistir. Semi'den sonra yapilan serh c¢alismalarinda da
Mesnevi'nin bu hususiyetine uygun davranilmistir. Semi’'nin Rafizilere bakisi
menfidir. Stinni itikada mugayir her tiirlii s6z ve davranisa karsidir. Bunda,
donemin sosyal, siyasi ve dini sartlarinin etkisi oldugu aciktir. Bu menfi
anlayisin karsilikli oldugu da g6z ardi edilemez bir gergektir.
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ABDURRAHMAN BiN ABDULLAH-1 KUDDUSI’NIN
TUHFE-Yi SAHIDI SERHI: “TUHFETU'L-MULUK”1

0z: Manzum sézliikler edebiyatimizda genellikle cocuklarin aruz egitimine
katkida bulunmak, Arapca-Farsca kelimelerin Tiirk¢e karsiliklarini akillarinda
tutmalarini saglamak, onlarin dil bilgisi kurallarin1 6grenmelerini kolaylastirmak
amaciyla kaleme alinmiglardir. Calismamiza konu olan manzum soézlik genelde
bu amaclara bagl olmak iizere 6zelde Mevland'nin Mesnevi'sinde gegen bazi
kelimelerin anlamlarini vermistir. XV. yiizyilin basinda Konyali Hiisam b. Hasan
tarafindan “Tuhfe-yi Hiisdm” adi ile yazilan ilk manzum Tiirkg¢e-Farsca sozliige
nazire olarak yazilan “Tuhfe-yi Sahidi”, Muglah ibrahim Sahidi Dede tarafindan
1515 yilinda olusturulmustur. Calismamizin icerigini Sahidi Dede’nin bu eserine
1652 yilinda Kuddisi Abdurrahman b. Abdulldh tarafindan yapilan “Tuhfetii’l-
Miiltik” isimli serh olusturmaktadir.

“Tuhfe-yi Sahidi” isimli manzum soézliik kendisine yapilan 60’a yakin serh ile
Klasik Tiirk Edebiyatinda degerli bir yere sahip olmakla birlikte, 6zellikle XIX.
ylizyllda yapilan baskilariyla en fazla niishaya sahip manzum soézliikler arasinda
basta gelmektedir. Bu serhlerden birisi de Kuddasi Abdurrahman b. Abdulldh’in
“Tuhfetii’l-Miilik”idir. Bu makalede manzum sozliikler ile fonksiyonlarindan ve
onlara yapilan serhlerin 6neminden bahsedilecek, Tuhfetii’l-Miiliik ve serh
metodu degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Tuhfetii’l-Miiliik, Manzum Sé6zliik Serhi, Manzum Sézliik.

SERH OF ABDURRAHMAN BIN ABDULLAH-1 KUDDUSI'S
TUHFE-Yi SAHIDI: “TUHFETU'L-MULUK”

Abstract: Poetical dictionaries were generally written on the purpose of
contributing children’s prosody education, helping them to keep in mind Arabic
and Farsi words’ Turkish equivalents, and enabla learning grammatical rules.
The poetical dictionary, that subject to this study, mainly aims these goals.
Besides, privately it contains some words from Mesnevi written by Mevlanj,
“Tuhfe-yi Sdhidi”’, which is written paralel to the first poetical Turkish-Farsi
dictionary named “Tuhfe-yi Hiisam” —written by Konyali Hiisam b. Hasan at the
beginning of the 15th century- was formed by Muglah Ibrahim Sahidi Dede in
1515. Content of this study is formed by the “Tuhfetii’l-Miililk” -the paraphrase of
the “Tuhfe-yi Sahidi”’- written by Kuddiisi Abdurrahman b. Abdullah in 1652.

The poetical dictionary named “Tuhfe-yi Sahidi’, with approximately 60
paraphrases, not only has a precious place in “ Classical Turkish Literature”, but
also it is in the lead of the poetical dictionaries that have the maximum copies
printed especially in the 19th century. Kuddlisi Abdurrahman b. Abdullah’s
“Tuhfetii’l-Miilik” is one of these paraphrases. In this context, Poetical
Dictionaries with importance of their functions and paraphrases will be
mentioned, Tuhfetii’l-Miiliik and its method of paraphrase will be evaluated.

Keywords: Tuhfetii’l-Miil{ik, Poetical Dictionary Paraphrase, Poetical dictionary.

* Erciyes Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyat1i Anabilim Daly,
Doktora Ogrencisi, Kayseri/TURKIYE; seymanurzararsiz@gmail.com
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“Tuhfetii’l-Miilik (Tuhfe-yi Sahidi Serhi) (inceleme-Tenkitli Metin-Sozliik-Tipkibasim)” isimli
yiiksek lisans tezinden yola ¢ikilarak hazirlanmigtir.
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“Gel bu goiiliifi baggesine gir teferriic eyle kim
Anda diirlii giil giilistan lile reyhan gizlidir”
Kuddiisi
Islamiyetin ortaya ¢ikmasi sonucu, ilahi vahyin ilk emri olan “ikra!”? ile
ilim meselesi, Hz. Muhammed’in (asm) so6z ve fiiliyatinda siirekli lizerinde
durdugu bir husus olmustur. Boylece oOncelikle Arap toplumlarinda, daha
sonra Islamiyetin fert fert ulastigl tiim iilke ve toplumlarda ilmi ¢alismalar
onemli bir yek{in olusturmaya baslamistir. Bu calismalarin temelinde Kur’an-1
Kerim’i ve onun ilk canli uygulayicisi olan Hazreti Muhammed’i (asm) anlama
cabalar1 s6z konusu olmus, ilk serh ve sozliik calismalar1 bu dénemde viicut
bulmaya baslamistir. “Isldm kiiltiirtinde sozliik mahiyetinde derleme ve telif
eserlerin ilk érnekleri Kur'‘an-1 Kerim ve hadisleri anlama ve ¢ézme ¢abalari
sonucunda ortaya c¢itkmistir. Kur’an-1 Kerim ile hadislerde gecen garib
kelimelerin anlasilabilmesi icin bedevi kabileler arasinda yapilan derleme
faaliyetleri, Islam kiiltiiriindeki ilk sézliik calismalarinin da baslangicini teskil
etmistir. Derlemelerden elde edilen kelimelerin kaydedildigi bu ¢calismalar daha
sonra btiyiik Kur’an ve hadis sozliiklerine doniismiis, ilerleyen donemlerde cesitli
unsurlara dair hazirlanmis sistemli sozliiklere kapt aralamistir.” (Tanyildiz,
2012: 9) Bu konuda Hifzirrahman Rasit Oymen, “Dinin hayat sekillerini -hig
degilse muayyen caglarda- kapsayan bir kuvvet merkezi oldugu géz déniine
alinirsa egitim ve dgretim faaliyetlerinin bu kaynaktan miilhem olmamasi
diisiiniilemez.” (Oymen, 1963: 61) tespitiyle dikkat ceker.

Toplumlarin gelismesi ve nesillerin ¢cogalmasiyla s6zliige olan ihtiyac
daha da artmis ve cesit cesit sozliikler olusturulmaya baslanmistir. Bu
ihtiyacin durumu ve sekillenmesi Cemal Muhtar tarafindan “Her dil, zamanla o
kadar degisir ve gelisir ki, ayni soya mensup kisilerin torunlari veya ayni soyun
kollari, atalarinin kullandigr bircok kelimeyi anlayamaz hdle gelir. Onlar
anlamak i¢in sézliiklere bagvurulur. Cogu zaman bir soyun kollar1 arasinda
kelime veya sive farklart bulunur. Hele baska bir dilde arastirma gerekiyorsa
sozliige olan ihtiyag kat kat artar. Giiniimiizde bir Ingilizin, Sekspir’i, bir Arabin,
cahiliyye devri siirini veya Kur'dn-1 Kerim’i anlayabilmesi icin mutlaka bir
sozliige basvurmasi gerekir. Aym sekilde Tiirk toplumu da Fuziili’yi, Ahmet
Hdasim’i, NefTyi, hattd Yahyd Kemal'i sézliik yardimi olmaksizin anlamakta
zorluk ceker. Medeniyet ilerledikge sézliige olan ihtiya¢c daha da artmaktadir...”
(Mubhtar, 1985: 363) sozleriyle ifade edilmistir.

Toplumlarda zaman zaman tek bir nesnenin farklh kelimelerle izdh
edilebilecegine deginen Muhtar, bu durumu orneklemesi acisindan Hz.
Muhammed’le (asm) Ebl Hureyre arasinda gecen bir hadiseyi nakletmistir.
Hadiseye gore Hz. Muhammed (asm) Eb( Hureyre’den bicagi kendisine
uzatmasini istemistir. Fakat EbG Hureyre Hz. Muhammed’in bicak ic¢in
kullandigr “sikkin” kelimesini bilmemektedir. Eb( Hureyre'nin kelime
dagarciginda, bigak “midye” s6zctigiiyle karsilik buldugundan, Hz. Peygamberi
anlayamayan Ebi Hureyre eliyle gostererek bicagin kastedildigini anlamistir
(Muhtar, 1985: 364). Bu hadisede anlasildig1 gibi sozliik ihtiyacinin zarureti,
tartisma gotiirmez bir gercektir.

2 “Oku...!” Alak, 96/1.
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Tarihte sozliik ¢alismalari Cin, Asur, Eski Yunan gibi toplumlarda ilk
orneklerini bulmustur (Muhtar, 1985: 364-365). Sozliikler bir toplumun
kiiltlirel aynalaridir. Yazildiklar1 devrelerde toplumlarin neleri bildiklerini,
ilgilerinin nelere yonelik oldugunu, degerlerinin, anlam inceliklerinin neler
oldugunu yansitirlar.3 Sozliklerin olusturulmasiyla birlikte islevselligi de
onem kazanmaya baslayinca, sozliikk ilminde ne tiir bir yol takip edilecegi
hususu ortaya gikmustir. Ozellikle dil 6greniminde kullanilan iki dilli, ti¢ dilli
sozliikler, bir dilin icerisindeki kelimelerin kullanim alanlarindan olusan
sozliikler, gramer icin kullanilan sozliikler gibi cesitli alanlarda kullanim icin
sozliikler olusturulmustur. “Isldmf bilimler ¢cogunlukla nakle dayal oldugundan
bilginin oldugu gibi korunmast ve daha sonraki kusaklara bozulmadan
aktarilmasi son derece énemli idi. Tabii bunun en saglam yollarindan biri de
eserlerin dlimlerce yazildigi gibi aynen ezberlenmesi idi. Bir kitabi ezberlemenin
en kolay yolu ise, oradaki bilgileri manzum hdle getirmekti. Bu sebeple, sadece
belli konular iizerindeki ders kitaplari degil, bu kalemden olmak iizere Arapg¢a ve
Farsca sézliikler de manzum olarak yazilmistir,” (Kilig, 2006: 90) Bu manada el-
Halil b. Ahmed el-Ferahidi’'nin “Kitdbii’l-‘Ayn” adh eseri Arap ve Islam aleminin
ilk sistematik so6zliigii sayilmaktadir. (Muhtar, 1985: 370) “Osmanli
cografyasinda mensur sézliiklerden ¢ok manzum sézliik niishalarina rastlariz.
Tiirkler manzum sézliik gelenegini ilk defa Araplardan égrenmislerdir. Manzum
sézliikler Arap dilcileri tarafindan kaside nazim sekliyle yazilmistir. Bu anlamda
Bedriiddin Ebti Nasr Mes’iid b. Ebi Bekr el-Ferdhi’nin Nisdbii’s-Sibydn adli 200
beyitlik Arapga-Farsca liigati manzum sézliik yazma geleneginin ilk drnegidir.
Cok iin kazanan ve yayginlasan bu sézliik tizerine bircok serhler yazilmistir.”
(Erdem, 2005: 197)

Tirk toplumundaki s6zliikk calismalar1 da yukarida saydigimiz amaclar
etrafinda olusturulmustur. Bu baglamda Osmanli edebi sahasi 6zellikle de
manzum sozlikler ele alindiginda hayli kabarik bir tarihi veri ve
degerlendirilmesi son zamanlarda yapilmaya baslanilan bir alanla
karsilasilacaktir.

“Siirin kullanilis1 tabiatina baghdir: Her nesne veya nesneler sinifi, en
verimli ve rasyonel olarak neyse veya esasen neyse o yonde kullanilir. Ancak esas
islevin hiikmii kalmadiginda ikinci bir kullanilis 6n plana ¢ikar.” (Wellek ve
Varren, 2001: 15) Manzum so6zliikler ahenkli yapilariyla dikkat ¢ekmislerdir.
Ancak mevzun anlatimin goériiniim ve ses 6zelliginden faydalanmislar, edebi
gayeyi arka planda birakmislardir. Tarihte bilinen ilk manzum sézliik Iranh
Residiiddin Vatvat'a aittir (ince, 2002: 177). “Bilindigi gibi vezinli ve kafiyeli
yazma gelenegi kldsik edebiyatimizin temelini olusturmus, 6gretici olma gayesi
tasiyan sézliikler de bu gelenegin dnemli bir parcasini teskil etmigstir. Bdylece
etkili bir dil 6gretim yéntemi tercih edilmistir, zevkli bir okuma; sézclikleri
kolayca ve uzun siire hafizada tutabilme saglanmistir.” (Olker, 2009: 874).
Edebiyatimizda, aruz vezni kullanilarak évgi, yergi, ask, hiiziin benzeri lirik
hustsiyetler anlatildig1 gibi, hadls 6gretimi, Kur’an tefsirleri, tip, astronomi
gibi ilimlerin anlatimi i¢in de aruz vezni tercih edilmistir. Boylece nazim, edebf
kaygidan ziyade ilmi kaygilarin da bir anlatim sekli olmustur.

3 Ayrintili bilgi igin bkz. Ismail Durmus, Tahsin Yazici, Ahmet Topaloglu, Mustafa S. Kagalin,
(2009), “Sézliik”, TDV Islam Ansiklopedisi, ISAM, C. 37, Istanbul, s. 398-414.
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“..Hiristiyanhk ilk devrelerde hatta orta ¢ag boyunca ruhban sinifinin
yetistirilmesine inhisar ettirilen 6gretim kuruluslarina ehemmiyet verdigi hdlde
Islamiyet cami, mescit gibi yerlerden baska ¢élde, sokaklarda ve kisa zamanda
meydana gelen Kiittab okullarinda tiirlii vesilelerden ve firsatlardan
faydalanarak biitiin halka kapilarini agcan bir G6grenme ve dgretme
seferberligine girmis, camiler ve umumi dgretim miiesseseleri hdlini almis,
kisacast Hiristiyanlikta rahiplere ait olan manastir icinde yatili, diinya ile
irtibat kesili miiesseseler yerine Islam’da halka samil ve diinyaya sirtini
cevirmeyen bir istikamette yetisme yollart hareket hdlinde tutulmustur.”
(Oymen, 1963: 64) Bu kurumlardan birisi de “Sibyan Mektepleri”dir. Manzum
sozliikler edebiyatimizda Fatih Sultan Mehmed doneminde ciddiyet kazanan
egitim islerinde ayri bir dnem arz eden “Sibyan Mektepleri”4nin ders kitabi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. “Osmanhlarin, Selguklulardan ve Islam
lilkelerindeki egitim kurumlarindan aldiklart ilkégretim seviyesindeki okullara
‘stbyan mektebi’ adi verilmektedir.” (Yilmaz, 2009: 7) “Sabi denilen bes alti
yasindaki kiz ve erkek cocuklart okutmak icin acilmis olan ilk tahsil
miiesseselerine bu ad verilir.” (Ergin, 1977: 86) Bu mektepler, Cumhuriyetten
sonra arastirmalarin ¢ogalmasiyla, arsiv belgelerinin ortaya ¢ikmasi ve Latin
harflerine aktarilmasiyla degeri anlasilmaya baslanan ve bu siirecte eksik ve
hatal tespitlerle karsilasan mekteplerdir. Oyle ki bu mekteplerde “Tiirkceye
hi¢cbir deger verilmedigi’ni ortaya koyan “Ttirk Maarif Tarihi” bize o donem icin
yapilan ¢alismalarin yeterli olmadigin1 gostermektedir. (Ergin, 1977: 86) Bu
mektepler 6yle yerlerdi ki ornegine baska edebiyatlarda rastlanilmayan
“manzum sozlikler” gibi bir verime sahipti. (Kilic, 2006: 85)

Sibyan mekteplerinde okutulan bu sézliikler, ¢ocukluklarinda sozliik
meselesiyle i¢ ice biiylimiis, hattad bir ya da birka¢ manzum sdézliik ezberlemis
olan kisiler tarafindan kaleme alinmislardir. Ilk anlamda Kur’ant Kerim'’in
daha iyi 6grenilmesini ve anlasilmasini saglamak amaciyla olusturulan bu
sozliikler, daha sonralar1 dil 6gretimi amacina da hizmet etmeye baslamistir.
Boylece Tiirkce-Arapcga, Tirkce-Farsca ve ¢ dilli olusturulmus, Tiirkce-
Arapca-Farsca manzum soézliiklere, sonralar1 Tiirk¢e-Fransizca, Tiirkce-
Ermenice, Tiirkge-Rumca gibi 6rnekler de eklenmistir. Bu sozliiklerin, sibyan
mekteplerinde okutulurken ders hocalarinin aruz konusunda yeterli bilgiye
sahip olmasina dikkat edilmesi, aruz 6gretimi acisindan 6nemini ortaya koyar.
Oyle ki bu sézliiklerin yazilis amagclarindan birisi de ¢ocuklara aruz egitimi
vermek, bahirleri 6grenmelerini saglamaktir.

Atabey Kilig, “Sézliikler bilhassa ¢ocuklarimizin hem aruz egitimine
katkida bulunmak hem de Arapgca Farsca kelimelerin Tiirkce karsiliklarini
ezberde tutabilecekleri hacimdeki bir eser vasitasiyla 6grenmelerini saglamak
bakimindan bir hayli dikkat cekicidir. Pek ¢ok manzum sézliigiin mukaddime
kisminda “lugat ilmi”nin insani zeki edeceginden bahsedilmesi ve hatta
miielliflerinin de cocukluklarinda en azindan bir manzum sézliik ezberledigini
beyan etmesi, lizerinde durulmasi gereken 6nemli bir ayrintidir.” (Kilig, 2006/1:
65) sozleriyle manzum sozliiklerin olusturulmalarinin temel nedenlerini

4Ayrintih bilgi igin bkz. Osman Ergin, Tiirk Maarif Tarihi, Eser Matbaasi, C.1, Istanbul, 1977; Sadiye
Yilmaz, “Osmanlidan Cumhuriyete Sibyan Mekteplerinde Yenilik ve Gelismeler”, (yayimlanmamig
yiiksek lisans tezi), (Danisman: Prof. Dr. Siileyman Biiyiikkarci), Selguk Uni. Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Konya, 2009.
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belirtilmistir. Kili¢'in belirttigi gibi liigat ilminin kiymeti ¢ogu manzum
sozliiglin mukaddime kisminda deginilen bir husustur. Insani zeki edecegine
inanilan liigat ilminin, bu inan¢ sayesinde cazibesi de artmistir.

Manzum sozliik alaninda son dénemde c¢alisanlardan olan Mustafa
Oztiirk ise meselenin de belli bir olgunluga erismis olmasi sebebiyle: “Dogu
milletlerinin dil ve edebiyatlarinda bugiine kadar ¢ok sayida mensur sozliigiin
yazildigr bilinmektedir. Bu milletlerin edebiyatlarinda yer tutan énemli bir
sézliik tiirti de manzum sézliiklerdir. Edebiyat teorisi 6zelligi de tastyan manzum
sézliiklerde dgrenciler, edebiyat alaniyla ilgili ilk bilgileri, yabanci bir dile ait
temel kelime hazinesini ve aruz bilgisi gibi temel altyapisint manzum sézliikler
araciligiyla égrenmiglerdir. Islevsel bir égretim metodu veya materyali olarak
degerlendirilen manzum sézliikler, sahip oldugu nitelikler ve hedefledigi kitle
baglaminda hem klasik edebiyatin, hem de ¢ocuk edebiyatinin konulart arasinda
yer almaktadir.” (Oztiirk, 2016: 2) tespitlerinde bulunmustur.

Manzum soézliiklerin olusturulmasinda Kklasiklesmis bir ustl takip
edilmistir. “Manzum sézliiklerin hemen hepsinde genellikle mesnevi nazim
sekliyle yazilmis esasen hamdele ve salvele gdrevini icra eden bir mukaddime,
sebeb-i telif kismi, asil sozliik ve yine mesnevi seklinde yazilmis bir hdtime
bulunur. Asil sézliik kismi ¢ogunlukla “kit’a” ya da “bahir’lere ayrilmistir. Kit'a
ve bahir isimlerinin hemen tamaminin Arapga oldugunu séylemek yanlis olmaz.
Kit'alarin baglarina eklenen basliklandirmalar ayni zamanda o béliimde
kullanilan vezin hakkinda da bilgi verecek mahiyettedir. Farsca
basliklandirmalarin  ise genellikle asil sozliik kismi  disinda kalan
boliimlendirmeler icin kullanildigini gériiyoruz.” (Kilig, 2006a: 67) Bu
sozliiklere Anadolu sahasinda yazilmis ilk sozliikk olan “Tuhfe-yi Hiisdm”da
oldugu gibi -genellikle kiiciik ¢ocuklar icin kaleme alinmis olmalari sebebiyle-
“tuhfe” yani “hediye, armagan” denilmistir. Daha baska ifade sekli olarak
nazim, manziime, ligat kelimeleri de kullanilmistir (Kilig, 2007: 341).

Manzum sozliiklers bilhassa sibyan mekteplerinde, cesitli tekke ve
dergahlarda ders kitabi olarak okutulmustur. Bu kullanimlar1 sonucunda
kendilerine nazireler, tazminler, terciime ve serhler yapilmistir. “Manzum
sozliiklere yapilan serhler manzum sézliiklerin bahirleri, vezinleri hakkinda
daha genis bilgi vermek, kelimelerin hareke kayitlarini ve Tiirk¢ce karsiliklarini
daha ayrintii olarak aktarmak, okuyanlara aruz veznini, basit gramer
kurallarini ve vezinlerin taktt’lerini 6gretmek gibi amacglarla yazilmislardir.”
(Giimiis, 2007: 426) Bu baglamda son yillarda manzum soézliiklere yapilan
serhlerin ilim alemine kazandirilmasi s6z konusu olmustur. Konu tzerinde ilk
defa Atabey Kilig, “Siibha-i Sibydn” isimli Tirkce-Arapca manzum so6zlik
lizerine yapilan “Hediyyetii’l-Thvan” isimli serhi ilim Alemine kazandirmistir.
Ardindan “Tuhfe-yi Sdhidi” isimli Tirkge-Farsca manzum sozliik iizerine Piri
Pasa-zdde Cemali'nin yaptigi “Tuhfe-yi Mir” isimli serh Zehra Glmiis
tarafindan, Nadide Ahmed Efendi'nin yaptig1 serh Serap Soycekic¢ tarafindan,
Abdurrahman bin Abdullah-1 Kuddsi'nin yaptig1 “Tuhfetii’l-Miiltik” isimli serh
ise tarafimizdan ytiksek lisans tezi olarak kaleme alinmistir. Yine Tiirkge-
Arapca sozliiklerimizden “Stibha-y1 Sibyan”in Haci Ismail Zithdi bin Omer

3 Manzum sozliikler ve iizerine yapilan ¢aligmalar hakkinda bkz. Ahmet Tanyildiz, (2012), Mesud
Lutfi Efendi, Tuhfe-yi Lutfi Tiirkce-Farsca Manzum Sézliik, Akademik Kitaplar, Istanbul.
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tarafindan yapilan bir serhini Elif Karasioglu-Doganer yiiksek lisans tezi
olarak c¢alisilmistir. Ayrica bir baska onemli Tiirkge-Farsca manzum
sozligimiiz olan “Tuhfe-yi Vehbi” isimli eser ilizerine Ahmed-i Hayati-yi
ElbistAnt'nin kaleme aldig1 “Serh-i Tuhfe-yi Vehbi” Ozlem Sahin tarafindan
doktora tezi olarak calisilmistir.

Bu yaziya konu olan “Tuhfetii’l-Miiliik” adli serh, “Tuhfe-yi Sdhidf” isimli
Tilrkge-Farsca manzum soézliige yapilmistir. “Tuhfe-yi Sdhidi’, Mevlevi
seyhlerinden olan Muglali Sahidi ibrahim Dede tarafindan kaleme alinmigtir.
(Glimtis, 2006: 11).

Bu hisab iizr’it bu misra‘dan sumar
“Kaldi senden Sahidi nev-yadgar”

beytindeki tarih misra’inin isaret ettigi tizere sozlik, H. 921/ M. 1514 yilinda
kaleme alinmistir. Eser, Anadolu’da ilk Tiirkce-Farsca sozliikk kabul edilen
Tuhfe-yi Hiisdm’a nazire olarak yazilmistir. Tuhfe-yi Sdhidi, asil sozliik
kismindan 6nce 61 beyitten olusan besmele, hamdele, salvele ve sebeb-i te’lif
kisimlarina sahiptir (Kilig, 2007: 516). Sebeb-i te’lif boliimiinden sonra 451
beyitten olusan eserde; demir, kap-kacak, altin gibi nesne isimlerinden, organ
isimlerine, fiillerden, terkiplere bircok Farsca s6z ve s6z grubunun Tiirkce
karsilig1 verilmistir.

“Tuhfe-i Sahidi, tertip ve kelime kadrosundaki zenginlik sebebiyle, daha
sonra yazilan pek ¢ok manzum sézliige drnek olmugstur. Kustiri’'nin Tazmin-i
Tuhfe-i Sahidisi, Denizlili Mustafd b. Osman Keskin’in Manziime-i Keskin'i ve
Antepli Feddi Mehmed’'in Tuhfe-i Fedadi’si gibi eserler Sdhidi lugatina nazire
olarak yazilmislardir. Bunlarin yani sira Sahidf’ye serhler (0z, 1999: 23-111) de
yapimigtir.”(Kilig, 2007: 516) Ayrica Tuhfe-yi Sahidi’'ye nazire olarak bir de

AN

Arapca kaleme alinan “Miifidii’l-Miistefidin” isimli eser mevcuttur.

Yazinin esas konusunu olusturan “7Tuhfetii’l Miiliik’, Abdurrahman bin
Abdullah-1 Kuddasi tarafindan 1652 yilinda kaleme almmistir. Eserin sarihi
hakkinda kaynaklarda yeterli bilgi yoktur. Osmanii Miielliflerrnde “Kuddisi
Abdurrahman Efendi (Abdullah Efendi-zade)’ bashigiyla; “ ‘Ulema-y1 mesayihdan
ve seyh Abdu’l-Ehad en-Nuri hulefasindan olup (Magnisa)liidir. 1080°de
Magnisada irtihal eyledi. Asarmnii baslicalarr (Ta%ikat ala Tefsiri’I-Kazi) (Serh-i
Manziame-yi Sahidi ismi Tuhfetii’I-Miilik)dur. Ba%i1 resa’ili de varsa da isimlerine
muftali® olunamadi. Asarif ciimlesi gayr-1 matbi‘dur (Osmanh Miiellifleri, 1914:
146).” ciimleleri geger. Buna gore sarih, H. 1080/ M. 1669 yilinda vefat etmistir.
“Sefine-yi Eviiyd’da da ayn bilgiler yer almigtir.

Tuhte-yi Sahidryi serh ederken sarihin metne kendi yazdigi bir siiri ekledigi
gbz oOniinde bulundurulursa, Abdurrdhman Efendi’nin sairlik vasfinin da
bulundugunu séyleyebiliriz:

“Astkuii kalbini meyhaneye tesbih itdiler
Anda nige diirlii bade nice mestan gizlidir
Zabt idersefi hanikinuii beynini ‘uchb degiil

¢ Eser, Ayse Er Eliagik tarafindan Prof. Dr. Muhittin Eliagik danismanliginda yiiksek lisans tezi
olarak hazirlanmaktadir.
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Zira ey seh sende ol miihr-i Siileyman gizlidir
Zulmet-1 mahza degiil Kuddisiya bu tiynetiifi
Bu meseldiir zulmet igre ab-1 hayvan gizlidiir (v.51b)”

Yusuf Oz, Konya niishasindaki ketebe kaydina gore, sarihin H.1093/ M.1682
yilinda ya da daha sonra vefat ettigini belirtmistir. (Oz, 1999: 39) Eserin Manisa
niishasinin ketebe kaydindaki tarihin H.1063/ M.1652 olmasi sebebiyle -bu niisha
miellif hatti olmasa bile- “Osmanli Miielliflerr” ve “Sefine-yi Eviiyd’da
kaydedilen tarihin dogru olma ihtimali ¢ok yiiksektir.

Tuhfe-yi Sdhidinin ayrintili serhlerinden biri olan 7uhfeti’[-Miiliik, esere
eklenen ketebe kaydina gére “ve’t-te’lif senetiihii selasin ve sittin ve elf min
hicratin men lehu’l-zzii ve’s-sa‘adetii ve’s-serafu fT eva’il-i sehr-i cemadiye’l-ila
(v. 109b)” 1063 senesinin cemaziyelevvelinde olusturulmustur. Eser, Tuhfe-yi
Sahidrnin sebeb-i te’lif kismi ve asil sozlik bolimil olmak iizere 451 beytin
tamaminin serhidir.

“Tuhfetii’l-Miiluk” isimli eser icin yapilan katalog taramalar ve gerekli
arastirmalar sonucunda, eserin 27 niishasi tespit edilebilmistir. Eserin tenkitli
metin nesrinin olusturulmasinda, niishalarin miellif hattiyla ya da miiellif
hattina en yakin niisha ile olan akrabaliklarinin ortaya ¢ikarilmasi sathasinda
secere c¢ikarma yontemine gidilmistir. Eser icin olusturulmaya calisilan
secerenin de dogruladig1 gibi bu sayinin artma ihtimali ytiksektir. Calisma
esnasinda eserin cesitli kiitliphanelerde bulunan bu 27 niishasina ulasilmaya
calistimistir. Nishalarin altisinda, yanlis arsiv numarasi kaydi, ciddi sayfa
eksiklikleri, secerede kullanmak icin gerekli 6zellikleri ihtiva etmeme gibi
hususlar tespit edilmistir. Bu sebeple eser, 21 niisha? lizerinden bir akrabaliga
tabi tutulmustur.

Olusturulmaya calisilan bu secerede niishalarin baslangig, orta ve son
varaklarindaki, belli kisimlarda bulunan bilhassa basliklarin, beyitlerin ve
aciklanan kelimelerin karsilastirmalari fisleme usuliiyle tek tek belirlenmistir.
Bu fisleme ve karsilastirma safhasinda niishalarin istinsah tarihleri -incelenen
metin i¢in- Mertol Tulum’un, “Calismanin ilk yénii “i¢ tenkit”e dayanir ki, bu,
her seyden 6nce, metnin yanlislarini bulmak ve diizeltmek sanatidir... Bir sanat
oldugu kadar bir bilim de olan bu tiir tenkit, bir metnin kopyasi (sureti)
cikarilirken harekete gecen psikolojik mekanizmay! géz éniinde bulundurur;
kopya edenin hangi tir yanlislart hangi sebeplerle yapmis, metindeki
bozulmalarin ne gibi sart ve durumlarda nasil meydana gelmis oldugunu ortaya
ctkarmaya caligir... Bu i¢ tenkidin hedefi, metni, yazarinin kaleminden ¢ikmis

7 Mevlana Miizesi Kiitiiphanesi 3150, Tiirk Dil Kurumu Kiitiiphanesi Tiirkge Yazmalari A41 (Yz.
A41), Milli Kitiiphane Yazmalar Koleksiyonu 06 Mil Yz A 2456, Milli Kiitiiphane Yazmalar
Koleksiyonu 06 Mil Yz A 1924, Bayezid Devlet Kiitiiphanesi Bayezid Koleksiyonu 6851, Istanbul
Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi T. 3437, istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi T.
1007, Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi T. 3480, istanbul Universitesi Nadir Eserler
Kiittiphanesi T.1831, Siileymaniye Kiitiiphanesi Fatih Koleksiyonu 5199, Siileymaniye Kiitiiphanesi
Hact Mahmut Koleksiyonu 3717-001, Siileymaniye Kiitiiphanesi Hact Mahmut Koleksiyonu 5124,
Siileymaniye Kiitiiphanesi Halet Efendi Koleksiyonu Ek 204, Siileymaniye Kiitiphanesi Hasan
Hiisnii Pasa Koleksiyonu 1454, Siileymaniye Kiitiiphanesi Hiisrev Pasa Koleksiyonu 727,
Siileymaniye Kiitiiphanesi Rasit Efendi Koleksiyonu 1175, Topkap:i Saray1r Miizesi Kiitiiphanesi
Revan R 1922, Kayseri Rasid Efendi Kiitiiphanesi 595, Manisa {1 Halk Kiitiiphanesi 5299, Balikesir il
Halk Kiitiiphanesi 10 Hk 3, istanbul Atif Efendi Kiitiiphanesi 2722.
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orijinaline yaklastirmaktir... Iste ‘metne tamamen niifuz etmek, onu tam olarak
anlamak, asil ve gergek cehresiyle tanimak’ demek olan bu islem, tenkitli metin
calismasinin ilk ve en onemli yanini tegkil eder.” (Tulum, 2000: XIX-XX) seklinde
acikladig “i¢ tenkit” hususunda bizi yanlisa diisiirmemesi i¢in dncelikle devre
dis1 birakilmistir. Taslak olarak bir secere c¢ikardiktan sonra niishalarin
istinsah tarihleri, -varsa- ketebe ve ferag kayitlar1 da dikkate alinarak ¢ikarilan
taslak saglamlastirilmis, eksiklikler ve degismesi gereken yerler, metin
anlaminda da karsilastirmalar acisindan bir problem cikarmayacak sekilde
diizenlenmistir. Secere olusturulurken niishalarda, niishanin kendi yapisindan
kaynaklanan hattin silinmesi, su lekesi, sayfa eksikligi, sayfalarda meydana
gelen yirtiklar gibi fiziksel sebepler ve yorgunluk, zuhiil, miistensihin yasinin
kiiciik olmasindan, yazdig1 hattaki acemiliginden ya da yeterince bilgi sahibi
olmamasindan kaynaklanan -sonuncusu ¢ok diisiik bir ihtimaldir- cahillik gibi
beseri sebepler sonucunda olusan okuma hatasi, imla hatasi, eksiklikler ve
benzeri ortak hatalar degerlendirilmistir.

Tlm bu safahatin sonunda “Tuhfetii’l-Miiliik”e ait nlishalarin bir ana kol
basi ve bu kol basindan gelen ii¢ alt kolbasi ve diger niishalarin da bu {i¢ alt kol
basina bagh olabilecegi sonucuna varilmistir. Manisa (M99) niishasi,
olusturulma tarihi ve gramer agisindan diger niishalarla karsilastirildiginda en
saglam metin yapisina sahip olmasi sebebiyle ana kol basi kabul edilmistir.8

Niushalarin bu akrabalik arastirmalar1 sonucunda, Tirk Dil Kurumu Yz
A41 (TDK41), Milli Kiitiiphane Yz A 2456 (MK56), istanbul Universitesi T
1831 (iU31) ve Mevlana 3150 (K3150) niishalarinin kendi aralarinda; Hac
Mahmut 5124 (SHM24), istanbul Universitesi T 1007 (1U07), Balikesir 10 Hk 3
(B), Hact Mahmut 3717-001 (SHMO1), Hasan Hisni Pasa 1454 (SHHP54),
Fatih 5199 (SF), Halet Efendi Ek 204 (SHEf), Revan R 1922 (R22), Hiisrev Pasa
727 (SHP27), Auf Efendi 2722 (A22), istanbul Universitesi T 3437 (i037),
Kayseri 595 (KREf) kendi aralarinda ve Bayezit 6851 (IB), Siileymaniye Rasit
Efendi 1175 (SREF), Istanbul Universitesi T 3480 (1080), Milli Kiitiiphane Yz A
1924 (MK24) niishalarinin kendi aralarinda birlestikleri goriilmiistiir. Boylece
Manisa niishasina baglanan 3 ayr1 kol basi olusmaktadir.

8 Yusuf Oz, “Tuhfe’yi Sahidi Serhleri” isimli kitabinda Tuhfetii’l-Miilik hakkinda bilgi verirken
Konya niishasini miiellif hatti olarak degerlendirmistir. Eserin miiellifi olan Abdurrahmén bin
Abdullah’m “Osmanli Miiellifleri” isimli eserde M. 1669 yilinda vefat ettigi bilgisini eserine alan Oz,
istinsah tarihi M. 1682 olan Konya niishasini miiellif niishas1 kabul ederken “Osmanli Miiellifleri”’nde
gegen bilginin yanlis oldugunu sdyleyerek, yazarin M. 1682 yilinda ya da daha sonra vefat etmis
olabilecegini bildirir. Fakat yapilan katalog taramalari, niishalarin okunmasi, ve kiitiiphane
kayitlarinin 6grenilmesi sonucunda bu bilgide bir yanlishk yapildigi tespit edilmistir. Soyle ki
yukarida ana kol basi kabul ettiZimiz Manisa niishanin -miiellif kaydma dair bir bilgi olmamasi
sebebiyle miiellif hatt1 olarak nitelendirmiyoruz- sonunda belirtilen “vaka‘envaun mine9-cemi® ve’t-
te’lif senetiihii selas ve sittin ve elf min hicratin men lehu’l-Gzzii ve’s-sa‘adetii ve’s-serafu fi eva’il-i
sehr-i cemadiye’l-1la yessera’l-lahu teala” cimlesinden hareketle ketebe kaydi H. 1062 ¢ikmaktadir.
M.1652’ye tekabiil eden bu kayit Manisa niishasinin Konya niishasindan 30 yil &nce yazilmig
oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir. Ayrica miiellifin Manisali oldugunun belirtilmesi sebebiyle
Manisa’da bulunan niishanin miiellif hatt1 ya da miiellif hattina en yakin niisha olabilecegini destekler
niteliktedir. Bu bilgi dogrultusunda “Osmanli Miiellifleri” adli eserde yazarin 6lim tarihi konusunda
verilen bilginin yiiksek ihtimalle dogru oldugu ve Konya niishasinin miiellif hatt1 degil, elde
edilebilen niishalar igerisinde miiellif hattina en yakin istinsah metni oldugu ve Manisa niishasinin ise
yazar hayattayken yazilmig bir istinsah metni ya da bir baska ihtimalle yazarin kontroliinde
Ogrencisine ya da bir hattata yazdirdig1 miiellif metni olabilecegi diisiiniilmiistiir.
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Elde edilen niishalar cercevesinde olusturulan secerenin maksadi
tenkitli metin nesrini saglam bir sekilde gerceklestirmeye c¢alismaktir.
Konuyla ilgili dikkat ¢ekici ve detayl ¢alismalarin ilki Ahmet Ates tarafindan
kaleme alinan “Metin Tenkidi Hakkinda” isimli makaledir. Bilimsel ortamlarda
konuyla ilgili daha sonralar1 bircok goriis? ileri siirtilse de Ates’in ortaya
koydugu veriler saglamligini korumustur. Abdiilkadir Daglar bu ortamlarda
“ortak hata”, “miistakil hata”, “ihtimaliyet prensibi”, “ekseriyet prensibi”,
“tarihen eksiklik”, “niishadaki eksiklikler/fazlaliklar” gibi kavramlarin
degerlendirilip konumlandirildigin1 ve bu calismalarin temelde saglikli bir
niisha seceresinin nasil olusturulabilecegini ortaya koymaya calisan
calismalar oldugunu belirtmistir (Daglar, 2009: 175-176). Bu alandaki
calismalarin metin tenkidi diye mi yoksa metin nesri diye mi adlandirilmasi
gerektigi bir tiirlii netlesmeyen bir konu iken Atabey Kilig, tartismalara son
noktay1 koymus, “kavram kargasasina ve yanlis anlasilmalara yol agacak

° Bu konuda detayli bilgi igin bkz. Ahmet Ates, (1942), “Metin Tenkidi Hakkinda (Dasitan-1 tevarih-i
miilik-i al-i Osman miinasebeti ile)”, TiirkiyAt Mecmuasi, C.VII-VIIL, 1; Y.Ziya Kavakei, Islam
Arastirmalarinda Usil, DIB Yay., Ankara tarihsiz; Dog. Dr. Mertol Tulum, (1983), “Filolojik Calisma
ve Eski Metinlerin Nesri Uzerine Gériis ve Tenkitler”, Tiirk Diinyas1 Arastirmalari, Arahk; Mertol
Tulum, (2000) Tarihi Metin Calismalarinda Usul/ Menakibu’l-Kudsiyye Uzerinde Bir Deneme, Deniz
Kitabevi, Istanbul; Mine Mengi, (2000), Divan Siiri Yazilari, Ak¢ag Yay., Ankara; Prof. Dr. Tunca
Kortantamer, (1993), “Gen¢ Edebiyat Arastirmacisinin Yanlislar1”, Tiirkliik Arastirmalari Dergisi
C.VII, Istanbul, s. 337-365; Ismail Unver, (1993), “Cevriyazida Yazim Birligi Uzerine Oneriler”,
Tiirkoloji Dergisi, C. XI, S.1, Ankara; Ali Nihad Tarlan, (1981), Edebiyat Meseleleri, Otiiken
Nesriyat, Istanbul; Atabey Kilig, (2004), “Giiniimiizde Metin Nesri ve Problemleri Uzerine
Diistinceler”, I. Kirsehir Kiiltiir Arastirmalart Bilgi S6leni, 8-10 Ekim 2003, Bildiriler, (Haz.: Ahmet
Giingen), Kirsehir, s. 331-345; Kogoglu Turgut, (2008), “Metin Nesrinde Imla Uzerine Goriisler Ve
Uygulamalara Dair”, Turkish Studies/ Tiirkoloji Calismalari, Volume 3/6, 5.488-498.
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isimlerden ziyade "Tenkitli Metin Negri" denmesi daha uygundur.” (Kilig, 2004:
333) demistir. Ayrica Kilig, “Tariflerden de anlasilacagi iizere tenkitli metin
nesrinde asil amag, miiellifin veya yazarin kaleminden ¢ikmis olan ve yabanci
kaynaklarda genellikle “the original(ilk, asil; kopya olmayan; 6zgiin) (Redhouse:
307)” yerlilerde ise “orijinal” olarak adlandirilan metnin kurulmaya, verilmeye
calisiimasidir.” (Kilig, 2004: 333) diyerek tenkitli metin nesrinin amacini yalin
bir sekilde ortaya koymustur. Tunca Kortantamer’in sdyledigi gibi burada
temel prensip giizel, goze, kulaga hitap eden bir metin ortaya koymak degil;
yazarin kendi ilmi, fikri ya da edebi disipliniyle olusturdugu esere en yakin
metni ortaya koymaktir. “Ortaya ¢ikarilacak metin hatasiyla savabiyla,
yanlisiyla dogrusuyla yazarin metni veya ona en yakin metin olmalidir.”
(Kortantamer, 1993: 347)Tim bu tespitler cercevesinde asagida yapilan
alintilarda Manisa niishasindan faydalanilmistir.

Tuhfetii’l-Miilik isimli serh metni, klasik ustilde oldugu gibi, besmele ile
baslayarak, ardindan Allah’a hamd ve sendnin oldugu kisim gelir. Bu kisimda
miibalagali ve sanath bir dil tercihi s6z konusudur. Alldh’a hamd ve senanin
ardindan ise Hazreti Peygamber’e salat ve selam mevcuttur.

“Bismillahi r-Rahmani ’r-Rahim ve bihi tekata

Sipas-1 bikiyas ve siikr-i bimikyas ol Huda-y1 Halik-1 cinn Ui nasa
olsun ki brhar-1 ‘ulimda elfaz-1 melihay1 diirer-i me@ni-yi serifeye zarf u
sadef kildi ve viicid-1 mesUd-1 insaniyi viicid-1 sayir-i hayvanat iizerine
lisan-1 sirin-giifiar u fesahat-siar ile miiserref kildi ve dahi “velekad
kerremna beni ademe™’ kelam-1 ‘azimii’s-saniyila san-1 insani dsmanila
tev’eman kildi ve ulvi vii sifli her ne var ise ana bende-yi mutii ferman
kildi Beyt

[fa‘ilatin {a7latin falatin failat]

Carh u enciim giisina dak halkay1 ey merd-kar

T3 ki ikrar ide kulluga saifia her ne ki var

Yaradilmig farkuf iizre ¢iinki olmugdur nisar

Diin himmetler gibi koyma nisar ey namdar

Ve diirid-1 nama‘did ezcenab-1 Rabb i Vedid ol viicid-1 mesid u
menbau’l-cid Muhammed i Mahmiuda olsun ki meydan-1 fesahat i
belagatde ser-merdan ve meyan-1 huteba vii biilegada sahib-kiran olmisdur ve
giifiar-1 dijrer-barlarinufi melahat i letafetinden kulib-1 ulu’l-ebsar u zevi’l-
1tibar(1] hayran u ser-gerdan kilmisdur.” (v. 1b)

Hamdele ve salvele boliimlerinin ardindan sarih, bu esere olan ilgisini, neden
boyle bir eseri yazmaya meylettigini, Fars¢a ile ilgili goriislerini ve eserin
isimlendirilmesi meselesini anlatan te’lif sebebine deginmistir:

“..vaktd kim bu zeban-1 Farsi-yi Deri cinan ehliniifi lisanlarinuf biri ve
rahmet-i naks u hiicnetinden sahasi beri ve saded-i tahsil-i kemalat-1
GImiyye vii Grfaniyyede olanlara ta‘alliimiiniii liiziimi gayr-1 hafi olup bir
vechile ki bu lisan-1 celiliii Gimine vasil olmayan ulim-1 mearifiifi ve
hikem i letayifiiil mistini cahil ii bihasil olmas: mehazir-1 ‘urefada bir emr-
i beyyine ve san-1 miite‘ayyine olup ve Tuhfe-yi Sahidi bu fenn-i hatirde
te’lif olunan zirifi beyninde cevahir-i zevahir-i liigat ve letayif-i Cami‘a
ve biiziir-1 {biiziir esrar1 fas iden kimesne} hikem-i serayif-i lami‘a bir
misdaka-y1 ni‘me’l-muhaddisi’d-defter ve sanduka-y1 le’ali vii diirr olup

10 “Biz, hakikaten insanoglunu san ve seref sahibi kildik.” Isra 70.
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lakin ekser-i mahall-i mahbib-1 makbilii’l-kuliib gibi sera-perde-yi
subet ile mahciib kilmagila talebe-yi nas ictin Iibas-1 istinas zeyline
neyl-i miiyesser olmadugr eclden isbu fakir i hakir Ui kesiri’t-taksir
‘Abdu’r-Rahman bin ‘Abdullahu’l-Kuddiisi ceza bi’l-fazli’l-Kuddisintif
stiveyda-y1 dil-i alilinde bu sevda hasil u hiiveyda olmigs idi ki Tuhfe-yi
mezbiire ‘akl-1 alil-i vefa ve zeban-1 kelil-1 istifa itdiigi kadar serh ve ol
mahall-i mestire kest Ui feth olunup mi‘yar-1 zevi’l-itibarda gubar-1
Gsardan Griye ve elsine-yi sikat u ruvat lizere cariye olup her ayine
tasdirini vacib ve tastiri miinasib olan tahkikat-1 hakikat-1 liigat ve fevaid
i kava‘id-i sa‘adet-gayat Tuhfe-yi merkiime feva‘idine Zamm olunup bir
niisha-y1 serife ve halefe hediye-yi latife ola lakin ‘ava’ik-1 sagile ‘ale’l-
husas  killet-i bizd‘a-y1 mani‘a olup bihamdillahi te%dla bir dem-i
meymiinede miiseyyet hazret-i ‘Gzzet-husil-i emniyyeye miisa‘ade idiip
kalbde muzmer olan emr-i zahirde mazhar olup ve ism miisemmaya
mutabik olmak immidiyile mecmid ve mii’ellif Tuhfeti’l-Miilik ile
miisemma oldr” (v. 1b-2a)

Sebeb-i te’lif boliimiiniin ardindan sarih, eserinin isin ehli olan kimseler
tarafindan c¢esitli bahaneler ile geri plana atilmamasini ister.

“...sarraf-1 giiher-safa-y1 hiiner olan ehl-i insafdan me’mauldiir ki bu evrak-1
perisana ‘ayn-1 riza ile nazar-1 binazirlerin dirig itmeyeler ve bir clizi dem-i
bahane ile kiillen yabana atmayalar” (v. 2a)

Sarih, sozliik kisminin serhine baglamadan 6nce, eserin Allah’in yardimi
ile yazildigim ve kendisine bir kurtulus sebebi olmasini umdugunu belirtmistir.

“Cenab-1 rabbii’l-erbab vahibii’l-erbabdan mercudur ki bu niisha bu fakir-i
piir taksire vesile-yi salah-1 hatimet ve sebeb-i felah-1 ‘akibet eyleye
bimennihi ve yiimnihi ve ma tevtiki illa bihaliki aleyhi tevekkeltii ve ileyhi
mabeti ! kale’n-ndzim efiza’llihu siibhanehu sicdle r-rahmeti ve’l-
mekarim °”(v. 2a)

Tuhfe-yi Sahidi’'nin serhine bu anlatilmak istenenlerden, dualardan ve
temennilerden sonra baslanmistir. Sarih genel sozlik serhi tertibi
diyebilecegimiz sekilde kelime aciklamalarina gitmistir. Abdurrahman Efendi,
bu aciklamalar verirken Ibn Sind’'min “Sifd” isimli eserinin serhinden,
FirGizabadi'nin “Kdmusu’l-Muhit” isimli eserinden, Cevheri’'nin meshur
“Sthhdh”indan ve Kemal Pasazadde'nin “Dakdyik-1 Hakdyik” isimli eserinden
faydalanmigtir.’3 Once aciklanacak olan beyit yazilmis, iizeri surhla cizilmistir.
Ardindan beyitte gecen kelimeler sirasiyla aciklanmistir. Bu kelimelerin belli
olmasi istenmis, bu sebeple de yine tizerleri surhla ¢izilmistir. Agiklamasi
yapilan kelimelerin fiil ise anlamlar1 verilmis, -sarih gerek duydugunda Arapca
karsiliklarin1 da vermistir- isim ya da ¢ekimli fiil ise nasil cekime girdigini
anlatmustir. Dil 68retimi agisindan yeri geldikce anlattigl gramer kuralyla ilgili
bilgi ve 6rnekler de vermistir. Bu kelime ac¢iklamalar1 esnasinda sarih, kendi
birikimine gore kelimelerin kullanildig, cikarim yapildig1 baska alanlarla ilgili
bilgiler de vermistir. Sarih gerek duydugu zamanlarda ise ayet, hadis, Arapca
soz gruplar, ciimleler, beyitler ile Fars¢a s6z gruplari, ciimleler, beyitler
eklemistir. Ayrica ihtiya¢c duyuldugunda serh edilen konu ile ilgili ehil kabul

! Yardimiyla ve bereketiyle benim basarim yaradanimladir; O’na tevekkiil ettim déniisiim O’ nadur.

12 Nazim: “Allah siibhanehu ve Tedla feyiz versin, rahmet eylesin ve giizellikler lutfetsin” dedi.

13 Serh kaynaklar1 meselesi igin bkz. Abdiilkadir Daglar, (2007), “Vassaf Tarihi Serhinden Hareketle
Serh Kaynaklar1 Meselesi”, Turkish Studies/ Tiirkoloji Calismalari, Volume 2/4, Fall, 5.293-307.
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edilen dlimlere ve bilgilerine basvurulmustur. Daha sonra beyitte genel olarak
anlatilmak istenen, bu kelime aciklamalarinin ardindan maéana, hala agik
degilse sarih aciklama yapmistir. Bu serh sisteminin en sonuna ise beytin
olusturulmasinda kullanilan aruz kalibini beyte tef’ile tefile uygulamistir.
Eserde fazlaca bulunan derkenarlar yardimu ile ise sarih, eksik kaldigini ya da
anlasilmasinda sikinti olusacagini disiindiigii husiislar1 anlatmistir. Nadir de
olsa metinde eksik kalan kelimelerin yazimi i¢in de derkenar1 kullanmistir.
Anlatilanlar1 bir nebze orneklemesi agisindan bir beytin serhi asagiya
alinmistir:

*“ Sena vii hamd ii siikr-i binihaye
Sipas u minnet-i bihadd ii gaye

send mutlaka zikr br’l-hayr manasinadur hamd ta‘zim vechi lizere fid-i
cemil ile vasf manasinadur ancak lisanila olur sikr mufsin iizerine
senadur itdiigi ni‘met lizerine lisanila ve cenanila ve erkanila olur pes sena
meani-yi selase-yi mezbire beyninde kadr-i miisterekdiir ve hamdile siikr
beyninde umiim u husis min vechin vardur serh ii Sifada' dir ki f kaviin
hamdile siikr lafzan miiteradifandur ve fi kaviin hamd kavle muhtassdur
ki kultii elhamdiili’llah Pdiniir sikr file muhtassdur ki “Imeld ale
Daviide siikran™  bufia delildiir ve i kaviin hamd sifati zatiyye ile
medhdiir Glm ve seca‘at gibri siikr sifat-1 filiyye ile medhdiir ‘ata ve ta‘at
gibi ve fi kavilin hamd cemi*i sifat-1 cemile ile medhdiir gerek zatiyye
olsun ve gerek filiyye zira hamd zemmiii Ziddidur zemm ise sifat-1
kabiheniii ctimlesine itlak olinur gerek zatiyye olsun ve gerek filiyye
ziddan ise mahall-i vahid tizerine te‘akub iderler pes imdi hamd i zemm
mahall-i vahid tizerine teakub iderler siikr ni‘mete 1tiraf ve ni‘meti virene
senadur kalb ii cevarih ile ziddi kiifidiir ki ni‘meti inkar manasimadur bf
Farside harf-i nefydiir sipas kesr-i sinile Farside dgmek manasmadur
minnet ve men‘ ‘Arabidiir ta‘dad-1 ni‘met manasmadur bu iki vech
lizerediir biri menn-i tevbihdiir ve biri menn-I tenbihdiir Tbaddan menhi
olan evveldiir ki “Ia tubtili sadakatikum bi’l-menni ve’l-eza ‘7 ayet-i
kerimesinde murad-1 evveldiir sani degildir amma Cenab-1 Rabbii’l-
erbaba ikisi dahi sezavardur fe’l-yahfaz fe innehu nefisiin'® hadd her
sey’lifi siurina dirler gayet her sey’iifi nihayetine dirler ve dahi bu beyt
ba‘dinde olan beyte merhindur takti® sena vii ham mefaGlin dii sikr-i bi
mefalin nihdaye felin sipas u min mefalin net-i bi had mefailin dii
Saye feuliin (v. 4a-4b)”

Eserde, Mesnevi'nin daha iyi anlasilmasimi saglamak, c¢ocuklara
Mesnevi'yi anlamalarini saglayacak kelimeleri 6greterek onlarda saglam bir
temel olusturmak, amaciyla kaleme alindigindan, yer yer Mesnevi ve
Mevlana’dan bahsedilmistir. Sarih Mevlana’'nin Sems ile nasil tanistigini da
anlatmistir.

“ma‘¥im ola ki hazret-i Mevilana kaddesana’l-lahu subhane surahu’l-ala
hazret-i siddik-i ekber rahima’l-lahu teald anhii eviad-1 emcadindandur ki
on birinci atada neseb-i serifleri hazret-i siddika cikar nitekim menakib-1

14 Ibn Sina’nin (8. 428/1037) mantik ve nazari felsefe disiplinlerine dair {inlii eseri. Ayrmtili bilgi igin
bkz. Ilhan Kutluer, “Sifa”, TDV Islam Ansiklopedisi, ISAM, c. 39, s. 131-134, Istanbul, 2010.

15 “Elhamdiilillah dedim.”

16 “Ey David ailesi, siikredin.” Sebe 13.

17 “Ey iman edenler! Allah'a ve ahiret giiniine inanmadig1 halde malin1 gosteris i¢in harcayan kimse
gibi, basa kakmak ve incitmek suretiyle, yaptiginiz hayirlarinizi bosa ¢ikarmayin...” Bakara 264.

18 “Bu son derece giizeldir.”
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serifelerinde boylece yazilmisdur Celale’d-din Mahmid ibni Baha’e’d-din
Muhammed bin Hiiseyin bin Ahmed bin Mahmud bin Mevdid bin Sabit
bin Miiseyyib bin Mazhar bin Hammad ibni ‘Abdu’r-rahman bin Ebi
Bekru’s-Siddik rahima’l-lahu te%la ‘anhu ‘an eviaduhu ve ‘an etbauhu
tarih-1 veladetleri alti yiiz dortdiir rebi%i’l-evvel aymun altinci giininde
tesrif buyurnugslardur tarih-i vefatlari alti yiiz yetmis ikidediir cemadiye’l-
ahireniiii besinci giininde ziimre-yi kudsiyan-1 mesririn kilmislardur bu
hisab iizere miiddet-1 omr-i serifleri 68 diir ve hazret-i Mevilananuf
peder-i Gli kadri sultanii’l-ulema Belhidiir Meviana dahi Belhde tevellid
buyurmisdur hal-i sabavetde iken pederiyle diyar-1 Riima geliip Konyada
tevattun itmisdiir pes hazret-i Meviana veladet hasebiyile Belhidir ve
Rimda tevattuni sebebiyile Rumi diniir ve dali hazret-i Mevlananui
tarikatda seyhi Sems-i Tebrizi hazretleridiir sebeb-i telakkileri bu
olmisdur ki vakta kim Sems hazretleri defayin-i esrar-1 tevhid i asl
oldiyisa Cenab-1 Hakkdan rica itdiyise ol defayini defn idecek bir mahall-
I kabil ola du%ési miistecab olup ilham-1 ilahi olur ki ol mahall-1 kabil
diyar-1 Rimdadur pes veladetini terk idiip biildan-1 Rimi seyahat iderek
Konyaya varup bir giin ‘arifana gezerken gordi ki bir merd monla bir
estere stivar olmus ve yemin Ui yesarm merdhan salah-1 asar tutmis stikin-
1 vakar ile gider nazar idip asar-1 kabiliyyet tuyup ba?-1 ‘arifana
miikalemeden sonira ol viicid-1 miibessir ol olmasin biliip géniil sayd
idicek baZ-1 kemalat-1 zevkiyye soyledin sofira heman kalkup gidiip
yolda bir kese buyurur ki var Mevianaya di ki eger Semsi ararisa yine
matla‘ olan sehr-i Tebrizde yalancilar mahallesinde bizi bulsun heman
hazret-i Meviananuf kalb-i kabiline ates-i iradet diistip miitala‘a-y1 kiitiib
ve sayir umirdan el cekiip Sems nerede diyii gezerken ol kese rast geliip
ol kes Semsiifi sifaris itdiigi s6zi séyledikde Meviana Beyt

[felatiin felatin feGlatiin feqliin]

Sulasam kase-yi gesmimle n’ola yollaruni

Garazum bu ki yolufi diirrile mercan olsun
diyerek ‘azm-i sefer idiip sehr-i Tebrize varup yalancilar mahallesini su’al
1tdiikde kavm-i Tebriz didiler ki dervis safia sihriyye itmisler bu sehrde
yalancilar mahallesi yokdur pes hazret-i Meviana tehayyiire diisiip ervah-1
mukaddeseden istimdad i¢iin sehr-i Tebriziii kubidristanina varup
gezerken gordi ki hazret-1 Sems bir kabriiii yaninda furmis ve niir-1 riyi
etrafi tutmis heman Mevlanay: gordiikde buyurdr ki Meviana yalancilar
mahallesini hilaf yirde araduii yalancilar mahallesi isbu kubiristandur ki
bunda yatanlar viliyet-i Tebriziii baglar1 ve baggeleri ve sardylar
biziimdiir dimisler 1di simdi buniar olip ol emiak aharlar eline disiip
bunlaruii kizbleri zahir olup hacaletlerinden sakitlerdiir pes ol mahallde
hazret-i Mevlaniaya bir nazar ve bir himmet idip kalb-i seriflerinde
mahziine olan cevahir-1 esrar-1 hikemi kalb-i Mevlanada defn idiip kitab-1
Mesnevide olan hakayiki ol mahalde ifaza-y1 ‘aliyye buyurdilar (v.
9a,9b,10a) ”

Sarihin, kimi yerlerde beyitte yanlis kullanim oldugunu sdyleyerek ndzimi
elestirdigi de olmustur:
“Yog anda dalu kit° ‘olduk¢a ahir
Getiirdiim bahrini i¢inde birbir
Getiirdiim yirine getiirmek dise evia olurdi...(v. 13a)”

Eserde, Farsca ve Arapca olarak verilen, bilinmeyen kelimelerin
karsiliklarinin yani sira es anlamlari verilmis, ayrica Tirkge kelimeler icin de
fazladan agiklamalar yapilmistir. Bu baglamda glinlimiizde degeri, anlami,
kullanim yeri kaybolmus Tiirkce kelimelerin de ortaya c¢ikarilmasinda,
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manzum s6zlik serhlerinin kiymeti géz oniinde bulundurulmaldir. Eserde
takribi olarak 1450 Farsca ve 500 Arapca kelime mevcuttur. Miinserih, serf,
mictes, mitekarib, ahreb, recez, hezec, remel, kamil, vafir, hecez ve hafif
olmak iizere on iki bahir ve yirmi sekiz aruz kalib1 kullanilmistir.

Kimi zaman sarih kimi zaman miinekkit olan yazar eserini “brhamdili’l-1ahi
teala bu kitab-1 tupfetii’[-miilik temam (v. 109b) ” diyerek duélarla bitirir.

Sonu¢

Manzum sozliikler, baslangigta Kur’an-1 Kerim ve Mesnevi’'nin dogru
anlasilmasi temeli tizerine kurulmus ve bu temelde dil 6gretimi, aruz 6gretimi,
kolay 6grenme, sairlige meyilli sabiler icin kazang¢ saglama ve bunlarin
yaninda neslin yetismesine katki saglayacak kiiciik ipuglari, nasihatlar verme
gibi gérevleri iistlenen etkili ve degerli calismalar olmustur. insan dogasinda
fitraten ahenkli seslere olan meyil sonucunda, bu soézliikler her ne kadar
kiigiikler i¢in yazilmissa da manzum metinlerin biiytiikler iizerindeki tesirinin
fark edilmesi bu metinlere serhler yapilmasinin sebeplerinden olsa gerektir.

Manzum so6zliikk serhleri ise yukarida bahsedilen amaglarin genelini
kapsamakla birlikte, 6zelde icerigi daha kapsamli ve bilgi yoni daha agir
basan metinlerdir. Manzum sézliik serhleri vasitasiyla 6zellikle Arapga, Farsca
gibi dillerin so6zciiklerinin aciklanmasinda kullanilan hareke sistemi cocuklarin
dil egitimine biiyiik katkida bulunmustur. Sadece ¢ocuklarin degil biiyiiklerin
dil 6grenimi icin de degerli kaynaklar olduklar1 séylenebilir. Bu serhlerin
bilimsel anlamda doyurucu olmadiklar ileri siiriilse de hitap ettigi kesim ve
ele aldigt konu bakimindan yeteri derecede olgun metinler oldugu
belirtilmelidir. Sozciiklerin agiklanmasinda sarihin tutumu sonucunda olusan
nasihat verme ve ayrintih bilgilere yer verme huslsu bu serhleri
zenginlestirmistir. Bu baglamda Tuhfetii’l-Miilitk isimli eserin de igerisinde
barindirdig1 kelime kadrosu, gramer anlatimi, aruz egitimi, kiymetli alintilari
ve nasihat vererek egitici bir tslupla yazilmis olmasi bu serhlerin ne derece
onemli oldugunu ortaya koymaktadir. Tuhfetii’l-Miiliik'un ve biitiin Tuhfe-yi
Sahidf serhlerinin bahsedilen 6zelliklerinin yaninda, Atabey Kili¢ tarafindan
planlanan “Mesnevi Serhleri So6zligu” projesi icin degerlendirilebilecegi
diisiiniilmektedir. Ayni sekilde Turkce-Arapga olusturulan manzum soézliikler
ve serhlerinin de Kur’an-1 Kerim ile ilgili bir so6zliilk projesinde
kullanilabilecegi de asikardir.

Manzum soézliikler enfiis? olarak goriilmeyen bir nesil yetistirme gorevi
tstlenmislerdir. Bu sebeple edebiyatimizin 6nemli verimleri olan manzum
sozliiklerin pedagojik boyutunun degerlendirilmesi ve glniimiiz egitim
anlayisinda nasil kullanilabileceginin arastirilmasi da faydal olacaktir.
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MUSAHEDAT, DURDANE HANIM VE ROMAN ONSOZLERINDE AHMET
MITHAT EFENDI’NIN ROMAN ANLAYISI VE UYGULAMALARI

Oz: Altmisi agkin uzun hikdye ve roman kaleme almis olan Tanzimat devri
yazarlarindan Ahmet Mithat Efendi, pek ¢ok romaninin 06nséziinde, giris
kisimlarinda ve igerisinde roman sanati hakkindaki goriislerine yer vermistir.
Yazarin roman tiirii tizerine kaleme aldigi Ahbdr-1 Asdra Tamim-i Enzdr adli
bagimsiz bir eseri de bulunmaktadir. Yazar, Batidaki edebi akimlar1 yakindan
takip etmis; oOzgiinliikk, millilik ve yerlilik kaygilariyla hareket etmistir.
Taklitgilikten uzak durulmasi gerektigini belirtmistir. Romanlarinda sevimli bir
ilk hoca tavriyla dnerdigi roman tiiriiniin niiminelerini okurlarina ve diger
yazarlara gostermeye ¢alismistir. Gelenegi savunmustur.

Bu yazida, Ahmet Mithat Efendi'nin kimi roman oOnsozleri ile Miisdhedat ve
Diirdane Hanim adli romanlarinda “roman tiirli, yazarin roman yazma siireci,
roman yazma teknikleri, romanda Realizm, Natiiralizm ve Romantizm; romanda
egiticilik, yerlilik; roman okuru ve roman iligkileri” tlizerine soyledikleri ve
“Natiiralist olma ¢abalar;, Romantik uygulamalari, okurlariyla hasbihali, kendi
eserlerinin kritigini yapmasi, elestirilere meydan okumasi, telif eser yazdigi
vurgusu” tiriinden uygulamalari ele alinmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ahmet Mithat Efendi, roman, yazarhk, Miisdhedat, Diirdane
Hanim.

AHMET MITHAT EFENDI’S VIEWS ON NOVEL AND PRACTICES IN
MUSAHEDAT, DURDANE HANIM AND NOVEL PREFACES

Abstract: One of the Tanzimat era writers Ahmet Mithat Efendi, who wrote more
than sixty long stories and novels, gave place the subject of novel genre in
prefaces, introductions and in his many novels. He also has an independent work
on novel types named Ahbdr-1 Asdra Tamim-i Enzdr. Ahmet Mithat Efendi
pursues Western literal movements closely. He acts with concern about
originality, nationality and locality. He also offers that an author should avoid
imitations. He tries to show the samples of novel genres that he proposes in the
manner of a teacher. He defends the tradition.

In this study, some of the novels’ prefaces of Ahmet Mithat Efendi and what he
said in his novels called as Miisdhedat and Diirdane Hanim over “novel type,
novel writing process of a writer, novel writing techniques, Realism, Naturalism
and Romanticism in novel; instructiveness and indigenousness in novel, relations
between novel readers and novel” and some applications such as “attempts to be
a naturalist, Romantic practices, chitchat with his readers, criticizing his own
works, challenging the criticisms, emphasis on his writing copyright work” are
handled.

Keywords: Ahmet Mithat Efendi, novel, authorship, Miisdhedat, Diirdane Hanum
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Giris

Hikaye, oyun ve diisiince yazisi eserleri bulunan Tanzimat devri
yazarlarindan Ahmet Mithat Efendi'nin (1844-1913) en cok eser verdigi tiir
romandir. Ahmet Mithat, Tiirk edebiyatinda zaman zaman kiiclimsenmis olsa
da ozellikle roman tiirtine katkilarindan dolay1 ilizerinde en c¢ok durulan
yazarlardandir. Ahmet Mithat, romanin nasil olmasi ve yazilmas1 gerektigi,
nasil yazilabilecegi hakkindaki goriislerine, makalelerinde ve romanlarinda
yer vermistir. Yazarin konu ile ilgili diisiincelerinin bir kismu Ahbdr-1 Asdra
Tamim-i Enzdr adli kitabinda yer almaktadir. Ahmet Mithat, romanlarinin
basinda da 6ns6z veya giris mahiyetinde “ifade, mukaddimecik, kariin ile
hasbihal, mukaddeme makaminda ihtar, mukaddime, muharririn tesekkiirii”’
gibi basliklar altinda romana dair goriislerine yer vermistir. Cengi romaninda
ise “mukaddime” benzeri bir bashik kullanmamis fakat kitabin basindaki
O6nsozde romana dair diislincelerini kisaca dile getirmistir. Diger pek ¢ok
romaninda oldugu gibi Miisdhedat ve Diirdane Hanim adli romaninda da
roman tiiriine dair diisiincelerine uygulamali olarak yer vermistir.

Cok yazmasi, yazdigina neredeyse donilip bir daha géz atmamasi,
stirekli yeni denemeler ve arayislar igcinde olmasi, yazilarinin edebi degerini
azaltan unsurlar olarak goriilmistir. Ahmet Hamdi Tanpinar, 19uncu Asir
Tiirk Edebiyati Tarihi adli eserinde “Ev ve Okuma Saati”, “Ev ve Romanct”,
“Roman Okuyucusu ve Roman”, “Ilk Romanci1”, “Macera Romanlar1 Beyoglu
Romanlar1 ve Kozmopolizm” basliklar: altinda yazarin roman anlayisina yer
verir. Yazarin roman yazma noktasinda kendine tanidigi, cani istedikce
malumat verme 6zgiirligiinii de “Ahmet Mithat1 romanciliktan alikoyan sey”
olarak niteler. (Tanpinar, 1997: 445-477) Cevdet Kudret'e gére Ahmet Mithat
macera, gezi, fenni, tarihsel, fantastik, duygusal, realist ve natiiralist roman
gibi pek ¢ok farkl tiirde ve tarzda romanlar yazmistir. Onun romanlarinda
cesitli kisilerin i¢ ice girmis maceralar1 anlatilir. Psikolojik tahliller yapilir.
Yazar, Kisiligini gizlemez. Her eserin sonunda kissadan hisse cikarr. lyileri
mutluluga eristirir. Ahmet Mithat, ¢cok yazmasina ragmen tekrara diismez.
Yasadiklarindan, okuduklarindan ve tanidiklarindan esinlendigi kisilere ve
tesadiiflere yer verir. Uslup kaygis1 tasimaz. Meddah agz1 kullanir. Halka
hitaben sade bir dile yer verir. (Kudret, 1977: 31-37) Ahmet Mithat bir yandan
da bazi romanlarindan uyguladigr teknikler itibariyle diinya edebiyati
Olceginde heniiz adi konmadan postmodern edebiyatin 6nciisi olmus
isimlerinden biri olarak kabul edilir. (Cetin, 2012: 139)

Ahmet Mithat'in romanlar1 iizerine s6z soyleyenlerin bir kismi
eserlerindeki yeniliklere bir kism1 da tematik ve kurgusal niteliklere dikkat
cekmistir. Niikket Esen’e gore Ahmet Mithat, kaliplar1 asip aykir1 bir durus
sergileyebilen, devaml 6zgiivenli, yazdiklarinin 6zellikleri itibariyle ilk Tiirk
romancisidir. Ahmet Mithat Tiirk edebiyatinda Batili anlamda ilk monografiyi,
ilk am kitabin, ilk seyahatnameyi, ilk koy hikayesini, ilk cinayet romani
kaleme alan kisidir. O, kadin sorunlarina da hassasiyetle ve onerilerle egilen
ilk gazeteci-yazardir. Fakat Ahmet Mithat sonug¢ta Osmanlici, [slamci, halktan
ve en Onemlisi Abdiilhamit yanlis1 oldugu icin ilkler konusunda géz ardi
edilmistir. (Esen, 2014: 9-16)
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Orhan Okay’a gore Ahmet Mithat, Tirk edebiyatinin bir tek ahlak
cihetinden Bati edebiyatindan ayrilmasini arzulamaktadir. (Okay, 1975: 423)
Ahmet Mithat'in kendinden sonraki romancilara bir mektep olduguna dikkat
ceken Ferhat Korkmaz’a gore gelismeci bir seyir gosteren otodidakt yazar,
Tiirk edebiyatinda roman sanatinin ilk duayenlerindendir. Yazarhiginin ilk
donemlerinde yilda ortalama li¢ telif roman yayimlayabilen, Tiirk romaninin
ilk ciddi teorisyeni Ahmet Mithat, ahlaki bir romanci ve ¢ok yonli bir
filozoftur. (Korkmaz, 2010: 542-546) Ahmet Mithat, pek cok ilkleri barindiran
romanlarinda hemen her milletten, yastan ve meslekten tiplere yer vermistir.
“Neden sonra” tiirtinden roman kliselerinin de mucidi 6ncii ve romantik bir
yazardir. Kimisi tarihi nitelikli romanlar1 saghkli Batilasmayir Ogretmeye
calisan bir tiir cografya kitabi hiiviyetindedir. (Korkmaz, 2012: 203-206) Samil
Yesilyurt’a gore ise Tirk edebiyatinda adaptasyon romanin ilk érneklerini
vermis olan ve romam halka hizmet aracit olarak géren Ahmet Mithat'in
romanlarinda gorilen vakayr uzatma ve ansiklopedik bilgiler verme gibi
teknik kusurlar, okuyucuyu egitmek adina bilerek islenmistir. (Yesilyurt,
2011: 693-696) Ahmet Mithat; Sinasi'nin gosterdigi yolda yiiriiyen, egitici bir
yazardir; o, edebi degere haiz olmasi gereken edebiyati edeple bir goriir; edebi
dilin, kaba avam dilinden ayr1 olmas1 ve miispet ilimin romanda yer almasi
gerektigine inanir; gelecege umutla bakar, edebi manada dogu-Bati
sentezcisidir; Romantizmi benimsemis bir romancidir. (Yilmaz, 1987: 54-68)
Ahmet Mithat, Tirk romaninin olusumunun heniiz ilk déneminde, roman
yazma yOntemi, islevi ve icerigi lizerine ¢ok boyutlu diisiinmiis bir yazardir.
(Kusgu, 2014: 218, 219)

Gerek kendi yazdiklarindan gerekse onun hakkinda yazilardan Cenap
Sahabettin’in tabiriyle “kirk beygir giicinde bir yazi makinesi” Ahmet
Mithat'in yogunlugundan otiirii yazdiklarina bir daha doéniip bakmadigi,
stirekli yeni arayislar icinde oldugu anlasilmaktadir. Romanlarinda yeni
denemelere yer veren Ahmet Mithat, roman konusu se¢imini zemin se¢cme
olarak niteler. Romanda sinirlamanin énemini 6gretir. Roman yazma sanatinin
hace-i evveli olmustur. “So6zliimiiz bize tabidir.” diyerek kalemine hakim
oldugunu vurgulamak isteyen Ahmet Mithat, romancilikta yaptig1 denemelerin
farkinda olmustur. Romanlarindaki nice buluslarina ragmen Ahmet Mithat,
ozensizlikle, Natiliralizmi anlamamakla itham edilmistir. Ahmet Mithat'in edebi
hayatinda sairlik cephesinin bulunmamasi da iscilik baglaminda romanlarina
getirilen elestirileri doguran sebeplerden birisi olarak goriilebilir.

Miisahedat ve Diirdane Hanim’da Ahmet Mithat Efendi’'nin Roman
Anlayis1 ve Uygulamalari

Ahmet Mithat, roman sanat1 hakkindaki diisiincelerine hem elestirel
diistince yazilarinda hem bazi roman 6zso6zlerin de hem de bazi romanlarin
icinde yer vermistir. Ahmet Mithat, roman sunus yazilarinda roman sanati,
tiirleri, roman yazarligl ve roman okuma gayesi ve tarzi hakkinda bilgiler
verir. (Arik, 2006: 34) Bu sunus yazilarinin “bazisi keyfi bazisi islevsel baslikli,
telif ve gerceklik vurgulu, denemelerini haber veren, cerceve hikaye olusturan
ve Ogretici” metinlerdir. (Berham, 2913: 2-9) Ahmet Mithat, roman
Onsozlerinde romanlarinin isim oOykiilerini, iceriklerini, ilham kaynagini ve
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yazilis amacini da agiklar. Okurlariyla birlikte diger yazarlara ve olasi
elestirmenlere hitap eder. Kendi roman teorisini gelenekle bag kurarak
gelistirir.

Ahmet Mithat, Terciimdn-1 Hakikdt'in 3546. ve 3547. sayilarinda roman
konusunda Nabi-zadde Nazim ile girdigi miinakasalar miinasebetiyle de bazi
diislinceler ileri slirmistiir. Ravli takma adiyla Nabi-zdde Nazim, roman
tiirtiniin kurmaca/hayali (hikaye-i muhayyel) oldugunu ileri siirer (nr. 3546).
Nabi-zadde Nazim’a gore okuyucunun biitiin duygular1 roman tiiriinde metne
cekilmelidir. Romancinin asil yetkinligi de okuyucusunda gergeklik hissi
uyandirmasina baglidir. Roman kurgusundaki olaylar, dolayli olarak
okuyucuyu vicdanen egitecek ibretler de barindirmalidir. Dogaitisti tahkiyeli
anlatilara masal denmelidir. Romanca ise gercgeklere sadik kalmalidir. Ahmet
Mithat'n 1890 yilinda Terciimdn-1 Hakikdt'in 3556-3569. sayilarinda
yayimladig1 Ahbdr-1 Asdra Tamim-1 Enzdrt bashkl yazilari da “roman” tiirii ile
ilgilidir. Eserdeki konu basliklar1 sunlardir: “Mukaddime, Mehaz, Romanlarin
Asl, Aslin Teferru’u, Kurun-1 Vusta ve Romanlari, Kurun-1 Cedide Evailinde
Romancilik, On dérdiincti Lui Devri, Siyasi Romanlar, Romancilikta Teceddiid,
Zamanimiz Romanciligt ve Romanlary, Intikad, Intikadin Yolu Erkdni, Hatime.
Eseri ¢evrimyaziyla yayimlayan Niikhet Esen, bolimleri giiniimtiz Tiirkcesiyle
de su basliklarla yayimlamistir: Edebi Eserlere Genel bir Bakis, Kaynak,
Romanlarin Baslangici, Baslangicin Béliimlendirilmesi, Ortagag ve Romanlari,
Yenicag Oncesinde Romancilik, On dérdiincii Louis Devri, Siyasi Romanlar,
Romancilikta Yenilik, Zamanimizin Romanciligi ve Romanlari, Elestiri,
Elestirinin Yolu Yéntemi” Esen’e gore Ahmet Mithat, anlatimin ortaya ¢ikisini,
romanin ortaya cikisiyla bir tutar. Ahmet Mithat, orta sinifin ve bireyin 6ne
¢ikmasi1 sonucu beliren roman tiirtiniin nasil olustugunun ayriminda degildir.
(Esen, 2003: 16) Selcuk Cikla da yazarin romanlarinda “araya girmesi; okurla
sohbet etmesi, agiklamalarda bulunmasi, roman anlayisini anlatmasi,
degerlendirmelerde bulunmasi ve abartilarda bulunmasi” durumlarint Ahmet
Mithat'in “roman kusurlar1” olarak ele alir. Cikla’ya gére Ahmet Mithat, genis
bir repertuvar ortaya koydugu ve islup kaygisi tasimadigi romanlarinda
cogunlukla “eglendirerek egitmek” maksadini giitmustiir. (Cikla, 2015: 89-94)
Bagkalarinin bir kusur olarak goérdigii Ahmet Mithat'taki glindelik hayatin
Meddah iislubunu Mustafa Nihat Ozén, anadan dogma bir yetenek olarak
niteler. Ahmet Mithat, Meddah tarzini inceltmis, kendine 6zgii bir bigcime
sokmustur. (0zoén, 1985: 228) Ahmet Mithat, roman iizerine kaleme aldig
Ahbdr-1 Asdra Tamim-1 Enzdr adli eserinde, romanin her asra ve o asrin
insanlarinin “inhimak ve temeyytlatina / diiskiinliik ve egilimlerine” gére bir
“zarf-1 zaman ve zarf-1 mekan” teskil ederek o zarflarda muharririn kari’lerine
vermek istedigi efkari vermekten ibaret oldugunu ileri siirer. Hatime kisminda
bu eserini, roman yazmaya heveslenecek fakat eser yazmaktan aciz olduklari
halde mevcut romanlar elestirecek genclere, bu isin ne kadar nazik bir meslek
oldugunu gostermek maksadiyla kaleme aldigini soyler. Hace-i evvel'in
genglere onerileri; yazmaktan ziyade okumalari, dleme ders vermekten ziyade

1 Ahmet Mithat Efendi, Ahbdr-1 Asdra Tamim-i Enzdr, (yay. haz. Niiket Esen) iletisim yaynlari,
[stanbul, 2003.
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kendilerinin ders almalaridir. Terakki de ancak boyle gerceklesecektir. Ahmet
Mithat burada en ¢ok giiliing, acemiliginin farkinda olmayan, miistear adlarla
saga sola saldiran, geng ve tahsilsiz elestirmenlerin halinden bizar oldugunu
da soyler. (Ahmet Mithat Efendi, 2003: 66, 88-91)

Ahmet Mithat, yazilarinda roman bahsini genel olarak Natiiralizm,
Realizm ve Romantizm akimlar1 baglaminda ele alir. Bazi 6neri ve elestirilerde
bulunur. Kendi 6nerilerinin uygulamalarini sergiler. Diisiincelerini izah eder.
Ahmet Mithat'in roman tiliriine dair Miisahedat ve Diirdane Hanim adh
romanlarinda ve roman oOnsozlerinde dile getirdigi belli bash diisiinceleri
“edebl akimlar ve yazma gayesi, roman yazim teknigi ve okur agisindan”
olmak iizere ii¢ ana baslik altinda ele alinabilir.

Edebi Akimlar ve Yazma Gayesi Acisindan Natiiralizm Elestirileri
ve Uygulamalan

Edebiyatin roman tiirlinde Tanzimat doneminde genel olarak ii¢
cereyan iizerinde durulur. Bunlar da Realizm, Natiiralizm ve Romantizmdir.
Hikaye terimi de ¢cogu zaman roman tiirli yerine kullanilir. Batililasma dénemi
edebiyatinin ilk donem yazarlarindan olan Ahmet Mithat Efendi de pek ¢ok
cagdas1 gibi edebl akimlar ve edebi tiirler tartismalarinin disinda kalmaz.
Miisdhedat'in 6nsozii olarak kabul edebilecegimiz “Natiiralizm ve Miisdhedat
Uzerine Okuyucularla Hasbihal” bashikli yazisinda, yasanmis bir tartismadan
bahisle Natiiralizm hakkindaki diisiincelerini okuyucuya aktarir. Tartismada
karsi1 taraf romanin sadece Natliralistlerce yazilabilecegini savunmustur.2 Bu
yazida Ahmet Mithat, erken bir postmodern tavirla iist kurmacasini da sunar.
Natiiralizmi, elestirerek izah eder. Cesaretle kendi yazarlik anlayisini da izah
eder. Dahasi, postmodern bir tavirla kendi kritigini yapar. Yazma seriivenini
romana konu eder. Metinlerarasilik ve ¢ok katmanliligin gilizel érneklerini
okuyucuya sunar. Dinemin sosyal yasantisi, siyaset hayati, gazetecilik anlayisi
hakkinda sosyal ve psikolojik tahlillerde bulunur. Bir yandan da otobiyografik
roman ornegi verir.

Ahmet Mithat, Miisdhedat'in 6nsoziinde kendisinin de benimsedigi
Daniel Huet'nin hikayenin bir mevcudu tarif veya bir muhayyeli tasvir etmek
oldugu yoniindeki goriisiinii nakleder. Natiiralizmin piri saydig1 Emile Zola’nin
da bu gortsten hareket ettigini soyler. Ahmet Mithat'in itirazi, Natiiralist
romanlarin anlatimlarindaki kesinlik iddiasinin romani, tarihl yaziya
dontstiirebilecegi noktasindadir. Ahmet Mithat, gercekgi ilkelerle yapilacak
anlatimlar tarih olarak niteler. Hayal giicline dayali kurgusal anlatimlar1 da
masal olarak adlandirir. Bir agidan edebi eser-tarih metni ayirimina dikkati
cekmek ister:

2 “Ravi” takma adiyla Nabizade Nazim, Emile Zola’dan baskasina romanci diyemeyecegini ve
ancak realist romanlara roman denilebilecegini soylemistir. (Esen, 2003: 7 Ahbdr-1 Asdra
Tamim-i Enzdr'in 6nso6ziinden) Necat Birinci'ye gore Besir Fuad'in miidafaa ettigi Natiiralizme
karsi Menemenlizide Mehmet Tahir'in Romantizmi savunmasi seklinde baslayan ve devam
eden miinakagsalara Ahmet Mithat Efendi yabanci kalmamis ve Miisdhedat’n yazmistir. (Birinci,
Necat, "Tiirk Romaninda Erken Atilmis Bir Adim: Miisahedat” Miisdhedat, Ankara, 2000, s. VIL.)

hI®dMd - bukmer - &&  —

HIKMET - AKADEMIK EDEBIYAT DERGiSi [ JOURNAL OF ACADEMIC LITERATURE ]

YIL 3, SAYI 6, BAHAR 2017
ISSN: 2458 - 8636



Mahfuz ZARIG - Miisahedat, Diirdane Hanim ve Roman Onsézlerinde A. Mithat Efendi'nin Roman Anlayist... 182

“Bu halde tabil denilen romanlarin miisahedat-1 yevmiyeye
muvafakat ve mutabakati o kadar tam olmasi lazim geliyor ki, hani
olacagi vak’ay1 kat'iyen sahih olmayip muhayyelse de vak’ayi-i
mezklrenin yegan yegian misahat-1 adiyye-i yevmiyye ile tamamen
mutabakati derecesinde akla ve ihtimale karib olmasi liizumu anlasilir.
Yani bu tabil romanlar 6yle bir zamanin sirf hayal iizerine meni cinler,
periler, sihirler, tilsimlar ile memld romanlarina miisabih olmak soyle
dursun, sovalye romanlari, asikane romanlar, sefihdne romanlar, dini
ve tarihi ve fennl romanlar ve politik romanlar ve filozofik
romanlardan bin tiirli namlarla bin sinifa ayrilan romanlara kat’a
benzemeyerek, cemiyyat-1 dide-i miitemeddinesinin ahval-i hakikiyyesi
ve vukuat-1 sahihasi neden ibaretse romanlarin da ondan ibaret
bulunmasi icap eder.” (Miisahedat: 4)

Bu sekilde Natiiralistleri degerlendiren Ahmet Mithat'a gore
romancilikta 6nemli olan bagkalarinin goéremedigini gorebilmek ve bunu
romanct yetenegiyle baskalarina aktarabilmek, gosterebilmektir. Bakmakla
gormek de farkl seylerdir. Romancinin gozlemleri, bir tiir manevi seyahattir.
Romanci, okurlarina hizmet eden, onlari irsat eden arifane bir kilavuzdur.

Ahmet Mithat, Natiiralist romancilarin toplumlardaki igren¢ ve fena
taraflar1 sergilemekle hikmetli davranmis olabileceklerini kabul eder.

Hakikat kelimesinden tiiretilen muhtelif kavramlar1 kendilerine isim
ve unvan ittihaz eden Natiiralistlerin eserlerinin de abartilar hatta yalanlarla
dolu oldugunu ve Natiiralistlerin bu sekilde s6éhret kazanmak zorunda
kaldigini iddia eder. (Miisahedat: 5-7)

Natiiralistleri, Romantizme karsi menfi tavirlarindan 6tiirii tenkit eden
Ahmet Mithat'a gore Natiiralistlerin diinyada, 6zellikle Paris’te fazilet adina
hi¢cbir seyin kalmamis olduguna inanmalari kabul edilemez. Fenaliklarin
sergilenmesinde egitici bir yon olmakla birlikte dengeli bir yol tutturulup,
fenaliklarla birlikte iyilik ve gilizellikler de romana konu edilmelidir.
Natiiralistleri elestiren Ahmet Mithat onlari, hayati sadece cirkinlikleri ile
sergilemelerinden oOtiirii  gercekten wuzaklasmakla, iddialarinin aksine
hayalcilikle suglar. Ahmet Mithat'a gore Emile Zola mektebinin fazileti yok
gostermelerini de bir tiir realiteden uzaklagsmaktir. Ahmet Mithat Efendi,
fazilet ve cirkinliklerin bir arada yazilmasi gerektigi diisiincesini Miisdhedat'ta,
diirtist ve sahtekar tiplemeleri birlikte kurguya dahil ederek orneklemeye
calisir. Ahmet Mithat'a gore, 6nyargili davranan Natiiralistlerin en biiylk
hatalari, insani erdemleri, sefillerin de fazillarin da kalplerinden biisbiitiin
silinmis gormeleri ve gostermeleridir. (Miisahedat: 5, 6) Nattralist tarzda
yazmak icin gormek ve duymak lazimdir; misahede ve ihtisas gereklidir.
(Mtsahedat: 368)

Kendi romanini Natiiralist olarak niteleyen yazar, bu iddiasina
dogrulamak {izere okurlarin romandaki olaylarin benzerlerini kendi
hayatlarinda bulmalarini, bu olaylar1 baskalarindan isitmis olacaklarin
diisiinmelerini ve yazar olarak kendisinin de bir roman kisisi olmasi
durumunu kanit gosterir. Ahmet Mithat, Miisdhedat'ta yazma siirecini sik sik
hatirlatir. Roman kisilerini de yazma siirecine dahil eder. Her asamada
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okuyucuyu, anlattiklarinin gercek olduguna inandirmaya cahsir. Onsozde
belirtigi gibi romanina yer yer otobiyografik nitelikler katar. Biitiin bunlar1 da
Natiiralizm ugruna yapar. “Kulp”, “kubbe” ve “manevra” gibi kendine ait
roman terimleriyle de kurgusundaki olaylari nasil siralayip orgiledigini
anlatir.

Yazarin Uslubu 6zgiindiir. Anlatici karakteri de hasbihalleriyle ve
“Sissst.” “Hoooo.”, “Hele ... sormayiniz.” tiiriinden tinlemleriyle son derece
sevimlidir. Ahmet Mithat'in Natiiralist anlayisi, karsisinda yasanan maddi
gerceklere ve musahedelere dayalidir. Miisdhedat'in iki kadin merkezi kisisi
Agavni ve Siranus’un konusmalari, yazarin zihnindeki muhayyel romanin
somutlasmasina neden olacaktir. Roman Kkisilerini ve onlarin hayat
hikayelerini kisaca ve temel hatlariyla sunduktan sonra “biitlin tevazuuyla”
yazdig1 “mikemmel” Nattiralist romani miijdeler:

“Hoooo! Koca roman tamam da, pek c¢ok roman
meraklilarimizin ya hayall veyahut sirf cinayet Uzerine miibteni
romanlardan usanarak, mucidi Emile Zola olmak tizere arzu eyledikleri
tabil romanlardan birisi. Bir miikemmeli.” (Miisahedat: 24)

Ahmet Mithat'in  Miisdhedat'taki  Natiiralist denemeleri ve
uygulamalar1 roman teknigi bakimindan romani yayima hazirlayan Necmettin
Turinay tarafindan “Miisdhedat’'ta Realist ve Natiiralist Tezahiirler” basligiyla
ayrintisiyla incelenmistir. Yazar, Natliralizm baglaminda satir aralarinda
genel psikolojik tasvirler ve tahliller yapar. Bilgiler verir. Genglik-giizellik,
yashlk-girkinlik iligkisi kurar. Gen¢ bayanlar1 taze sifatiyla niteler. irade
disinda gelen bir giiliimsemeye temas eder. Kurmacada hayal giicii-gerceklik
lizerine tartisma acar. Gergekligi ve gerceklige uygunlugu esas alir. Sehir
hayatinin perde arkasini, tliketilen {rlnleri hazirlayanlarin ve onlari
tiiketenlerin durumunu goéz Oniine serer. Natiiralist bir romanin ne maksatla
okundugunun cevabini arar:

“Hele bu erciimendin sebzevat¢i dikkdnindan aldigl
sebzelerin, oraya kadar nasil ulastigini sormayiniz.

Fakat bu nehyimiz abestir. Bunu siz sormasaniz dahi biz
soyleyecegiz. Zira miilakatina mecbur oldugumuz tiiccar ¢iragini bu
yolda bulacagiz.

Roman, hem tabii de denilen surette yazilan roman okumaktan
maksat, yalniz bir adamin sergiizestini etraflica tetebbu degildir. Asil
ahval-i alemi tetebbudur. Ahval-i adlem ise hakikaten sayan-1
tetebbudur. Pek ¢ok kimseler vardir ki, bir biiyiik sehir dahilinde ya-
sarlar ve yiliz bin tirli havayice muhta¢ bulunurlar da esya-y
mezkiirenin nerelerden, ne surette istihsal ve tedarik ve celb
olundugunu bilmezler.” (Miisahedat: 54)

Ahmet Mithat, vapurda karsilasti1 iki bayandan esmer olaninin dogasi
geregi iri yari, genis omuzlu, kalin pazulu, iri siyah go6zli, geregi gibi iri
burunlu oldugunu da Natiiralizm adina sdyler. Sozlerine de fizyonomistleri
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sahit tutar. Hep Natiiralizm hatirina sarisin bayan, esmerin biisbiitiin zidd1 bir
dilberdir. Sarisin dilber de tabiat¢a cocuksu ve daha zayiftir.

Ahmet Mithat'in sahis takdiminde c¢ogu kez “dogasi geregi, tabiatin
icabi, gercekten, bittabi'i, geregi gibi, moda geregince, siiphe yok ki, apacik,
..takdir edebilmeniz i¢in o gozleri gérmeniz lazimdi, ...gercekten giizeldi,
maksat ibret almak degil mi, ..o anda yemine bile hazirdim ki...” tiirtinden
ifadelerle inandiricilik ¢abasi igine girer. Onun bu tutumunu, Natlralizmi
anlamayisi ile degil de kendini kuramla sinirlamamasi ve Meddah gelenegini
sirdiirmek istemesi ile izah etmek daha insafli olacaktir. Giizelleri tasvir
ederken iislupta Divan edebiyati gelenegini terk etmek istemeyisine de bu
acidan bakilabilir. Ahmet Mithat, Natiiralist romanlarda sikca yer verilen
“icglidii” ve “soyacekim” unsurlarindan da faydalanir:

“Insan baz1 kere dyle ¢ehreler goriir ki, sebeb ve hikmetini
kendisi de bilmedigi hilde sever. O ¢ehreyi tezyin eden dudaklardan
¢ikan lakirdilarin dogrulugunu kabul icin delil ve biirhan bile istemez.
Giiya o ¢ehre sahibini pek¢ok zamandan beri tanimis, sevmis, begenmis
de miicerrebi olan bir adamla muamele ediyorum zanneder. Iste bu
sabah gordigim Refet Bey, bende bu tesiri hasil eylemisti.”
(Miisahedat: 70)

Diirdane Hanim’da da (s. 10) yazar, “sar1 benizli olan insanlarin
cehrelerinde insanin hosuna gidecek ve belki insan1 acindiracak kendisini
sevdirecek hiizlinlii bir tavir” bulundugu genellemesinde bulunur. Tek bakista
meyhanedeki kiranta Rum’un da kalibindan, kiyafetinden hirsizlikta ve
yankesicilikte artik pir oldugu anlasilmaktadir. Yazar, bir Nattiralistin yapmasi
gerektigi gibi hicbir roman Kkisisini Otekilestirmez. Meyhanedeki asiiftelerin
hi¢cbir zaman karinlarini giizelce doyuramadiginmi fark eder. Romanda Ahmet
Mithat't temsil eden Sandalci Sohbet, siradan her hangi bir bayanla
evlenemeyecegini; ¢linkii soylu insanlarin arasinda biiylidiigiinii, bu hususta
kendisinin bir sucu olmadigini, kaderinin béyle ¢izildigini belirtir. Giilbeyaz
Kalfa'nin gizli islerde usta bir kadin oldugu da yiiziinden anlasilmaktadir.
(Dirdane Hanim: 25-27, 49)

Meddah tslubuna da Diirdane Hanim romaninda rastlanir. Anlatici,
okurlarina “Ne dersiniz? Koca Arnavut'un kaldiramadigi merdiveni Ulviye
Hanim pek de zahmet cekmeksizin kaldiramaz m1?” diye sorar. (s. 68)

Romantizmi Savunmasi ve Romantik Uygulamalari

Fransa’daki mevcut romancilik anlayislarini smiflandiran Ahmet
Mithat'a gore oradaki romancilardan bir kismi, 6nyargilariyla ve sosyalist
endiseleriyle mevcut imkanlarin tahribine ugrasmaktadir. Diger bir kismi ise
Hiristiyan kilise namina yazmaktadir. Ilk gruptakiler Hiristiyanlhktan nefret
ettirmeye c¢alisirken ikinci guruptakiler Hiristiyanligi  sevdirmeye
calismislardir. Bunlarin yani sira {gilincii gurup yazarlar da “insani
faziletlerden baska hic bir seye hizmet etmeyen az bir kesim olup hayaliyyun”
mensubu gorilmekle kiiciimsenmislerdir.
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Ahmet Mithat, hayaliyyun-hakikiyyun tartismalarina daha c¢ok
kurgusallik-gercgekgilik  cephesinden  yaklasir. Romantizm  akiminin
savunmasini yapar:

“—Alexandre =~ Dumas’nin  romanlarini da  hayalat-1
mahzadandir diye reddedemezsiniz ya? Hicbir sey sirf hayali olamaz.
Hakikat dleminde viicut bulan seylerin vahimeye intikal eden ahkami,
sizin gibi erbab-1 karihay1 hayallendirir de o romanlar viicut-pezir
olur.” (Miisahedat: 219)

)3k k

Natiiralist roman iddiasiyla kaleme alinan Miisdhedat’ta kisi olusturma
ve Kisilerin 6liimle sonuclanan hikayelerini gelistirmede romantik yansimalar
dikkat cekmektedir. Diirdane Hanim roman ise olaylar1 ve Kisileri agisindan
tam bir romantik eserdir. Romanda kotliye verilecek ceza once ahirete
birakilir. ilahi adalet, nihilist tip Mergub Bey icin alt1 ay sonra tecelli ettirilir.
Geng¢ ve narin bir kadinin kilik degistirip on haydudu alt edebilen giicli
kuvvetli bir erkege doniismesi (s. 31) de romantik bir unsurdur.

Ahmet Mithat, romanin temel ugrasilarindan olan kadin ve evlilik
sorunu lizerinden de s6zii Romantizme getirir. Sasilacak her yeni bir olayy, kisi
veya durumu da kurgusal a¢idan bir roman olabilecek unsurlar olarak goren
Ahmet Mithat, romanin islevlerinden birinin de acindirma olduguna dikkat
ceker. (Miisahedat: 258)

Romanda Gelenek, Millilik ve Yerlilik

Cengi romaninin basinda genel manada bir hikdyenin sadece havas i¢in
yazilmadigini, avam icin de yazildigin1 belirten yazara gore Don Kisot
tiplemesinin “milliyetimiz dairesindeki misli” Nasrettin Hoca'dir. Iki
karakterin arasindaki fark, ona baskalarinca sonradan atfedilmis tuhafliklara
ragmen Nasrettin Hoca'nin gergek bir kisilik, Don Kisot'un ise sair
Cervantes’in hayal giicliniin eseri olmasidir.

Bat’'dan alinan roman tiiriine aslinda hi¢ de yabanci olmadigimizi
savunan Ahmet Mithat, “Ferhad ile Sirin,” “Leyla ile Mecnlin”, “Kerem ile Asl”,
“Sah Ismail” tiiriinden eski mesnevi gelenegimizi ve halk hikayelerini roman
gelenegimiz olarak kabul eder. Ahmet Mithat, halk hikayeleri ve mesnevilerin
yani sira onlara ayri1 bir 6nem verdigi kendi tabiriyle “kocakar1 masallarini” da
roman cinsinden kabul eder. Romantik veya Natiiralist bir romanda
bulunabilecek kurgusal ve tematik unsurlari; safiyane ask hissini, alikligi,
entrikay1 ve gerilimi onlarda da bulur. Eski ve yeni tahkiyeli tirleri
karsilastiran Ahmet Mithat, birer ibret vesikalari olarak roman tiiriing,
kadinlar1 safliktan -dolayisiyla tehlikeden- koruyacagi icin tstiin bulur.
(Miisahedat: 250)
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Goniillii adli romanmin “ifade” bashikli sunus yazisinda Ahmet Mithat,
menkibe ve tarih tiirlerini karsilastirir. Yazara gore savaslar, hem tarihe hem
de menkibelere malzeme saglamistir. Insanoglunun hayal giiciinii harekete
gecirmistir. Birbirine benzeyen tarih yazilari ve menkibeler arasindaki yegane
fark gercekliktir. Tarih, sadece onunla ugrasanlar tarafindan ilgi gormiis
olmasina ragmen hayall kurgular daha fazla sevilmis, halkin ¢cogunlugu
tarafindan tercih edilmistir. Tarihin, ragbet gérmek icin istenilen gercekleri
“hakayik-1 matlibeyi” icermesi gerekirken menkibelerin giizel sanatlarla
siislenmis “sanayi-i nefise ile tezyin” olmasi gerekmektedir. Savaslar; siir,
resim, heykeltiraslik gibi pek ¢ok sanat dalinin temsilcilerini harekete gegirir,
duygulandirir. Uriin vermeye tesvik, “ihsas” eder. Bu itibarla bu alanlardaki
sanat eserleri de bir tiir menkibe sayilmalidir. Sanatgi, en basit bir olayda bile
bir letafet bulabilmelidir. Menkibeler de zamanla diizeltme ve siislemelerle
kulaktan kulaga nakloldukca “degme bir sanatkdra sermeye-i iftihar”
olabilecek kadar giizellesir. Icinden ¢iktigi milletin ortak yayini sayilacak edebi
eserlere donitsiir.

k3kk

Ahmet Mithat, Miisdhedat’ta yerli roman, milll roman ayirimi yapar.
Osmanlinin gayrimiislim unsurlarim1 yerli addeder. Osmanhdaki etnik
unsurlarin Avrupali millettaslarini ise oOtekilestirir. Miisdhedat'in 6nsoziinde
bu romani okuyucularina “tabii/Nattiralist romanlardan bir numune olmak
lizere” takdim eyledigini sOyleyen yazar, bu eserini “milll” degil “yerli” olarak
niteler. Ahmet Mithat, kendi medeniyetimizin degerlerinin ve Bati
medeniyetinin hastaliklarinin bilincinde olmamiz gerektigini belirtir. Batidan
terclime yoluyla aynen, degistirmeden roman alimi diisiincesine karsi ¢ikar.
Tercliimelerde de dahi yerellestirmeyi savunur. Bu noktada dénemin diger
yazarlar gibi kendisini de elestirir. Yetersiz bulur. Kendi maksadinin da yerli
bir roman yazmak oldugunu sdyler. Aynen ¢eviriyi giizel ve faydali bulmayan
Ahmet Mithat'in 6nerileri, romanlarda ¢eviri yaparken onlar1 Osmanli zevkine
uyacak sekilde diizeltmek, degistirmek ve ¢eviri romanlarda déneminin edebi
anlayislarina ve milli istidada uygun eserler segmektir. (Miisahedat: 6-8)

Macera romani niteligindeki Diirdane Hanim’da Ali Bey adiyla erkek
kiyafetine biiriinmiis olan Ulviye Hanim’'in kendisine teklif ettigi paray1 kabul
etmeyip “Osmanli kapisinda biliylimiisim” diyen yankesici Papasoglu
Andonaki de yerlilestirilir. Romana dair yazilarinda en fazla zaman, mekan ve
olayin gercege uygunlugu tzerinde duran Ahmet Mithat, Miisahedat'ta
Osmanli Ermenilerinin Batililasma yolunda yasadigi degisiklikleri de bir
problem olarak ele almistir. (Gokcek, 2007: 39; Gokeek, 2006: 47-49, 135)
Ahmet Mithat, Diirdane Hanim’da (s. 9) Galata’nin Miisliiman, Hristiyan ya da
Yahudi sakinlerinin biiyiik cogunlugunun giimriiklerde ve Avrupalilarla ilgili
islerde calistiklarindan o6tiirii ayni1 zorunlu tatil zamanina tabi olduklarini
soyler.
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Roman Yazim Teknigi A¢cisindan Hayat1 ve Her Bir insan1 Roman
Malzemesi Olarak Gérme

Roman Kkisilerinden biri olarak Ahmet Mithat, bir tiyatro sahnesi
olarak niteledigi hayati, iyi ve kotii manzaralariyla “roman malzemeleri”
olarak algilar. Ahmet Mithat'a gére roman tiirii esasen insanin i¢ diinyasina bir
yolculuktur. Her insan, her sahne roman malzemesidir, roman kaynagidir. Her
bir insanin maneviyati miistakil bir roman demektir. Yazar, bu sahnede yalniz
goriinene degil kulis aralarina, perde arkalarina, suflér bacasina ve makinist
merdivenlerine kadar her yere merakli bakislarini yonelttigini soyler. Yazara
gore romancinin gorevi, hayat denen oyundaki incelikleri 6grenmektir.
Romanci, hassas ve dikkatli olmalidir. Sadece sonuglara degil sebep-sonug
iliskisine odaklanmalidir. (Miisahedat: 314- 337)

Miisdhedat'ta roman Kkisilerinden Vartov Dudu ve Bagos Aga'nin
miizakereleri lizerine “Aliniz size yeni bir roman daha!” (s. 380) diyen Ahmet
Mithat icin yazmak yani olay halkalar1 diizenlemek giinliik bir ugrasidir. Yazar,
yazi ¢calismalarini “roman kubbeleri” ve “giinliik isler” olarak niteler. Romanci
istidadi ile donanimli olan Ahmet Mithat, Miisdhedat’'ta oldugu gibi Diirdane
Hanim’da da (s. 102) insanlarin hayatlarinin birer roman konusu olabilecegine
deginir. Anlaticiya gore Seytan Ulviye hikaye kitaplarinda okudugu romanlarla
(maceralarla) yetinmemis, gercekten yasanmis bir romanin nasil gectigini
setretmekten lezzet almak merakina diismiistiir. (Diirdane Hanim: 65, 66)

Biling Akim1 Denemesi ve Zihin Okumalar

Berna Moran, Recaizade Mahmut Ekrem’in 1886’da yazilmaya
baslanan Araba Sevdasi adli romaninda biling akimi tekniginin ilk 6rnegini
belirlemistir. (Moran, 2002: 80) 1891’da yayimlanan (Turinay, 2004: VIII)
Miisdhedat’ta da -kullandig1 teknigin yeniliginin farkinda olsun veya olmasin-
Ahmet Mithat birka¢ yerde biling akisi teknigini kullanir. Anlatici yazar,
hikayelerini 6grenmek tizere takip ettigi bayanlarin kapisina dayanir.
Kartvizitini usakla yollayarak onlarla goriismek istedigini bildirir:

“[Ahmet Mithat'1 karsilayan usak]—“Birinci kat, numara dort

Dedi. Aman ya Rab! Su dort kelime benim i¢in glinaglin tebsirat
mutazammin goriildii.

Birincisi kabul. O pek belli bir sey. ikincisi, burasi bir hususi
konak olmayip odalari, daireleri birer birer icar olunur bir nev’i
misafirhane. Zira bdyle miilakat arzu edilen zatin ikametgahina su
surette haber vermekten bu anlasiliyor. Ugiinciisii, bizim esmer giizeli bir
hanenin sahibesi bir familyanin amiresi filan degil...

Dikkat buyurulmalidir ki su miitaladt usagin o dort kelimeyi soy-
ledigi zaman ile benim oturdugum yerden ayaga kalkincaya kadar gecen
zaman arasinda varit olmuglardi. insamin ihsasi uyamik, kalbi piir

hI®dMd - bukmer - &&  —

HIKMET - AKADEMIK EDEBIYAT DERGiSi [ JOURNAL OF ACADEMIC LITERATURE ]

YIL 3, SAYI 6, BAHAR 2017
ISSN: 2458 - 8636



Mahfuz ZARIG - Miisahedat, Diirdane Hanim ve Roman Onsézlerinde A. Mithat Efendi'nin Roman Anlayist... 188

heyecan, zihni miitelasi oldugu zaman bu misiilli varidat ne yaman
stir'at peyda ediyor.” (Miisahedat: 39)

Akla gelen dusiincelerin hizina vurgu yapan Ahmet Mithat,
Miisdhedat'ta bu teknigi birka¢ kez daha kullanir. Adeta bir sezgi halindeki
biling akimi teknigini tamimlamak ister:

“Ben ihtiyarin bu lakirdisini dinliyorum ama, dinledigim sey
yalniz bunlardan mi1 ibaret? Bircok hatiralar ayak birligiyle zihnime
hiicum etmisler. Daha neler dinliyorum neler.

()

Bu haller hep benim hatirimdan geg¢iyorlar ama miirurlar igin,
suraya yazdigim kadar zamana ihtiya¢ m1 gorilir? Hayal ne kadar
seridir. Iste bunlar dahi siir’at-i hayal ile zihnimden gegiyorlar. Yoksa
hala gozlerim pir-i fazila miiteveccih, hala o séyliiyor, ben dinliyorum.”
(Miisahedat: 331-332)

Diirdane Hanim’da da biling akimi olmamakla birlikte pek ¢ok zihin
okumasina yer verilir. Evinden kacirilan Ayse Ebe, erkek sandigi Ulviye'nin
kar gibi beyaz ve mis gibi lavanta kokan mendili ve kaliteli tiitiinii dolayisiyla
bazi olumlu ¢ikarimlarda bulunur. Diirdane Hanim’'in konaginda kalfanin
gelenlere kapiy1 velveleye vermemeden agmasindan onceden birilerinin
konaga gece vakti gizlice girmesinin mutat bir durum oldugunu dusiintr.
(Dirdane Hanim: 42-45) Anlatici, Ulviye'nin ruh halini anlatmak icin onun
icinden soyle dedigini nakleder:

“Bu roman o6yle hikaye kitaplarin1 okumaya benzemez. Bu
tiyatro oyle Baglarbasi’'ndaki oyunlara benzemez. Bunda bir sairin
hayalleri yoktur. Bunda goriilen ve isitilen seyler hakikattir.” (Diirdane
Hanim: 74)

Yazma Siirecini Romana Konu Etme ve Yazar Olarak Bir Roman
Kisisi Olma

Necat Birinci'ye gére Ahmet Mithat Efendi'nin Miisdhedat’la getirdigi
asil ve dnemli yenilik romanin yazilisini romanin konusu haline getirmesidir.
(Birinci, 2000: XV) Roman terimiyle olay1 kast eden Ahmet Mithat, yazma
sirecini romana tam anlamiyla konu ettigi yerde kendi gergek¢i roman
anlayisini, ne kadar ¢ok okudugunu ve okurlarinin ne kadar talihli insanlar
oldugunu da hatirlatir:

“Romancilik. Yirmi senedir istigal ettigim sanat. Yalniz
yazdiklarimi tamamen okuyan bir adam, ¢ok roman okumuslardan
addolunur. Ben yazdigim kadarinin belki otuz mislini okumusum.
Eserlerimin sahdyifinde tasvir ve tahrir eylemis oldugum hayaalatin
belki {i¢ yiiz mislini tasavvur etmisim de, sirasini getirerek safha-i
tahrirde tasvir edememisim. Yazdigim seylerin bir¢ogu cidden sahih'ul
vuk{’dur. Birazi1 kendimde, bir¢ogu da ahbabimda vaki olmustur. Artik
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kartlanmis bir romanci sayildigim halde, bugiin tesadiif eyledigim su
roman beni bu derecelerde teshir edebilmeli midir?

Hem durunuz bakalim. Bu romanin ne miktarin1 gérdiim? Bir
glizel, tiind ve cesur kadin, bir gaddarin magduru olmus. Kiyafeti
miibeddel bir Ermeniye on on iki samar vurmus, Magduru oldugu adam
da o degil! Isin icinde bir de Seyyit Mehmet Numan var. Baska ? Hic.”
(Miisahedat: 48, 49)

koksk

Nabi-zade Nazim’in bir yandan roman veya hikaye oldugu tartisilan,
bir yandan da ilk Natiiralist roman kabul edilen Karabibik’i 1890’da, Ahmet
Mithat Efendi'nin Miisdhedath 1891 yilinda yayimlanmistir.3 Bu Natiiralist
romanin konusu yazarin ayagina gelmistir. Bu romanin bir benzeri, Avrupai
romanlarda bile yoktur. Kendisinin de bir roman kisisi olmas1 durumundan ve
romaninin goérecegi begeniden Otiirii yazar, cosup tasacak kadar
sevinmektedir. (Miisahedat: 90) Yazar, lglinci bolimiin basinda da
Miisdhedat'ta yaptig1 cesurca denemenin 6nemini ve yeniligini izah ederek
tekrar hatirlatir:

“Hikayemizde buraya kadar goriilen kisimdan okuyucularimiz
takdir eylemislerdir ki biz bu hikayede aleladde romancilar gibi yalniz
muhbir ve nakil sifatiyla hareket etmiyoruz. Belki kendimiz dahi
hikayenin eshasindanmisiz gibi bir mevki isgal eyliyoruz. Hatta bundan
evvel dahi bir miinasebet diisiirerek, roman vadisinde bu yolun bir reh-
i nd-refte oldugunu séylemistik. Reh-i na-refteye siiliik her ne kadar
makbul addolunmazsa da o yolun nihayeti bir giizel menzile ¢ikacak
oldugu halde neden makbul olunmasin? Her rah bidayetinde na-refete
degil miydi? O yola ilk defa olarak birisi siilik edip, vasil oldugu
sermenzil dahi begenildigi i¢in salikini cogala ¢ogala, reh-i na-refteyken
bir sehreh-i ma'rif suretini almistir.” (Miisahedat: 100)

Okur Agisindan Okurlariyla Hasbihal ve Okurlarini Uyanik Tutma

Ahmet Mithat, Miisdhedat'ta okuyucusunu karsisina alir. Kurgudaki
kiigiik diigtimleri ¢6zmek yahut doldurmak icin ¢aba gostermesini istercesine
kari'in-i kirdmiyla / sevgili okurlariyla hasbihal eder:

“[Gemi yolculugunda rastladig1 bayanlardan Siranus, Napolyon
kilikl1 birini defalarca tokatlar.]

Giizel esmer herifi déviiyordu ha. Daha anlayamadiniz mi?
Vakia orada hazir bulunanlar bile badi-i emirde isi anlayamadilar.
(Miisahedat: 28)

3 Ziya Bakircioglu, Baslangicindan Giintimiize Tiirk Romani, Otiiken Yayinlari, [stanbul, 2004,
s.234.
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Anlaticy, sevgili okuyucularindan bu bayandaki sadeligin diinkii
asir siisten kendisine daha fazla yakismis oldugunu da kabul etmesini
ister. Hatirina geldikce okurla sohbet eden yazar, okuyucudan
sorularina gelebilecek muhtemel cevaplar: verir. Hatta okur kitlesiyle
tartisir:

“Ne? Ne? Ne zarar1 var m1 dersiniz? Cend dakika evvel goze
aldirmis bulundugum bir metriidiyyet-i nazikde vukua geliverecek
olursa, zaten bu muntazir seye ugramis mi sayilacagim?” (Miisahedat:
42)

Anlatic1 yazar, Diirdane Hanim’da da (s. 23, 24) okurlarina, gen¢ Acem
dilberin Sandalci Cerkez Sohbet'le arkadaslik etmesinin sebebi hikmetini
sorar. Boyle bir arkadasliktan dolay: insanlarin aklina neler gelebilecegini de
okurlarinin asag1 yukar1 anlamis olacagina hiikmeder.

Ahmet Mithat, okuyucuya hitaben gerek kendi romanlar1 arasinda
gerekse s6z konusu roman i¢cinde metinlerarasilik olarak degerlendirilebilecek
pek cok gondermeye yer verir. Bunu yaparken de adeta okurlarini uyanik
tutmak ister. Bezen de okurlarina romanin geride kalmis vakalarim hatirlatir.
(Miisahedat: 95)

Miisdhedat'ta yaptigt gibi Diirdane Hanim'da da okuyucusuna
“Hatirlarsaniz...” tiirlinden hitaplarla seslenen yazar yazma eylemini, yazma
slrecini, roman kisisi olusturmay1 ve romanin olusumunu modernin de 6tesi
bir tavirla romanin asil konularindan biri héaline getirir. Yazar okurlarini
uyanik tutmak i¢cin merak unsurundan da faydalanir. Diirdane Hanim’da ikinci
kismin basinda Ayse Ebe’nin esrarengiz bir sekilde ortadan kaybolmasi ve bes
gilin sonra cebinde yiiz lira lizerinde pahali bir ipekli elbise ile geri gelmesi
haberini “Al bir merak daha!” (s. 36-40) diye miijdeler. Yine kurgu icinde
kurgu olusturur. Kulplar dizer. Olaylar da bir ¢cirpida izah etmez 6zetlemeler
seklinde geriye doniislerle Ulviye'nin nasil Ali Bey’e doniistligiinii romanin en
gerilimli yerinde aciklar. (s. 63-66)

Okurlarim1 Ovme, Odiillendirme ve Roman Kisisi Yapma

Karnaval adli romanin mukaddimesinde romaninin “zemini” yani
konusu ve temasi hakkinda lizumlu gérdiigii aciklamalarda bulunan yazar,
“izah etmeksizin” de meseleyi anlayabilen sevgili okurlarini, Avrupal “balo” ve
“azim bir cemiyet-i ays U isret” olan “karnaval” icraatlar1 hakkinda tarihi,
sosyolojik ve psikolojik malumatla donatir. Umuma kapali, seckin balolardaki
Avrupai kadinlan tasvir eden yazar, okurlarina “Goéziinliziin 6niine bunlar
geldi de onun icin imrendiniz degil mi?” diye sormay1 da ihmal etmez.

Yazar, yeri geldikce okuyucularinin ne kadar dikkatli ve 6ngorili
oldugunu da hatirlatir:

“Saat on ikiye yaklasmisti. Refet’le beraber bir abraya binip
Siranug’a gittik. ik sualimizin ne olacagin1 biz sdylemeksizin,
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karilerimiz anlayamazlar mi? Pek ala, anlarlar ki ihtiyarin, kendi
kulagina soyledigi sozleri sormustuk.” (Miisahedat: 372)

Anlatic1 yazar, simini vermedigi bazi semtlerde Ayse Ebe adinda
birinin basina gelen hadiseden okuyucularina s6z eder, o acayip vakayi
isittiniz mi, diye sorar. Bu vesileyle, anlatic1 olarak okurlarina herkesin merak
ettigi ve isin tam mahiyetini bilmedigi bu konu hakkinda etraflica malumat
verecegini mujdeler. (s. 35)

Ahmet Mithat, 1940’larda yayginlik kazanacak olan “Yeni Roman”
tliriiniin modern bir oyunu olan “okuru romana katma” uygulamasina da
erken bir kullanimla Miisdhedat’ta yer verir. “Benim de miisterek sayilacagim
su roman, hakikaten her kiilfete, her zahmete degdi.” (Miisahedat: 52) diyen
Ahmet Mithat, okurla hasbihal etmekle yetinmez. Okuyucularini, nice
zorluklarla kaleme aldigi romaninin Kkaliteli olduguna sahit tutar.
Okuyucusundan kendisini ve romanini tasdik etmelerini ister.

Okurlarina hitaben “Bunlar1 bilmekle miikellef degil midirler dediniz?”
(Miisahedat: 55) diyen Ahmet Mithat, pek cok romaninda oldugu gibi zorla da
olsa okurunu metne dahil eder. Okurun verebilecegi muhtemel cevaplari
tartisma konusu yapar. Ahmet Mithat'in romandan ve roman okuyucusundan
temel beklentisi, okuyucunun kendisini eserin icinde gorebilmesidir. Ona gore
roman tiirii, hikdyeden farkli olmak icin de okurun katilimiyla yazilmalidir.

Kisilerini Yazma Siirecine Dahil Etme ve Yazma Gayesini
Aciklama

Samimiyetini, yeni denemelerinden duydugu sevincini ve heyecanini
gizlemeyen Ahmet Mithat, Miisdhedat'ta roman Kkisilerini yazma stirecine de
dahil eder:

“Biz bu hikdyede kendimizi eshas-1 vak’aya tesrik eyledigimiz
gibi, eshds-1 vak'ay1 da nev’ama muharrirlik vazifemize tesrik
ediverdik. Isterseniz bunu bilaihtiyar ediliveren hareketlerden
addeyleyiniz.” (Miisahedat: 100)

Kafkas adli romanin mukaddimesine yazar yazma gayesini izah ile
baslar. Bu roman, Kafkas hiirriyetperestanin Rusya aleyhine kalkistig
ayaklanmay1 hatirlatmaktadir. Kafkas halki bir hikdyeniivisin eseri i¢in gerekli
olan maddi ve manevi biitiin “zemine” sahiptir. Ahmet Mithat'in asil maksadi
da romanini Cerkezlerin en kutsal 6zgiirliik duygularinin ne derece uyanmis
oldugu meselesi iizerine bina etmektir.

Goniillii adlh romanin “Ifade” yazisinda belirttigine gore Devlet-i Aliyye
ile Yunan arasindaki savas, sanati “halkin romancilifl” séziiyle kiigimsenmek
istenen Ahmet Mithat'in “tarihi roman /Roman historie” olma iddiasina sahip
“alelade milli bir roman” olan Géniilliimiin dogumuna yol agmistir. Miitevazi

yazar, eserinin sayet muvaffak olamazsa boylesi bir tecriibeye kalkisacaklara
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ibret kabilinden “bir tecriibe-i kalem” oldugunu sdylemekle s6zlerine son
verir.

Yazar / Anlatic1 Acisindan Romanlarinin Kritigini Yapma, Telif
Vurgusu ve Oviinme

Okuyucusu olan roman Kisilerine firsat buldukc¢a kendi romanlarinin
kritigini yaptiran Ahmet Mithat, kendisine yoneltilecek elestirilere cevap
olacak sekilde romanlarini yayimlama siirecini de anlatir. Yazdiklarinin
tizerinde daha fazla durup diizeltmeler yapmadigini, bir yazdigini bir daha
okuma firsati bulamadigini, ¢abuk yazmak, yazdigini bitirmek ve yayimlamak
mecburiyetiyle yazilarini hemen miirettiphaneye gonderdigini dile getirir.
(Miisahedat: 266)

Ahmet Mithat, Celldt adli romaninin “Mukaddeme makaminda ihtar”
baslikli sunus yazisinda ilk is olarak eserinin “Avrupa asarindan miitercem”
olmadigini soyler. Bu eser, miitevazi yazarin, “muharrir-i acizin” hayal
uriintdiir. Fakat tarihe ve Avrupa ahlakina, gelenek ve goéreneklerine dair
yonleri “kamilen ve tamamen” gerceklere uygundur. Onun Hasan Mellah adh
romani da Monte Kristo serlevhali ecnebl romanina bir “nazire” ve “rekabet
eseri” olarak kaleme alinmistir.

Acdyib-i Alem romaninin basina da “Esas-1 fiin(in iizerine miibteni bir
hikayedir.” kaydini diiser. Heniiz 17 Yasinda adli romaninin mukaddimesinde
eserinin 6n kritigini yapar. Bu romaninda “tertip ve tanzim-i vukuatga” bir
oviing aramadigini soyler. Bu eser “umumiyye-i beseriyyenin ebniyesi olmak
lizere tedkikat-1 hakimaneleri icin” pek ala okunabilir. Eserinin en biiytk
meziyeti ise ele aldig1 olaylarin tamaminin gercek olmasidir. Hoca Ahmet
Mithat, Cinli Han adli romanin “Mukaddimecik” baslikli yazisinda romaninin
“hikaye-i garibesinin” kaynagini ifsa eder.

Hasan Mellah adli romanin mukaddimesinde bu “terciime ve taklit
olmayan” romani, Batililasma edebiyati agisindan bir “asr-1 terakki” olarak
niteledigi o glinkii milll disiince kabiliyetinin “kariha-i milliyenin” bir
numunesi olabilmesi i¢in kaleme aldigini soyler. Kendi eserinin Alexandre
Dumas’nin eserine nazaran kiglk goriilmesine aldirmayacagini, bu romanin
terakki denilen yolda atilmis samimi ve gerceklere dayali bir adim oldugunu
belirtir.

Egitici, 6gretici, yapici, biitiinlestirici, velut, samimi, miitevaz1 bir
romancl, gazeteci, oykiicl, tiyatro yazari ve diisiiniir olan Ahmet Mithat, yeri
geldiginde kendi yazarligl hakkinda da iddial ifadeler kullanir. Romanciligin
tistadi Ahmet Mithat, vapurda bir dostundan isittigi bir olay1 “garip ve latif”
bulmustur. Gozli gelecekte olan kurgucu yazar, “romancilik sanati
noktainazarinca” duydugu hadisenin eksik yonlerini,“nevakisini” ikmal ederek
“ber-vech-i ati sevgili karilerine” arz ve takdime cesaret almistir.
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Diirdane Hanim’da anlatici, Ulviye Hanim’a roman tirleri hakkinda
bilgiler verdirir. Kendi kendine diisiinen Ulviye Hanim, bazi romanlarin
eglenceli bazilarininsa pek acikli oldugu, Diirdane Hanim’in romaninin ise
baslangicta biraz sen olsa da renginin siyahlasmaya basladig1 sonucuna varir.
(Diirdane Hanim: 78)

Metinlerarasilik, Reklam ve Egiticilik

Yazar, Diirdane Hanim’da daha 6nce Daha On Yedi Yasinda bashgiyla
kaleme almis oldugu romanda Beyoglu'nun eglence yerlerine dair okurlarina
pek ¢ok malumat verdigini hatirlatir. (s. 21) Bunu yaparken hem bir
metinlerarasilik uygulamasi 6rnegi vermis olur hem de diger pek c¢ok
romaninda yaptig1 gibi “reklam hissi uyandiracak sekilde kendi romanlarinin
tanitimin1” (Timur, 2004: 412) yapmis olur.

Edebiyatta hikmetten istifade edilmesi gerektigini sdyleyen Ahmet
Mithat, romanin yani sira tiyatro ve hikaye tiirtinde de ahlakilik, gerceklik,
millilik ilkeleri lizerinde durmustur. (Durgun, 2008: 106-120, 145-162, 346)
Ahmet Mithat'a gére romanci, miisahedeye deger seyleri gormeli, gostermeli
ve insanliin fikirleri irsat etmelidir.

Miisdhedat'ta hikdyesi nakledilen Mariyam’in kizi, yetimesi Agavni
rahibe mektebine teslim edilmistir. Ahmet Mithat, kendilerine “Hak Te’ala”
dedirttigi Siranus ve Agavni'yi “Avrupa ve Islam medeniyetinde evlilik,
bosanma ve evlat edinme” konularinda konusturur. Islam medeniyeti lehine
olmak tlizere karsilastirmalar yaptirir.

Ahmet Mithat, romanlarinda roman okumanin egitici yetistirici yoniine
yeri geldikce vurgu yapar. Okuyucusunu, romanlarin 6zel bir dikkatle
okunmasi gerektigi ve romanlardan ders alinmasi gerektigi konusunda
egitmeye calisir:

“Roman okumustu demedik mi ya? Hem de pek ¢ok roman
okumustu. Okuduklarini da 6zel bir dikkat-i mahsisa ile okumustu. Her
birinden kendi felsefesince birer netice-i ibret istintag ve istihsal
ederek okumustu. Artik boyle bir kizin kolay kolay kanip emniyet
edebilmesi kabil mi olur?” (Miisahedat: 122)

Ahmet Mithat Efendi, ahlak¢ilik bahanesiyle birilerinin ileri siirdiigii
“roman yazilmamasi ve kadinlara roman okutulmamasi” fikirlerine karsi ¢ikar.
Bu endiseye kapilanlar1 ve romana engel olmaya kalkismalarini elestirir:

“Kizlari, kadinlar ihsas-1 dertina miiteallik seylerden bilkiilliye
men edebilmek kabilse, deriz ki: Bu da bir hikmettir. Nefinden,
ziyanindan hi¢ bahse girismege liizum bile gérmeksizin, bunun esasen
bir hikmet oldugunu bittasdik neticesi muzir veyahut miifit olacagini
da tecriibe-i medideye havale eyleriz. Lakin hus{siyat-1 ahvalimize
biraz goz gezdirdikte bu men’-i kat'iyenin muhal oldugunu goériiyoruz.”
(Miisahedat: 249)
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Kadinlar tarafindan bir dinleyiste harfiyen ve soruldugunda aynen
tekrar edilecek derecede ezberlenen, goniillere islenen bu “yerli romanlar”
Ahmet Mithat'a gore “kadinin fevkalbeser masumiyeti’ne dontik birer terbiye
vasitasi olarak ele alinmahldirlar. Kadinlara roman okutulmasini yasaklamak
isteyenlerin diisiindiiklerinin ve savunduklarinin aksine bu tiir romanlar,
kadinlarin basiretini acmaktadir. Insani hallerin hem iyilerini hem de
kotiilerini sergilediklerinden o6tiirii egiticidirler ve roman okutulmasinin
Ontine gecilemez:

“Kocakar1 masallarinda ve eski romanlarda asiklar ekseriya
suret-i safiyanede tasvir olunurlar ki, sevdazedegani o nazarla telakki
eden mas(imat-i nisvan, diger cihetten nice hline-i melainin ne kadar ev
yiktiklarindan haberdar bile olamazlar. Her gordiikleri erkegi ya peri
padisahinin oglu yahut Asik Garip zannederler. Ahval-i beseriyyenin
iyisini de, fenasin1 da romanlar serh ederler. Romanlar1 okuyanlar pek
cok feldket isitmis, her birinden bir ibret almis olurlar.” (Miisahedat:
250)

Ahmet Mithat, Diirdane Hanim’'da Miisdhedat'ta oldugu gibi roman
kelimesini hikdye ve macera anlamlarinda kullanmakta, romanlar1 birer bilgi
verme araci ve kaynagi olarak nitelemektedir. Romani dedikodulardan bile
elde edilebilecek bir eglence araci (s. 64) olarak da goren yazar,
okuyucularina, o6zellikle gen¢ bayanlara, ahlaki bir egitim vermek
istemektedir.

Romanda egiticiligin bir boyutu da okuyucuya ansiklopedik bilgiler
vermektir. Anlatici, Diirdane Hanim’'da (s. 7) bir firsatini bulup Bakiis'lin
Yunan mitolojisindeki sarap tanrisi oldugu bilgisini okurlariyla paylasir.
Kissadan hisse ¢ikarma gelenegini de Diirdane Hanim'da siirdiiren anlatici,
Ayse Ebe’nin kadin oldugunu bilmeden Ali Bey’e dsik olmasi hadisesinde Ayse
Ebe’nin asiklari ne olursa olsun artik ayiplamayacagi noktasinda bir ¢ikarima
ulastirir. (s. 62) Anlatici, o donemde telefon denen aletin, nakl-i sada’nin icat
oldugunu da kaydeder. (s. 71)

Elestirilere Meydan Okuma ve Roman Yazmay1 Ogretme

Taaffiif romaninin “ifade” baghkll giris yazisinda da eserini 6ven
Ahmet Mithat, eserine gelebilecek elestirilere 6nceden cevaplar sunar. Hani
olur da bazilar1 bu eseri “eski masallardan” addedebilir. Iste bu tarz
miitecedditlerin begenmeyecegi bu romam begenecek “hakikat perestanlar”
da nadir degildir. Hoca son so6zii bastan soyler: “Kimse kimsenin zevkine
kahya olamaz. Begenen begenir, begenmeyen dahi begenebilecegi seyleri
arar.”

Yazar, Miisdhedat'ta Antuvan Kolariyo ve Mariyam’dan soz ettigi
bo6limiin miisveddelerini Refet Bey'e, Siranus’a* ve Agavni'ye5 okur. Refet

4 Roman biitiin olarak ve Natiiralist romanin bir miikemmel 6rnegi oldugu iddiasiyla ele
alindiginda Siranus'un yazara asik olmasi gerekmektedir. Ama ahlak¢t yazar ileride -
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Bey’e, ilk goriiste onu arzuhalci sandigindan 6tiirii duydugu pismanlikla
birlikte mahcubiyetini bildirir. Ahmet Mithat, vakay1 ustalikla siralayisindan
Otiirii ona ovgililerde bulunur. Bu arada Hace-i evvel edasiyla bize, roman
sanatinda vaka siralanisinin ne oOnemli bir husus oldugunu Ogretir.
(Miisahedat: 118)

Donemin edebi akimlarindan Natiiralizmin yiikselisine ve bunun
karsisinda Romantizmin gézden diismesine deginen Ahmet Mithat’'a gore bir
yazar, olaylara miisahit olmakla yetinmemeli olaylarin ve Kisilerin icine
bizatihi karismalidir. Bir romancinin, olaylarin igine girerek ve hikaye
kisilerinin arasina karisarak ona gore fikir ve hislerini tasvir etmesi asil
Natiiralizm demektir. Bu sayede hikaye Kkisilerinden ¢ogu da yazilan
romanlarda kendi kendilerini goreceklerdir. Boylece roman bir hikaye
halinden ¢ikip adeta climlenin katildigi bir hasbihal seklini alabilecektir.
(Miisahedat: 139, 140)

SONUC

Edebi gelenegi, modern edebiyatin basat tilirii olan romanin icinde
yasatmak isteyen Ahmet Mithat Efendi, roman tiiri ve romancilik
konusundaki goriislerini; makalelerinde, roman 6nsozlerinde, Ahbdr-1 Asdra
Tamim-i Enzdr adl eserinde ve pek cok romaninda oldugu gibi Miisdhedat ve
Diirdane Hanim adli romanlarinda dile getirmistir.

Ahmet Mithat, biitiin hoca tabiatlilar gibi tekrarin 6nemine inanan bir
yazar olarak, romanlardaki anlaticilara ve yazma siirecine kattii roman
kisilerine de benzer diisiinceleri s6yletmistir.

Ahmet Mithat, yazma silirecini romanlarina konu etmistir. Roman kisisi
yaptigl, uyanik tutmak istedigi ve kendilerine yazma gayesini agikladigi sevgili
okurlarini 6vmiis ve 6diillendirmistir. Bir roman Kisisi olarak metne dahil olup
kendini 6vmeyi de ihmal etmeyen Ahmet Mithat, roman i¢ginde roman yazmay1
O0gretmistir. Hak ederek Hace-i evvel unvanini almistir.

Alemi, “daimi bir tiyatro-hane” olarak niteleyen Ahmet Mithat
Efendi'ye gore egitici ve yetistirici bir yonii de olan roman tiri giizel
sanatlarin en tstinuadir. Roman okumaktan maksat, alemi tanimaktir. Roman
tarihten farklhidir. Mevcut seyleri tarife tarih, muhayyel seyleri tasvire ise
roman denmelidir. Roman okunmaktan maksat, yalmiz masal dinlemek
degildir. Romanda bazi bilgilere de yer verilebilir. Ayrintilardan ve yeni olay
halkalarindan yeni romanlar c¢ikarilabilir. Diinya hallerinin her bir yoni bir
roman zeminidir. Herkesin i¢ diinyasi da bir roman teskil edebilir.

muhtemelen hi¢ olmamasi gerekirken- Siranus ille Refet Bey arasinda bir bag kurmus ve onlari
evlendirmistir.

5 Agavni, cirkin sefahat dlemine kendi iradesiyle girip yine oradan kendi iradesiyle ¢ikmistir.
Yazar bunu vurgular. Ozgiir iradeye sahip kadin modelini cizer ve yiiceltir. Buradaki ekonomik
ozgirligi olan ve evliligi 6zglirlige engel goren kadin motifi yazarin Felsefe-i Zendn'ini da
hatirlatir.
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Ahmet Mithat, ahlak¢ilik bahanesiyle kadinlara roman okutulmamasi
fikrine karsi cikar. Romanlariyla tiim okurlarina 6zellikle de gen¢ bayanlara
ahlak dersi vermek ister. Ona gore kizlara ve kadinlara -fayda gozetilerek-
roman okutulmalidir. Romanlar, okuyucularin basiretini acar.

Ahmet Mithat, romanda milliligi ve yerliligi savunur. Batidan terciime
yoluyla degistirilmeden roman alinmasina karsi cikar. Ona goére roman
terclimelerinde de dahi yerellestirme, Osmanli zevkine hos diismeleri i¢in
diizeltme yapilmalidir. Her milletin romami kendi milli istidadina gore
yazilmali, fakat ait oldugu asra hakim sanat anlayisindan da ayrilmamaldir.
Milli roman, sirf Islam toplumu arasinda gecen roman demektir. Yerli roman
ise milliligin oOtesinde renkler, Osmanli tebaasindan gayrimiislimleri de
barindiran Miisdhedat gibi bir roman demektir. “Ferhad ile $irin”, “Leyla ile
Mecnilin", "Kerem ile Ash" ve “Sah [smail” bizdeki eski roman
orneklerindendir.

Romanci, romani Uzerine kafa yoran kisidir. Romanci, bakmanin
Otesinde gorebilmeli ve gordiigiini baskalarina gosterebilmelidir. Romanci,
insanhgin fikir ve gorislerini arifane bir kilavuzlukla irsat edebilmelidir.
Romancinin zihninde, o gilin i¢in mevcut olan konusmalarda ne manevralar
cevirecegi yahut hazirladigl ve planladigl bir romana hangi yeni olaylar
zincirini ekleyecegi, romanina ne gibi kulplar takip, romanini nasil
kubbelendirecegi yani kurgulayacagi meselesi bulunmaldir.

Roman terimiyle bazen anlatilacak olayi, hikayeyi veya bir macerayi
kast eden yazar, ele aldifimiz romanlarinin satir aralarinda genel psikolojik
tasvirlere ve ansiklopedik bilgilere de yer verir. Yazar, okuru uyanik tutarak
metne dahil etmek ister. Bazen de ¢ver. Okurla sohbet eder. Okuyucusundan
sorularina gelebilecek muhtemel cevaplara da yer verir. Yeri geldikce
eserlerinin telif oldugunu vurgular. Romanini nicin ve nasil yazdigini agiklar.
Kendi eserinin kritigini yapar. Elestirilere cevap verir. Bazen de meydan okur.

Anlatial tslubunda Meddah gelenegini, glizelleri tasvirde de Divan
edebiyati gelenegini terk etmek istemez. Genglik-glizellik, yashlik-cirkinlik
iliskisi gozeten yazar, roman Kkisilerinin davranislarini tasvir ederken cagdas
Natiiralizmin uygulamali 6rneklerini vermek ister. Romanlarinda soyagekime,
sebep sonug iliskisine, psikolojik ve fizyolojik tasvirlere, ilm-i kiyafete ve
itiraflara yer verirken ve “Ne olur bana inanin!” dercesine gercekgilik vurgusu
yaparken de Natiiralist romana 6rnek olusturmaya calisir.

Ahmet Mithat'in romanlarinda yer alan “dogasi geregi, tabiatin icabi,
gercekten, bittabi’i, geregi gibi, moda geregince, siiphe yok ki, apacik,
gormeniz lazimdi, gercekten giizeldi, maksat ibret almak degil mi, o anda
yemine bile hazirdim ki” tiirinden kullanimlar1 da gergeklik hissi uyandirmak
yani Natiiralist olma iddiasu ile ilgilidir.

Natiiralizm elestirisi yapan Ahmet Mithat, bir yandan da Natiiralizme
katkida bulunmak ister. Romantizm-Natiiralizm karsilastirmasi yapar. Ona
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gore Natliralistler, gercekcilik ad1 altinda abartiya, yalana basvurmak zorunda
kalmislardir. Bazi hakikatleri teskil ediyor diye okuyuculara birtakim kot
niyetleri sunup sergilemek Natiiralizm olmamalidir. Natiiralizmde, anlatilan
ile okuyucunun maceralar1 arasinda biiytlik bir benzerlik bulunmasi ya da en
azindan olaylar1  baskalarindan isitmis  olduklarinin  hatirlamasi
gerekmektedir. Natiiralistlerin anlatimdaki kesinlik iddiasi, romani, tarihi
yazlya donlistiirebilir.

Ahmet Mithat'a gore anlatimdaki hayall unsurlar, akla ve ihtimale
yakin olmalidir. Natiiralistler, toplumlardaki igren¢ ve fena taraflarn
sergileyerek hikmetli davranmis sayilabilirse de sadece Romantikler insani
faziletlere hizmet etmislerdir. Natiiralistlerin sdylediklerinin aksine hicbir sey
sirf hayali olamaz. Romantik eserlerde realite hayal giiciinii harekete gecirir ve
boylece roman dogar.

Miisdhedat’la bir Natliralist roman 6rnegi ortaya koymak isteyen
yazarin romanda kurguladigi kahramanlar ise genel olarak hikayeleri ve
tavirlariyla romantik 6zellikler sergilerler. Romandaki gizemli kisilikler, iyilik
abidesi karakterler, sira disiliklar ve rastlantilar da belirgin romantik
yansimalardir.

Kurgu yapma ve olay orgiisii olusturmaya “kubbe yapma” ve “kulp
takma” diyen Ahmet Mithat, yaptiklarinin bilincindedir. Diinya sahnesinin
perde arkasini da merak ederek yazdigini belirten yazar, kendisini ve
kahramanlarini yeni bir tarz olarak romana dahil eder. Yaptig1 bu yenilige de
son derece sevinir. Roman yazmayi, olay halkalar1 diizenlemek seklinde
glinlik bir ugrasi olarak ele alan Ahmet Mithat'in ¢ok yazmasi, yazdigina
neredeyse doniip bir daha géz atmamasi ve siirekli yeni denemeler arayisi
icinde olmasi, sonugta haksiz olarak yazilarinin edebi degerini azaltan hatta
yok eden hususlar olarak gortilmistiir.
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BOOK REVIEW

Ali YORUR*

DiVAN EDEBIYATININ KAYNAKLARI

[Ridvan CANIM, Divan Edebiyatinin Kaynaklari
Akil Fikir Yayinlar, istanbul 2016. 631 s.]

Divan Edebiyati, Osmanh
Edebiyati, Saray Edebiyati, Klasik
Edebiyat, Islami Tirk Edebiyat,
Yiiksek Ziimre Edebiyati, Enderun
Edebiyati, Havas Edebiyati, Eski Tiirk
Edebiyati vs. isimlerle  goriip
tanidigimiz, zaman zaman eserleriyle
yuz ylze geldigimiz bir edebi
surecten s0z ediyoruz. Bir
medeniyetin Griinli olan eserler
biitiinii, hi¢ kuskusuz s6z konusu o
medeniyetin  sair ve yazarlan,
sanatkarlar1 tarafindan uzun asirlar
icinde ortaya konulmus degerlerdir.

Divan siiri, belli kultiirel
kaynaklardan beslenen, dolayisiyla
belli bir fikri ve kiiltlirel altyapisi
olan, sanat degeri tasiyan, kisacasi
Oyle herkesin de emek sarfetmeden anlayabilecegi diizeyde siradan bir
metinler biitiint degildir. Clinkii Divan sairleri eserlerini kaleme alirken gesitli
kaynaklardan faydalanmistir. Ornegin Kur’an-1 Kerim ve Hadis-i Serifler, islam
tarihi, biitiin bir peygamberler tarihi, genel Tiirk tarihi, bunun icinde Osmanlh
tarihi, Dogu ve Bati mitolojileri, tarihi sahsiyetler ve efsanevi kahramanlar,
gelenek ve gorenekler, ¢agin ilimleri vs. iste biitiin bunlarin her biri, bazen
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birka¢i Osmanl sairlerinin siirlerini sdylerken veya genel anlamda eserlerinin
ortaya koyarken yararlandiklari kaynaklardi.

Divan edebiyati okuyucusunu aydinlatmaya ve bilhassa bu edebiyat
metinlerini anlamaya hazirlamak i¢in Do¢ Dr. Ridvan Canim tarafindan
hazirlanan eser, Agustos 2016’da Akil Fikir Yayinlar tarafindan “Divan
Edebiyatinin Kaynaklar1” ismiyle basilmistir.

Kitabin birinci bolimi, “Divan Edebiyati So6ziinden Anlasilmasi
Gereken” bashgini tasimaktadir. Bu bodliimde Divan edebiyatinin tarihsel
gelisimi, isimlendirme meselesi, kaynaklari, nazim sekilleri, edebi tiirleri
anlatilmaktadir.

Kitabin ikinci boliimt, “Divan Sairinin Diislince ve Hayal Ufuklari:
Terimler Diinyasi/Mazmunlar” bashgin1 tasimaktadir. Bu bolim “Edebi
Terimler”, “Dini/Tasavvufi Terimler” olmak tizere iki alt bagslikta ele alinmistir.
Birinci alt baslikta, divan siirinde ¢ok¢a kullanilan kelime, remz, terim ve
mazmunlardan secilen érneklere yer verilmistir. ikinci alt bashkta, klasik
edebiyatimizda siklikla kullanilan dini ve tasavvufl kelime, kavram, terimlerin
belli basl 6rnekleri anlatilmistir.

Kitabin {igiincii béliimi, “Divan Siirine ilham Veren Kaynaklar”
bashgini tasimaktadir. Bu boliim “Kur’ani1 Kerim Ayetleri ve Hadis-i Serifler”,
“Peygamberler/Kissalar/Mucizeler”, “Divan Edebiyatinin Sahislar Diinyas1”,
“Hayatin icinden Disindan/Diiniin Hikdyesi Bugiiniin Romani: Mesneviler”,
“Esatir”, “Hayat yolunda Bir Tarz-1 Revis”, “Giindelik Hayattan Milli Kiltiire”,
“Cagin ilimleri”, “Kozmografya”, “

Siirinin Dil Varhigi: Atasozleri ve Deyimler/Tabirler”, “Divan Siirinin Gorsel
Diinyas1”, “Divan Siirinin Cografyas1” ve “Insanlik Tarihinin En Biiyiik Yiirek
Yangini ya da lyilesmek Bilmeyen Bir Yara: Ask” olmak iizere on dort alt

baslikta incelenmistir.

Giizelin ve Giizelligin Pesinde Olmak”, “Divan

Birinci alt baslikta divan sairlerinin siirlerinden secilen 6rneklerle ayet
ve hadislerin bu metinlerde kullammmi gésterilmistir. Ikinci alt bashkta,
konunun anlasilmasina yetecek sayida peygamberlerin hayatlar1 ve onlarin
mucizeleri secilen beyitlerle anlatilmistir. Uciincii alt baglikta, divan siirini
anlamayi kolaylastiracak énemli unsurlardan olan divan siirinin sahis kadrosu
tanitilmistir. Dordiincii alt baslikta, Leyla ile Mecnun, Vamik u Azra gibi Dogu
kiltiirinin unutulmaz ask hikayeleri ile Kutadgu Bilig, Mantiku’t-Tayr gibi
didaktik amaglarla meydana getirilen mesnevilerin konulari, sahis kadrolar:
belirtilmistir. Besinci alt baglikta, mitoloji ile Divan siiri arasindaki baglanti
belirtilmistir. Altinc1 alt baghkta, tasavvufun kokeni, tarihi gelisimi ve
edebiyatla iliskisi ele alinmistir. Yedinci alt baslikta, Divan sairlerinin
siirlerinde giindelik hayati, kiiltiirii eserlerinde nasil isledigi anlatilmistir.
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Sekizinci alt baslikta, Divan sairlerinin ilham kaynaklar1 arasinda yer alan
Kur’an, Hadis, Tefsir, Fikih ve Kelam vb. gibi Dini-Islami ilimler ile Ilm-i
Bel4gat, Ilm-i Beyan, ilm-i Kiyafet, ilm-i Simya vb. gibi Batil ve Hakiki ilimlerin
divan siiri ile baglantisi ele alinmistir. Dokuzuncu alt baslikta, Divan sairinin
ilham kaynaklari arasinda 6nemli yer tutan Astroloji, Felek, Jiipiter, Merkiir ve
Siireyya gibi Gokbilimi'nin 6nemli olan terimleri agiklanmis ve divan siiri ile
iliskisi tespit edilmistir. Onuncu alt baslikta, giizelin ve giizelligin pesinde olan
alt bashkta, dil varligimizin 6nemli bir bélimiini olusturan atasoézleri ve
deyimlerin Divan siirinde kullanimi seg¢ilen érneklerle gésterilmistir. On ikinci
alt baslikta, Divan siirinin gorsel diinyasini olusturan hayvanlar, cicekler,
agaclar, bitkiler, meyveler, sebzeler, siis, ziynet esyasi olarak kiymetli taslar,
giindelik esyalar agiklanarak ornekler verilmistir. On {glnci alt baglikta,
Divan sairinin cografyasini olusturan iilkeler, sehirler, semtler, siir mahfelleri,
daglar, ovalar ve nehirler tanitilmistir. On doérdiincii alt baslikta, insanlik
tarihinin en biiyiik yiirek yangini ya da iyilesmek bilmeyen bir yara olan askin
Divan siirinde kullanimi ifade edilmistir.

Kitabin dérdiincii boéliimi, genel olarak kitabin muhtevasi ve giizel
temennilerin yer aldigr sonu¢ bdéliimiidiir. Divan siirinin anlasilir kilinmas;,
insanlarin bu eserlerden estetik anlamda zevk almasi ve Kkiiltiir sanat
diinyasina katki yapmasi i¢in yazilan eserin eksiklikleri ve kusurlari i¢in af ve
hosgoru dilenmektedir.

Kitabin sonuna genel bibliyografya eklenerek eserin yaziminda
faydalanilan eserler belirtilmistir.

Kitap, Divan edebiyati okuyucusunu aydinlatmaya ve bilhassa bu
edebiyat metinlerini anlamaya “hazirlama” niyetiyle kaleme alinmistir.
Ozellikle baz1 terimlerle divan sairinin gorsel diinyasi olarak kabul edilen
alanlarda fotograf, graviir ve ¢izimlere yer verilerek anlamayi kolaylastirmaya
calisiilmistir.

Ozellikle iiniversitelerin ilgili béliimlerinde okuyan, bu béliimlerden
mezun olarak Tiirkce ve edebiyat O0gretmenligi yapanlarin, ayrica Divan
edebiyatin1 daha iyi anlayabilmek niyetinde olanlarin alanla ilgili
beklentilerini karsilamaya yardim edecek olmasi bakimindan énemlidir.
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