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Postkolonyalizmi Masal Uzerinden Soyleme Doniistirmek:
“Masal” ve “Madam Butterfly Olmeyi Reddederse”

[Iknur TATAR KIRILMIS*

Oz

Masallar, diinya edebiyat1 haritasinda ait oldugu kiiltiiriin 6zelliklerini ortaya koyan en katisiksiz edebi
tiirlerden birisidir. Bugiin Tiirk, Hint ve Alman masallar1 degerlendirmesinin kokeninde bu 6zelligin 6nemli
bir tesiri vardir. 18.yiizyildan itibaren diinyadaki ekonomik dengelerin degismesi kiiltiirlerin edebiyattaki
faaliyetlerini dolayli yoldan etkiler. Toplumsal refahin insan yasantisina getirdigi somut gostergeler zaman-
la iistiin medeniyet diisiincesini besleyen bir unsura doniigiir. Orta Dogu’daki siyasi karmasayla beraber
ekonomik zayifligin yarattigi gerilim, edebiyat diinyasina iki diisiinceyi tasir. Yazarlarin bir kismi ekono-
mik yonden giiglii olan medeniyetin tim unsurlarini 6z kiiltiire tasiyarak kendisine has yeni bir edebiyat
ortami saglamak ister. Bagka bir yazar grubu ise maddi varligim kiiltiirel @istiinliik gostergesi oldugu ima-
jin1 reddeder, kendi edebiyatinin degerli ve devam ettirilmeye layik oldugu iizerinde durur. Her iki bakis
acisinda oryantalist diisiincenin romantik bir edilgenlige mahkim ettigi Dogu imaji reddedilir. Diisiince
diinyasindaki ortak tepkinin bazen ortak bir tiir olarak masalla ifade edilmesi bu tiiriin mevcut edebiyat
diinyasindaki yerini anlamay1 zorunlu kilar. Sezai Karakog un “Masal” ve Erendiz Atasii’niin “Madam But-
terfly Olmeyi Reddederse” adli metinlerinde masal, hem kiiltiirel kimligi ifade eden bir ara¢ hem de ironik
dili olugturmanin bir yolu olmustur. Bu ¢aligmada ismi belirtilen yazarlarin masal tiiriiyle Bat1 diinyasina
kars1 gelistirdikleri oksidentalist tavir “ben ve oteki” kavramlariyla degerlendirilecektir.
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“Madam Butterfly Olmeyi Reddederse”
Transforming Postcolonialism to Discourse via Fairy Tales:
“Fairy Tale” and “If Madam Butterfly Refuses To Die”
Abstract

Tales are one of the purest literary genres that reveal the characteristics of the culture they belong to on
the literature map of the world. Today, this feature has an important effect on the evaluation of Turkish,
Indian and German tales. The shift in the global economic balances since the 18th century indirectly
affects the activities of cultures in literature. The concrete indicators that social welfare brings to hu-
man life turn into an element that nourishes the idea of superior civilization. The tension created by
economic weakness along with political confusion in the Middle East brings in two ideas to the world
of literature. Some authors wish to establish a new literary environment by moving all the elements of
the economically strong civilization to their own culture. Another group of authors reject the idea that
economical power an indicator of cultural superiority and emphasize that their own literature is also
valuable and worth pursuing. In both perspectives, the image of the “East” which the orientalist thought
condemns to romantic passivity is rejected. The joint reaction in the world of thought is sometimes
expressed via fairy tales as a common genre and this makes it compulsory to understand the place of this
genre in today’s literature world. In the texts of Sezai Karakog¢’s “Masal (The Fairy Tale)” and Erendiz
Atasii’s “Madam Butterfly Olmeyi Reddederse (If Madame Butterfly Refuses to Die)”, the tale is both
a means of expressing cultural identity and a way of creating an ironic language. In this study, the oc-
cidentalist attitude developed by the mentioned authors against the Western world through the genre of
tales will be evaluated using the concepts of “the self and the other”.

Keywords: The existence of tale in literature, the self and the other, the relationship between Orientalism
and fairy tales, Sezai Karakog, Erendiz Atasii.
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Extended Summary

The image of the “East” which the orientalist thought condemns to ro-
mantic passivity is rejected. The joint reaction in the world of thought is some-
times expressed via fairy tales as a common genre and this makes it compulsory
to understand the place of this genre in today’s literature world. In this study, the
occidentalist attitude developed by the mentioned authors against the Western
world through the genre of tales will be evaluated using the concepts of “the self
and the other”. In the texts titled ‘If Madame Butterfly Refuses To Die’ by Eren-
diz Atasii and by Sezai Karakog’s ‘Fairy Tale’, the fairy tales have been turned
into an occidentalist narrative that reflects the Eastern identity. Both texts deal
with the contradictions between the East and the West. In the texts of the two
authors, Westerners represent the “I”” subject in the context of “the self and the
other”. Representing a community in the story of Sezai Karakog, the West defe-
ats the six sons of an Eastern father, and thus the desire for recognition remains
unfruitful. The fact that the youngest of the six sons chooses death rather than
solving the problem is somewhat meaningless in both the story and the “master
and slave” dialectic. In Erendiz Atasii’s story ‘If Madame Butterfly Refuses To
Die’, the American Officer Pinkerton represents the “I”’. The defining and eva-
luative position of Pinkerton, which is also the voice of the economic power of
capitalism in the text, does not change at all. Thus, in Atasus’s text, capitalism
representing the West is the “I”” of the text. The general perception of the East
being in a lower position than the West, is portrayed in these texts, which makes
it easier to visualize this allegory. It is clear to see in these texts that the “East”
is not a second character and that the “West” represents something that it’s not.
While the prominent perceptions of both civilizations are put forward in their
contradictions, the “other” is the weak side and “I” is designed to represent a
strong and positive status.

Erendiz Atasii and Sezai Karakog both transform the Eastern identity into

fairy tales. The two Eastern writers create a discourse against the West by trans-
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forming these tales. Both authors’ works can be seen as the occidentalist beha-
vior of the Easterner who criticizes Orientalism. Both the story by Atasii and the
conceptual images based on the contradictions in Karakog¢’s verses support the
idea of Occidentalism.

Erendiz Atasii and Sezai Karakog use the technical elements of the fairy
tale type in different ways. Atasii used ‘Madam Butterfly’ to rewrite the story as
a postmodern tale. The original version of the text is kept within the fairy tale
structure and forms the structure that the author transforms. Rewriting of the
text embodies the inviolability and prejudice in the perception of civilization.
Therefore, the story of Atasii cannot end in a way different from that of the
original story.

Although Sezai Karako¢ and Erendiz Atasii are different from each other
in opinions, it is a common feature for both authors to percept an Eastern cha-
racter in their works of fiction. The fact that both writers behave in the same
way to examine the non-recognition of the East in a respectable way, can be
considered as a subconscious recollection of the intercultural dignity of the tale
genre. The endings of fairy tales in both texts, which is death, suggest that the
expectation of recognition results in hopelessness. In terms of the Marxist text
discourse, the text of Atasii does not take the same assessment into the text of
Karakog, while her text in this sense takes on a typical example. The cultural
meaning of the well in the world of Sezai Karakog evokes the metaphor of hope.
Considering the dark-chaos-light concepts used in the text that evoke the well,
the youngest child has an opposite standing in digging the well. By digging the
well instead of falling in it, the character takes an active stand in deciding his
fate despite the death he is to face. The birth of light into the well after the death
of the child marks the hope of a time where the relationship between the West
and the East has two esteemed, equal and mutual subjects.



Giris

Masal, insanligin hayati anlamlandirma, problemlerinin sikintilarin1 hafif-
letme ve gelecegi imitle insa etmesinde 6nemli bir role sahiptir. Gergekiistii ve
giinliik hadiselerin i¢ i¢e oldugu bu edebi tiirde padisahlar, krallar, sehzadeler,
prensler ve prensesler gibi yoneticiler ana karakter olabilecegi gibi siradan bir
kisi, ‘kel bir oglan’ veya ‘kibrit satan kii¢iik bir kiz’ ayn1 pozisyonda yer alabi-
lir. Keloglan, insanin pratik diislinme becerisi ile mevki ve sohret gibi gii¢lerin
olusturabilecegi adaletsizligi yenebilecegine dair iimidi her masalinda tekrarlar.
Masalin ge¢miste kiiltiirlerin iletisimini arttiran fonksiyonu zaman igerisinde de-
gisir. Diinyada ekonomik dengelerin bozulmasiyla kiiltiirlerin tasidig1 6zgiiven,
gelismekte veya gelismemis olanlarinda, giderek zayiflar ve edebi tiirler dolayli
olarak bu durumdan etkilenir. Somiirgeciligin ideallerini besleyen oryantalist ¢a-
lismalar bagta olmak iizere pek ¢ok faktdr medeniyetlerin kutuplasmasina hizmet
ederek otekilestirme kavramina zemin hazirlar. Ekonomik gelismisligi siniflayan
diisiince yapisi, diinyanin dogusu ile glineyinde kalan birgok iilkeyi hayalperest,
gelismemis, edilgen, yardima mubhtag gibi niteliklerle tanimlar ve bu degerlendir-

meyi diinya konjonktiiriinde kabul ettirir.

Kendisinin ‘Gteki’ oldugunun farkinda olan milletlerin hafizasina yerlesen
eksiklik duygusu, onlarin ele gegirilmesini kolaylastiran bir sisteme doniistiigi
gibi karsisinda duran bir diigiincenin de olusmasina zemin hazirlar. Kiiltiirel kim-
ligin kaybolmasi ve belirsizlesmesine karsi edebi metinlerde ortaya c¢ikan gos-
tergeler postcolonial/postsdmiirgeci elestirinin ¢aligma sahasina girer. Sosyal ve
ekonomik agidan giiglii olan sistemin gelismekte olan toplumlarin kimligini za-
yiflatici tesiri, edebi metinde elestirel bir dilin olugsmasini tetikledigi gibi bazen
kosulsuz bir kabulii dogurabilir (Dobie, 2012:207). Yazarlarin bir kism1 toplumsal
refah acisindan giiglii olan medeniyetin tiim unsurlarim 6z kiiltiiriine tasiyarak
kendisine has yeni bir edebiyat ortami kurmak ister. Bagka bir yazar grubu ise
ekonominin kiiltiirel ayricalik gostergesi oldugu imajini reddeder, kendi edebi-

yatinin degerli ve devam ettirilmeye layik oldugu iizerinde durur. Her iki bakis
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acisinda oryantalist diislincenin mahk{im ettigi Dogu imajinin reddedilmesi dik-

kat ceker.

Edward Said, Dogu medeniyetine kars1 gelistirilen dnyarginin oryantalizm-
le ilgisini kesfeden isimlerden birisidir. Said, Oryantalizm: Bati’'nin Dogu Algila-
yislart adli doktora tezinde, Bat1 kaynakli Dogu’ya dair nicelik yoniinden birgok
aragtirma yapilmasina ragmen degismeyen bir sonucunun olduguna dikkat ¢eker
(Said 1991: 17). Edward Said ile oryantalizme kars1 elestirel durus teorik bir zemine
oturur ve 6zellikle Bat1 diinyasinda tartigilabilir bir kavram durumuna getirilir:

“Sanki Dogu, Bati’nin aksine gelismeyip hep ayni kaliyormus gibi. Za-
ten oryantalizmin problemlerinden biri de budur. Tarihin disinda kalan, duragan,
hareketsiz ve ebedi bir Dogu imaj1 olusturmasidir. Bu ise tarihi olgularla agikca
¢elismektedir. Bir agidan da bu, Avrupa i¢in ideal bir ‘6teki’nin olusturulmasidir”
(Said 2016:19).

Bat’nin daha dnce gormedigi kiiltiirleri tanimlayici ve bilgiyi kendisini
yliceltmek i¢in kullanmasi Dogu merkezli sdylemde bir¢cok defa dile getirilmis-
tir: “Beyazlar Afrika’ya geldiklerinde bizim topraklarimiz, onlarin incilleri vard.
Bize gozlerimizi kapatarak dua etmeyi 6grettiler. Uyandigimizda gordiik ki onla-

rin topraklari, bizim Incillerimiz vard1.” (Lugarhi, 2000:203).

Oryantalizm kavramina kiiltlir ¢er¢evesinden bakan Jale Parla, Edward
Said’in goriisiinii isabetli bulur. Zira “Dogu hakkindaki bilingli ve maksatli olarak
iiretilen bilgi, Bati’da vicdani bir degerlendirmeye konu olmamistir. Bunun nede-
ni de somiirgeciliktir”. Bilimin iyi amaglar i¢in oldugu kadar kotii amaglar igin de
kullanilabilecegini bilen ve bu konuda 6z-denetimi 19.yy.dan beri belli bir duyar-
likla siirdiiren Avrupa, bu tiir bir denetimini sarkiyat¢iliga uygulamamistir (Parla
2001: 47). Oryantalist bakis agisinin tanimlayici ve kisitlayici saptamalarina kar-
sin Dogu’nun (ben) Bati’y1 (6teki) mukayese ederek tartigsmasi yeni bir kavrami,
oksidentalizmi, olusturur. Oksidentalizm, iki medeniyet arasinda gelistirilen zit
gorisleri kavramsal diizeyde gii¢siiz kabul edilenin cephesinden géren ve tartisan

sOylemin bir diger adidir:

“...Oryantalizm ve oksidentalizmin Dogu ve Bati’ya dair iirettigi bilgi ve

algilar, hem gorecelidir hem de zitlagtirmayi {ireten ve besleyen yapidadir. Go-
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receli bilginin sundugu Dogu ve Bati’ya dair nitelikler, oryantalist ve oksiden-
talist onyargilar1 pekistiren bir kutupsallig1 barindirmaktadir. Kutupsalligin ifa-
desi olarak ¢ogaltilan ikili zitliklar, her iki alanin da elestirilmesinde énemlidir.
Oksidentalizm, oryantalizmde Bati’y1 hep olumlularla sunan ikili zitliklar kendi
bakis agistyla kurgulamaya devam etmekte; bunu yaparken oryantalizm’in tavrini

neredeyse kopyalayarak esdeger bir zitlik sunmaktadir” (Kogyigit 2017: 142).

Ekonomideki siniflayic diisiince yapisinin bir tezahiirii olan “ben ve &teki”
kavramlan felsefe disiplininde tanitmlanmistir. Fredric Hegel, Fredrich Nietzsche ve
Edmund Husserl bu kavramlarin diisiince diinyasindaki tamimlariyla ilgilendikleri
gibi estetik gostergelerini de arastirmalarina dahil etmislerdir. Bu kavramlarin ede-
biyata yansiyan goriingiilerini 6rnekleyen ise Rene Girard adindaki Fransiz filozof
olmustur. Girard, Tiirk¢eye Romantik Yalan ve Romansal Hakikat (2013) adiyla tercii-
me edilen kitab1 basta olmak lizere eserlerinde agirlikli olarak mimetik arzu tizerinde
durmustur. Fransiz filozof, “ben ve 6teki” algisinda 6nemli rol oynayan taklit etme ve
esitlenme arzusunun edebi eserlerde birer gostergeye doniistiigiini tespit ettigi gibi

dolayimlamanin metin diizeyindeki yapilarini tanimlama yoluna gitmistir.

Tiirk edebiyatinda “ben ve &teki” olma kavramlarmin ilk verileri
Tanzimat’tan itibaren goriinlir bir duruma gelmeye baglar. 1800’1l yillara ka-
dar iistiin ve giiclii bir devletin temsilcisi Osmanli i¢in Bati, “6teki”dir. Devlet-i
Aliyye’ye gore Avrupa’nin askeri gelismeler harig, ahlak ve yasayis agisindan
kayda deger bir 6zelligi bulunmamaktadir. Ziya Gokalp ve Mehmet Akif Ersoy’un
temsil ettigi iki farkli fikir hareketi kiiltiirel koken arayisinda kendilerinden sonra-
ki diigiinsel yonelisleri etkilerler. Gokalp’in Asya kiiltiiriine agilmaya ¢alisan fikrl
ve edebi caligmalari, Tiirklligiin mitolojik kokenli mirasiyla ilgi kurmus ve bu et-
kilesim giderek giiclenen bir yapiya donilismiistiir (Kanter 2016:80). Mehmet Akif
Ersoy’un Islam’in Tiirkliige kattiklarini hatirlatan ve edebiyatta yasatan 1srarli tek
kisilik durusu, Cumhuriyet’ten sonra farkli bir yerlilik kavrami olusturmus ve bu
temel giderek saglamlasmustir. Ersoy’dan gelen Islami edebiyat diisiincesi Necip
Fazil Kisakiirek basta olmak iizere bir¢ok yazari etkiler ve etrafinda toplar. Sezai

Karakog da ayn1 hassasiyetle devam eden kolu besler ve gelistirir.

1930’11 y1illardan itibaren Toplumcu Gergekgeilik, Tiirk edebiyatinda siniflara
ayrilmis toplum yapisini daha ziyade kdy hayati ve yoneticiler arasindaki uyumsuz-
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luk iizerine kurgular. Sadri Ertem, Sabahattin Ali, [lhan Tarus, Orhan Kemal ve di-
ger temsilcileriyle bu goriis sdylemini oykiilerde olusturur ve kendilerinden sonraki
edebiyati etkilerler (Kaciroglu 2011:308). Toplumcu Gergekgi bakis agisinin halkin
ezilen tiim kesimlerine vaat ettigi esitlik arzusu kadin kalemini besler ve feminizm
adiyla yeni bir akimin olugmasina zemin hazirlar. Erendiz Atasii, ykiilerinde Mark-
sist ve feminist sdylemi benimser ve eserlerini sinifsal yapinin tiim diinyadaki go-
rlintiileriyle iligkilendirir. Tiirk edebiyati, Cumhuriyetin ilanindan sonra farkli bakis

acilariyla yeniden kurulurken cografyaya aidiyet ruhu degismez.

Edebi sdylem olarak Bati’ya, daha ziyade Dogu’yu mistisizm ve miskinli-
ge mahkum eden diisiinceye, kars1 durusun doniistiiriilmiis masal ile alegorik bir
boyuta taginmasi bazi yazarlarda dikkat ¢eker. Masala ait 6zellikleri “ben ve ote-
ki” dilinin ingas1 igin kurgu ve kurmacaya tastyan isimlerden ikisi Erendiz Atasii
ve Sezai Karakog tur. Atasii ve Karakoc¢ un eserlerinde fikri diizeyde bir benzerlik
s0z konusu olmamasina ragmen bu ¢aligmaya konu olan metinlerinde cografik
kimligin ayni tiirle temsil edildigi goriiliir. Dogulu 6tekinin metindeki ironik gos-
tergesinin masalla olusturulmasi ve her iki metnin 6liim temasiyla neticelenmesi
kiiltiirel varolusun bilingaltinda ayn1 dinamiklerden beslendigini diislindiiriir. Bu
calisma, iki yazar {izerinden Atasii’niin “Madam Butterfly Olmeyi Reddederse”,
Karakog¢’un “Masal” adli eserlerine bakilarak “ben ve 6teki” fikrinin ortaklikla-
rina dikkat ¢ekilecektir. Aragtirmada hedeflenen kavramsal yaklagim iki yazarin
eserlerinde yer alan karakterler lizerinden yabancilagsma, ben ve 6teki, efendilik

ve kolelik alt bagliklar ¢ercevesinde ortaya ¢ikarilacaktir.

Sezai Karakoc¢ “Masal”

Sezai Karakog, “Masal” adli manzumesinde bu tiiriin imkanlarini kulla-
narak Dogu Bat1 karsitligini irdeler. Karakog, masal tiiriiniin tipik 6zelliklerini
metnine tagimaz. Sadece bazi motifleri -yedi sayisi, en kiiglik ogul ve bagari,
olaganiistii hadiseler- kullanir. Metin masal formunun tipik tekerlemeleriyle
baslamaz. Dogu’da yasayan bir babanin yedi oglunu sirastyla Bati’ya gonder-
mesi ve neticesinde yasanan kayiplar vakayi belirler. Metinde her bir ¢ocugun
hikayesi ayr1 bir boliim olarak kronolojik bir seyir igerisinde verilir. Metnin

girisi olarak kabul edilecek ilk boliimde, Dogulu baba ve ogullarinin Bati’nin
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gelmesinden Once birlikte yasadiklari lizerinde durulur: “Dogu’da bir baba var-
di/ Bat1 gelmeden 6nce/ Onun ogullar1 Bati’ya vardr” (Karakog 2013:409).

Metnin anlati planinda Dogu, baba ve ogullarinin meskenidir. Siirde,
Bat1, Dogulu oglun kaderini belirleyen ve sonunu hazirlayan bir mekana do-
niiglir. Bu durumda Dogu mesken olma 6zelligini giderek kaybeder. “Ben ve
oteki” kavramlarini goriiniirliige tagiyan iletigsim, iki ayr1 medeniyetin karsilas-
mastyla baglatilmig olur. “Ben”, kendi bilincine varmis olan bir 6znedir. Ken-
dini bir “ben” olarak duyumsamak ve kendisiyle kendisi olmayan arasindaki
sinir1 ¢izmek anlamina gelir. (http://www.aliosmangundogan.com/PDF/Bildiri/
Ali-Osman-Gundogan-Ben-Oteki.pdf?i=1 31Ekim 2018’de erisildi)

Metnin giris boliimiinde Dogu’nun masal diinyasiyla ve Bati’nin modern-
le iliskili durumu net bir sekilde goriiliir. Bati, ekonomisini sekillendiren so6-
miirge modelinde kendisinden farkli olana kars1 bir tecriibe sahibidir. Batililar,
Dogulu erkek ¢ocuk gelmeden oryantalizm ¢alismalarindan derledigi bilgiyle
ona nasil davranmasi gerektigini bilir. “Medenilestirme” kelimesinden hareket-
le toplumda davranig ve tutum degisikligi olusturarak halki ileriye gotiirmek
anlamina gelen bu yap1, “ben” kavramiyla iligkilendirilebilir. Genel olarak ge-
lismekte veya gelismemis toplumlari nesne konumuna diigiiren medenilestirme
girisiminde, Dogulu bir kimsede kendisine ait olanin degerli olmadig1 izlenimi-

ni olugturmay1 6nceler (Demir 2011:26).

Dogulu babanin ilk oglu Bati’ya gittiginde satafath térenlerle karsilanir.
Gece uykusunda o6ldiiriiliir ve bilinmeyen bir yere gomiiliir. Babas1 bu durumu ha-
vanin ansizin kabaran gdzyaslarindan anlar. Baba caresiz degildir. Ociinii almasi
i¢in kardesini yollar. Bu evlat da giizel bir kiza agik olur. Kaybolan iki kardesini
bulmak i¢in giden iigiincii ogul asil isini bir siire sonra unutur: “Is ¢oktu kardesle-
rini aramaya vakit bulamadi/ Sonra biisbiitiin unuttu onlar1 / Sef oldu buyrugunda
birgok kisi/ Kravat baglamasin1 6grendi geceleri / Giin geldi magazasi oldu onu
parmakla gosterdiler / Patron oldu ama hala usakti / Ruhunda usaklik yuva yapmisti
clinkii” (2013: 410) Ugiincii ogul, ayn1 zamanda Batr’y1 ev/vatan belleyip kendi
evine dénmeyenleri temsil eder. Aidiyet ruhunu kaybetmis, dolayisiyla 6zne olma
arzusunu birakmig bu sahislar kozmopolit olarak tanimlanabilir (Engin 2015: 25).

Tanima arzusunu baglatan 6ge olarak yabancilagma bir seyi ya da kimse-
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yi bagka bir seyden ya da kimseden uzaklastiran, baska bir seye ya da kimseye
yabanci hale getiren eylem ya da gelismedir. Daha 6zel olarak felsefede ise
yabancilagma, seylerin, nesnelerin biling i¢in yabanci, uzak ve ilgisiz goriin-
mesi, daha Onceden ilgi duyulan seylere, dostluk iliskisi i¢inde bulunulan in-
sanlara karg1 kayitsiz kalma, ilgi duymama hatta bikkinlik ya da tiksinti duyma
anlamina gelir (Hangerlioglu 1980: 202). Bu tanimdan hareketle denilebilir ki
yabancilagma 6zne ile nesne ya da biling ile seyler arasindaki iliskinin bozulma-
sidir. Hegel, sanat ugrasisini kendisini ve 6tekini kavrama acisindan 6nemli bir
anlamlandirma ugrasis1 olarak goriir:

“Diislinen tin, ‘6ziinden ¢ikarak yabancilasan seyi, diisiinceye doniistiir-
mek ve yeniden kendisine dondiirmek’ suretiyle kendi yarattig1 ‘6teki’ olan sa-
nat yapitlarinda ‘kendisini kavrar’. Diislinen diisiin ‘6teki’, sanat yapitiyla gir-
digi ugrasta kendisini yitirmez; kendisinden ayrilarak tekilesen seyi kavrama
yeterliligini korur; kendisini ve karsitin1 kavrar” (Kula 2011:11).

Karakog¢’un “Masal” adli siirinde 6teki olarak karsisina ¢ikan karsitini
kavrama ugragisinda {igiincli oglun bir usaga donlismesi “efendi kole” diyalek-
tinde kaybedilmis birinci agsamay1 igaret eder. Babanin ilk i¢ oglunun Bati’y1
fiziksel ortaminda tanima girigimi dordiincii ogulda bilgi boyutuna taginir. Nite-
kim bu ogul okur ve bilgin olur. Bilgi, bu erkek ¢ocukta diger ogullarda yasanan
akibeti degistiremez. Bu durum, babasina evin kutlu koyunundan gelen kara bir
siitle ayin olur: “Kendi oymak ve iilkesini/ Kendi gorenek ve iilkiislinii/ Glinii
gecmis bir uygarliga yordu/ Kendisi bulmustu gercek uygarligi/ Bat1 bilginleri
bunu kutladi/ O da silindi binlercesi gibi” (2013:411).

Bilgi ile karsitin1 tanima ve “ben” e doniisme arzusu Dogulu babanin
imitlerinin tiikenmesiyle neticelenir. Beginci ogul siirle, altinct ¢ocuk ise ‘kal-
dirim taglarini sayarak’ ve ‘geceyi giindiize karigtirarak’ kendilerini yok ederler.
Babanin intikamint almak yedinci ¢ocuga kalir. “Masal”’da yer alan yedi ogul,
Yahya Kemal Beyatli’nin “Mehlika Sultan” adli siirindeki yedi genci hatirlatir.
“Mehlika”daki yedi gencin agklarin1 bulmak i¢in ¢iktiklar1 sevda yolculugunun
neticesiyle Karakog¢’un siirinde yer alan yedi erkek ¢ocuktan altisinin akibeti

aynidir. Yedi gencin sevda yolculugu bitmeyecek bir arayisi da isaret eder:
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“Bu emel gurbetinin yoktur ucu;

Daima yollar uzar, kalp iiziiliir;

Omirii oldukea yiiriir her yolcu,

Varmadan menzile bir yerde 6liir” (Beyatli 1990: 116).

Hilmi Ziya Ulken’in Dogu-Bati diisiince farkliligina isaret eden yorumu
“ben ve dteki” kavramlariyla benzerlik teskil eder. Ulken’e gore Avrupa diisiin-
cesi hitkmetmek icin objeye veya adleme ¢evrilir. Dogu ise dleme baskalarini
bulmak i¢in kendi kendisine, kendi varligina ¢ekilir ve ne kadar genislerse o
varlikla o kadar birlesir. Bakis acisindaki farklilik Dogu’da objeye hitkmetme
arzusunun zay1f kalmasina sebep olur (Ulken 1964: 27). Karakog’un siirindeki
ogullar Bat1 dlinyasina hilkkmetmek {izere bakmazlar. “Masal”da alt1 defa tanima
ve taninma arzusunu Dogu aleyhinde bitiren kisir dongiiyili degistirecek giiciin
yedinci ogulda oldugu yetisme kosullarinin detaylandirilmasiyla hissettirilir. En
kiigiik ogul, Bati’nin en biiyiik sehrinin en biiyiikk meydaninda durur ve Batili-
larin kendisini degistirmemeleri i¢in Tanri’ya dua eder. Yakarigina cevap olarak
gelen ilhamla bir kuyu kazmaya baglar: “Kendisini degistirmesinler diye/ Sonra
ansizin ona bir ilham geldi/ Ve basladi oymaya oldugu yeri/ Bagina toplandi ve
baktilar Batililar/ O aldirmadi bakiglara/ Kazdi durmadan kazdi” (2013:412).

Ona bakanlara su climleleri sarf eder: “Alt1 oglunu yuttugunuz/ Bir baba-
nin yedinci ogluyum ben/ Gémiilmek istiyorum buraya hi¢ degismeden/ Babam
6ldii acilarindan kardeslerimin/ Ruhunu izmek istemem babamin/ Gomiin beni

degistirmeden/ Dogulu olarak dlmek istiyorum ben” (2013:413).

Yedinci erkek ¢ocugun bir kuyu kazarak yerin altina gomiilme istegi “ben
ve Oteki” miicadelesi a¢isindan bilingaltina gidisi temsil eder. Bilincin derinligi-
ne ¢ekilmek isteyen son ogul, duasina gelen cevabin ilhamiyla bir ¢6ziim bulur.
Fakat kendisini ve kargitini kavrayacak siire¢ heniiz ger¢ceklesmemistir. Nitekim
kuyu problemin bitigini simgelemez:

“Bilingdist bir yoniiyle bireyin ugrasmak, yiizlesmek veya miicadele et-
mek zorunda oldugu korku/kaygilarinin tasidigi giz ve bu gizin 6rdiigii kalin
duvarlarla c¢evrili, tiirlii dlisgmanlarin oldugu bir yerdir. Her bireyin kendi mental
diinyasinda barindirdig1 bir kuyusu vardir. Miicadeleden korktugu, bagarama-
yacagim diisiindiigii, 6teledigi bircok seyi bu kuyulara hapseder. Ancak hayat
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denen mucizevi ve bir o kadar zevkli olguyu elde etmenin yolu kuyulara hapse-
dilenlerle miicadeleden geger. Yagama dair her bir miicadele kuyuda karsilagilan
bir diigmani alt etmektir” (Balkaya 2014: 57).

Dogulu yedinci oglun konusabilme cesaretine sahip olmas1 ve kendisi-
ni “ben” olarak algilamaya ¢aligmasi s6zden Steye gecemez. Batililar giinlerce
cukurda ag¢ olarak bekleyen bu oglu ikna edemezler. “Oteki’nin ikna olmamasi
siireci durdurur. “Oteki”, “ben” igin bir diyalog kaynagidir. “Ben” de “tteki”
i¢in ayn1 islevi goriir. Her iki unsur birbirlerinin ufkunu isgal eder. Iki tarafi
var eden bu diyalektik iliskidir. Bu iliski onlar1 toplumsal kilan ve birlikte var
eden dongiidiir. (http://www.aliosmangundogan.com/PDF/Bildiri/Ali-Osman-
Gundogan-Ben-Oteki.pdf?i=1-1 Kasim 2018’de erisildi)

Gilinden giine eriyen yedinci oglun 6liim aninda bulundugu ¢ukura gok-
lerden nurdan bir siitun iner. Batililar, bu siitunu kaldiramaz ve burasi ziyaret
edenlere sifa dagitan bir yere doniisiir. Dogu’ya ait anlati 6zelliklerini masal
iizerinde barindiran bu metinde, problemi ¢ézecek en kiiciik erkek ¢ocugun
Bat1’y1 reddetmesi ve bir siire sonra 6lmesi bu tiire mahsus olan mutlu son ice-
rigiyle ¢elisir. Bu netice iki noktadan degerlendirilebilir: Birincisi, Bat1 mede-
niyetine Dogu kimligi ile yola ¢ikan ogullar masalin diinyasindaki hayallerle
oraya giderler. Dogulu erkek ¢ocuklari, Batililarin karsisinda gii¢ kazanamaz ve
her defasinda yenilir. Gergegin degisen diinyasinda Dogulu gengler duyduklar:
sozlere, peri gibi glizel kizlara, bilginin etiketlerine ve paranin biiyiilii diinya-
sina kanarlar. Yedinci ogul bildigini haykirma sansina sahip olsa da bu durum
taninmay1 beraberinde getirmez. “Efendilik-kolelik” diyalektiginde taninmanin
diger evresi gerceklesmeye baslar ki bu durum 6lmeyi tercih etmek ya da de-
lirmektir. Yedinci ogul inangli biri olarak kendisini Tanri’nin iradesine teslim
eder ve yasami aglik dolayisiyla son bulur. Kendisinden 6nce giden ve déoneme-
yen kardeslerinin hepsi i¢in radikal bir eylemi ancak son ogul yapabilir (Ertan
2015:27). Zira Bati’ya gitmek, tanimak, bilgi olarak d6grenmek siirin basinda
oldugu gibi tek tarafl1 bir diyalog arzusunu ortaya koyar. Yedinci ogul, 6liimiiyle
Bat1 igin sifa olacak bir 151k kaynagini onlarin topragina eker. “Oteki’nin ben
karsisinda taninma durumu ancak kendisini feda etmesiyle miimkiin olur. Ikinci

anlami ise metnin Dogulu bir baba ve ogullarini1 anlatmasi dolayisiyla en kiigiik
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cocugun kazdig1 kuyunun yorumlanmasi gerekliligidir. Geleneksel anlatilarda
kuyuda arzu edilen ya da arzu edilen sevgilinin aksi goriiliir. Ancak bu hayal
kavusmay1 degil, sona yaklasildigini haber verir:

“Tiirklerin Avrupa macerasi, Batililasma hayalleri de dipsiz kuyuya ben-
zer. Yedi gencin yolculugun sonunda suya “korkulu gozlerle” bakmasi gibi akli-
selimle hareket eden Miisliiman Tiirkler de zamanla Avrupa medeniyetine kars1
endiseyle yaklagirlar. Karanlik kuyu yedi gence oliimii, bilingli Tiirk aydinina
da yok olusu hatirlatir. Bat1 medeniyetiyle uzlasamayacaginmi fark eden biling-
li Turk aydinlar1 bu hiillyadan vazgeg¢mek ister, etrafindakileri de bu hususta
uyarir. Bu uyarilara kulak vermeyenler hayal gemisinde yolculuklarina devam
ederler” (Giines 2014:52).

Sezai Karako¢’un manzumesindeki kuyu bir kulucka donemini isaret et-
mektedir. Kozasina ¢ekilen biling kendisini beklemeye terk eder. Bu anlatiya
kuyuya diismek degil, bizzat kuyuyu olusturmak agisindan bakildiginda Hz.
Yusuf’un giinah kargisindaki tercihi hatirlanir. Sarayda zinaya bulagmak yerine
zindana diismeyi tercih etmesi gibidir son ¢ocugun kuyusunda dlmeye karar
vermesi. Klasik metinlerde problemi baglatan kuyu metaforu bu anlatida prob-
lemi bitiren bir 6zellige biirliniir. Karanliktan ¢ikan nurlu 151k, kendine hakim
olma ve ¢6zlimii daha iistiin bir varligin getirecegine inanma olarak yorumla-

nabilir.

Erendiz Atasii “Madam Butterfly Olmeyi Reddederse”

Erendiz Atasii ‘niin 6ykiisii, Puccini’nin besteledigi Madam Buttterfly
adli operasinin Marksist yontemle yeniden yazilmasidir. Amerika’da ilk olarak
John Luther Long tarafindan kisa bir hik&ye olarak yazilan eser daha sonra Puc-
cini tarafindan 1904°te operaya taginmistir. Madam Butterfly’da vaka, Geysa
Coi Coi San’1in Amerikal1 denizci Pinkerton’la yasadig1 gecici evlilik ahdine bii-
yiik bir anlam atfetmesi ve nihayetinde goniil macerasindan teye gidemeyecek
bir iliski oldugunun farkina varmasidir. Bu iliskiden bir oglu olan Pinkerton,
yillar sonra karisiyla beraber Coi Coi San’1 ziyaret eder ve oglunu ondan alir.
Madam Butterfly, askini, dinini, adin1 ve oglunu kendisinden alan Amerikali
sevgiliye en son verecegi cevap intihardir (https://northernballet.com/madame-
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butterfly/the-story 3 Kasim 2018°de erisildi).
Erendiz Atasii, sdylence olarak niteledigi “Madam Butterfly Olmeyi Red-

dederse” Oykiisiinde modernizm ile birlikte kiiltiirler aras1 kaybedilen esitlik
ilkesini masal seklinde yeniden yazarak irdeler. Oykiiniin alt metnini Madam
Butterfly ile kuran yazar, bu tiiri Amerikali Subay Pinkerton ve onun temsil
ettigi kapitalizmi ironik dile tasimak i¢in kullanir. Bu edebf tiir, Japon Coi Coi
San’in masala inanan ve aldanan tarafini temsil ederken Pinkerton igin iliskisi-

nin egzotik Dogu imgesini tamamlayan bir géniil macerasidir.

“Madam Butterfly Olmeyi Reddederse” metninin heniiz bashginda &y-
kiiniin bagka bir mecraya tasinacagi okuyucuya hissettirilir. Metnin orijinalinde
kendisini 6ldiiren Madam Butterfly, 6lmeyi reddederek Dogu’nun Bat1 menseli
kapitalizm karsisinda konusabilecek, tenkit edebilecek ve 6lmeden taninabile-
cek duruma getirilmek istenir. Yazar, Madam Butterfly’in dykiisiiniin yaziligin-
dan seksen yil sonra tekrar kaleme aldig1 bu metni orijinal hali tamamlanincaya
kadar masalin anlatma imkanlarindan ayrilmaz. Metnin tekerlemesi modern bir
masalin kurgusundan hareket edildigini hemen belli eder:

“Evvel zaman i¢inde, kalbur saman i¢inde, deve tellal iken, pire berber
iken, eskimis diinyamiz 19. yiizyildan 20. yiizyila yuvarlanirken, ABD derler
geng bir iilke, Japonya derler yagh m1 yaslh, uzak mi uzak, adalardan, kiraz
baharlarindan, sislerden olugsmus bir masal diyarina bir donanma génderdi; tim
diinya giiciinii kuvvetini goriip de anlasin diye. Piril piril silahlari, gicir gicir
makineleri olan, gergek mi gercek, madensel mi madensel bir donanma... O
donanmada, iiniformalarinin diigmeleri parlayincaya kadar cilalanmais, yakisikli
mi yakisikli deniz subaylart vardi. Ve aralarinda bir tegmen, ismi Pinkerton.
Geng, uzun boylu ve alimli...” (Atasii 2012:87).

Metnin girisinde Bati ve onun uzantisi kapitalizmin goriintii olarak Dogu
iizerindeki tesiri ‘madensel bir donanma’ sézciik grubuyla verilir. Deniz subay1
Pinkerton, tiniformasinin parlak diigmeleriyle gemiden inerken abidevi bir go-
riintilye sahiptir. “Ben ve 6teki” kavramlar1 agisindan heniiz masalin bagindaki
tekerlemede “ben”i/6zneyi Pinkerton, “0teki”’yi/nesneyi ise Coi Coi San’1n tem-
sil edecegi belli olur. Pinkerton, etkileyen ve degistiren kisi konumundadir. Tiim

ozelliklerini Amerika’nin donanmasindaki madensel gemiden alir. Dolayisiyla
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metinde “efendi’nin giiclinli temsil eder (Oyserman; Elmore; Smith 2012:77).
Bu yiizden Coi Coi San’a orijinal metinde ‘benim kelebegim’ manasina gelen
‘my Butterfly’ adin1 verir. Japon geysa, kiiltiiriinii temsil eden ismi birakir ve
kendisine verilen Butterfly’1 kabul etmesiyle Pinkerton’in efendiligini kabul et-
mis olur. Amerikali subayin esi olmak icin her seyi yapmaya hazirdir. Oykii/
masalda geysa Coi Coi San ve Pinkerton’u tasvir eden climlelerde esitsizligin
cizgileri netlestirilir. Madam Butterfly, inci ¢icegi kadar beyaz ve ince; bahar
esintisine boyun egmis sogiit dali kadar uysaldir. Pinkerton ise hava kadar ugu-
cu, hava kadar gerekli ve vazgecilmez bir yakinlik hissedilen insan oldugu dahi

diigiiniilemeyen bir erkektir:

“Tanris1 ona bir isim armagan etmisti, “Butterfly”... Karsiliginda ona her se-
yini, geysaligini, Japonlugunu, Coi Coi San’ligin1 sundu. Ne tasa... O Pinkerton’u
seviyordu; Pinkerton da onu... Derken Pinkerton’un gorevi bitti; disler iilkesi-
ni birakip gergekler iilkesine, Uzak Dogu’dan Yeni Diinya’ya, sevdadan evlilige
donme zamani geldi. Pinkerton gozleri yaslt Butterfly’1 yeniden donme sozleriyle

yatistirip demir zirhlisina bindi ve engine agildi” (Atasii 2012:88).

Fredrich Wilhelm Hegel’e gore bilincin tasiyicisi ve gelistiricisi olan
“ben” tinin kendi kesinligidir. Bilgi yoluyla “ben” kendi varolusunun saltik
kesinligine ulasir. “Ben” dissal gergeklikle; yani tarihsel, siyasal ve toplumsal
kosullarla savasarak, onlar1 irdeleyerek kendi 6znesinin farkina varabilir. Bu sii-
reci baslatan durum ise diisiinme eylemini harekete gegiren, arzuyu temsil eden
bir nesnedir. Diislinme ve farkina varma olarak tanimlanabilecek bu miicade-
lenin ideali ‘kendi kesinligini hakikat diizeyine ¢ikarmaktir’ (Kula 2010: 218).

Coi Coi San ise kendi benligine ulasacak kanallar1 kapatir ve arzusunun
nesnesi haline gelir: “Memleketlileri, gelenekleri ayaklar altina alan Coi Coi
San’a ilengler yagdirdilar. Ne gam!.. Butterfly aldirmadi, o Pinkerton’u sevi-
yordu, Pinkerton da onu... Tiim amaci “Madam Pinkerton” olabilmekti. Ama
yalnizca “Madam Butterfly” olabildi” (2012:88).

Pinkerton, Butterfly ile agki siiresince baslangigtaki belirleyici pozisyo-
nunu korur. Hegel diyalektinde, insanin biling olarak kendisiyle yetinemeyen
bir varlik oldugu ve kendi kendisinin disina ¢ikmak igin bir ¢catigma igerisine
distiigii ileri stiriilmektedir. Bu ylizden kendisini birakip 6tekine yonelir. An-
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cak bu yoneliste kisi kendisini tamamen unutmaz. Ciktig1 bu yolda iki husus
onunladir: “Tanima ve taninma”. Tanirken taninmay1 amaglar. Tanima siireci
bir savagim alanini ifade etmektedir. Bu savagin igsel bir arzuyla veya tanima
giidiisiiyle sosyal bir ortama tasinma zorunlulugu bulunmaktadir. “Insanlar bir-
birlerinde kendilerini bulmak istemek zorundadirlar.” Lakin kisiler dolaysiz ve
dogalliklar1 i¢inde kaldiklari siirece bu tanima ve taninma gergeklesemez (Kula
2010:224).

Pinkerton, Japonya’dan ayrilma zamani geldiginde heniiz rihtimdan ay-
rilirken deniz havasinin ferahligiyla iliskisini unutuverir. Coi Coi San geysali-
gini, dolayisiyla Japonlugunu bir kenarda biraktigi iligkisindeki biitiin dnemini
kaybeder. Pinkerton’dan bir erkek ¢cocugu olmasi bile Madam Butterfly’a agkini
geri getiremez. Aksine baska bir iiziintiiyli hayatina davet eder. Eski sevgili, Ba-
yan Pinkerton ile beraber Japonya’ya oglunu almak {izere tekrar doner. Oglunun
elinden alinmasina gdsterdigi tepkisi yine tanr1 goriiniimlii Amerikali subayin
0zne olma durumunu belirginlestirir: “- Tabii, dedi Butterfly, haklisiniz. Cocu-
gun yeri babasinin yanidir, babasi serefli bir Amerikan subayi, anasi bir Japon
geysasli ise, eger...” (2012:90)

Metindeki yabancilasma durumu ise Japon geysa Coi Coi San iizerinde
gergeklestirilmistir. Sevdigi denizci subayi iilkesine dondiigiinde kendisi basta
olmak iizere her seye yabanci hisseder. Hem toplumuna hem de kendi hisleri-
ne kars1 asinalik hissini kaybetmistir. “Ben ve 0teki” olma acisindan yine Coi
Coi San’1n taninma agisindan yapabilecegi tek hamle kalmigtir, intihar etmek.
Kiiltiiriiniin onurlu bir insanin hatalarin1 ¢6zmesi yolundaki bir gelenegi olan
intiharda kendi “ben”ini ortaya ¢ikarabilecektir. Madam Butterfly, bu eylemiy-
le 6liimsiiz askin semboliine déniisebilir. Oykiideki alt metnin bittigi noktadan
sonra anlatict metni farkli bir boyuta tagiyarak Dogu ve masalla belirginlestiri-
len “6teki” olma durumu degistirmek ister:

“Bana ne, dedi Madam Butterfly, biktim artik. Oliirken 8liimiimiin bir
ise yarayacagini sanmistim. Baksaniza oglum bile beni unuttu, Pinkerton’sa,
iiziildiiyse bile deniz havasinda hemencecik iyilesiverdi... Ustelik benden son-
ra kimse akillanmamus; binlerce Japon, Giiney Koreli, Vietnamli kiz Amerikan
askerlerinden gebe kalmis. Bu diisiincesizligi protesto ediyorum. Olmeyecegim
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iste, yasayacagim herkese inat...” (2012:90)

Madam Butterfly, Erendiz Atasii’niin yeniden yazdigi metinle “ben”inin
bilincine varmak ister. Fakat Dogulu bir kisinin var olabilmesinin sadece 0lii-

milyle miimkiin olabilecegi zorunlulugu karsisina ¢ikarilir:

“Saygideger geysa, bunu yapamazsiniz. Siz insanligin ortak kiiltiiriiniin
malisiniz. Sonra Giuseppe Giacosa bu librettoyu nasil yazar? Sayin Puccini bu
operay1 nasil besteler? Askin yiice 1stirabini, bekleyisin hiizniinii, bosa ¢ikan
umutlardaki derin kederi ve kadinlarin yazgisini, miizigin tanrisal giicliyle in-
sanlarin yliregine kim, nasil iletebilir? Sonra, Madam Butterfly roliiyle iinlenen
biitlin o sopranolari diigiiniin. Renata Tebaldi, Maria Callas... Onlara bunu nasil
yaparsiniz?” (2012:90)

Madam Butterfly 6zne olmayi, II. Diinya Savasi sirasinda Amerika ta-

rafindan Japonya’ya atilan atom bombasi1 saldirisini hatirlatarak tekrar dener:

“-Olamaz, dedi Madam Butterfly, benim yasadigim kente, Nagazaki’ye,
Pinkerton’un memleketlileri atom bombasi atmamis miydi?

- Sen sus, dediler, onlar eskidendi, karigtirma simdi” (2012:91).

Coi Coi San, modern bireyin 0zgiirligiinii ilan ettigi ¢agda da konusa-
maz. Sozii siirekli gegersiz kilinir. Ofkelenen Butterfly, Amerikan Bayragi ve
kiyafetlerini yirtar. Bu davranislar1 aklin1 kagirdigi seklinde yorumlanir. Akil
hastanesine kapatilarak sesi kisilir. Hem Dogulu hem de kadin olarak dykiide

var olamaz. Metnin sonunda Madam Butterfly tekrar intihar etmeye karar verir:

“Yalniz kiigiik bir sorun var, dedi Madam Butterfly, sdylencenizde ufak
bir degisiklik yapmak zorundasiniz. Askimi yitirdigimden kiymiyorum canima; o
seksen yil 6ncede kaldi. Diinya 20. yiizyildan 21. yiizyila donerken agir agir, bas-
ka bir nedenle harakiri yapacagim. Kendimi yitirdigim i¢in 6lecegim” (2012:93).

Madam Butterfley, Erendiz Atasii tarafindan yeniden yazilarak postmo-
dern bir bakis agistyla bireyin 6zgiirliigli ve kendisini ifade etmedeki kat ettigi
mesafeler ¢ergevesinde degerlendirilir. Metnin anlati tekniginde benimsenen
masalm ironik kullanimi dykiiniin sonunda netlesir. Oykiiniin Pinkerton lehinde

tamamlanmasi, Rene Girard’in ‘insanlar birbirleri i¢in birer Tanr1 olacaklar’ de-
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gerlendirmesini hatirlatir (2013:5).

Marksist yontemin metni iimitsizlikle bitirmesi entelektiiel bir yalmizlig
disiindiiriir. Masalin mutlu sonunu bekleme aligkanligini isaret eden kolektif
suurdan bireye donen anlati ugrasisinda artik bilinen bilgilerin yeri olmadig:
okuyucuya hatirlatilir. Madam Butterfly, 6liimiiyle yine kapitalizmin kélesi du-
rumuna gelir ve ticari bir beste halinde yasamaya devam eder.

Sonug¢

Sezai Karakog’un “Masal” ve Erendiz Atasii’niin “Madam Butterfly Olme-
yi Reddederse” baslikli metinlerinde masal, Dogu kimligini yansitan oksidentalist
bir sdyleme doniismiistiir. Her iki metinde Dogu ve Bat1 karsitliklarryla ele alinir.
Iki yazarin metninde Batililar “ben ve dteki” iliskisi ¢ergevesinde “ben”i/ dzneyi
temsil eder. Sezai Karakog¢’un “Masal”inda bir toplulugu temsil eden Bati, Do-
gulu bir babanin alt1 oglunu yener ve dolayisiyla taninma arzusu neticesiz kalir.
En kii¢lik cocugun degismek yerine 6liimii tercih etmesi masallarin tipik sonunu
degistirir ki “efendilik-kolelik” diyalektiginde 6zne olmay1 temsil etmez. Erendiz
Atasii’niin “Madam Butterfly Olmeyi Reddederse” adl1 dykiisiinde “ben”i Ameri-
kal1 Subay Pinkerton temsil eder. Kapitalizmin verdigi ekonomik giiciin metinde-
ki sesi olan Pinkerton’un agk iligskisindeki tanimlayici ve degerlendirici pozisyo-
nu hi¢ degismez. Dolayisiyla Atasii’niin metninde Bati’y1 temsil eden kapitalizm
metnin “ben”ini temsil eder. Oryantalizmin belirledigi statii farkinin masal sek-
linde bir sdylesime doniismesi alegorinin somutlastirilmasini kolaylastirir. Dogu
Batt iligkisinde “6teki”nin ikinci bir kisilik olmadigi ve “ben”in olmadig1 bir seyi
temsil ettigi her iki 6rnek metinde agikga goriiliir. Her iki medeniyetin 6ne ¢ikan
algilan zithik iginde ortaya konulurken “6teki” zayif tarafi, “ben”in ise gli¢lii ve
olumlu statiiyii temsil edecek sekilde kurgulanmasi metnin yapisina sirayet eden
zihinsel bakisin fark edilmesini saglar.

Karakog ve Atasli, oryantalizmin kendisine benzemeyen kiiltiirleri sinir-
layic1 tanimindan yola ¢ikarak masal tiiriine indirgedigi Doguluyu yine ayni
tiirli doniistiirerek kars1 bir sdylem olusturmustur. Metin olarak her iki yazarin
caligmasi oryantalizmi yorumlayan Dogulunun oksidentalist davranig1 olarak

goriilebilir. Gerek Atasii’niin Oykiisii gerekse Karakog’un manzumesinde yer
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alan zitliklara dayali kavramsal goriintiiler oksidentalizm diisiincesini destekler.

Masal tiiriine dair teknik unsurlarin Erendiz Atasii ve Sezai Karakog¢’ta
kullanilmasi farkli boyuttadir. Atasii, “Madam Butterfly” adl1 6ykiiyii postmo-
dern masal seklinde yeniden yazmak i¢in faydalanmistir. Metnin yeniden yazil-
mas1 medeniyet algisindaki degismezligi ve onyargiy1 somutlagtirir. Bu yiizden

Atasii’nilin metni orijinal 6ykiidekinden farkli bir sekilde sonlandirilamaz.

Sezai Karako¢’un metninde Dogulunun Bati’da varolusunu basamaklan-
dirmis ve ancak yedinci hamlede “6teki” “ben” olmanin bilinciyle konusabilmis-
tir. Konusma diyalogu baslatan bir unsur olsa da bu metinde monolog formunda
kalmigtir. Zira Batililar Dogulu gencin sozlerini dikkate deger bulmamusgtir.

Sezai Karako¢ ve Erendiz Atasii bakis acis1 olarak birbirlerinden farkli
olmalarina ragmen her iki yazarin Dogulu olmay1 masal igerisinde kurmaca-
ya tagimasi ortak bir dzelliktir. Her iki yazarin Dogu’nun saygin bir sekilde
taninmamasini irdelemek i¢in ayni tiirden hareket etmeleri masalin kendi za-
manindaki kiiltiirlerarasi saygiligini bilingaltinda hatirlamalar1 olarak deger-
lendirilebilir. Masallarin sonunun her iki metinde 6liimle neticelenmesi taninma
beklentisinin imitsizlikle sonu¢lanmasini diiglindiiriir. Marksist metin sdylemi
acisindan Atasii’niin metni bu anlamda tipik bir igerik gostergesine biiriiniirken
ayni degerlendirmeyi Karakog¢’un metnine tagimak imkan dahilinde degildir.
Sezai Karakog¢’un diislince cografyasinda kuyunun kiiltiirel anlam1 iimide ta-
sinacak metaforu ¢agristirir. Kuyuyu ¢agristiran karanlik-kaos-1s1ik kavramlar
disiiniildiigiinde en kii¢iik cocugun kuyuyu kazmasinda tersine bir durumu sz
konusudur. Kuyuyu kazmak, dogruyu yapmak adina bir tercihi ve neticesine
razi olmayi diisiindiirmektedir. Cocugun 6liimiinden sonra kuyuya 1s181in dog-
masi, Bat1 ve Dogu iliskisinin saygin, esit ve karsilikli iki 6znenin var oldugu

bir zamana olan imidi imler.
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