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Editorden / Editorial

Niteliksiz Bilimsel Uretim ve Akademiye Zararlari Uzerine...

On the Inadequate Scientific Production and its Damages to Academia...
Turk Katiphaneciligi Editorler Kurulu*

Publish or perish culture gives serious damages to the Academia. The main aim of this editorial
is to present examples of inadequate production of Academia and to warn all actors involved
in the scholarly communication processes.

Degerli okurlarimiz,

Tum dunyada uygulanan akademik performans degerlendirmelerinin biyuk bir ideasi var; her
seyi 6lcmek... Arastirmayi 6lgmek, arastirmaciyi 6lgmek, tniversiteyi 6lgmek, tUlkeyi 6lgmek...
Bu ideanin yonetici ve karar vericilerin kafasinda yarattigi en 6nemli yanilgi ise her seyin
Olcllebilir oldugu. Her seyin 6l¢ilebilir oldugu sanrisi her seyin sayilara indirgenmesi ile son
buluyor ve bu indirgenme akademinin temelini derinden sarsiyor. Fark etmiyoruz. Akademi
tamamen c¢okmeden de fark edemeyecegiz. Farkl farkli konular icin yillardir kullanilan
tenceredeki kurbaga 6rneginin en ¢cok akademinin mevcut durumuna uydugunu séylemek yanlis
olmaz. Bu 6rnegi kisaca hatirlatmak gerekirse eger bir kurbaga kaynayan bir tencereye atilirsa
ziplar, kacar ve kurtulur. Ancak su dolu bir tencereye konur ve su yavas yavas kaynatilirsa
kurbaga suyun sicakhigini fark edemez ve sonunda 6lir. Yani bir olay1 veya sireci etkileyen
unsurlari kademeli sekilde artirirsaniz insanlar buna alismaya/fark etmemeye ve normal olanin
bu oldugunu diistinmeye baslar. Sonunda algilanan bu “normal’ var olan sistemi yok eder. Belki
biraz agir olabilir ama Turkiye'deki mevcut akademik sistem ¢oklyor ve bunun en énemli
musebbibi her seyi sayilara indirgeyen degerlendirme ve tesvikler.

Dinyanin pek c¢ok dlkesi sayilarin cazibesine kapilma sirecini gecmis yillarda
deneyimledi. Bu deneyimlerin ardindan sayilara hak ettiklerinden fazla deger atfetmenin
kaliteyi dlsurdligu noktasinda bulusuldu ve sayilarin cazibesine kapilmanin bir “6limcul
giinah” oldugu sonucuna varildi (Van Raan, 2005). Atif dizini fikrinin yaraticisi Garfield (1973,
s. 407) bile atiflarin yalnizca arastirmanin etkisini 6lgmek icin bir goésterge oldugunu ve
arastirmaci degerlendirmelerinde kullaniimasinin anlamsizhigini vurgulamasina ragmen, bazi
tilkeler tarafindan sayilar hala arastirma/ci degerlendirmelerinde baskdsede tutuluyor. Ornegin,
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Amerikan Ulusal Bilim Vakfi NSF’in 2018 yilinda yayimladig: rapora gore (NSF, 2018), Cin
2016 yilinda tim dinyada tretilen yaymlarin %18,6’sina adin1 yazdirirken ABD’nin
yayinlarinin orani ise %17,8 olarak hesaplandi. Bu durum “Cin’in muhtesem atilim1” olarak
yorumlanabilse de (Yiizak, 2018, 3 Mayis), ote tarafta Cin’de son yillarda yaygin olan “yayinla
ya da yok ol” algisinin Cin akademisine biyiik zarar verdigi de aragtirmalarla ortaya koyuluyor
(Qiu, 2010). Cin’de gorev yapan pek ¢ok arastirmaci artik intihal, veri tahrifati ya da
laboratuvarda tiretilmis sahte verilerle arastirma yapmay1 sorun olarak algilamadigini belirtiyor.
Yani tencere Cin’de de kayniyor ve bu kaynamanin farkinda olan az sayida kigi var. Gelinen
noktada Cin hitkiimetinin bu duruma engel olmak i¢in gesitli ¢aligmalar baslattig: ile ilgili
haberler glindemde yer aliyor (Cyranoski, 2018). Bu durumun agiklamasi su: Politika yapilirken
distinilmeyen bu gibi unsurlar buytduklerinde kendisi ile savasi da zorlastiriyor.

“Cin’in durumu bir felaket, neyse ki bizde isler bu kadar kot degil” diyenlere ¢ok koti
bir haberimiz var. Bazi konularda Cin’i biiyiik bir basari ile gegtik. Ornegin, yapilan bir
arastirmada 2005-2015 yillart arasinda Web of Science’a dahil edilen Turkiye adresli her dort
dergiden birinin yiksek kendine atif veya manipilasyonlar sebebi ile indeksten g¢ikarildigi
ortaya koyuldu (DHYT, 2018, s. 72). Bu ¢alismanin ilging sonuglarindan biri de oransal olarak
Turkiye’yi gegen iilke olan Nijerya’nin ¢ikarilan dergilerinde yer alan makalelerin %10’una
yakininin Turkiye adresli yazarlar tarafindan tretilmis olmasi. Yani tilke olarak yalnizca kendi
yagmaci dergilerimizde degil, diinyadaki yagmaci dergilerde de aktif olarak wvarlik
buldugumuzu séylemek hi¢ de hatali degil.

Peki, ne oluyor da Web of Science’da dizinlenmeye baglayan dergiler kendilerini bir anda
etik digt uygulamalarin iginde buluyorlar? Aslinda bunun sebebi de yine sayilara yonelik
degerlendirmeler konusunun altinda gizli. Eskiden sadece makale sayisin1 goziine kestiren sayisal
degerlendirmeler artik dergi sayisini da hedefliyor. Arastirmacinin etkinligini yayinlarinin sayilari
ile olgen karar vericiler Universitelerin etkinligini de uluslararas: dizinlere giren dergi sayist ile
olgityor. Ornegin, 2 Nisan 2018 tarihinde Yiksekogretim Kurulu biinyesinde gergeklestirilen
“Akademik Etki Odakli Universite Yayincilig1 Calistayr”nda en gok dergi iireten tiniversite olmak
veya bir arastirma tniversitesinin mutlaka dizinlerde yer alan dergilerinin olmas1 konusunun
onemle vurgulandigi goriiliyor (Konat, 2018, 3 Nisan). Bu gibi sayilara yonelik talepler dergi
editorlerinin dergisinin varligint sirdirebilirligi yerine farkli kazanimlar pesinde kosmasina
sebep oluyor. Yazar akademik tesvik dosyasinda yayin puanini garantiledigi i¢in memnun oluyor,
editor bir makaleden daha ticret almanin mutlulugunu yasiyor. Mevcut durumda herkes kazaniyor
gibi gortiniiyor ancak kaybeden akademinin kendisi oluyor.

Bu noktada tim bunlarin neden gerceklestigini veya normallestirildigini anlamak
gerekiyor. Birkag ay once ¢ikan “Ahlaksiz Buyume” adli kitapta (Akgomak, 2018, s. 22) bu
durum soyle aciklaniyor: “Ahlakiilar, ahlaksizlarin cezalandwrilmadigm ve iistiine iistliik
olagan disi getiri elde ettiklerini gozlemlediginde ahlaksiz gibi davranmayi tercih ediyorlar...”
Bunun devaminda da tenceredeki kurbaga hikayesinin nasil gercek hayata yansidigindan
bahsediliyor: “Ahlaklilarin ahlaksiz is yapis tarzim ogrendigi, ahlaksizligin geftirisinin arttigi
ve devlet politikasinin ahlaksizlig1 destekledigi bir ortamda bu siireg tersine dondiiriilemez,
toplum ahlaksizliga kilitlenir. Bir diger ifade ile ahlaksizlik mesrulasir.”

Bu noktada akillarimizi kurcalayan sorular sunlar; bu ahlaksizlikla savagmak miimkiin
mii? Kiminle savasiyoruz? Bu savasta nelere ihtiyacimiz var? Kuguk bir azinlik ahlaksizligin
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megrulagtigt giniimiizde ne yapabilir? Durumun vahametinin farkinda olanlar neden
susuyorlar? Susmamalari igin ne yapmaliy1z? Susmak kabullenmek mi?...

Dergimiz editorler kurulu bilimsel iletigimin kalitesini artirmaya yonelik yaptigi toplanti
ve caligtaylarla durumun vahametini anlatmaya ve farkindalik yaratmaya ¢aligiyor. Bu
etkinliklerden biri olan Akademik Bilisim 2018 Konferansinda diizenledigimiz “Bilimsel
Iletisimde Sahtelikler ve Otesi” baslikli calistayda bu sorularin cevabini vermeye ¢alistik. Bu
calistayda ahlaksizligr mesrulastiran kalabaligi ti¢ gruba ayirdik; bilingliler, ahlaksizligin etik bir
sorun oldugunu dusiinmeyenler ve bilingsizler (Sencan, 2018). Bilingsizlere farkindalik
caligmalar1 yapilarak durum anlatilabilir, etik problem olmadigini diisiinenlere “etik” kavraminin
aslinda ne olmadigi ogretilebilir. Bizim asil savagimiz bilinglilerle. Bilinglileri alt etmek i¢in
susmamak, ayrica konugmak isteyenlerin susmalarina neden olan ortamlar1 yaratmamak gerek.
Burada miicadele edilmesi gereken yalnizca ¢op makaleleri yazan kisiler degil (Taskin, 2018, 20
Nisan), soz konusu bilimsel iletisim streglerinde rol alan editorler, yayincilar ve hakemler gibi
unsurlar da miicadele kapsaminda yer aliyor. Clinkii bu oyunun tek aktorii yazarlar degil. Bilimsel
iletisim pek ¢ok aktorl iginde barindiran bir sistem ve bu sistemin stirdirilebilirligi i¢in tiim
aktorlerin gorevine uygun davrandigindan emin olmak gerekiyor.

Bu noktada pek ¢ok kisinin aklina gelen temel soru ise su; “sayilarla 6lgemeyeceksek
nasil olgecegiz?” Gectigimiz giinlerde Nature’da c¢ok tartigtlan bir makale yayimlandi.
Makalenin genel ¢ergevesi su cumle ile 6zetleniyordu: “Bize (gen¢ arastirmacilara) etki
faktoriimiin artik kullanitlamayacak bir olgev oldugu soylendi ancak alternatif sunulmadi™
(Tregoning, 2018). Bu gibi yorumlarla birlikte ortaya ¢ikan en énemli konu akademik camiada
bibliyometrik olg¢evlerle ilgili onemli bir kafa karigikligr oldugu. Soyle ki, sayilar bilimsel
tretimin bir sonucudur, sebebi olamazlar. Eger bir aragtirmaci yazdig: bir makalenin hangi
dergiye daha uygun oldugundan ya da o derginin hedef kitlesine hitap edip etmediginden 6nce
derginin etki faktorini kontrol ediyorsa arastirma performans degerlendirmeleri konusunda
yillardir siiregelen tiim girisimlerden (Leiden Manifesto! ve DORA Assessment? gibi) habersiz
ya da bu gelismelere kayitsiz demektir. Arastirma/ct performans degerlendirmelerinde
“degerlendirilen” rolint ustlenenler bilimsel iletisimin temel ilke ve uygulamalarini
i¢sellestiremedikge karar vericiler sayisal taleplerini artiracak, degerlendirilenler de bu sayilari
tutturabilmek i¢in hep bir arka kap1 arayacaklardir.

Yine de karamsar bir ¢ergeve ¢izmek istemiyoruz. Yukarida bahsedilen tiim sorunlar
cozulebilir. Ancak bu sorunlar1 ¢6zmek i¢in ahlakli olmanin yayginlastirilmasi ve ahlaksizlarin
cezalandirilmast sart. T7iirk Kiitiiphaneciligi dergisi olarak temel ilkemiz hem Tirkge
kitiiphanecilik literatiiriine nitelikli yayinlar kazandirmak, hem de bilimsel iletisim siirecleri ile
ilgili farkindalik yaratarak aksayan yonleri ortaya koymaktir. Bu amag¢ dogrultusunda siz
degerli okuyucularimiz ve tim paydaglarimizin destegini arkamizda hissederek 2018 yili
Haziran sayimizi saygilarimizla begenilerinize sunuyoruz.

! http://www.leidenmanifesto.org/
2 https://stdora.org/
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