Tirkiye Tiirkcesindeki -mis Ekinin Dolaylilik ve
Dolaylilik-Dis1 Kullanimlarinda Zamansal Atif

Yrd.Do¢.Dr. Eyiipp BACANLI

Ozet: Bu makalede amaci, Tiirkiye Tiirkcesindeki -mis ekinin dolayli-
lik ve dolaylilik-dist kullanimlarinda goériilen zamansal iliskiler, onun ve
Turk dillerinde ona benzeyen sekillerin artzamanl gelisimlerine bakila-
rak ele alinmaktadir. Zamansal atif gercevesinde, -mis ekinin olay za-
mani, konugma zamani ve atif zamani seklindeki farkli zamansal sira-
lanma iligkilerini hangi anlamlar ve duygu degerleriyle birlikte ilettigi
orneklerle gosterilmektedir. Zamansal siralanma iligkileri, goérints-
zaman kavram ve kategorilerine bagl olarak degismektedir. Tiirkiye
Turkgesindeki bitimli -mis ekinin, tarihi olarak sonugsallik bildiren eski
bir sifat-fiil oldugu bilinmektedir. Bu yiizden bu calisma, sonucsalliga
ve bitmiglige 6zgli zamansal anlamlarin, -mig ekinin dolaylilik ve dolay-
lilik-dig1 bitimli kullanimlarina ne élglide yansidigini géstermeyi amac-
lamaktadur.

Anahtar Kelimeler: -mis eki, zaman, zamansal atif, gértinis, dolayli-
lik, sonucsallik, bitmislik, ge¢cmisteki bitmiglik, sonlanmuglik

1. Girig

Bu ¢alismada, Turkiye Turkcesindeki -mis ekinin zamansal Ozellikleri,
Reichenbach (1947) ve Comrie’deki (1985) yaklasim cercevesinde ele alina-
caktir. -mig bir gecmis zaman eki olmakla birlikte onun ge¢gmis ve konusma
anwyla ilgili zamansal degerleri, farkli sekillerde tezahtr etmektedir. Turkiye
Tturkcesindeki -mis eki, dolayli gecmis ifade eden, olayi onun dolayli kabul
edilmesine atfen bildiren bir ektir. Bununla birlikte onun, ontolojik ve genetik
olarak bir ‘goriints (aspect)’ alt kategorisi olan sonugsalliktan tiremis olma-
sindan kaynaklanan ‘sonucsal (resultative)’ ve ‘bitmislik (perfect)’ anlamlari,
bilhassa dolaylilik-digt kullanimlarinda siklikla goézlemlenir. Zamansal sira-
lanma iligkileri, -mis ekinin dolaylilik ve dolaylilik-digi kullanimlarina baglt
olarak degisebilmektedir.

Zamansal atif bakimindan tarafsiz olan imis kosact, bu aragtirmanin kapsami
disindadir. Elbette, dilbilgisel bir isaretleyicide bir ozelligin tarafsiz olmasi
demek, onun hi¢ var olmadigi anlamina gelmez ve bu acidan bakildiginda
imig kosacinin, baglama gére hem gec¢misteki hem de halihazirdaki durumlar
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iletebildigi goralur (Ergin 1986: 323; Johanson 1999a: 252; 2000a: 67,
Bacanli 2006: 37).

2. Kamitsallik mi, Dolaylilik mi?

‘Kanitsallik (evidentiality)’ 6nermede bilginin kaynagini belirten dilbilgisi
isaretleyicilerini icerir. Kanitsallik, bilhassa 1980’li yillardan sonra yapilan pek
cok arastirmadan sonra, evrensel dilbilgisi icerisinde tipki zaman, goriinds,
‘kipsellik (modality)’ gibi bagimsiz bir dilbilgisi kategorisi olarak kabul edil-
meye baslanmistir. Kanitsal bir bilginin kaynagi, kendi icinde daha da dalla-
nabilen g baslikta toplanabilir: Séylentiler, ¢ikarsamalar ve algilamalar. Bu
kaynak tirlerinin bazi dillerde farkli dilbilgisel isaretleyiciler tarafindan ayrinti-
Ii olarak gosterildigi, Turk dillerinde ve Balkanlardan-Kafkaslara ve Orta-
Asya’ya kadar Turk dilleriyle etkilesim halindeki pek ¢ok dilde ise tek bir
dilbilgisel isaretleyici tarafindan kodlanabildigi gézlemlenir. Tuirk dillerinde ve
diger pek cok dinya dillerinde 6rnegi goriilen kanitsallik trii, dolayli bir
bakis agisini ima ettiginden, kanitsallk, bu tir diller icin ‘dolaylilik
(indirectivity)’ veya ‘aracilandirma (mediativity)’ olarak da adlandirilir. “Do-
laylilik, anlatilan olayin aracisiz olarak degil, aracili olarak, yani suurlu bir P
Oznesi tarafindan bilginin karsilanmasina atfen dolayh bir sekilde sunuldugu
anlamina gelir” (Johanson 2000a: 61, 71; 2003: 274). “Dolayh sekiller,
kendi merkezi anlamlarinin gesitli periferik kullanimlarini, éykiilenen olaydan
irtibat kopuklugunun farkl tiirlerini ve bilhassa olaya karsi, ironi denebilecek
idrak ve duygu mesafesi seklindeki pragmatik yayilimlarini” (Johanson
1999a: 146; 2000a: 69); “olaym, hazirliksiz akillar igin goreceli yeniligini”
(Slobin & Aksu 1982: 198; Aksu-Kog & Slobin 1986: 163-164) ortaya koya-
bilirler. Sonug olarak dolayli bakis agisinin yansimast olarak ortaya c¢ikan
bitiin bu anlamlar ve ¢agrisimlar yiiziinden, Ttirkcedeki ve diger Turk dille-
rindeki kanitsalligi, yine genis kanitsallik kategorisi icerisinde &zel bir alani
ifade eden ‘dolaylilik’ kavramiyla adlandirmak mimkindyir.

3. Zaman, Goriiniis ve Zamansal Atif

Konuyla ilgili dilbilim arastirmalarinda, ‘cimledeki zaman (tense)’ ile ‘zamansal
atif (temporal reference)’ arasindaki iliskive yonelik farkli yaklagimlar dikkati
ceker. Dil(bilgi)sel zaman; ya “zaman Uzerindeki dilbilgisellesmis yer belirleme”
seklinde tanimi yapilarak goriiniisten farkli ve zamansal atifla 6zdeg kabul edil-
mekte (Comrie 1976: 1-2; 1985; Lyons 1977: 677-690; Dahl 1985: 23-26;
Fleischman 1990: 15; Bybee vd. 1994: 46) ya da “dillerin timiinde goriilen
6zel morfolojik birlesmeler” olarak tanimlanmakta ve goriinis ile zamansal atfi
da kapsayan bir Ust kavram olarak ortaya cikmaktadir (Bertinetto & Delfitto
2000: 190-191; Johanson 2007: 189). Smith, dilsel zaman igin “morfolojik
birlesmeler” nitelemesini benimsemesine ragmen onu, zamansal atif ve gori-
nisgle ¢ok yakin iligkili ama onlardan ayri tiglincti bir kategori olarak degerlendi-
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rir (1991: Chapter 5; 2007: 420-424). Bu gorislerden birincisinin su ana dek
en yaygin gorls olarak benimsendigi gozlemlenmektedir. Aslinda farkh goris-
ler, bilginlerin goriintis ve zamanla ilgili bir sistemi nasil algiladigyla ilgili bakig
acist ve yaklasim farkhiliklarindan kaynaklanmaktadir.

Goriinis, olaylarin zaman ekseni tizerindeki bir noktadan bitmis veya bitme-
mis, sinirlar asilmis veya asilmamis olarak algllanmasi, her eylemde goriilebi-
len ‘baglangig-siirek-bitis (initium-course-finis)’ seklindeki dog@al lic evreden
herhangi birine bakis, bir bagka ifadeyle olaylarin i¢ zamansal yapilarinin veya
evrelerinin pargalanmis veya parcalanmamis olarak goriilmesi seklinde tanim-
lanabilir (Comrie 1976: 3; Brinton 1990% 2; Smith 1991: 135, 171; Johanson
2000b: 31-32; Bertinetto & Delfitto 2000: 190; Ugurlu 2003: 252-256).

Bu calismada dilsel zaman, daha makul olan ve goériinis ile zamansal atfi
kalin gizgilerle birbirinden ayirmayan ve zamani Gst bir kavram olarak goéren
ikinci gorus gercevesinde degerlendirilmektedir. Zaman, Ust bir kavram ola-
rak alindiginda “zamansal ve gorlntigsel degerlerin, bir degerin digeri tize-
rinde kapsami oldugu hiyerarsik yapilarda birlestikleri” gorilir (Johanson
2000b: 34). Bir zaman isaretleyicisinin, ayni anda hem goriiniig, hem za-
mansal atif hem de kip veya kanitsallik niianslarini iletmesi mimkindr.
Elbette isaretleyicinin tasidigi 6zelliklere ve baglama gore bunlardan biri,
digerlerine gére anlam bakimindan daha agir basabilir. Bu calismada da
gortilecedi gibi -mis eki, dolaylilik ve simdiye dek pek dikkate alinmayan
dolayhlik-dist anlamlarinin yani sira zamansal atif ve goriintis bakimindan da
bir takim islevleri eszamanl olarak yerine getirmektedir.

Calismanin esas konusu olan zamansal atif tzerinde biraz daha durulmast
faydali olacaktir. Zamansal atif, aslinda yukaridaki birinci goérigtin ‘zaman (ten-
se)’ kavramiyla 6zdes olarak ele aldigt ve ‘ctimledeki olayin bagka bir zamana
(ki genellikle bu konugma zamanidir) atifla belirtilmesi’ veya ‘zaman hatt: tize-
rindeki dilbilgisellesmis yer belirleme’ seklinde tanimladigt kavramdir. Bununla
birlikte bu galismada bu tanimlar zamana degil, zamansal atfa 6zgi olarak
kullanilacak ve zamansal siralanma iligkileri, Reichenbach (1947) wve
Comrie’deki (1985) terminolojik yaklasimla ele alinacaktir.

Reichenbach’a kadar climledeki zaman iki agidan degerlendirilmekteydi: i)
konusma noktast, ii) olay (veya durum) noktasi. Reichenbach bu iki zamansal
unsurun dilsel zamani incelemek icin yeterli olmadigindan hareketle ticlincti bir
unsurun varh@mni 6ne stirda: iii) atif noktasi (1947: 288-298). Reichenbach’in,
atif zamanyla® ilgili bu kuramini Turkce ve Ingilizceden ‘gecmisteki bitmislik
(past-perfect)’ bildiren 6rneklerle style aciklamak mtimkiindiir.
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(1) Ben eve geldigimde Mehmet coktan gitmisti.
‘When [ came home, Mehmet had already gone.’

Bu ctimlelerde (¢ farkli zamansal kesitten bahsedilebilir. Birincisi, olay zama-
ni (Mehmet’in gitmis olmasi), ikincisi, konusanin atifta bulundugu zaman
(konusanin eve gelmis olmasi), Ugilinclsi ise konusma zamanidir. Olayin
gerceklesmesi, atif zamaninin 6nindedir, atif zamant ise konugma zamaninin
ontindedir. Bu zamansal iligkinin zaman hatti tizerindeki gorintiimi asagidaki
sekilde ortaya cikmaktadir.

1. figlir

Olay zamani Atif zaman:  Konusma zamani

Bu calismada olay zamani Z° seklinde, atif zamani Z* seklinde, konusma
zamani da Z seklinde kisaltmayla gésterilecektir. Béylece yukaridaki ciimle-
lerdeki zamansal siralanma su sekilde de gosterilebilir: Z° > 74 > Z¥
(Reichenbach 1947: 290, 297; Comrie 1985: 125). Diger zamansal siralan-
ma modelleri, calismada yeri geldiginde gosterilecektir.

Zaman ve zamansal atif, konuyla ilgili hemen hemen biitiin ¢aligmalarda
‘gosterim (deixis)’ cercevesinde degerlendirilmekte ve ©nermedeki zaman,
‘gosterimsel (deictic)’ bir olgu olarak ele alinmaktadir. Gorlinis ise zamansal
yer belirlemeyle degil, olayin ic zamansal yapilanmasiyla, yani bitmis, bit-
memis veya konugma aniyla iligkili olmasiyla ilgili bir kategoridir. Bu ytizden
gosterimle dogrudan bir ilgisinden s6z edilemez (Dahl 1985: 24-25). Goste-
rim, 6nerme eyleminin “zamansal ve mekéansal koordinatlariyla” ilgili bir
kavramdir (Lyons 1977: 636). Ben, sen, o, biz, siz, onlar, Mehmet, dedemler
gibi gésterimsel ifadeler sahis belirlemeye; ‘burada’, ‘surada’, ‘orada’, ‘Istan-
bul'da’, ‘bizim sokakta’ gibi gosterimsel ifadeler mekéansal yer belirlemeye;
‘simdi’, ‘dun’, ‘varnn’, ‘Sali ginli saat tigte’, ‘MS 853 yilinda’, ‘Cumhuriyetin
10. yilinda’ gibi gosterimsel ifadeler de zamansal yer belirlemeye 6rnek ola-
rak verilebilir (Lyons 1977: Chapter 15; Comrie 1985: 13-18; Smith 1991:
137; Levinson 2004: 112-118). Gosterim iligkileri, 6nermenin bir zamansal
ve mekéansal noktaya oturtulmasi, ‘kim’, ‘nerede’ ve ‘ne zaman’ sorularina
cevap vermesi, kisacasi 6nermenin daha anlasilir olmasi bakimindan 6énem
tasir. Yukaridaki ciimlelere tekrar bakildiginda konusma zamanmnin (yani ZX)
birinci gosterim merkezi, atif zamaninin (yani Z*) ise ikinci gdsterim merkezi
oldugu gériiliir. Olay zamani (Z°) bir gésterim merkezi degildir, ¢tinkii énciil-
lik-ardillik-eszamanlilik gibi iliskiler cercevesinde zaten kendisinin hangi gos-
terim merkez(ler)iyle ilgili olarak vuku buldugu sorgulanmaktadir.
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4. Kilims

Dogal dillerin sozliiklerindeki fiillerin zamansal igeriklerinin ve eylem tarzlari-
nin ele alindigr sozltiksel bir kategori olan ‘kilinis (actionality)’, bu calismanin
ilgi alanina, -mis ekinin farkli zamansal atiflar1 gerceklestirmede hangi fiillerle
daha uyumlu oldugunun gosterilmesi bakimindan girmektedir. Her fiil ‘temel
anlami (denotation)’ dikkate alinarak bir bitis sinirina ve sona sahip olup
olmadi@i bakimindan tasnif edilebilir. Sevmek, hoslanmak, distinmek, sarki
séylemek, vurtiimek, kosmak, gitmek, calismak, okumak gibi fiiller temel
anlamlarinin karsiladigi eylemler bakimindan ‘bitigsiz’, ‘sinirsiz’, ‘sonsuz’,
‘dontigiimstiz’ olarak nitelenebilir. Ayrica bunlardan ilk Uclinin duragan
gorinimla olduklarina, yani durum fiilleri olduklarina, kalanlarin ise dinamik
ve degisken olduklarina dikkat edilmelidir. Gergek hayatta bu eylemler bas-
lar, stirer ve biter ama dilsel agidan bakildiginda bunlarin ontolojik olarak
belirgin bir baglangic ve bitis noktasindan yoksun olduklar1 gériltr. Bu yiz-
den homojen goériinumlu fiillerdir. Bazi fiiller de apacik bir sinira isaret eder-
ler ve heterojen gériinimlidirler: dogmak, 6lmek, girmek, citkmak, gelmek,
varmak, dismek, bitirmek vb. Bu iki temel ayrimin yani sira Johanson’un
kesfettigi ve bilhassa Turk dillerinde daha fazla gorilen ‘baslangic-
sinirli/déntgimli  (initio-transformative)’ fiiller vardir: uyumak, oturmak,
vatmak, giymek, saklanmak, korkmak, tutmak, olmak vb. (1996: 236-237;
1999b: 173-174; 2000b: 62-63). Bunlar, birincisi bir ‘sonlu (telic)’; ikincisi
ise ‘sonsuz (atelic)’ iki eyleme isaret ettikleri ve sonlu evresi, sonsuz evresi
icin baglangi¢ niteliginde oldugu icin heterojen gérinimlidir. Baslangic-
sinurli fiillerde birinci evrenin asildiginin kodlanmast, ikinci evrenin yirirliikte
olduguna isaret eder. Ornegin bir kisi icin uyudu denildiginde (héla) uyuyor
oldugu sonucu cikar. Isiklar yanmissa hala yaniyordur, birisi elbiseyi giymisse
héléa giyiyordur vb. Yani dinamik olan birinci evrenin tamamlanmasiyla du-
ragan olan ikinci evreye gecilmesi stz konusudur. Sonug olarak kilinigsal
tasnif genellikle bitis-sinirhlar, bitis-sinirsizlar ve baslangig-sinirlilar seklinde
ligce ayrilmaktadir (bu tasnif icin ayrica bk. Ugurlu 2003: 250-252). Fiillerin
bu tir kilinig 6zelliklerinin bilinmesi, -mis ekinin ilettigi zamansal anlamlarin
tespiti acisindan 6nem tasir.

5. Sonucsallik ve bitmislik

Sonuclar ve izleri konusma aninda gegerli ve algilanabilir gegmis eylemleri
ifade eden ‘sonucsallik (resultativeness)’, kilinig bahsinde tizerinde durulan
sonlu fiillerle ve ayrica nesne-yonelimli edilgen catili fiillerle uyumlu bir gérii-
niig-zaman kavramidir. Zamansal atif bakimindan konusma anina endeksli
bir bakis agisin1 yansitan sonugcsal isaretleyiciler, konugma aniyla en yiiksek
seviyede irtibatli olan gegmis eylemlere isaret ederler. Tiirkge, -mis bulunu-
yor/bulunmakta ve -mis durumda seklindeki dilbilgisi-s6zlik karisimi yapilar-
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la sonugsal durumlari iletme imkanina sahip bir dildir (Johanson 2000b:

110-114; Schroeder 2000: 128). Asagidaki 6rnekte, gegmisteki bir eylemin

konusma aninda gegerliligini koruyan sonuglar iletiimektedir.

(2) Atmosferdeki ozon kaybi 40 milyon ton ile rekor diizeye erismis bulu-
nuyor.

Yukaridaki ve herhangi bir sonugsal ciimledeki zamansal siralanma iligkisi Z°
> 77 = Z¥ seklindedir ve bu durum asagidaki figtirdeki gibi de gésterilebilir
(Reichenbach 1947: 289-290, 297; Comrie 1985: 32-35):

2. figlr:

ZO ZA — ZK

Gorlnus ozellikleri agir basan sonugsal isaretleyiciler, bir zaman isaretleyici-
sinin kendisi Uzerinde islem yapmasina agiktir. Dolayisiyla Tuirkcedeki idi
gecmis zaman kosacinin goriinis Ozellikleri agir basan -mis bulunuyor lze-
rinde iglem yapmast mimkindir. Ayni fiilin kullanildigi asagidaki ctimle
goriniis bakimindan yine sonugsaldir ama zamansal denklem idi kosaci
sayesinde deg@ismistir:

(3) 1973 vilina gelindiginde vapurlarin tasidiklart yolcu sayist 113 milyona
erismis bulunmaktaydi.

Bu o6rnekte atif zamani, konusma ani olarak degil, gecmisteki bir zaman
(1973 yili) olarak belirmekte ve zamansal siralanma 1. figlirde oldugu gibi
ortaya gtkmaktadir: Z° > Z* > ZK,

Sonugsallikla iligkili bir diger goriinis-zaman kategorisi ‘bitmisliktir (perfect)’.
Bitmisglik, diinyadaki dillerin yiizde 25’i ile yiizde 35’i arasinda mevcuttur
(Bybee & Dahl 1989: 67). Tirkiye Turkgesi, sonucsallik bildiren 6zel yapilara
sahiptir ama Arslan-Kechriotis’da (2006) da tartigildidr gibi, sadece bitmislige
adanmis bir isaretleyiciden yoksundur. Sonugsallik ve bitmiglik birbiriyle
zamansal siralanma (yani Z° > Z* = Z¥) iligkisi bakimindan 6zdes olsa bile
anlam bakimindan ézdes degildir. Mesela Ingilizcedeki sonucsallik bildiren is
dressed ‘giymis bulunuyor’ ile bitmiglik bildiren has dressed ‘giymis, giydi’
ayni degildir. Bu calismada aralarindaki anlam farkliliklarina ayrintili olarak
deginilmeyecektir ama ikisi arasindaki ayrim kisaca soyle belirtilebilir: “Bit-
mislik?, gecmisteki olayt onun konusma aninda gecerli olan durumla ilgisi
acisindan tasvir eder; oysa sonugsal, gegmis bir eylemden sonuclanan durum
lizerine odaklanir” (Bybee vd. 1994: 69, 96; daha genis bilgi i¢in ayrica bk.
Nedyalkov 1983; Dahl 1985: 133-134; Bybee & Dahl 1989: 68-73; Shirai
2000: 335; Arslan-Kechriotis 2006: 250).
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Bitmislik ve onun zayiflamis sekilleri pek ¢ok dilde var olmasina ragmen, goriil-
dugi her dilde ayni zamansal ve goriintssel 6zelliklere sahip degildir. Bunun
nedeni bitmigligin kendisinin de farkl alt tiirlere veya kullanimlara sahip olma-
sidir. Comrie onu, “sonugsal bitmiglik, deneyimsel bitmislik, kalict durum bit-
misligi, son zamanlar bitmisligi” seklinde doérde ayirir (1976: 56-61). Dahl bun-
lardan sonugsalla hemen hemen 6zdes olan sonucsal bitmigligi ve son zaman-
lardaki durumu ileten bitmigligi birlestirmenin mimkin oldugunu belirtirken
(1985: 133), latridou, Anagnostopoulo & Izvorski, sonugsal bitmislik kavrami-
nin tam net olmadigini belirtirler (2001: 156). Diger taraftan, Comrie’nin ‘kalict
durum bitmisligi’ nitelemesi, McCawley (1971) ve latridou, Anagnostopoulo &
Izvorski (2001: 155-156) tarafindan ‘evrensel bitmiglik' olarak nitelenir (krs.
Dahl 1985: 137; Arslan-Kechriotis 2006: 248-249). Comrie’'nin diger tg bit-
miglik tirl ise yine McCawley (1971) ve latridou, Anagnostopoulo & Izvorski
(2001: 156) tarafindan ‘varolussal bitmislik’ ad: altinda birlestirilir. Ikisi arasin-
daki fark soyle agiklanabilir: Evrensel bitmiglik, (duragan veya degisken) sonlu
olmayan bir fiille olusturulan, gecmisteki bir noktada baslamis, konusma anina
dek strmiis ve konugma aninda devam eden olaylar ileten bitmigliktir.
Varolussal bitmiglik ise gegmisteki bir nokta ile konusma zamani arasindaki
kesitte en az bir defa vuku bulmus olaylari iletir.

Bitmislik ve onunla iligkilendirilen zamansal kavramlari Johanson kendi termi-
nolojisinde ‘postterminallik’ kavramiyla aciklar. “Postterminallik, olaylari kritik
sinirin asilldi@i noktada canlandirr” (Johanson 1999b: 172; 2000a: 62-64;
2000b: 29, 102). Postterminallik, ‘odaklilik (focality)’ yani “psikolojik ilginin
yogunlugu” (2000b: 85, 109) cercevesinde alt gruplara béliintir: Sonugsallari,
‘duragan durumlari (statives)’ ve bitmisligi igeren yiiksek odakli postterminaller;
‘sonlanmig (constative)’ diye adlandirilan distik odakl postterminaller; ve ni-
hayet konugma anwyla baglarini koparmig olan ve ‘genel gecmis (general past)’
denebilecek odaksiz postterminaller (Johanson 2000b: 108-121).

Evrensel bitmiglik, (Ttrkce de déhil) pek cok dilde, bitmislik ifadesinde kulla-
nilan zaman zarflarinin da devreye girmesiyle (4)a’da gortldiga gibi ‘bit-
memis (imperfective)’ isaretleyicileriyle ve (4)b’de gérildigi gibi ek fiilin
simdiki zamanwyla iletilirken (krs. Arslan-Kechriotis 2006: 253-256), genel
ge¢mis bildiren -di ve sonlanmughk bildiren -mis ekleriyle ise ayni zaman
zarflariyla birlikte ancak olumsuz g¢ekimlemelerde iletilebilir (krs. Taylan
2002: 110, 113). Bu yiizden (4)c gibi bir climle kulaga tuhaf gelirken (4)d
gibi bir ctimle dilbilgisi acisindan uygundur:

(4) a. Mehmet, ti¢ yildir/yildan beri burada calisiyor/calismakta.
b. Mehmet, ti¢ yildir/yildan beri burada 6gretmen(dir).
c. ?? Mehmet, t¢ yildir/yildan beri burada ¢aligmig/caligti.
d. Mehmet, tg yildir/yildan beri burada ¢alismamis/calismadi.



bilig, Kis / 2008, say1 44

-mig eki evrensel bitmislik bildiren degil, bu calismada da goriilecegdi gibi
varolugsal bitmiglik bildiren bir ek olarak nitelenebilir. Bununla birlikte onun
varolugsal bitmiglik bildiriminin istikrarli olmadi@: belirtilmelidir. Onun bitmis-
lik bildirimi, Johanson’un odaklilik kavramiyla daha iyi agiklanabilir. Odak
hiyerarsisine gore Tiirkiye Turkgesindeki -mis eki, atif zamani bakimindan
hem konugma anina hem de geg¢misteki herhangi bir noktaya veya zamana
tekabtil eden zamansal degerler lireten disiik odakl bir postterminal olarak
tezahlr etmektedir (Johanson 2000b: 119, 122-123).

Sonugsal ile bitmiglik, anlambilimsel agidan 6zdes olmamasina ragmen, yine
de aralarindaki fark ¢ok kigtiktir. Bunun sebebi dillerdeki bitmisligin artza-
manli olarak sonugsallardan geliyor olmasidir. Roman ve Cermen dillerinin
eski metinlerine bakildiginda bitmislik ve sonlanmiglik isaretleyicilerinin vak-
tiyle birer sonugsallik isaretleyicisi olduklar1 gézlemlenir (Bybee vd. 1994:
68). Dolayiswyla bitmisligin anlambilimsel gelisimi artzamanl olarak incelen-
diginde gortlir ki onu “zayiflamig bir sonucsal olarak nitelendirmek mim-
kindir” (Plungyan 2003: 298, 299). Bitmislik, dilde yasga cocuk denebile-
cek sonucsallik isaretleyicilerinin ugrayacad: bir sonraki duraktir, ama bu
durak anlambilimsel gelisimin son noktast degildir ve goriiniigsel zayiflama
egilimli degisim devam eder. Sekiller zamanla sonlanmiglik ve ardindan ‘ge-
nel gegmis (preterite, general past)’ isaretleyicilerine dontstrler: SONUCSAL
> BITMISLIK > SONLANMIS > GENEL GECMIS (krs. Aksu-Kog¢ 1988: 22:
Bybee & Dahl 1989: 68-77; Fleischman 1990: 24, 30-31; Bybee vd. 1994
68-87; Johanson 2000b: 129-135; Plungyan 2003: 298-299).

6. Dolaylilik ve bitmislik iliskisine artzamanl bir bakis

Tipolojik aragtirmalar sonucsallarin anlambilimsel acidan sadece bitmislige
ve onun zayiflamis tirlerine degil ama ayni zamanda dolayliiga dogru da bir
gelisim izleyebildigini gostermektedir. Konugma anwyla irtibatll bir gegmis
olayi ifade eden bitmiglik, olayin sonuclarina ve ondan artakalan izlere baka-
rak, yani dolayli denebilecek bir tarzda o olayi sundugu icin bilhassa cikar-
sama ve olayin sonuglarini algilama gibi dolaylih@in alt kavramlariyla dogal
bir anlam benzerligine sahiptir (Comrie 1976: 108-110; Grunina 1976: 18;
Slobin & Aksu 1982: 188-192; Aksu-Ko¢ & Slobin 1986: 164-165;
Johanson 2000a: 63-64; 2000b: 121-123; Delancey 2001: 378; Lazard
2001: 360). Serebrennikov, hentiz kanitsallik ve dolaylilik terimleri popiilerlik
kazanmamisken kullanilan ‘absentive (gaybubet, orada olmama)’ kavramini
su sekilde aciklar “Her dil, 6nceden var olan bir seyin tizerine yenisini siklikla
kurar. Bitmigligin ilettigi anlamin 6ziinde, artik yeni bir igleve sahip olacak
yeni olgunun [absentive — E.B.] kurulmasi i¢in kullanilabilecek unsurlar zaten
mevcuttu” (1960: 66). Dolayliliga dogru olan egilimi, dillerdeki gegmis-simdi
iliskisinin baglangic noktasi olan sonucsallarla da agiklamak mimkinddr,
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gunki yukarida da belirtildigi gibi bitmislik ve sonlanmiglik isaretleyicileri
genellikle sonugsallik isaretleyicilerinden tiirer. Bu konuda Ttirk¢enin de dahil
oldugu pek cok dildeki artzamanli gelisim i¢in Bybee, Perkins & Pagliuca
sunlart kaydederler: “Sonugsal, bir durumun gecmis bir eylemden dolay: var
oldugunu bildirmektedir. Bu anlam, gecmisteki bir eylemin yurirlikteki bir
durumdan bilindigini veya cikarsamayla elde edildigini, yani sonuglardan bir
¢tkarsama yapildigini bildiren kanitsal anlama ¢ok yakindir” (1994: 96).

Bitmiglik ve kanitsalligin ortiisttigt dillerde, bir isaretleyicinin, 6ncelikle hangi
kategoriye dahil edildigi belli degildir. Bu tir dillerde “kanitsallik ve sonugsal-
lik arasindaki ayrimin tespiti cok daha zordur, ¢linkii ayni sekil hem sonug-
salllk hem de dolaylilik ifadesinde gérev alabilir. Bazi baglamlardan hangi
anlamin ciktigini belirlemek hayli zordur” (Comrie 2000: 4). Ornegin Tatar
ve Baskirt Turkgelerindeki bitmislik eki -gan, rahatlikla dolaylilik yorumlar
kazanabilmektedir ve Serebrennikov’a gore bu anlam, “tali bir anlam olarak
bilhassa sonucsallik temelinde tiiremistir” (1963: 20).

Dahl, ‘alintisal (quotative)’ adini verdigi siradan bitmiglikten ayri bir bitmigli-
gin Azeri, Gurci ve Fars dillerinde gorildigini belirtir (1985: 130-131).
Turk dilleriyle yogun etkilesim halindeki Kafkas cografyasindaki dillerin bit-
mislik isaretleyicilerinin, dolaylilik yorumuna Bati1 Avrupa dillerindeki bitmis-
lik isaretleyicilerinden daha duyarli olmasi dil iligkileriyle agiklanir ve bitmis-
lik-dolaylilik 6rtiismesi bolgesel bir fenomen olarak kabul edilir. Benzer du-
rum astrlar stiren dil iligkilerinin (az veya ¢ok) gecerli oldugu Arnavut, Bulgar
ve Makedon dillerindeki bitmislikte de gorilir (Friedman 1986: 173-175,
179-180; Johanson 1999a: 247-250). Orta Asya sahasinda Tacikgedeki
bitmiglik isaretleyicisi ise Dogu Turkgesi tesiri altinda goktan bir dolaylilik
isaretleyicisine dontsmustir (Johanson 2003: 284).

-mis ekinin en eski metinlerden gliniimiize nasil bir anlam ve zamansal atif
degisimi seyri izledigine bakildiginda gortliir ki -mis kokeni itibariyle sonug-
sallik bildiren bir sifat-fiil ekidir ve onun sifat-fiil olarak gtinlimiiz Ttrkiye
Turkeesindeki kullanimlart hala sonugsalliga ve ‘duraganliga (stativity)’ isaret
etmektedir: 6imus adam ‘dead man (a man who has become/is dead)’, ki-
rilmig bardak ‘broken glass (glass which is/has been broken)’, pismis yemek
‘cooked food (food which is/has been cooked)’ vb. (krs. Slobin & Aksu
1982: 188-191; Aksu-Kog¢ & Slobin 1986: 164-165; Johanson 2000a: 75;
Csat6 2000: 33-36). Eski Turkcedeki -mis eki, yine aynt dénemde lehcesel
oldugu anlagilan anlam ikizi -dok ekiyle birlikte “kazanilmig bir 6zellik, hali-
hazirda olan bir sonug, 6znenin duragan gérinumlii karakteristigi” seklinde
nitelenen benzer anlamsal &zelliklere sahip iki sifat-fiil ekinden biridir
(Grunina 1976: 23-24; 1991: 177-179). Bu benzer anlam iliskisi ytizinden
runik anitlarda -mis ekinin olumsuzluk cekimi hicbir zaman -mamis/-memis
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seklinde yapilmamis ve bunun yerine ‘yedekli (suppletive)’ bir sekil olarak
-madok/-meddk sekli kullanimigtir (Grunina 1976: 23; Doerfer 1993: 87,
Tekin 2003: 184-185; Erdal 2004: 273-274, 293-300). Nitekim Eski Ttirk-
gedeki (-mls ve -mAdOk sekillerindeki) bu yedekli cekimleme giinimuz Ya-
kut ve Iran’daki Halac Tiirkcelerinde korunmustur (Grunina 1976: 20, 23;
Kiral 2000: 92-96). -mls ve -dOk eKleri bir 6nceki asamada anlambilimsel
niteleme bakimindan ‘ben ...-mis kisiyim’ anlaminda ve sifat-file daha yakin
sonugsal birer sekil olarak kullanilmis ve bunlardan -dOk eki zamanla
periferik hale gelmistir (6rnekler ve daha fazla bilgi icin bk. Grunina 1976:
22-24, 1991: 176-179; Tekin 2003: 169-170, 184-185).

Eski Tirklerin runik anitlarina bakildiginda, -di ekinin dolaysiz, gerceklesme-
sinden siiphe duyulmayan eylemleri ifade etti@i, -mis ekinin ise gértilmemis,
asikar olmayan eylemleri ifade ettigi gozlemlenir. Oysa “runik anitlara za-
manca ¢ok yakin olan Eski Uygurcada karakteristik olarak boyle bir kipsel
karsitlik gozlenmez. Eski Uygurcada -di ve -mis ekleri basit ge¢cmis ve bitmis-
lik sekilleriydi” (Nasilov 1963: 11; ayrica bk. Grunina 1976: 24; Johanson
2000a: 65-67). Tarihi ve cagdas Turk dillerinde pek cok sonugsal ve bitmislik
kullanildigi gortliir: -mis, -dok(/-duk), -gan, -ip(dir)/-(ip)tir (< -ip turur),
-gandir (< -gan turur), -misdur (< -mis turur). Bu isaretleyiciler, ya agirlikh
olarak sonugcsallik, bitmislik veya sonlanmiglik isaretleyicisi olarak (Azeri sa-
hasindaki -mis ve -ip, Kazak, Ozbek, Uygur, Altay, Sor Ttirkcelerindeki -gan,
Turkmencedeki -an, Karacay Ttirkcesindeki -ibdi, Eski Anadolu Ttirkcesinde-
ki -misdtir, -Xb dur(ur) ve nadiren goriilen -duk gibi); ya hem dolaylilik hem
de bitmislik isaretleyicisi olarak (Tatar, Baskirt, Kumuk Ttirkgelerindeki -gan
gibi); ya dolaylilik isaretleyicisi olarak (Turkiye Ttirkcesindeki -mis, Tiirkmen,
Kazak, Ozbek, Kirgiz, Uygur, Tatar, Twva, Altay, Sor vb Tiirkcelerindeki
-ip(dir)/-(ip)tir, yine Tiwva Tirkcesindeki -gandir, Altay Turkgesindeki -gan
turu gibi); ya da ihtimallik isaretleyicisi olarak (Ttrkiye Tiirkgesindeki -mistir,
Tiirkmencedeki -gannir, Ozbek Tiirkgesindeki -gandir ve Uygur Tirkcesinde-
ki -gandu gibi) iglev gorirler (Serebrennikov 1963: 20; Grunina 1976: 12-
26; 1991: 176-184; Aksu-Ko¢ & Slobin 1986: 164-165; Yusupov 1986:
128-136; Nasilov 1989: 172-191; Guzev 1990: 78; Johanson 1999b: 177-
178; 2000a: 72-75; 2000b: 110-123, 130; 2003: 278-283; Oorjak 2002: 10;
Nevskaya 2002: 311-319; Nasilov vd. yayimda).

Yukaridaki sekillerden -mis, -dok(/-duk), -gan eKleri, bir siirecin sonucu ola-
rak yurirlikte olan bir durumu ifade eden sifat-fiil seklinde, sonucsallik ilet-
meye baslamis erken devir isaretleyicileridir. Bunlarin zaman iginde odak
acilmasina ugramasiyla bosalan goriiniissel ve zamansal alan, daha sonraki
stirecte tur- yardimet fiilli -ip turur, -gan turur, -mis turur ve hatta nadiren
karsilagilan -dok(/-duk) turur gibi sekillerle doldurulmustur (Grunina 1976:
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22-26; 1991: 178; Johanson 1999b: 177-178; 2000b: 124, 130). Gunu-
muzde Kumuk ve Karacay Tirkeeleri, yine ayni sebepten, yani sonradan
olusturulan bu sekillerin de asirlar boyunca eskiyip odak acilmasina ugrama-
lart yiiztinden, yine ayni yardimct fiil vasitasiyla bitmisligin yenilenmesi siire-
cine girmiglerdir: -ip tura(t) yapisi bu Turk dillerinde gen¢ sonugsal olarak
kullanima girmis bulunmaktadir (Johanson 1999b: 179-180).

-mis, -dok ve -gan eklerinin sonugsallik bildiren birer sifat-fillden, sonugsallik
bildiren yiiklem sekillerine dénligsmesine benzeyen bir gelisim, tarihi ve cag-
das Turk dillerinde kullanilan -(y)XK fiilden sifat yapma ekinde de gorulur.
Bu ek, (Gaziantep’ten Antalya’ya) gliney agizlari basta olmak tizere Anado-
lu'nun farklh agizlarinda Yoértkler (ve nadiren Tiurkmenler) arasinda sadece
gegmiste bitmis bir slrecin hélihazirdaki duragan goérintimuni ileten bir
sifat-fiil olarak degil, ama ayni zamanda yiiklemi kuran ve dolaylilik yorumla-
rina genellikle agik bir sonugsallik ve bitmiglik eki olarak da kullanilmaktadir.
Verilen 6rnekler, -(y)XK ekinin, masal ve 6ykii anlatimi igin elverigli olmadigt
da dikkate alinirsa, standart Tirkgedeki -mis ekinden daha yiiksek bir gori-
nigsel odaklanmay: ilettigini gostermektedir (bk. Demir 2007).

7. -mis ve Dolaylilik-Dis1 Kullanimlar:

Ontolojik ve genetik olarak bitmislige giden -mis, sadece dolaylih@i, yani
soylentileri, olay1 veya durumu sonradan algilamayi, onun hakkindaki bir
cikarsamayi iletmez. Hem gunlik dilde, hem de yazili metinlerde -mis’in
dolaylilik-dis1 kullanimina siklikla rastlanir. Bugtine dek -mis ekinin kanitsal-
lik/dolaylilik cergevesindeki iglevleri hakkinda cok sey yazilmasina ragmen,
onun dolaylilik-digt iglevleri hakkinda, muhtemelen sinirlt kullanimi yiiziinden
cok az sey soylenmistir (Grunina 1976: 24; Johanson 2003: 284). Bu tur
kullanimlar, bu galisgmada da goriilecegi tizere anlam ve zaman yoniinden
bitmislige ve onun farkl: tiirlerine tekabiil eder. Oyleyse, genel gecmis eki -di
ve sonlanmiglik eki -mistir gibi diger segenekler dururken, -mis ekinin biitin
dolayhlik islevlerinden siyrilarak sadece bitmiglik iletmesinin de bir nedeni
olmalidir. Dogrusu, -mig’in bu tir kullanimlarinin farkh duygu degerlerini
ilettigi gbzlemlenmektedir. Johanson bu duygu degerlerini soyle aciklar: “Do-
layli bir demecin kisitlanmasi, dikkati cekme, algakgoniilliilik, 6zetleyici bakig
acisi ihtiyaci gibi sebeplerle gudiilenmis olabilir” (2003: 284). Bu kullanim
Grunina’'ya gore “gururlanma” ve “kendini hor gérme” gibi etkileyici bir
tavra isaret etmektedir (1991: 177). Bu duygu degerlerinin hepsi, -mis ekinin
dolaylilik-digt kullanimlarinda gértilebilir.

8. Sonucsallik ve -mis

Sonugsal climlelerde kullanilan fiiller sonlu veya edilgen olmak zorundadir,
ancak bunlarin da 6tesinde kritik sinir1 agilmig olan stirecin dogal sonucu ve
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etkileri konusma aninda gecerli olmalidir (Comrie 1976: 56-58, 84-86; Dahl
1985: 135; Nasilov 1989: 178-187; Johanson 2000b: 118; Plungyan 2003:
298). Kilinig bahsinde gortildiigi gibi sonlu eylemler dinamik ve degisken bir
nitelik tagirlar, ancak sonucsal ifadelerde onlarin gértinimi duragan hale
gelir. Edilgen fiiller ise zaten duragan goérinumli eylemlerdir. Boylelikle,
sonugsallar duragan gortinimli durumlan iletmek icin hem edilgen ¢atili
filllerle hem de sonlu dinamik fiillerle son derece uyumludurlar.

Sonugsallik, Tirkgede -mis bulunuyor/bulunmakta/durumda seklindeki yapi-
larla iletilebilmesine ragmen, bazi 6rnekler bunun -mis ekinin dolaylilik ve
dolayhlik-dist kullanimlarinda da mimkin oldugunu géstermektedir. -mis
ekinin sonugsal kullanimlar 2. figtirdeki zamansal siralanmay1 ve (2) numa-
rali 6rnekte gosterilen anlambilimsel ¢zellikleri ifade eder. Asagidaki 6rnek
-mis ekinin dolaylilik anlamlarindan siyrlip tamamen sonucsallik ilettigini
gostermesi bakimindan ilgingtir:

(5) “Bir ver var, bilivorum; her seyi sbylemek mumkiin; epiyce yaklasmi-
sim, duyuyorum; anlatamiyorum.” (Kanik 2006: 60)

Sonugsal anlamlar, geneli itibariyle bakildiginda, bilhassa, 6znenin bir 6zelligi
olarak eylemin sonuglarini tagimasinin algilandigimi ifade eden dolaylilik
yorumlarina daha aciktir. Bu tiir kullanimin “Ingilizcedeki miitekabil ctimle-
lerden daha fazla dolayli olmadigini” belirten Johanson, su 6rnekleri verir
(2000a: 75):

(6) “Bu masa tutulmus
‘This table is occupied’

(7) Cok gtizel givinmissin

‘You are very beautifully dressed.””
Algilamali dolaylilikla 6rtiisen sonugsallik, Tiirkcede ayrica uyu-, otur-, yat-,
giy-, kork- gibi baslangic-sinirh fiillerle iletilmeye de elveriglidir. Cocugun
odasina giren kadin onu uyurken bulunca sunu soyleyebilir:

(8) Cocuk uyumus.
‘The baby is asleep.’

Bu cimledeki fiil baslangi¢-sinirli oldugu igin -mis ekiyle baslangig evresi
vurgulanmakta ama baglangic evresinin bitmesinin dogal sonucu olarak
duragan evreye gecilmis oldugu anlasiimaktadir: Cocuk uyuyor. Ciimle Ingi-
lizceye harfiyen tercime edilseydi ‘The baby has fallen asleep’ denmesi ge-
rekirdi, oysa artik birincisi son buldugu ve birinci evrenin sonucu olarak bag-
layan ikinci evre konusma aninda gecerli oldugu icin Ingilizce acisindan soy-
lenmesi daha dogal olan climle ‘The baby is asleep’ climlesidir. Diger dillerin
bir sonlu fiilin bitmislik veya ge¢cmis zaman cekimlemesini kullandigi durum-
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larin cogu, Ingilizcede (sonlu olmayan) bir durum fiilinin simdiki zaman ce-
kimlemesiyle ifade edilir (krs. Comrie 1976: 57).

9. Bitmislik ve -mis

Bitmigligin ilettigi zamansal siralanma iliskisi 2. figlirde gosterildigi gibi so-
nugsallikla 6zdestir. -mis eki odak agilmasina, bakis zayiflamasina ugramis
eski bir bitmiglik isaretleyicisidir ve bu ytizden hem dolaylilik hem de dolayli-
lik-disi kullanimlarinda hala bitmigligi bildirebilir. Asagidaki 6rnekte, -mis eki
dolayhihgin disinda, zamansal olarak bitmiglige tekabtl etmektedir. Konusan
‘muhatabin dikkatini (kendisinin neler yapabilece@ine) cekme’ amacini giit-
mektedir.

(9) “Odetecegim tabi. Nive kadin olduk &detmedikten sonra? Degil mi
ama?.. Annecigime bile édetmisim ben. Kocama mi 6detmeyecegim?..”
(Agaoglu 1976: 47)

Dolaylilik, genellikle 1. sahislar ne yaptiginin ve ne hissettiginin bilincinde
oldugu icin, 1. sahislarla uyumsuz bir kategoridir, ancak konusanin bilincinin
disinda, gayri ihtiyari veya kasitsiz olarak meydana gelmis olaylar s6z konusu
olabilir. Bundan 6tir(, dolayhilik-dist sonugsallik ve bitmislik anlamlari yuka-
ridaki (5) ve (9) orneklerinde de gortldugu gibi bilhassa 1. sahisli ¢ekimle-
melerde daha net bir sekilde ortaya gikar. Ancak bitmiglik anlami, asagidaki
ornekte de goriilduga gibi dolaylih@a en elverigli olan 3. sahisli yiklemlerde
bile ortaya cikabilir:

(10) “Taragadaki guizel, iri, sen kiz(...) Onun ismini bile bilmiyorum. Diikkdn
sahibine, ¢iragina da soramadim. Hem sorsam ne fayda? Onu bilmem, fa-
kat birtakim kayitlar beni simsiki baglamis.” (Omer Seyfeddin 2001: 76)

Yukaridaki 6rnekte konusan, Bulgaristan’da gérev yapan bir Osmanli suba-
yidir ve askerlik gérevinin ona yiikledigi bazi sorumluluklar ve sartlar yiiziin-
den uzaktan sevdigi Bulgar kizina duygularini agamamaktadir. Ctimlede -mig
eki tamamen dolaylilik-dist bir kullanimi yansitmakta ve bu kullanim bitmisli-
ge 6zgl olan, konusma zamanuyla iliskili gegmis bir eyleme isaret etmektedir.

-mis eki bitmigligi, dolayhlik yorumlariyla birlikte de sikga iletir. (11) numarali
ornek algillamali dolayliligi, (12) numarali 6rnek ise ¢ikarsamali dolayliligi
iletmektedir:

(11) “Sasti, ne siklik bu? Lami, terzideki elbisesini alip giymis, kumral sagla-
rint yeni kestirmis, arkaya taramis.” (Safa 1999: 23)

(12) “O gece hardretim kirk dereceyi gegti. Ertesi giin yataktan kalkamadim.
Doktor: ‘Fend halde soguklamissin!’” dedi.” (Omer Seyfeddin 2001: 94)

Orneklerde goriildiigii gibi -mis ekinin algilamaya ve asikar iz ve emarelere
dayali ¢ikarsamaya isaret eden dolaylilik yorumlari, sonugsallik ve bitmislikle
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gayet uyumludur ve dilsel veriler bu uyumun genel bir egilim oldugunu orta-
ya koymaktadir. Halbuki séylentilere dayali dolayhlik igin béyle bir uyum ve
egilimden so6z edilemez. -mig ekinin soylentilerdeki kullanimi, zamansal atif
bakimindan sonlanmislik isaretleyicilerine 6zgli karakteristik 6zelliklere degil;
tipki -di genel gecmis zaman eki gibi hem bitmislik hem de basit gecmis ola-
rak yorumlanabilecek bir tlr tarafsizliga isaret etmektedir. Dolayisiyla olayin
konusma anwla ilgisine gore -mis ekinin énermedeki kullanimi, baglam cer-
cevesinde hem basit gecmis hem de bitmislik olarak yorumlanabilir. Ornegin,
basit ge¢mise 6zgu ‘bes dakika 6nce’, ‘din’, ‘gecen yil’, ‘iki yil 6nce’, ‘2006
yilinda’ gibi gecmise apacik bir atfin yapildigi 6énermeler bitmiglik olarak
yorumlanamaz (Comrie 1985: 32). Asagidaki ctimle, Mehmet’in héla Anka-
ra’da oldugu durumlarda bitmislik, Ankara’dan ayrilmis oldugu durumlarda
basit gegmis olarak yorumlanir:

(13) Mehmet Ankara’ya is gezisine gitmis.
10. Basit Gecmis ve -mis

Basit gecmis isaretleyicileri, dillerde 6ykiisel anlatim araglari olarak islev go-
rirler. Bunlar dillerde itici glic iglevini yerine getirirler, yani zaman hatti tize-
rindeki, 6nce A olayi, sonra B olayi, sonra C olayi, vb seklinde zincirleme
olarak siralanan olaylar silsilesini anlatmak i¢in en elverisli isaretleyicilerdir
(Csaté 2000: 30-33; Johanson 2000b: 42-43, 82; 106; Squartini &
Bertinetto 2000: 417, 423). Basit gecmise 6zgi bu islevi, ayrica Turkiye
Turkgesindeki -di eki gibi genel gegmis isaretleyicileri ve -mis gibi sonlanmis-
lik isaretleyicileri de gorebilir. Bununla birlikte, sonlanmuslik isaretleyicilerinin,
genel ge¢mis ile bitmiglik arasindaki bir ara evreyi temsil ettikleri icin bitmiglik
iletmeye daha elverigli olduklari unutulmamalidir. Bir bitmislik isaretleyicisi
olarak tanimlanabilecegi evreleri uzun zaman 6nce geride birakan sonlanmis-
lik isaretleyicisi -mis de glinimiiz Tirkiye Turkcesinde dolaylilik anlamlar
gercevesinde basit gecmis gibi kullanilabilir ve itici glig islevi gorebilir (Csat
2000: 30-33). Asagidaki 6rnekte -mis ekinin zamansal atif bakimindan basit
ge¢misle ortligen kullanimi goriilmektedir.

(14) “Aradan bir sene gecince Istanbul’a inip kizini gérmek istemis, kocast
birakmamis. Bir sene aglaya aglaya hasta olmus. Bu sefer kocast izin
vermis. Kadin Istanbul’a gelmis, saraya ugranus, kogulmus. Onu ‘siyah
adamlar’ icerive almamuslar. Kadin Istanbul jandarmalarina gitmis ‘polis-
ler galiba’, derdini anlatmis, uzun bkl bir jandarma kahkahalarla giil-
mus. Nihayet, zavall tekrar Adapazari’na dénmis. Kocast da ona guil-
mius.” (Safa 1999: 183)
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Basit gecmigli bir ciimledeki zamansal siralanma iligkisi Z° = Z* > Z* seklin-
dedir ve bu formiliin zaman hatti tizerindeki goriiniml asagidaki sekilde
gosterilebilir (Reichenbach 1947: 189-190, 297):3
3. figlr:
-

ZO :ZA ZK
Konusma anina atfin 6n plana ciktig sonugsallik ve bitmiglikte olaylar dizisinin
ilerletilmesi dolayli bakis agis1 yiiziinden kolay degildir (Johanson 2000b: 104).
Eylem; bitmis, tamamlanmis ve konusma aniyla higbir iligkisi olmayan bir nok-
tadan bir biitiin halinde gérildigt icin goriiniis arastirmalarinda bu islevi yeri-
ne getiren isaretleyicilere ‘bitmis (perfective)’ isaretleyicileri adi verilir (Comrie
1976: 16-24; Dahl 1985: 69; Brinton 1990% 16-17, 42-43; Smith 1991: 103-
111; Bybee vd. 1994: 54). Yukarida verilen érnekteki olay dizisinde énemli
olan husus, bahsi gecen eylemlerin konusma anyla iliskisi degil, eylemlerin
gegmisteki herhangi bir noktada veya zaman kesitinde kiresel bir biitiin halin-
de tamamlanmig olarak goriilmesidir. ‘Bitmis’ isaretleyicileri ‘basit ge¢mis’ ola-
rak da tanimlanabilirler ve bunlar ‘Gykiisel (historical, narrative)’ anlatim icin
elverigli sekillerdir. Sonuc olarak, 6ykiisel gecmis ifade eden bu sekiller, “gec-
misteki veya metindeki herhangi bir yer olan kendi gosterim merkezlerini kura-

rak, eylemi konugma anini gosteren birinci gosterim merkezine bagh kalmaktan
serbest birakirlar” (Johanson 2000b: 106).

11. Gecmisteki Bitmislik ve -mis

‘Gegmisteki bitmiglik (past-perfect, pluperfect)’, gegmisteki bir gosterim mer-
kezine atifla daha onceki bir gecmiste gerceklesmis olaylar iletir.
Reichenbach (1947: 290) ve Comrie (1985: 125), gecmisteki bitmisligin
zamansal siralanma iligkisini, 1. figiirde de gésterildigi gibi Z2° > 7* > Z¥
seklinde aciklarlar, ancak bu ilkenin bazi durumlarda gozetilmedigi goril-
mektedir. Ornegin, asagidaki ciimledeki zamansal siralanma iliskisinin Z° >
7% > 7¥ seklinde oldugu elbette iddia edilemez. Bu yiizden, bu iliskiyi zorun-
lu kilan postterminal bir bakis agisindan da yoksun goziikmektedir.

(15) Gegcen sene Ankara’ya gitmistim.

Zamansal atfi 6n plana cikaran diger iglevin aksine “6ykiisel bitmis gorints”
bildiren bu iglev (bk. Arslan-Kechriotis 2006: 266), Csaté’'ya gore “eylemin
gercek veya psikolojik olarak uzak gecmiste gerceklestigini vurgulamak ama-
ayla” ortaya cikar (2000: 40). Grunina’ya gore ise bu kullanim, baglamdaki
diger olaylarla dogrudan bir iligkisi olmayan “soyutlanmig olgularin ifadesine
yoneliktir” (1976: 16). Ister soyutlanmus, isterse postterminal olgular: iletsin-
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ler, bu tir sekiller dillerde genellikle arka plan ve fon olusturma islevi gortr-
ler. Boylece (1), (3), (15), (16) ve (17) numarah 6rneklerdeki gibi cimleler,
iletisim eylemi gercevesinde asil anlatilmak istenen climleler degildir. Onlar,
baglamdaki diger olaylar icin sadece bir fon, bir agiklama isglevi goriirler.

Dilsel veriler goz 6ntine alindiginda -mis ekinin gecmisteki bitmisligi hem
dolayhilik hem de dolaylilik-disi bir takim ifadelerde kurgusal bir tarzda kod-
layabildigi goriilmektedir. Yukarida da belirtildigi gibi bitmislik ve kanitsallik
arasindaki ontolojik ve genetik akrabalik yiiziinden gtiniimtz Tirkgesinde
bile baglamda hangi anlamin 6ne ciktigini kesfetmek bazen zordur. Ayni
zorluk, -mis ekinin geg¢misteki bitmisligi kurgusal bir tarzda ilettigi durumlar
icin de gecerlidir:

(16) “1919 senesi Mayisinin 19 uncu gtinii Samsun’a ¢iktim. Vaziyet ve
manzara-i umumiye: Osmanlt Devleti'nin dahil bulundugu grup, Harb-i
Umumide maglip olmus, Osmanh ordusu her tarafta zedelenmis, seraiti
agir bir mutarekendme imzalannis. Buytk Harbin uzun seneleri zarfin-
da, millet, yorgun ve fakir bir halde. Milleti ve memleketi Harb-i Umu-
mive sevk edenler, kendi hayatlari endisesine diiserek, memleketten

(Atattrk 1927: 1) firar etmisler.”

Goruldigi gibi 6rnekte, -mis ekiyle ifade edilen olaylar Nutuk’un yazildig: ve
soylendigi tarihte (1927) s6z konusu degildir. Olaylar, konusma anindan
daha 6nceki bir tarih olan 19 Mayis 1919 tarihi bir gosterimsel merkez, bir
bakis noktasi kabul edilerek anlatilmaktadir. Dolayisiyla séylendigi tarih itiba-
rivle gecmisteki bitmiglik karakterindeki olaylar, dogal gegmisteki bitmislik
isaretleyicisi olan -migti ile degil, aradaki zamansal mesafeyi kaldirarak du-
rumun vahametine vurgu yapmak icin, o vahametin canliligini, etkisini, so-
nuglarini korudugu 19 Mayis 1919 tarihi gosterimsel merkezi tis kabul edile-
rek iletilmektedir. Bu yoniyle -mis ekinin, anlatimi daha canli ve etkileyici
kilmaya yonelik olarak tsliptan kaynaklanan kurgusal bir gegmisteki bitmis-
lik iglevi gérdiigli anlasilmaktadir. Nitekim, -mis ekiyle ifade edilen bu olayla-
rin tamaminin, eserin Ingilizce cevirisinde, dogal gecmisteki bitmislik (had
done-misti) yapilanyla iletildigi goriilmektedir. Ingilizcenin yapisal 6zellikleri
acisindan bakildiginda, yukaridaki climleler gecmisteki bitmislik (had done)
yerine siradan bitmislikle (has done) terciime edilseydi, bu ifade tarzi metnin
edebi bir tlr olan ‘glinltik’ olmasini gerektirirdi.

Ornekteki cekimlemelere bakildiginda maglup olmus, zedelenmis ve imzalan-
mis seklindeki yiiklem yapilari, duragan goériniimli edilgen eylemlerden olus-
mustur. Edilgen catilh eylemler, Dahl (1985: 135; ayrica bk. Comrie 1976: 84-
86) tarafindan da belirtildigi gibi “sonugsallikla siki bir iliskive sahiptir™. Bu
durumda akla hemen, ¢ edilgen fiilli yiiklemin, ardigik eylem ifadesine uygun
olmayan postterminal bir kullanimda nigin art arda kullanildigt sorusu gelmek-
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tedir. Bu sorunun cevabini Nasilov style vermektedir: “Nesne-yonelimli sonug-
sal yapilarin tipik kullaniminin baglamsal 6zelliklerine bakildiginda, ardisik diiz-
lemdeki olaylart iletmeye oldukga elverigli oldugu gérilir” (Nasilov 1989:
183). Sonugsallar da postterminal bir bakis agisini ifade etmelerine ragmen
onlarin bu 6zelligi, karakteristik olarak ardigik olaylari iletmeye pek uygun ol-
mayan postterminallik bolgesi icerisinde daha 6zel bir alt bolgeyi temsil ettikle-
rini gostermektedir. -mis ekiyle cekimlenmis son fiil olan firar etmek ise dinamik
bir sonlu fiildir ve -mis eki bu son ¢ekimlemede, 19 Mayis 1919 tarihi itibariyle
guincelligini koruyan, yani bitmislik (veya daha 6zel bir bitmiglik tirQ olan so-
nugsal) goérinimli eylemi ifade etmektedir. Dolayisiyla bu 6érnekteki olaylar,
19 Mayis 1919 tarihi bir gosterimsel merkez olarak alindiginda sonugsalliga ve
bitmiglige, 1927 tarihi (yani konusma zamani) gosterimsel merkez olarak alin-
diginda kurgusal ge¢misteki bitmislige (veya daha 6zel bir gegmisteki bitmislik
tlr olan ge¢misteki sonucsalliga) isaret etmektedir.

Yukaridaki 6rnegin, dolaylilik cercevesinde mi yoksa bitmislik ve gecmisteki
bitmiglik ¢ercevesinde mi degerlendirilecedi de tizerinde durulmas: gereken
ayr bir husustur. Bu husus, tlkenin iginde bulundugu genel durumun - her
ne kadar duyular yoluyla kusbakisi bir algilama s6z konusu olmasa bile —
tecriibeler yoluyla algllama seklinde yorumlanip yorumlanamayacaginin
tespiti acisindan biraz zordur ve bu zorluk tamamen bitmiglik ile dolayliigin
genetik akrabaligindan ve anlamsal yakinligindan kaynaklanmaktadir. Ayni
baglamin bitmiglige ve gecmisteki bitmislige sahip dillerde o isaretleyicilerle,
dolaylih@a sahip dillerde ise dolaylilik isaretleyicileriyle ifade edilmesi mim-
kiindiir ve ne 6ncekiler daha az dolayli, ne de sonrakiler daha az bitmisliktir.
Bununla birlikte -mis eki dolaylilik yorumlarina tamamen kapali olan ge¢mis-
teki bitmislik iglevlerine de sahiptir, tipki asagidaki 6érnekte oldugu gibi:

(17) “Zehra’min tifosundan tic sene sonra. Ugursuz mayis. Iki sene evvel
tamam. Babus altisina basmis. Gece biz yatmisiz, Yusuf asagida bilanco
ctkariyor. ...” (Safa 2002: 29)

Goruldigt gibi ekin islevi bu baglamda ne dolaylilik iletmektir, ne de dogal
bitmislik. -mis ekinin burada da gecmisteki bitmislik islevi ortaya ¢ikmaktadir.
Burada da benzer bir Gslup kaygisi, yani ikinci gosterimsel merkezde (iki sene
oncesinde) olayin canhih@mni ve sicakligini muhatabina hissettirme arzusu
gorilmektedir. Ayrica -mis eki 6rnekte, tipki diger gegmisteki bitmislik isaret-
leyicileri gibi aslinda esas anlatiimak isteneni degil, biraz sonra anlatilacak
olan olay (metnin akigina gére ‘vangin’) icin bir fon, bir arka plan niteligin-
deki, yani tali énemdeki olaylari iletmektedir. Kullanilan fiillere bakildiginda
altisina bas- fiil 6begdi sonlu bir eylemi ifade eder. yat- fiili ise icerigi bakimin-
dan birbirine bagh ‘sonlu’ ve ‘sonsuz’ iki eylemden olusan ve 6rnekte sonlu
evresi kodlanan baglangi¢-sinirli bir eylemi ifade eder. Dolayisiyla baglamda
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her iki fiil de sonucsal olarak kullanilmaktadir, clinkii sona eren dinamik
evrelerinin bir sonucu olarak yurirliikte olan duragan durumlar vardir:
Babus'un (artik) alti yasinda olmasi ve bir sonraki ctimlede éznenin (artik)
uyuyor olmasi gibi... Ornek; dolaylihgin tamamen silindigi, gérindstin ikinci
planda kaldigi, zamansal atfin daha 6n plana ¢ikhd edimbilimsel bir kullani-
m1 gostermektedir. Ornekler artiilabilir, ancak -mis ekinin gegmisteki bitmis-
lik iglevi sadece dolaylilik-digt kullanimlarda ortaya ¢tkmaz ve bu durum tari-
hi Tirk dilleri bazinda Grunina tarafindan da belirtilmistir (1976: 22-23;
1991: 181). Asagidaki 6rnekte, konusan algilamali dolayhlik temelinde edin-
digi bilgisini ifade etmektedir. Ornekte -mis ayrica zamansal siralanma iligkisi
bakimindan araya bir atif zamani sokusturulmus ge¢misteki bitmigligi ilet-
mektedir. Ayni olay, (19)’da oldugu gibi gecmisteki bitmisligin dogal isaretle-
vicisi olan -misti’yi kullanarak dolayli yola basvurmadan da ifade edilebilir:

(18) Olay yerine vardigimizda (gordiik ki) adam ¢oktan éimus.
(19) Olay yerine vardigimizda adam coktan Slmiistu.

12. Sonuc

Kokeni itibariyle sonugsal anlamlar temin eden -mis eki, tarihi gelisimi boyunca
farkl Turk dillerinde gecmigle ilgili eylemleri farkli konumlanma noktalarindan
iletmistir. Bu calismada gorildiga gibi -mis eki, genellikle dolaylilik sekli olarak
nitelenmesine ragmen dolaylilik-disi kullamimlari da héla goriilebilmektedir.
-mig ekine zamansal atif ¢ercevesinde yaklagildiginda gegmisteki bir eyleme,
konusma anindaki bir noktadan veya yine gecmisteki farkli noktalardan bakil-
digini ilettigi gozlemlenmektedir. Bu anlamda onun sonugsallik ve bitmislik
islevleri asla gecmis zaman olarak nitelenemez, ¢linkii olay gegmiste kalmis olsa
bile eylem apacik bir sekilde konusma aniyla irtibatlandiriimaktadir. -mis bu
calismada da gorildiugu gibi ti¢ farkli zamansal siralanma iligkisini iletebilmek-
tedir: i) Sonugsal ve bitmiglige ézgii Z° > Z* = Z¥; ii) basit gegmise 6zgii Z° =
7 > 7% iii) gecmisteki bitmislige 6zgii Z° > Z* > Z¥. Bunlardan sonuncusu
Turkiye Tuirkgesine has bir 6zellik olarak kurgusal bir sekilde iletilmekte ve mu-
hatabin dikkatini, olayin sicakligini hissedebilecegi bir zamansal noktaya (yani
gosterimsel merkeze) yonlendirmektedir. Yukaridaki zamansal siralanma iligki-
lerinden bilhassa dolaylilik-digt sonugsaliga ve kurgusal gegmisteki bitmislik
ifadesine yonelik kullanimlar, metin incelemeleri ve tslup bilimi agisindan da
ayrica deg@erlendirilebilir. Bununla birlikte bu kullanimlarin sadece edebiyata
0zgli oldugunu distinmek bir yanilgi olacaktir.

Yukarida da belirtildigi gibi Johanson, Turkiye Turkcesindeki -mis ekini
(-mistir ekiyle birlikte) ‘sonlanmis’ diye adlandirir (2000b: 118-119, 130),
ama bu isabetli nitelemenin -mis ekinin dolayli ve dolaysiz biittin kullanimla-
rina esit oranda ve ayni yogunlukta yansimadigini kavramak 6nemlidir. Bu
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niteleme hepsinin bir bilegkesi olarak kabul edilebilir, clinki bu ¢alismada da
gorilduagu gibi, farkli dolayhlik alt bagliklarina ve dolaysiz kullanimlara baglt
olarak -mis ekinin ilettigi zamansal siralanma iligkileri degismektedir. Ozetle-
mek gerekirse, zamansal 6zellikleri dikkate alindiginda -mis eki:

Dolaylilik-disi kullanimlarda, sonugsalligi ve kurgusal bir tarzda gegmisteki
bitmisligi de iletebilen bir bitmiglik ekidir.

Idraki altyapiya isaret eden algilamali ve cikarsamali dolaylilik ilettigi durum-
larda, bitmislige yakin duran bir sonlanmiglik ekidir.

Soylentiler ve aktarmalarda ise tipki dolaylhilik karsit1 -di eki gibi ‘basit gecmi-
se daha yakin duran bir genel ge¢mis’ ekidir.

Aciklamalar

1. Reichenbach’in ‘nokta’ veya ‘an’ anlamina gelen Ingilizce ‘point’ kavramin kul-
lanmasina daha sonralari (Declerk 1991: 225; Hatav 1993: 211) itiraz edildigi i¢in
burada bundan sonra bu ¢ zamansal unsura ‘zaman (time)’ ve ‘kesit (interval)’
denilecektir.

2. Bybee vd (1994)’te bitmislik kavrami icin Ingilizce ‘perfect’ terimi yerine ‘anterior’
terimi tercih edilmistir.

3. Comrie (1985), Reichenbach’in bu zamansal siralanma iligkisini benimsemez.
Comrie’ye gore basit gegmisteki bir eylemin siralanigt basitce ZO > ZK ve gelecek-
teki bir eylemin siralanigt basitce ZK > ZO seklindedir; yani olay zamani, konugma
zamaninin 6niinde (solunda) veya ardinda (saginda) bulunur. Bu yaklagimin sebe-
bi, Comrie’nin ‘mutlak zaman’ ve ‘goreceli zaman’ ayrimina gitmesidir. Simdiki,
ge¢mis ve gelecek zamanlar mutlak zamanlardir ve ZK gegmis ve gelecegin atfi ko-
numundadir. Oysa bitmiglik, ge¢misteki bitmislik, gelecekteki bitmiglik, sartl gec-
misteki bitmiglik gibi zamanlar gorecelidir ve atif zamani temelinde belirtilirler
(1985: 36-48; 122-130).

4. Ornegin Ruscada sonugsallik, bazi agizlardaki istisnai kullanimlar dikkate alinmazsa
sadece nesne-yonelimli edilgen c¢atili fiillerle ortaya ¢ikar: dom postroyen “ev inga

”

edilmis (durumda)”, masina slomana “araba bozulmus (durumda)”, dver’ otkrita
“kap1 acilmig (durumda) = kapi acik”, vb. (Comrie 1985: 54, 84; Dahl 1985: 135;
Plungyan 2003: 298).

Kaynakca

Agaoglu, Adalet (1976), Yiiksek Gerilim. istanbul: Remzi Yayinlari.

Aksu-Kog, Ayhan A. & Dan. 1. Slobin (1986), “A Psycological Account of the
Development and Use of Evidentials in Turkish”. eds. Wallace Chafe &
Johanna Nichols. Evidentiality: The Linguistic Coding of Epistemology.
Norwood and New Jersey: Ablex. 159-167.

Aksu-Kog, Ayhan (1988), The acquisition of aspect and modality: the case of past
reference in Turkish. Cambridge: Cambridge University Press.



bilig, Kis / 2008, say1 44

Arslan-Kechriotis, Z. Ceyda (2006), “‘Perfect’ in Turkish”, Turkic Languages 10. 246-270.

Atatirk, Gazi Mustafa Kemal (1927). Mustafa Kemal Atatiirk — Nutuk (1919-1927).
Ankara: Atatirk Arastirma Merkezi Yaymlart 1997. (Ingilizcesi: A Speech
Delivered by Mustafa Kemal Atatiirk. Ankara: Bagbakanlik Basimevi. 1981).

Bacanli, Eyiip (2006), Turkcedeki Dolayhlik Isaretleyicilerinin Pragmatik Anlamlari.
Modern Ttrkliik Arastirmalart Dergisi 3/1. 35-47.

Bertinetto, Piyer M. & Denis Delfitto (2000), “Aspect vs Actionality: Why they should
be kept apart?” ed. Osten Dahl Tense and Aspect in the Languages of
Europe. Berlin and New York: Mouton de Gruyter. 189-226.

Brinton, Laurel J. (1990), The Development of English Aspectual Systems:
Aspectualizers and Post-verbal Particles. 2. edition Cambridge: Cambridge
University Press.

Bybee, Joan L. & Osten Dahl (1989), “The Creation of Tense and Aspect Systems in
the Languages of the World”, Studies in Language 13/1. 51-103.

& R. Perkins & W. Pagliuca (1994), The evolution of grammar: Tense,
aspect and modality in the languages of the world. Chicago: UChP.

Comrie, Bernard (1976), Aspect. Cambridge: Cambridge University Press.

(1985), Tense. Cambridge: Cambridge University Press.

(2000), “Evidentials: Semantic and History”. eds. Bo Utas & Lars
Johanson Evidentials: Turkic, Iranian, and neighboring languages, Berlin and
New York: Mouton de Gruyter. 1-12.

Csat6, Eva Agnes (2000), “Turkish -mis and imig items”. eds. Bo Utas & Lars
Johanson. Evidentials — Turkic, Iranian, and neighboring languages. Berlin

_and New York: Mouton de Gruyter. 29-43.

Dahl, Osten (1985), Tense and aspect systems. Oxford: Blackwell.

Declerck, Renaat (1991), Tense in English. London and New York: Routledge.

Delancey, Scott (2001), “The mirative and evidentiality”. Journal of Pragmatics 33.
369-382.

Demir, Nurettin (2007), “Anadolu Agizlarinda Kullanilan Gegmis Zaman Eki -(y)XK”.
eds. Aysenur Kilahlioglu Islam & Stier Eker. Edebiyat ve Dil Yazilar —
Mustafa Isen’e Armagan. Ankara. 133-147. 3

Doerfer, Von Gerhard (1993), “Das turkische Suffix -mIS als Lehnelement”.
Verdéffentlichungen der Societs Urala-Altaica — Sprach — und Kulturkontakte
der turkischen Vélker | Materialen der zweiten Deutschen Turkologen-
Konferense (13-16 Juli 1990), Harrossowitz Verlag. 87-93.

Erdal, Marcel (2004), A Grammar of the Old Turkic. Leiden and Boston: Brill
Academic Publishers.

Ergin, Muharrem (1986), Tiirk Dil Bilgisi (14. Basim). Istanbul: Bogazici Yayinlari.

Fleischman, Suzanne (1990), Tense and Narrativity — From Medieval Performance to
Modern Fiction. Routledge and London: University of Texas Press.

Friedman, Victor A. (1986), “Evidentiality in the Balkans: Bulgarian, Macedonian, and
Albanian”. eds. Wallace Chafe & Johanna Nichols. Evidentiality: The Linguistic
Coding of Epistemology. Norwood and New Jersey: Ablex. 168-187.

Grunina, Elvira A. (1976), “K istorii semantigeskogo razvitiya perfekta -mis”.
Sovetskaya Tyurkologiya 7/1. 12-26. )

(1991), Istoriceskaya Grammatika Turetskogo Yazika. Moskva: Izd-vo
MU.

20



Bacanly, Tiirkiye Tiirkgesindeki -mig Ekinin Dolaylilik ve Dolaylilik-Disi Kullamimlarinda...

Guzev, Viktor G. (1990), Ocgerki po teorii tyurkskogo slovoizmeneniya: Glagol (na
materiale staro-anatoliysko-tyurkskogo yazika). Leningrad: Izd-vo LU.

Hatav, Galia (1993), “The aspect system in English: an attempt at a unified analysis”.
Linguistics 31. 209-237.

latridou, Sabine & Elena Anagnostopoulo & Roumyana Izvorski (2001), “Some
observations about the form and meaning of the perfect”. http:/www-
rcf.usc.edu/~pancheva/latridou,Anagnostopoulou &lzvorski(2001).pdf 154-
205. Makaleye su kitaptan da ulagilabilir: ed. Michael Kenstowicz. Ken Hale: A
life in language. Cambridge, Massachusetts: MIT Press. 189-238.

Johanson, Lars (1996), “Terminality operators and their hierarchical status”. eds.
Betty Devriendt & Louis Goossens, & Johan van der Auwera. Complex
Structures: A Functionalist Perspective, Berlin: Mouton de Gruyter. 229-258.

Johanson, Lars (1999a), “Bulgarca ve Tiirkge’de Dolaylamalar Uzerine” (Cev: M. M.
Tulum). limi Arastirmalar 7. 245-254.

(1999b), “Typological notes on aspect and actionality in Kipchak Turkic”.
eds. Werner Abraham & Leonid Kulikov. Tense-Aspect, Transitivity and
Causativity. Philadelphia PA: John Benjamins Publishing Company. 171-184.

(2000a), “Turkic Indirectives”. eds. Bo Utas & Lars Johanson.
Evidentials — Turkic, Iranian and neighbouring languages. Berlin and New
York: Mouton de Gruyter. 61-87. }

(2000b), “Viewpoint operators in European languages”. ed. Osten
Dahl. Tense and aspect in the languages of Europe. Berlin and New York:
Mouton de Gruyter. 27-187.

(2003), “Evidentiality in Turkic”. eds. A. Y. Aikhenvald & R. M. W.
Dixon. Studies in Evidentiality, Typological Studies in Language 54.
Amsterdam: John Benjamins. 273-290.

(2007), “Aspectotemporal connectivity in Turkic - Text construction,
text subdivision, discourse types and taxis”. eds. Jochen Rehbein & Christiane
Hohenstein & Lukas Pietsch. Connectivity in Grammar and Discourse.
Amsterdam/Philadelphia: John Benjamins.

Kanik, Orhan Veli (2006), Biitiin Siirleri (14. Basim). Istanbul: Yapi Kredi Yayinlari.

Kiral, Filiz (2000), “Reflections on -mig in Khalaj”. eds. Bo Utas & Lars Johanson.
Evidentials: Turkic, Iranian, and neighboring languages. Berlin and New York:
Mouton de Gruyter. 89-101.

Lazard, Gilbert (2001), “On the grammaticalization of evidentiality”. Journal of
Pragmatics 33. 359-367.

Levinson, Stephen C. (2004), “Deixis”, eds. L. Horn & G. Ward. The Handbook of
Pragmatics. Oxford: Blackwell. 97-121.

Lyons, Christopher (1977), Semantics. Volume: I-lI. Cambridge: Cambridge
University Press.

McCawley, James D. (1971), Tense and time reference in English. eds. Charles
Fillmore & D.T. Langendoen. Studies in Linguistic Semantics. New York:
Holt, Rinehart & Winston. 97-114.

Nasilov, Dmitriy M. (1963), Struktura vremeni indikativa v drevneuygurskom yazike. Po
pamyatnikam uygurskogo pis’ma. Avtoreferat dis. kand. filol. nauk. Moskva.

(1989), Problemi Tyurkskoy Aspektologii — Aktsional’nost’. Leningrad:
Nauka.

21



bilig, Kis / 2008, say1 44

Nasilov, Dmitriy M. & X. F. Isxakova & I. V. Sentsova. (yayimda) Evidentsial’nost’ v
tyurkskix yazikax.

Nedyalkov, Vladimir P. (1983). Tipologiva rezul’tativnih konstruktsiy (rezul’tativ,
stativ, passiv, perfekt). Leningrad: Nauka.

Nevskaya, Irina A. (2002), “Evidentials, Miratives and Indirectives in Shor”. eds.
Nurettin Demir & Fikret Turan, Scholarly Depth and Accuracy. A Festschrift
to Lars Johanson. Ankara: Grafiker. 307-321.

Oorjak, Baylak C-O. (2002), Vremennaya sistema tuvinskogo yazika v sopostavlenii s
drevneuygurskim i yujnosibirskimi tyurkskimi yazikami. Avtoreferat dis. kand.

) filol. nauk. Nobosibirsk. )

Omer Seyfeddin (2001), Beyaz Lale. Istanbul: Ciimle Yaymnlari.

Plungyan, Vladimir A. (2003), Obscaya morfologiya. Vvedeniye v problematiku.
Moskva: URSS.

Reichenbach, Hans (1947), Elements of Symbolic Logic. New York: The Free Press
& London: Collier-Macmillan. )

Safa, Peyami (1999), Canan (10. Basim). Istanbul: Otiiken Nesriyat. . )

(2002), Matmazel Noraliya’min Koltugu (19. Basim). Istanbul: Otliken
Nesriyat.

Schroeder, Christoph (2000), “Between resultative, historical and inferential: non-
finite —ml$ forms in Turkish” eds. Bo Utas & Lars Johanson. Evidentials:
Turkic, Iranian, and neighboring languages, Berlin and New York: Mouton de
Gruyter. 115-143.

Serebrennikov, Boris A. (1960), Kategorii vremeni i vida v finno-ugorskih yazikah
permskoy i voljskoy grupp. Moskva: [zd-vo AN SSSR. .

(1963), Sistema vremen tatarskogo glagola, Kazan’: Izd-vo KGU.

Shirai, Yasuhiro (2000), “The semantics of the Japanese imperfective -teiru: An
integrative approach”. Journal of Pragmatics 32. 327-361.

Slobin, Dan 1., & A. Ayhan Aksu (1982), “Tense, aspect and modality in the use of
the Turkish evidential”. ed. P. J. Hopper. Tense-aspect: Between semantics
and pragmatics. Amsterdam and Philadelphia: Benjamins. 185-200.

Smith, Carlota S. (1991), The Parameter of Aspect. Dordrecht, The Netherlands:
Kluwer.

(2007), “Tense and Temporal Interpretation.” Lingua 117. 419-436.

Squartini, Mario & P. Marco Bertinetto (2000), “The Simple and Compound Past
in Romance languages”. ed. Osten Dahl. Tense and aspect in the languages of
Europe. Berlin and New York: Mouton de Gruyter. 403-440.

Taylan, Eser Erguvanli (2002), “On the relation between temporal/aspectual adverbs
and the verb form in Turkish”. ed. Eser Erguvanli Taylan. The Verb in
Turkish. Philadelphia, PA: John Benjamins. 97-128.

Tekin, Talat (2003), Orhon Ttrkcesi Grameri, Istanbul: Turk Dilleri Aragtirmalari
Dizisi: 9.

Ugurlu, Mustafa (2003), “Turkiye Turkgesinde “Bakis” (“Aspectotempora”)”.
Turkbilig 5. 124-133.

Yusupov, Farid Y. (1986), [zucenive tatarskogo glagola. Kazan’: Tat.kn.izd-vo.

22



Temporal Reference and the Turkish suffix -mis

Assist.Prof.Dr. Eyiip BACANLI

Abstract: The purpose of this paper is to deal with temporal relations,
which are observed in indirective and non-indirective uses of the
Turkish suffix -mis, by considering the diachronic development of
-mis and its similars in Turkic languages. The paper demonstrates with
examples how the suffix -mis expresses different temporal order
relations such as speech time, event time and reference time along
with which meanings and connotations. Temporal order relations
change depending on aspectotemporal notions and categories. It is
well known that the finite marker -mis in modern Turkish was
historically an ancient resultative participle. Therefore, this paper aims
to demonstrate to what extent temporal meanings peculiar to
resultativity and perfect are reflected in the indirective and non
-indirective finite uses of the suffix -mis.
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BpeMeHnnasi cebliika cy(pgukca - MUIIl B TYPeIIKOM si3bIKe B
KOCBEHHOM M BHEKOCBEHHOM YNOTPeOJIeHNH
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Pestome: llenp 3TOH CTaTh COCTOMT B TOM, YTOOBI PaccMOTpPETh
BpPEMEHHBIC OTHOIICHUS cyddukca - MHII B TYpELKOM S3bIKE B
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WCIIOJIb30BaHUSI KOCBEHHOE M BHEKOCBEHHOE ymoTpeOiicHue cyddukca
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Osmanl:1 Kadi1 Mahkemesindeki “Siihadi'l-Hal”
Nasil Degerlendirilebilir?

Dr. Hiilya TAS’

Ozet: Osmanli ser? mahkemesinde gorlilen davalara ait zabitlar,
“stithGdi’l-hal” bagh@inin altinda birtakim adlardan olusan ve sayisi
davadan davaya gore azalip ¢ogalan bir kayitla son buluyordu. Bu ki-
simdaki Kisilerin kimlikleri, mahkemedeki fonksiyonlari, aragtiricilarin
aciklamak istedikleri 6nemli bir husustur. Bu “stihtidii’l-hal” diye nite-
lenen Kkisilerin, mahkemenin asli yapisi igcinde yer alan bir gorevliler
meclisi mi oldugu, hatta Bati yargilama usuliindeki “jiiri”’ye benzetile-
bilecek bir statlisiiniin olup olmadigi tartisilimis ve bazi yazarlar tara-
findan boyle takdim edilmistir. Bu makalede, belgesel bilgilere daya-
narak bu heyetin niteligi ve islevi belirlenmeye ¢alisilmis ve daha 6n-
ceki tartismalara 151k tutabilecek sonugclara ulasimistir. Bu sonuglardan
en Onemlisi, “stihtdii’l-hél”in bir jiri olmadigidir. Bunlar, hem gortilen
davanin o andaki izleyicileridir, hem de gelecekte o olayin bir kez da-
ha, herhangi bir sebeple giindeme gelmesi halinde bilgilerine basvu-
rulacak taniklardur.

Anahtar Kelimeler: Sicill-i mahf(z, siihtidi’l-hal, mahkeme, jiri

Giris

Osmanl ser‘t mahkemelerinde, kadi huzurunda ¢éziimlenen davalarin kay-
dedildigi defterlere sicill-i mahfiiz denirdi. Her davaya iligkin, bir glindem
dahilinde ayr ayr diizenlenen zabitlarin ortak bir bigimi ve ortak bir tslibu
vardi. Daha sonra bu zabitlar esas alinmak suretiyle, davanin taraflar1 olan
davaci ve davalilara i‘ldm, hiiccet diye adlandirilan belgeler verilirdi. Kadi
ontine getirilmis davalara iligkin zabitlarin timiinin ortak 6zelligi, 6zel bir
bicimi olan zabit metninin altinda stihtidi’l-hél baghigindan sonra birtakim
isimlerin yer almasidir. Bu isimler, goriilen davanin niteligine gore sayica
azalir veya cogalir; zikredilen isimlerin mensubiyetleri de degisirdi. Bu du-
rum, Mustafa Akdag, Ronald C. Jennings, Rifat Ozdemir, Hiilya Canbakal ve
Bogag¢ Ergene gibi, sozii edilen defterleri inceleyen arastiricilarin dikkatini
cekmis ve béyle bir uygulamanin hukuki bir kaynaginin olup olmadid® veya
Osmanli mahkemesinin “aleniyyet” ilkesini gerceklestirmek icin geleneksel-
lestirdigi bir tutuma isaret ettigi sorularina cevap aranmigtir. Bu sithtdu’l-hali,
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Bati yargilama usuliindeki jiirilere benzetenler de olmustur. Hatta bu jiiri
livelerinin, beldenin taninmis simalar1 arasindan secildigi dile getirilmistir.?
Ayrica, stihGdi’l-hal bagh@t altinda kaydedilen isimler Uzerinde yapilacak
aragtirmalarin, sosyal tarih agisindan zengin malzeme derlenmesine olanak
hazirlayacagi da, bu konuya egilenlerin ortak kanaati haline gelmistir. Boyle
olmakla birlikte konu, ayrintili bir bicimde ele alinarak bitiin boyutlariyla
irdelenmemistir. Onun igin de niteligine iliskin distinceler, daha genis cerge-
veli calismalarda, kisa deginmelerden 6teye gitmemistir.

Bu konuya genel olarak deginen baslica iki calisma vardur. Ik, Antep 6érne-
ginde, Osmanli kadi mahkemesinde, “gtindelik karsilasmalar” bagh@: altinda
“sahitlik” kavrami cercevesinde konuyu ele alan Hiilya Canbakal’in calisma-
sidir. Ozellikle beldenin énde gelen ailelerinin vasal stirecte sahit ve bilirkisi
olarak mahkemede sik¢a goriildiklerinden ve zaman zaman da goriilen da-
valarda cikar iliskileri s6z konusu ise, stireci etkilemeye giristiklerinden bah-
seden Canbakal (Ergene 2003: 28), doktora tezinde konuya daha cok Islam
hukuku agisindan sahitlik ve udil kavramlar: Gzerinden yaklasmakta ve bu
konuda oldukca ayrintili bilgiler sunmaktadir (Canbakal 1999, Part III). Diger
calisma ise Bogag¢ Ergene’ye aittir. Kastamonu ve Cankiri lizerine yaptid
calismasinda Ergene, mevcut aciklamalari kabul ederek, stihtidii'l-hdli, mah-
kemenin resmi gorevlileri olarak gbérmekte ve onlar “the official court
witnesses”, yani “resmi mahkeme sahitleri/gérevlileri” olarak agiklamaktadir
(2003: 236). Hatta bununla da yetinmeyip bu sahitlere, “expert witnesses”
tanimlamasiyla, bir uzmanlik atfetmektedir (2003: 28). Bogag Ergene, cesitli
sicil kayitlarindan ve arsiv belgelerinden ¢ikardi@i 6rnekleri, stihadii'l-hdl igin
kullanirken, bagka yanilgilara da dismektedir. Ornegin, stihadii'l-hal arasin-
da zikredilen Kisilerin mahkemedeki adli ve idari hizmetleri karsiliginda belli
bir tazminat aldiklarindan, hatta bunlarin i¢inde diizenli icrete baglananlarin
bulundugundan s6z etmektedir (2003: 29, dipnot 92). Calismasinda zikrettigi
orneklerde, sozli edilen kisilerin stihtidii'l-hal olarak degil, gérevlendirildikleri
olayin kesif heyeti arasinda yer aldigi anlasilmaktadir ve bu Kisilerin kesif
heyetindeki fonksiyonlariyla stihadi'l-hal icindeki varliklari, aynit degildir.
Eger, soziinl ettigi belgeyi sadece numarasi ile zikretmeyip, iddiasina delil
olarak ilgili ibareyi alintilayarak verseydi, bu durum daha iyi anlasilabilirdi.

Yukarida verdigimiz 6rnekler, stihtidii'l-hdle oldugunun disinda anlam yukle-
yen ve bu nedenle de yanilgilara agik olan galismalardir. Bunlarin yaninda, bu
kadar bariz yanilgi icermese de, stihidu'l-hdli tam olarak anlamamiza olanak
vermeyen aciklamalar da vardir. Bunlar arasinda Ronald J. Jennings (1999:
257; 1999: 303-304), Karen Barkey (1991: 209) zikredilebilir.

Yukarida adi gegen bu calismalar diginda, bildigimiz kadaryla, bu konuda
bagimsiz bir aragtirma yoktur. Iste bu makalede, 6nemi belirtilen, fakat siste-
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matik bir aragtirmayla 6zi aciklanmayan konuyu anlamaya yonelik bir yakla-
sim sergilenecek ve yukaridaki sorulara cevap aranacaktir.

Bu baglamda stihddii’l-hdl olgusunu analiz edebilmek icin 6nce su bilgileri
hatirlamak gerekmektedir:

Bilindigi gibi, kaz& yetkisini kullanan kadi, kadiasker tarafindan atanarak
belirli bir siireyle, belirli kazalarda gorev yapardi. Gorev siiresi sonunda da
va bir baska kazaya gider ya da mazulivet’ dénemine gecirilirdi. Kadi, hii-
kiimlerinde seri‘ata ve 6rfi kurallara bagl kalmak kosuluyla, bagimsizdi (Mar-
din 1977: 42-46; Ortayh 1977: 245-263; Ortayli 1994; Abaci 2001). Ancak,
ilk bagvurduklari kadi mahkemesinin kararlarindan memnun kalmayanlarin,
eyalet divanina ya da en Ust ve nihal mahkeme olan Divan-1 HiimayGna
basvurma haklari vardi.* Béyle bir mekanizma icerisinde yer alan kad: mah-
kemesindeki yargilama usulii ¢ercevesinde su kurallar gecerli idi:

Ozel hukuk icerisinde yer alan anlagsmazliklar veya re’sen takibi gerektiren ka-
mu hukuku ihlalleri, taraflarin ikamet ettigi veya olayin cereyan ettigi kazadaki
kadi huzuruna goétiirilmek zorundaydi. Bu sebeple kadinin yetki alanina hii-
kiim bolgesi veya taht-1 kaza denirdi. Taraflardan biri, bir bagka kaza bolgesin-
den ise davada, olayin cereyan ettigi kazanmn kadisi yetkili kilinird1.® Orf acisin-
dan da olayin gerceklestigi 6rf bolgesinin goérevlisi, olayt mahkemeye intikal
ettirmekle yiikiimliydii. Ornegin timar sistemine gére, olayin gerceklestigi dirlik
sahibi ile o dirligin bagh bulundugu sanca@in beyi, bu acidan sorumluydular.
Kadi, hikim verdikten sonra hiikmiin yerine getirilmesi sirasinda alinacak
cezai vergiler, bu iki 6rf gorevlisi tarafindan paylasilirdi.

Bu sekilde bir defa hakim huzuruna getirilen ve onun tarafindan hiikme
baglanan, hukuk diliyle fasl ve hall olan davalar, karar1 degistirecek yeni
kanitlar veya taniklar ortaya ¢ikmamigsa, ikinci kez dava konusu yapilamaz-
di. Olayin ikinci kez mahkemeye getirilebilmesi igin, belirli bir siire s6zkonusu
idi ve bu siire 15 yildi. Uzerinden 15 yil gegmis bir olay ya da iddia, mahke-
meye bir kez daha getirilemezdi.® Yani zaman asimi, béylesine uzun bir si-
reydi. Bu hikim, s6zi edilen siirenin bir éziir olmaksizin agilmasi halinde
uygulanirdi. Bir bagka beldede bulunmak veya mahkemeye intikalini engel-
leyecek 6zel bir mazeret sahibi olmak gibi durumlarin kanitlanmasi, zaman
asimini etkisiz hale getirirdi.”

Davanin taraflarindan biri baska bir diyarda ise, vekaletle dava acabilir; gos-
terece@i sahitler de ayni sekilde mahkemenin bulundugu beldenin diginda
ise, bulunduklar1 yerin kadist araciigyla ifadelerini génderebilirlerdi. Buna
nakl-i sehade denirdi.

Bazen de ozellikle zimmiler agisindan tercimanlik hizmeti gerekebilir, ifade-
nin cevirisi mahkemeye sunulabilirdi.
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Bu usule iligkin kurallarin yaninda, mahkemenin galismasina dair su hususla-
r1 da hatirlamaliyiz: Bir kadi, hiikiim bélgesi olan kazanin nahiyelerinde veya
mahkemeden uzakta bir yerde meydana gelmis bir olayin sorusturulup hik-
me baglanmasi i¢in naiblerinden birini goérevlendirebilirdi. Ayrica geceleri,
gece naibi denen naibler, ortaya cikabilecek acil olaylarin takibiyle ilgile-
nirlerdi (Oguzoglu 1986: 151).

Biitlin bu uygulamalara iligkin usuller sonucu derlenen bilgiler, tek bir defter
olan sicill-i mahfiza gegerdi. Bu bakimdan sicill-i mahfiiz, belli bir glindem
izlemesine ragmen, boyle ara belgelerle daha karmasik bir hale gelebilirdi. Bir
de kadilar, kendi gorev stireleri icindeki donemin belgelerini kendileri muhafa-
za ederler ve gorev stireleri sona erdiginde, bu belgeleri yerine gelecek kadiya
ya bizzat tevdi ederler veya teslim etmek (zere birini gorevlendirirlerdi. Béyle
olmakla birlikte hemen her kazaya ait defter serilerinde, tarih bakimindan bos-
luklar bulunmaktadir. Bunu, sadece zaman icinde meydana gelen kayiplara
baglamak dogru degildir. Bu kayiplarin yani sira resmi evrakin 6zel muhafa-
zada olmasinin bazi sorunlar yaratabilecegini de diisinmemiz gerekir.

Nitekim 19. yiizyila gelinceye kadar resmi bir mahkeme binasinin olmadigt
bilinmektedir. Osmanli’da ancak 1837’de Istanbul kadisi icin Bab-1 Mesihat-
taki odalardan biri tahsis edilmis, boylece Islam diinyasinda ilk kez, kentsel
modernlesmenin bir sonucu olarak bir resmi mahkeme binasi ortaya ¢ikmig-
tir (Ortayli 1994: 50-51). 19. yizyila kadar genellikle kadinin kendi 6zel ika-
metgahinin bir bélimil, mahkeme binasi olarak kullanilmigtir. Bu durumda
kadi, muhtemelen biiyik bir konagi kiraliyordu. Buranin bir bolimi, kadinin
kendi hane halkiyla birlikte yasadigt 6zel bir mekan niteligi tagirken; diger
bolimt, herkese agtk oldugu bilinen davalarin gériildiigii mahkeme olarak
islevini strdirtyordu. Kadinin hanesinin kamusal islev yikli mahkeme ile
ayni olmasinin baglica iki nedeni vardi. Bunlardan ilki, mahkemenin gérevli
heyetinin sayisal acidan cok da kalabalik olmamast idi. Nitekim mahkemenin
gorevliler heyeti, kadi ve onun yanindaki yeter sayidaki naib ve katiblerden
olusuyordu.® Bununla birlikte Osmanl tagra teskilatinda kamuya iliskin da-
valarin takipgisi olan bir subast ve emrinde yeter sayida kolluk gticii bulun-
maktaydi. Ozel hukuka iliskin sorunlarda ise mahkemeye celb gérevi,
muhzirbagi baskanligindaki muhzirlar tarafindan yerine getiriliyordu. Hal
boyle olunca mahkemenin ayrica bir kolluk glictine ihtiyaci olmuyordu ve bu
durum mekana bu sekilde yansiyor olmaliydi. Diger neden ise, mahkemenin
guinliik islem yogunlugunun, gtindelik hayatin akis hizina paralel olarak cok
yogun olmamast idi (Tag 2006: 153-162). Bu nedenle de modernlesme do-
nemine kadar ayrica resmi bir binaya ihtiya¢ duyulmamusti.

Bu aciklamalardan sonra stihddii’l-hdli anlamaya yonelik analizlerimize ge-
gebiliriz.
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Ancak ondan 6nce bu makale sinirlan icerisinde kullandigimiz kaynaklar
tanitmak yerinde olacaktir. Bu arastirma igin Ankara’nin 17. ytizyilina ait Gg¢
ser‘iyye sicilinde mevcut zabitlari esas alarak, o zabitlarin altinda kayitl
stthddu'l-hali blttincil bir analize tabi tuttuk. Bu sicillerden ilki 1620-1622
yillar1 arasindaki olaylarin kaydedildigi 19 numaralt defter (ASS 19), ikincisi
1655-1656 yillarina ait 41 numaral defter (ASS 41) ve sonuncusu da 1683-
1684 yillarina ait 64 numarall (ASS 64) defterdir. Ayrica, makale sinirlar
icerisinde Amasya ve Harput sicillerinden de 6rnekler kullandik.

Makalemizin bundan sonraki kisminda sthidi'l-hal adi altinda zikredilen
isimlerin nitelikleri, mensubiyetleri ve mahkemede oynadiklari rol hakkinda
ayr1 ayri bilgiler sunacagiz.

a- Siihadii'l-hal'in islevi Uzerine

Makalemizin basinda sézlinu ettigimiz dederlendirmelerden birisi, “stithadui’l-
hal” bagh@! altinda zikredilenlerin, Bati yargilama usultindeki “jiiri”ye benze-
tilmesidir. Bu jirinin mahkeme gorevlileri arasinda addedildigi de goérilar
(Akdag 1974: 403-405; Ozdemir 1986: 165, Ergene 2003: 25). Ayrica,
“mufti ve adigecen musahitlerin [sih(d(’l-hal heyetinin] bir nevi ilk kademe
temyiz” gorevi yaptigi da ileri stirilmustir (Akdag 1974: 406). Birbiriyle celi-
sen bu iki tespit, dogru degildir. “Temyiz”, bir Gst mahkemenin karari ile
olabilir. Ayrica muftinln, ifta goérevi gordiigi ve ancak bagvuruldugunda
“fetva” biciminde seri gorlis acikladigi bilinen bir gercektir. Bu sebeple, asa-
gida belgesel verilere dayanarak, dogrudan “stihtidi’l-hél”in iglevini acikla-
maya calisacagiz.

Yukarida bahsettigimiz yorumlarin ¢ogunun, mahkemeye “meclis-i ser®”
denmesinden kaynaklanmig olabilecedini saniyoruz. Oysa “meclis-i ser®” ile
kastedilen, kadinin yanindaki gérevliler ve zaman zaman bilgilerine basvur-
dugu “ehl-i vukaf” ile birlikte davalar: dinledigi ve bundan sonra “fasl ve
hall” yoluna gittigidir. Bu nedenle de mahkeme, “meclis” olarak nitelen-
mektedir. Nitekim daha sonra modernlesme déneminde de boyle yarar yet-
kisi Ustlenmis meclisler ortaya cikacaktir (Cadirct 1997: 254-268). Hatta,
Tanzimat dénemi o6ncesinde adli-idari yarginin birlikte yurataldagia kadi
mahkemelerinin, 1840 sonrasinda yetki alanlarinda kisitlamalara gidilecek ve
nihayetinde yasanan adli yargidan idari yargiya gegis stirecinde cesitli mec-
lisler ve mahkemeler kurulacaktir (Karahanogullar1 2005). i§te bu meclisler,
nitelikleri itibariyle birer mahkemedir. Boyle olmakla birlikte asagida verece-
gimiz ornekler, “stihtidii’l-hal”in jiiri olamayacagini kanitlamaktadir.

“Suhadi'l-hal”in Batt hukukundaki jiiri olarak kabul edilebilmesi igin, ya
gtindemin birbirini izleyen davalarinda ayni isimlerin zikredilmesi gerekir ya
da en azindan belirli konudaki davalarin altinda yer alan “stihGdii'l-hal”in
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ayni Kigilerden olugsmasi beklenirdi. Oysaki mahkemeye birkac gilin arayla
gelen ayni konuya iliskin davanin “stihadi'l-hal”i bile farklilik géstermekte-
dir. Soyle ki; 7 Mart 1621 (13 Rebi‘i'l-ahir 1030) tarihli belgeye gére Bula ve
Emine adli iki kadin ile Kasim bin Ahmed arasinda, iki kadina miras yoluyla
intikal eden iki re’s (adet) kisrak konusunda bir anlagmazlik yasanmis ve
Kasim, mahkemede bu kisraklari belli bir stire 6nce satin aldigint iddia etmis-
tir. Kadi, bu durum kargisinda Kasim’in mahkemeye delil sunabilmesi igin
ona ek bir slire tanimig ve mahkemenin tekrar toplanmasina karar vermistir
(ASS 19: 387). Mahkemede goriilen bu ilk davadan 6 giin sonra, 13 Mart
1621 (19 Rebi‘li'l-ahir 1030) tarihinde, taraflar yine kadi huzuruna gikmuslar-
dir (ASS 19: 397). Konumuz agisindan burada énemli olan, alti glin arayla
gorilen ve birbirinin devami olan bu davanin “stihddi'l-hal” kisminin farkl
kisilerden olusmus olmasidir. Davanin ilk oturumunun “stihadi'l-hal”i Es-
seyyid Muslu Celebi, Sehir Kethtidasi Ali Dede, Nebi bin Hiseyin, Hamza ve
Muhzir Abdulkerim’den olusurken; ikinci oturumun “stihddu'l-hél”inde ortak
olan tek bir isim vardir, o da sehir kethiidasidir. Isimleri kaydedilen diger bes
kisi, tamamen farkl kisilerdir.

Yine bu konudaki bir bagka ¢rnek ise 24 Ocak 1683 (6 Safer 1095) tarihinde
mahkemeye yansiyan bir yaralama davaswyla ilgilidir. Ankara’nin Helvayi
mahallesinden Aydin bin Hasan, mahkemeye gelerek, kizi Fatma’nin higbir
sebep yokken Ahmed bin Siileyman tarafindan sokakta yaralandigini dile
getirerek, kizinin durumunun Kkesfini talep etmektedir. Bunun tzerine kadi
tarafindan Mevland Mehmed Efendi ile Ankara Mutesellimi Mirza Aga tara-
findan Ismail Bey ibn Su’ayb, gerekli kesfi yapmakla gérevlendirilirler ve
onlar da “stithddi'l-hal”de isimleri gegen birkag kisi ile Aydin bin Hasan’in
evine giderek kesfi yaparlar (ASS 64: 216). Bundan doért glin sonra 28 Ocak
1683 (10 Safer 1095) tarihinde Aydin, tekrar kadi huzurundadir. Gerekli
kesif, bir 6nceki durusmada yapildigindan ve adigegen Fatma’nin, kendisini
yaralayanin kimligini agiklamasindan dolayi, bu kez Ahmed bin Siileyman,
zanh pozisyonundadir. Adigecen Ahmed, basglangicta davacinin iddiasini
reddetmis, fakat Aydin, iddiasini sahitlerle ispat etmistir (ASS 64: 235). Ik
davanin “stihadii'l-hal”i Es-seyyid Ibrahim Celebi bin Ramazan, Usta Yusuf
bin Mehmed, Ahmed Halife bin Mehmed, Mehmed Bey bin Mustafa, Ser-
mubhzirén Ali Bey’den olusuyorken; ikinci davanin “stihddi'l-hal”inde birinci-
siyle ortak olan tek isim Es-seyyid Ibrahim Celebi bin Ramazan’dir. Digerleri:
Mehmed bin Ahmed, Hac1 bin Giilabi, Es-seyyid Yakub Celebi (bin) Mustafa
ve Halil Dede (bin) Sinan’dan ibarettir. Su durumda verdigimiz birbirinin
devami olan her iki 6rnek davanin “stihadi'l-hal”inin, jiri heyeti olarak ka-
bul edilebilmesi igin ayni isimlerden olugmasi beklenirdi. Oysaki érneklerden
de gordiigiimiiz gibi boyle bir durum séz konusu degildir.
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Goruldugu gibi, “stihGdi'l-hal” ne bir jiri niteligi tasimaktadir, ne de mah-
kemenin resmi gorevlisi olarak tanimlanabilecek bir statliye sahiptir. O halde
“stihtdu'l-hal” nasil de@erlendirilebilir?

Kanaatimize goére, zabitlarin altinda 6zenle zikredilen “sithGddi'l-hal”in Ug
onemli iglevi olmaldir. Bunlardan birincisi, mahkemenin biitiin ahaliye actk
oldugu ve dileyenin gelip davay: izleyebildigidir (Ekinci 2002, 976). Cinka
“stihtidui'l-hél” arasinda davanin taraflariyla ya da davanin konusuyla ilgisi
bulunmayan Kkisiler de yer almaktaydi. Boyle olmakla birlikte bunlari sadece
meraklt bir dinleyici kitlesi olarak algilamamak gerekir. Bunlar bir sekilde mah-
kemede isi olan ve bu sebeple orada bulunduklar sirada “stihadii'l-hdl” arasi-
na katilan kimseler olmalidir.” Nitekin hemen her zabtin altinda ver alan
“stihtdui'l-hal” listesinin sonunda, “ve gayruhum mine’l-hazirin” diye bir ibare
yer almaktadir. Bu, “stihGidii'l-hdal”in sayisinin gokluguna isaret etmektedir.

Bu birinci igslevden daha 6nemlisi, “stithadi'l-hal”den baska bir beklentinin
olmasidir. Bilindigi gibi sicill-i mahfiza girmis kayitlar, cesitli vesilelerle kay-
bolabilir veya bu zabitlara dayanarak hazirlanmig ve kisilerin eline verilmis
i‘lam ve hiiccetlerin sahtesi dlizenlenebilirdi. Nitekim elimizde, bu tir
mtizevvir belgelere iliskin haber ve 6érnekler vardir. Zira dénemin teknolojik
kosullari, bu tiir olasiliklarin daima g6z 6ntinde bulundurulmasini gerekli
kilmaktadir. Bu konuda bir 6rnek olmasi bakimindan Amasya Ser‘iyye Sicili
22: 21/4’de yer alan belge ilgingtir:

“Isbu_hiiccetin dertnunda mastir olan sahidler huziir-1 ser‘a ihzar
olundukda, hticcet ve tahrir olundugu lzere sehadet eylemedik, deyu
inkar eylediklerinde bu fuzili hiiccet ile amel olunmamak tizere
fetava-i ser‘iyye oldugundan ma‘ada hiiccetin zevlinde kayd olunan
kimesneler dahi hiiccete muhélif ve mazminu dahi misbet
olmamagla ve sahib-i arzdan temesstik olmamagla batla ¢ekilmisdir”.

Kanaatimize goére, yukarida verdigimiz 6rne@imizde “hiiccetin zeylinde kayd
olunan kimesneler” olarak tanimlanan ve “hiiccetin derinunda mastir olan
sahidler”den ayri olarak zikredilen stihtGdi'l-hdlin en 6nemli iglevi, burada
aranmalidir. Bir davanin hukuka aykiri olarak ikinci bir kez hakim huzuruna
getirilebilecegi, yukaridaki uygulamalardan anlasimaktadir. Bir kadi zama-
ninda gortlen dava, bir slire gegtikten sonra bir bagka kadinin huzuruna
tekrar getirilebilir veya bir bagka mahkemeye basvuru konusu olabilir. Ya da
zaman agimi konusunda birtakim kusku ve sorunlar ortaya cikabilir. Iste bu
gibi durumlarda sicill-i mahfizdaki asil kayda ulasilamamasi durumunda, bir
ornedi kisilerin elinde olan dava zabitlarinin sthhati igin ilk bagvurulabilecek
kisiler, bu “stihtGdu'l-hal” listesinde yer alan kimseler olacaktir. Nitekim, béyle
“falanca Efendi zaméaninda” veya “falanca yerin mahkemesinde” verilen
hiikiimlerin taniklarla dogrulandigi érnekler coktur.!® Bunlar, bir baska da-
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vada karsimiza “uddl-i Muslimin”, “bi-garaz Mislimin” seklinde, bilgisine
basvurulan kisiler olarak kargimiza ¢ikmaktadir (Amasya Ser‘iyye Sicili 23:
41/1; Amasya Ser‘iyye Sicili 24: 17/2).

Diger yandan hakim karar verirken, kararin dayanagi olarak daha fazla bil-
give ihtiva¢ duydugu zaman, iki kaynaga basvururdu. Bunlardan birincisi,
konu karmasik bir ser! mesele ise, muftiden alinmis olan “fetva”lardir. Fet-
vay1 kadi talep ettigi gibi, iddiasini kanitlamak tizere davaci da mahkemeye
delil olarak sunabilirdi. Béyle durumlarda fetvanin icerigi, zabitta aynen zik-
redilirdi. Ikinci kaynak, dogrudan érfi uygulamalar veya beldenin eskiden
beri strdirilen adetlerinin tespitiyle ilgiliydi. Bunun igin esnaf ve diger taife-
lerin bilirkisilerinden yararlanildigi gibi, beldenin a‘yvan ve esrafi sayilan kisi-
ler, genel uygulamalar hakkinda bilgi verirlerdi. Bunun icin “stihadi'l-hal”
arasinda, bu tir Kisilerin adlari ¢ok sik gecmektedir. Nitekim “stihtdii'l-hal”in
tgtnci 6nemli iglevi de deneyimli ve eski uygulamalari iyi bilen ve onlari
nesilden nesile aktaran kimselerin varh@idir.

b- “Siihidii'l-hdl”de Adlarina Sikca Rastlanan Kisilerin Kimlikleri

Mahkeme kayitlar1 tizerinde yaptigimiz analizler neticesinde (Tas 2006: 81,
Tablo 12), belgelerde ismine en sik rastladigimiz kisi sehir kethtidasidir. As-
linda bunun nedeni, sehir kethiidasinin kimliginde gizlidir. Sehirdeki farklt
esnaf ve tlccar gruplarinin 6énde gelenleri tarafindan secilen ve daha sonra
eline padisah berati verilerek resmi olarak da devlet tarafindan taninan sehir
kethlidasinin, toplumu temsil kabiliyeti géz 6ntinde bulunduruldugunda, ilk
sirada yer almasi dogaldir. Zira birgok konuda Merkez karsisinda reayanin
temsilcisi durumundadir.

Ornegin, 28 Ocak 1656 (1 Rebi‘ii'l-ahir 1066) tarihine kadar Ankara’da sehir
kethlidasi olan Receb’in, tizerine dlisen gorevleri tam olarak yerine getireme-
digi gerekeesiyle, bu gorevi yeniceri olan Veli Bese'nin talep ettigini ve Mer-
kezin de bu istegi yerinde gorerek, Veli Bese'nin eline berat verdigini gor-
mekteyiz (ASS 41: 414). Hakikaten de bu tarihten sonra davalarin
“Suhadi'l-hal” kisminda, sehrin temsilcisi olarak Veli Bese'nin adi sik sik
gecmektedir (ASS 41: 237, 247, 254, ve digerleri).

Sehir kethtidasinin yani sira ismi en ¢ok gecen iki kisi muhzir ve mahkeme
eminidir. 1620-1622 tarihleri arasindaki olaylarin kaydedildigi Ankara
ser’iyye sicilindeki zabitlarin “stihGdi'l-hal” kisminda Sehir Kethiidast Ali
Dede bin Hasan’dan (ASS 19: 5, 7, 9 15, 22, 23, 24, 26, 27, 31, ...) sonra
muhzir kimligiyle taninan, Hisam bin Ramazan’in adina (ASS 19: 11, 12,
15, 19, 22, 23, 24, 409, 530, ...) ya da mahkeme emini olarak tanimlanan
Es-seyyid Muslu Celebi've sik sik rastlariz (ASS 19: 169, 170, 173, 174, 175,
178, 241, 247, 615, ...). Bu isimlerin yani sira ayni defterde davalarin biiytik
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bir kisminin “stthadi'l-hél” listelerinde sik sik adlar1 gegen Abdulkerim bin
Abdunnebi ya da Ahmed bin Mehmed’in ise kimligini tespit etmek mimkiin
olamamustir. Bu son iki kisi acaba “stihtdi'l-hal” kismina siradan sehirli kim-
likleri ile mi kaydedilmisti? Yoksa bunlar da digerleri gibi mahkeme gorevlile-
ri arasinda mi1 yer aliyordu? “Suhddi'l-hal” kisminda bu iki kisinin isminin
bu kadar sik gecmesi, ikinci ihtimali kuvvetlendirmektedir. Bu ihtimali kuv-
vetlendiren etkenlerden birisi de Ankara 6rneginde “stihtidu'l-hdl”de gecen
isimlerin bir 6nceki ya da sonraki davada, taraflardan birisinin ismine ¢ok
nadiren rastlaniyor olmasidir. Bunu bir 6rnekle aciklayacak olursak; Behlil
mahallesindeki bir evin satisinin konu edildigi hiiccette satici konumunda
olan Ankara sakinlerinden Kassab Mustafa bin Ramazan, Rus asilli kélenin
azad edilmesiyle ilgili bir sonraki davada “stihddii'l-hal” arasinda yer almak-
tadir (ASS 19: 132, 133). Bir bagka 6rnek ise soyledir: Ortakoy’deki bir ba-
g miilkiyeti izerinde yaganan anlagsmazlikta taraflar arasinda sulhe gidilme-
siyle ilgili davanin “stihtidii'l-hél”i arasinda, davayla ilgisi bulunmadidi halde,
Yeniceri Serdar1 Mahmud Bey’in de adi gecmektedir. Yenigeri serdarinin
orada bulunmasinin nedeni, aslinda bir sonraki davanin konusuyla ilgilidir.
Ankara sakinlerinden Ebubekir bin Piri, kale mehterliginin kendisine tevcih
edildigine dair mahkemeye emr-i serif ibraz etmistir ve bunun Uzerine ka-
drdan temesstik istemektedir. Iste Yeniceri serdan da bu dava dolayisiyla
mahkemede hazir bulunuyor olsa gerektir (ASS 19: 94, 95; ASS 41: 308,
309). Bu gibi drneklere, inceledigimiz sicillerde pek de sik rastlanmamakta-
dir. Bu da gerek yonetici kesimin, gerekse siradan sehirli insaninin isini gi-
cinl birakip da sik stk mahkemedeki davalari, “merak” duygusu icerisinde
izlemeye gelmediginin gostergesidir. Ayrica adlart cok sik tekrarlanmayan
siradan sehirli insaninin ya da sehrin 6nde gelenlerinin mahkemede bulun-
ma slrelerinin, ancak kendileriyle veya idareleri altindaki kisi ya da gruplarin
durumlaryla ilgili davalarinin gériilme suresi ile smirli oldugunu séylemek
saniriz yanlis olmayacaktr.

Bu konuya, bir baska agidan bakarak da aciklik getirilebilir. O da davalarin
sonunda yer alan “ve gayruhum mine’l-hézirin”in kimliginin tespitidir. Bu
ibareyle kimler kastedilmek istenmistir? Davalarin sonunda yer alan
“stihadu'l-hal” listeleri incelendiginde, bu isimlerin yazilig sirasinin genellikle
sosyal tabakalagsmadaki hiyerarsiyi gozetecek nitelikte oldugu kolayca anla-
silmaktadir. Ornegin bu listelere sirasiyla, “siihtidi'l-hal” arasinda varsa 6n-
celikle kadi ve muderrisler, daha sonra sehrin diger ileri gelenleri olarak orf
gorevlileri, sehir kethlidasi ve muhzirlar, yeniceriler yazilmaktaydi. Bunlardan
sonra da en son kimliklerini tespit edemedigimiz, sehirli reaya kaydediliyor
olmaliydi. Eger liste daha da uzayip gidiyorsa bu kez geriye kalanlar “ve
gayruhum mine’l-hézirin” seklinde kisaca belirtiliyordu.
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“Ve gayruhum mine’l-hézirin”in kimligine gelince, kanmimizca bu ibareyle o
an mahkemede hazir bulunan ve davay: dinleyen, biliytik ihtimalle de o an
mahkemede hazir bulunan bir sonraki davanin taraflan kastedilmekteydi.
Boylece bu bize, bir 6nceki davanin taraflarinin isimlerine neden bir sonraki
davanin “sihtdi'l-hal”i arasinda, nadir olan 6rnekler diginda, rastlamadigi-
mizi da agiklamaktadur.

Inceledigimiz 6rneklerden bu konuda séyle bir sonug cikarmak miimkiin
gortniiyor. Ornegin taraflar mahkemeye bir alacak-verecek davast icin gitmis
olsunlar. Kadi mahkemesine vardiklarinda da o an orada diger bir davanin
taraflart hazir bulunuyor olsun. Sonraki dava taraflari, kendilerinden 6nce
mahkemeye bagvurmus olan davanin gériilmesini beklemek zorundadirlar ve
mahkemenin aciklik ilkesi geregince o davayi dinleyebilmektedirler. Iste,
gorilmekte olan davayi dinleyen bu bir sonraki davanin taraflar1 arasinda,
sehrin 6nde gelenleri varsa, 6rneg@in bir yenigeri serdari ya da a‘yandan bir
kimse, bunlarin isimleri, dinledikleri davanin “stihadii'l-hal” kismina kaydedi-
liyor, geriye kalanlar ise “ve gayruhum mine’l-hazirin” seklinde ifade ediliyor
olmaliydi. Ornegin Ankara'nin Yakub En-na‘‘al mahallesi sakinlerinden olan
Firdevs adli kadinin davasi, bu konu igin glzel bir érnektir (ASS 41: 308,
309). Burada bizim icin mithim olan Firdevs’in mahkemeye hangi sebeple
basvurdugu degildir. Onemli olan Firdevs'in miiderris olan oglu
Abdurrahman Efendi’nin, annesinin vekili olarak mahkemeye vardiginda,
kendi davasindan 6nceki davay: dinlemis olmasi ve adinin “stihadii’l-hal”
kismina kaydedilmis olmasidir. Oysaki Abdurrahman Efendi, davaya annesi-
nin iddiasint destekleyecek iki sahitle yaninda gelmis ve onlar da
Abdurrahman Efendi ile birlikte bir 6nceki davay: dinlemislerdir. Fakat buna
ragmen bir 6nceki davanin “stihadi'l-hal” kisminda bu iki kisinin adina rast-
lanmamaktadir. Bu da gosteriyor ki, bir dava goriliirken mahkemede o an
hazir bulunanlar arasinda eger sehrin 6nde gelenleri var ise onlarin isimleri
“stihadu’l-hal”e kaydedilmekte, geri kalanlar da “ve gayruhum” seklinde
kisaca zikredilmekteydi.

c- Onemli Davalarin “Siihadii'l-hal”i

“Stihtdi'l-hal”de kaydedilen isimler tizerinde yaptigimiz incelemeler, sosyal
hayat acisindan da 6nemli sonuclar ortaya koymaktadir. Zira dava zabitlari-
nin altinda kayitli olan bu liste, davanin konusuna ve davanin taraflarina
gore degismektedir. Dava konusunun 6rf gorevlilerini ilgilendiren bir hususu
icermesi ya da dava taraflarindan birisinin bir 6rf gorevlisi olmasi halinde, 6rf
yetkilisinin kimligine gore “sthtidi’l-hal” kismi da kalabaliklasmakta ve ust
diizey yoneticilerden olusmaktaydi.

Ornegin Kirsehir Sancakbeyi Mustafa Bey’in, Dergah-1 Al Sipahisi Mehmed
Aga ibn Abdulmennan’dan aldigi borg karsihginda 1620-1621 (1030) sene-
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sine ait olmak tizere Kirsehir sancaginin égr ve risimunu toplama hakkini
adigecen Mehmed Aga’va verdigine dair dava kaydi, bunun icin giizel bir
ornektir (ASS 19: 724-A). Davanin “stihGdi'l-hal”i arasinda bir miderris, bir
serdar, iki yeniceri, bir mahkeme emini ile bey, celebi ve efendi unvanh birer
kisi yer almaktadur.

Taraflardan birinin dirlik sahibi olmasi halinde, genelde yenigerilerden olu-
san “stihtdii’l-hal” listelerine sicillerde sikca rastlamak miimkiindir. Ornegin
21 Ekim 1620 (24 Zil-ka‘de 1029) tarihli belgede, timar sahibi olan Eyiib
Bey’in, 1620 (1029) yili i¢in timar tasarruf hakkini, belli bir bedel karsili-
ginda, erbdb-1 istihkdkdan oldugu belirtilen Mustafa bin Haydar’a devrettigini
gosteren davanin “stihtidii'l-hdl”i arasinda da bir kale dizdari, iki yenigeri,
sehir kethtidast ve muhzir yer almaktaydi (ASS 19: 87).

Eger dava konusu Ust diizeydeki bir ser‘ yetKilisini ilgilendiriyorsa, davanin
“stihadu'l-hal” kismi da ¢ogu kez o oranda kadi, mtiderris gibi ilmiye grubu-
na mensup kisilerden olusuyordu. Iste boyle bir dava, vefat etmis olan Miiftii
Ahmed Efendi'nin geride biraktigi mirasla ilgili olarak varisler arasindaki
sulhe dairdi. Davanin altinda yer alan bu listede iki kad, iki seyyid, bir hatib,
cavus unvanl iki kisi, sehir kethiidasi, mahkeme emini ve kimligi belirtilme-
yen birkac kisi yer almaktaydi (ASS 19: 558).

Basit bir miilk satisinda dahi satici ya da alicilardan herhangi birinin bir kadi
olmasi halinde bu liste, mtderris, seyyid ve sehrin diger 6énde gelenlerinden
olugabiliyordu (ASS 41: 240).

Bu konudaki en ilging kayitlardan biri, yukarida da bahsi gegen, 20 Nisan
1656 (25 Ceméziye'l-ahir 1066) tarihli bir belgede karsimiza g¢tkmaktadir
(ASS 41: 309). Bu kayda gore davaci Firdevs adli kadin, miiderris olan og-
lunu vekil tayin eder. Dava konusu kisaca soyledir: Yakub En-na‘‘al mahal-
lesi sakinlerinden olan Firdevs, bir glin hamama gider ve hamamin isletme-
cisi olan kisinin hizmetinde calisan Sahin adindaki zimminin hakaretine ma-
ruz kalir. Sahin, hamamin camekanina yaklasarak icerideki Firdevs’e kifr
eder, Firdevs de oglunun aracihgiyla Sahin’den davaci olur. Burada ilging
olan, davacmin oglunun ilmiye sinifina mensup olmasindan olsa gerek, da-
vanin “stthddu'l-hal”i arasinda, bir kisminin mazulivet déneminde olmasi
muhtemel olan bes kadi’'nin yer almasidir. Liste aynen soyledir: Umdett
kuzati’l-islaim Mehmed Efendi; Umdetii’l-kuzdt Mehmed Riza Efendi;
Umdetti’l-kuzat Mehmed Efendi; Mefharii’l-kuzdt Ahmed Efendi ibn
Mehmed Efendi; Fahrii’l-kuzat Sadik Efendi; El-hacc Huseyin Aga ibn Ibra-
him Aga; Mehmed Efendi birdder-i o; Fahrii’l-akran Kethiidayeri Ali Aga, ve
gayruhum (ASS 41: 309).
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Esnafi ilgilendiren konularda da genellikle durum ayniydi. Haffaflar, bezzaz-
lar, tekneciler ve demirciler esnafinin seyhlerinin, ordu ve bazar séliydnesini'!
haksiz yere mimar taifesinden talep etmeleriyle ilgili davanin “stihadu'l-hal”
kismi; iki kadi, bir nakibii’l-esraf kaymakami, bir kethiidayeri, bir serdar ve
bir v&’izden olusmaktayd: (ASS 41: 241).

Bu konudaki bir bagka 6rnek ise, bezci esnafi arasinda yasanan anlasmazlik-
la ilgilidir. Daha 6nce bezci esnafinin, kendi carsilar1 disinda satis yapmama-
larina dair génderilmis olan fermana bazilarinin uymamasiyla ilgili 6 Mart
1684 (19 Rebi‘l'l-evvel 1095) tarihli davanin altinda kayith listede bir
dellalbast ve bir de dellal yer almaktadir (ASS 64: 288). 8 Mart 1621 (14
Rebi‘'l-ahir 1030) tarihli belgeye goére; sof cenderecileri ile ham sof cendere-
cileri arasinda, sancakbeyine 6édemeleri gereken “resm-i mahsil” konusunda
bir anlagmazlik yasanmis ve olay mahkemeye intikal etmistir. Bilindigi gibi
bir yandan ahi gelenegi, diger yandan da hisba kurallarina tabi olan esnaf
orgtitlerinde yaganan bir anlasmazlik bu sekilde mahkemeye yansidiginda,
ihtisab emini de hazir bulunurdu. Iste bu nedenle bu sirada bir yandan
ihtisab emini olan Mehmed Aga, “stihadi'l-hal” arasindaki yerini alirken,
diger yandan anlagmazlik konusu olan ve sancakbeyini ilgilendiren resm-i
mahstlden dolayi, sancakbeyinin kapi halkindan oldugu anlagilan Ahmed
Aga ibn Satilmis da davanin seyrini takip etmek lizere mahkemede hazir
bulunmustur (ASS 19: 391).

d- “Siihadii'l-hal”deki Gayrimiislimler

Bilindigi gibi Osmanli mahkemesi Miislim, Gayrimislim tim reayaya agikti.
Gayrimuslimler gerek kendi aralarindaki gerekse Misliimanlarla olan her
turli davalarinin halli icin Osmanli mahkemesini kullanabiliyorlardi. Buna
dair sicillerde bolca 6rnek mevcuttur. Bununla birlikte, Gayrimuslimlerin
mahkemeyi kullanma oranlari bu derece yiiksekken, davalarin “stihadu'l-
hal” kisminda isimlerine ayni oranda rastlanmamaktadir.

“Stihtdi’l-hal”de Gayrimuslim isimlerine rastlanan birkag 6rnek, sicillere su
sekilde yansimistir: 28 Ekim 1620 (1 Zi'l-hicce 1029) tarihinde kad: defterine
kaydedilen ve Ankara sékinlerinden Aleksanos veled-i Yagob ile Aslan veled-i
Karagdz adli iki zimmi arasindaki muhayyer (yiinli kumas) konusundaki
ticari ortaklikta yagsanan bir anlagmazlik davasinin “stihddu'l-hal” kismi; Kadi
Muslihiddin Efendi bin Er G&’ib, Ali Bey bin Hasan, Hasan Bese bin Abdul-
lah, sehir kethtidast oldugunu bildigimiz Ali Dede bin Hasan, daha 6nceki ve
sonraki belgelerden muhzir kimli@i ile tanidigimiz Mehmed bin Pir Nazar ve
son olarak da doért zimmi reayadan olugsmaktadir. Bunlar Gazel veled-i Vasil,
Melise veled-i Murat, Arton veled-i Simgon, Sehri veled-i Yahsi’den olus-
makta ve geriye kalanlar ise “ve gayruhum mine’l-hdzirin” seklinde belirtil-
mektedir (ASS 19: 101).
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Boylesine 6nemli bir ticari davanin yani sira, daha siradan davalarin
“stihtidil-hal”inde de zimmilerin isimlerine rastlamak mimkiindii. Ornegin
vefat eden bir zimminin geride biraktigi mirasla ilgili davada (ASS 64: 21,
141, 142, 253) ya da iki zimmi arasinda yapilan satista yasanan anlagsmaz-
liga ait (ASS 64: 32) davanin “stihddi'l-hal”inde, toplumdaki hiyerarsiye
gore Oncelikle sehrin 6nde gelenleri kaydedildikten sonra, o an orada davayt
dinleyen zimmi reayanin da isimleri zikredilmistir. Fakat buradaki tek fark, bu
zimmilerin isimlerinden sonra “ve gayruhum” ibaresinin yer almamasidir.

Inceledigimiz belgelerde, “siihtdii'l-hal” kisminda isimlerine rastlanan zimmi
reayaya dair orneklerin bu kadarla simirli olmasi, elbetteki zimmi reayanin
mahkemede davalari dinlemedigi anlamina gelmez.'? Aksine, kendileriyle ya
da ayni dine mensup hemsehrileriyle ilgili davalari dinlemeye gelen zimmi
reayanin da isimleri, tipki Musliiman reayada oldugu gibi, genellikle tek tek
vyazilmayip “sthadi'l-hal”in sonunda yer alan “ve gayruhum” ibaresi ile
topluca ifade ediliyor olmaliydi.

Sonuc

Osmanl dénemi sosyal ve ekonomik tarihinin en énemli kaynaklarindan
birisi olan ser‘iyye sicillerini gerek bicim, gerekse igerik yoniinden hakkiyla
tanimak, bunlardan dikkate deger bir tarih anlatisina temel teskil edecek
veriler elde etmek acisindan 6nemlidir. Boyle olmakla birlikte, bu énemli
kaynaklarin deg@erlendirilmesine iligkin bircok noktayi tam anlamiyla acikla-
mus degiliz. Ornegin sicill-i mahfiizda yer alan zabitlarin bir kisminda hiikiim-
ler actk¢a yazilmasina ragmen, énemli bir kisminda “bi’t-taleb ketbolundu”
ibaresi ile metin son bulmakta ve davaya iligkin tespit yapildiktan sonra hiik-
mun nasil tecelli ettigi acik birakilmaktadir. Bunun neden béyle oldugu, bir-
takim tahmini aciklamalarin 6tesine gecememistir. Iste “stihidii'l-hal” mese-
lesi de, makalemizin basinda belirttigimiz gibi, kimi deginmelerle anlatiimaya
gabisiimstir. Yukarida verdigimiz ornekler, bizi birtakim énemli sonuglara
gotiirecek niteliktedir. Bunlar séyle siralayabiliriz:

»

“Sthadi'l-hal”in, “meclis-i ser’” denen mahkemenin diizenli ve gorevlendi-
rilmis Gyeleri olmadigr anlasiimaktadir. Bir baska acidan jiiri benzetmesinin
de, gercegi vansitmadidi, derledigimiz 6rneklerle kesinlik kazanmaktadir.
Yukarida zikrettigimiz belgede “hticcetin zeylinde kayd olunan kimesneler”
seklinde gecen ibare, “stihidii’l-hdl”in, en yalin ve en dogru tanimidir. Bu
tanimin digina cikarak, daha sonraki uygulamalara benzetmeler ve génder-
meler yapmak, bizi gergeklerden uzaklastirmaktadir.

“Suhadi'l-hal”in G¢ 6nemli iglevinin bulundugu ve bunlar yerine getirecek
kisilerden olustugu, yine makalemizin ilgili kisimlarinda verdigimiz kanit nite-
ligindeki 6rneklerle kesinlik kazanmaktadir. Bu ¢ islevden birincisi, muha-
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kemenin acik yapildiginin kaniti olarak karsimiza cikmaktadir. Ikincisi ve en
o6nemlisi, “stthadi'l-hal”in, resmi kayitlarin yaninda muhakemenin gerekti-
ginde bagvurulmasi gereken bilgi kaynaklari olmasidir. Bu bilgi kaynagi, iki
acidan degerlendirilmelidir. ilki, gorilen davaya iliskin bilgilerin cesitli se-
beplerle kaybolmasi halinde ilk bagvurulacak dogrudan taniklar olmalaridir.
Ikincisi, hakimin kararina dayanak olacak bilgive sahip kisilerin, “stthadii'l-
hal”in en 6nemli Gyeleri olarak goriilmesidir. “Sihadu'l-hél”in Gglncd islevi,
vasli, deneyimli ve itibarli Gyeleri araciligiyla ge¢misten gelen “adet-i ka-
dime”yi temsil etmeleridir. Bu, basit bir “ehl-i vukif” olmanin 6tesinde, gele-
neklesmis uygulamalarin tanikligidir.

Bu ozellikleriyle “stihGdi'l-hal”, bu g isleviyle ele alindiginda, bize bir¢ok
acidan sosyal ve ekonomik hayata iligkin bilgiler sunmaktadir. Makalemizin
ilgili kisimlarinda gosterdigimiz gibi, “stihtdu'l-hdl” arasinda gegen Kisilerin
tagidiklart unvanlar, aidiyetleri, meslek iligkileri, bu baglamda bize dogru bir
tarih anlatist kurabilmek i¢in saglam bir veri sunmaktadir.

Aciklamalar

122

1. Bilindigi gibi kaza yetkisi, kadi tarafindan, “meclis-i ser’” denilen bir yarg: orta-
minda yerine getirilirdi. Bu ortam, mahkeme denilen bir mekanda olabildigi gibi,
dava konusu olayin cereyan ettigi alanda da gergeklestirilebilirdi. Hukuk dilinde
her iki sekilde de muhakemenin gerceklesmesi icin kadinin olusturdugu ortama
“akd-1 meclis-i ser’” denirdi. Meclis-i ser® stzctigl, kadinin yaninda bagkalarinin
da bulundugunu ¢agristiran bir ibaredir. Bu bakimdan bu usul, fikhen uygun bir
usul olmalidir.

2. “Kadilanin, davalara bakmak tzere yaptiklart oturumlarda, yanlarinda stihtdu'l-
hal yahut udal-tul’'muslimin, stihud-ul’udul tabirleri ile davalara bir bilirkisi heyeti
halinde mevcudiyetlerine zabit metinlerinde itina ile isaret olunan ve ayrica sicile
gegen kararlarin altinda adlart yazili bulunan bes, alti ve bazen daha fazla sayida
sahitler heyeti vardir ki, bunlar mahkemeye bir jtiri heyeti mahiyeti vermektedir ...
Osmanl rejimi devri mahkemeleri bir gelenek halinde hep kadi ve yanindaki mu-
sahitlerden ibaret bir juri halinde igletip durmustur. Yalniz, bahsettigimiz bu miisa-
hitlerin secilisi gelisigtizel olmayip, kasabadaki ilerigelen sahsiyetlerin tercih oldu-
Gunu unutmamahdir ...” (Akdag 1974: 404-405). Rifat Ozdemir de esnaf yéneti-
cilerinin adli gorevlerinin oldugunu, bu baglamda bu yoneticilerin de iginde bu-
lundugu “stihadi’l-héal”i, Musa Cadirci'ya dayanarak, “bir cesit mahkeme jtirisi”
olarak nitelemektedir. Buna ek olarak bir de bu kisilerin, durusma sonunda du-
zenlenen zabitlarin altina “imzalarini attiklarint” ileri stirmektedir (1986: 165-166).

3. Mazuliyet, Osmanl uygulamasinda bir gérevlinin, bir mansabdaki aktif gérev stire-
sinden sonra yeniden bir bagka mansaba atanincaya kadar bekledigi ve bu stire
icinde bir bliyik kazada veya 6nemli bir medresede bilgi ve goérglsiini arttirarak
daha yiiksek mansablara gecmek igin gerekli bilgi ve deneyimleri kazandigi do-
nemdir.
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4.

Ortadogu devlet geleneginden gelen ve Osmanl’da da uygulanan bu yonetim
anlayisinin bir geregi olarak, yoneten “monark” olan padisahin, yonetilen reayaya
adil davranmasi gerekmektedir. “Ddire-i addlet” diye tanimlanan bu anlayigin is-
lemesi icin de Osmanl’da, fran geleneginde de olan ve adina “mezalim divam”
denen birtakim divanlar olusturulmustur. Bu mekanizmalarin varligi, reayanin,
haksizliga ugradigina inandigi bir anda, eger bagvurdugu ilk mercilerde sonug
alamamigsa, her tiirlti ara otoriteleri atlayarak dogrudan Divan-1 Himéy(Gna kadar
¢tkmasini saglamustir. Buna “sikayet hakki” denmistir. Bu daha st diizey bagvuru
mercileri; tagrada, eyalet divani; Merkezde de Divan-1 Himaytn’dur. i§te Osman-
lilar, her durumda bu yolun agik tutulmasini, yénetim anlayiglarinin temel ilkele-
rinden biri olarak gérmuslerdir. (Tag 2007: 187-204; Ursinus 2005; inalcik 1988:
33-54).

. Bu yetki alani, kadilarin gelirlerini olusturan ve yaptiklari islemlerden aldiklart

resmlerden (vergilerden) dolayi, ¢ok ince ve ayrintih bir gekilde tespit edilirdi.
Cunkl kadilar, Merkezden herhangi bir maag almazlardi. Onlarin gelirlerini bu
vergiler olustururdu. Onun igin tipki timar sistemindeki dirlik alani gibi, kadilarin
yetki alani da belirlenmisti.

6. Bunun cok sayida belgesel verilerine sahibiz. Haziran sonlar1 1621 (Evd’il-i Sa‘ban

7. °

1030) tarihli belgede gecen “buyurdum ki hikm-i serif-i lazimi'l-ittiba‘im
vardukda husemay: beraber ediib bir def‘a ser‘le fasl olunmayub ve bila-6zr-i ser‘l
on bes yil murQr etmis degil ise hakk tizere teftis ediib goresin ...” climlesi, buna
bir ornektir (Ankara Ser‘iyye Sicili, -bundan sonra ASS- 19: 1271). Ayni sekilde
Agustos ortalar1 1621 (Evéahir-i Ramazan 1030) tarihli fermanda yer alan “... bu-
yurdum ki hiikm-i serifimle vardukda mezburlari ser‘-i serife ihzar ve hasmu ile be-
réber edlb bu hustsu, bundan akdem bir def‘a ser‘le gérilib fasl olmug olmayub
on bes yil miir(r etmis degil ise, onat vechile hakk tizere teftis ediib goresiz ...” ifa-
desi ile (ASS 19:1294); Mayis sonlar1 1619 (Evésit-1 Ceméziye’l-ahir 1028) tari-
hiyle kaydedilen fermandaki “buyurdum ki hitkm-i serifimle vardiklarinda husemé
muvacehesinde onat vechile ve hakk (i) adl tizere teftls ediib ve hiiccet-i ser‘iyye
ve fetva-y1 serifesine nazar kilub goéresin, kaziyye arz olundugu gibi ise bir def‘a
ser‘le fasl olunan da‘vanin istima‘t memnua‘dur, bir dahi istim&‘ etmeyub ...” iba-
releri de (ASS 19: 1435) buna 6rnek olarak verilebilir.

‘Sebéavet, cinnet, gaybubet, tegalliib gibi 6ziirler ise mirQr-1 zamana manidir. M-
rlr-1 zaman muddeti, bu 6ézriin zevali tarihinden itibar olunur. Séyle ki: Bir mid-
deinin vasisi bulunmus olsun olmasin, cocukluk, cinnet veya eteh ile gegen zamani
nazara alinmaz ...”. (Bilmen 1970: 115, madde.127). Ankara Ser‘iyye Sicillerinde
yer alan 24 Mayis 1621 (3 Receb 1030) tarihli bir miras davasinda yaganan an-
lagmazlikla ilgili zabit, Bilmen’i dogrulayan ve agiklayan kanit niteligindedir. Bu
yuzden burada bu belgenin transkripsiyonunu oldugu gibi veriyoruz. “Budur ki
Mehmed bin Sinan mabhfil-i kazdda diger Mehmed bin Hiisrev mahzarinda takrir-i
da‘va ediib medine-i Ankara mahalldtindan Ristem Na‘‘4l mahallesinde vaki‘ bir
tarafi Day1 Saban miilki ve bir tarafi El-hdcc Muslu milka ve iki tarafi tarik-i
amma miintehi olan menzil mukaddemen Haci Keyvan'in milki olub fevt
oldukda mezblrun vilidesi olub miiteveffi-y1 mezk(irun zevce-i metriikesi olan
Ayni binti Yusuf'u ve Ismail ndm oglu ile Emine nam kizini terk edib mezbar
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fsmail dahi fevt oldukda anin dahi hissesi mezbtre Emine’ve intikil etdikde
mezbire Emine benim validem olub fevt olmak ile babasindan intikil eden yirmi
dért sehmde yedi sehm ve karindast Ismail’den intikél yine yirmi dért sehmde on
dort sehm hisseler ki ctimle yirmi dért sehmde i¢ sehmi mezbtre Ayni'nin ma‘ada
yirmi bir sehmi véilidem mezblre Emine’den bana intikdl etmis iken menzil-i
mezblru mustakill tasarruf eder, vech-i mesriih lzere hakkimi taleb ederin,
deyticek gibbe's-su'dl mezblr Mehmed bin Hisrev vech-i mesrih lizere hudid-1
mezkirenin dahilinde olan menzil, silifi’z-zikr Haci Keyvan’in olub oglu ve ismail
ve kizi Emine ve mezblre Ayni'ye intikil etdigiini ihbar ve lakin yirmi bes
seneden zivide zamin mirir eyledi, da‘vd etmeyiib sikit eyledi, deylicek
midde‘i-i mezblr Mehmed, ben sagir idim, resid olali on sene ancak oldu yine
her bar da‘vi ederdim, deyu cevab vericek her bar menzil-i mezblrdan hissesini
da‘va ve taleb eylediigiine beyyine taleb olundukda isa bin Mehmed ve El-hacc
Dursun ibn El-hdcc Hizir nAm kimesneler li-ecli’'s-sehdde hazirdn olub fi'l-vaki
muiidde‘i-i mezbir her zaman menzil-i mezb(r hissesini da‘va ve taleb ederdi, deyu
sehadet-i ser‘iyye etdiklerinde sahidan-1 mezblranin sehadetleri ba‘de’t-ta‘dili’s-
ser‘l hayyiz-i kabilde vaki‘ oldukdan sonra menzil-i mezblrdan vech-i mesrih
lzere yirmi dort sehmden yirmi bir sehm hisse mezblr Mehmed’e mukarrer
kilindikdan sonra ma hiwve’l-vaki bi't-taleb tahrir olundu” (ASS 19: 634).

Akdag, bu sayiy1 oldukga yiiksek gostermekte, muhzirbasi ve muhzirlar ile subasgi-
nin kontrolii altindaki kolluk glictini de mahkemenin daimi goérevlileri arasinda
saymaktadir (1974: 403-405). Oysaki subast; sancakbeyi ya da beylerbeyine bagli
olan, yalnizca sehirde degil, ayni zamanda sancaklarin subasilik bolgelerinde gii-
venligi saglamakla yikimli olan érf gorevlileri idi. Za‘imii’l-vakt olarak adlandiri-
lan bu subasgilarin baglica iki gorevi vardi. Bunlardan ilki bad-1 heva adi altinda
toplanan clirm U cinayet, resm-i ar(isdne, niyabet vergilerinin toplanmasi gibi bir
mdli gérev; ikincisi de bu goreve bagh olarak yurattikleri kolluk gérevi idi.
Muhzirbagt ve muhzirlar ise kamu suglarinin diginda Kisiler arasi anlagmazliklarda
davalilart mahkemeye celb eden ve kadi hitkmiinii verdikten sonra davalinin hak-
kini teslim eden kimselerdi. Muhzirlarin gérdiigii ve kanunnamelerde ihzariye de-
nilen bu goérev, padisah tarafindan muhzirbagina verilirdi. Ve muhzirbaginin bizzat
ya da vekilleri ve yeteri kadar muhzir araciliiyla yerine getirdigi bu ihzariye gore-
vi, cogu kez bir iltizamin konusu olurdu (Ergenc 1995: 69-85).

9. Ozer Ergeng, 1 Numarali Ankara Ser‘iyye Sicilinin 601 nolu zabtinda gériilen da-

vanin taraflarindan birisi olan Haci Habib bin Haci ilyas’in, ayni giin gériilen ve
604 numara ile zabt tutulan davanin altindaki “Stihtd’l-hal” arasinda zikredildi-
gini belirterek “stihtdi’l-hal”in kimlerden olustuguna iliskin bir tespit yapmaktadir
(1995: 5.84).

10.Ornegin Harput mahkeme defterlerinde 16 Agustos 1662 (1 Muharrem 1073)
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tarihiyle kayitli olan hiiccet, bu konuda gtizel bir 6rnektir. “... huss-1 mezbir iclin
kerrat ile mirafa‘a’i’s-ser* olunub yevm-i emr efendi miite‘addid hiiccet-i ser‘iyye
vermisdi, mezb(r{n yine kana‘at eylemeyib sirrete siiliik ediib niza‘dan hali degil-
lerdir, yed-i mezblriinda olan hiiccet-i ser‘iyyeler ve temesstikatlarimiza nazar
olunub ihkak-1 hakk olunsun, dedikde tarafeynin dedikleri sahib-i devlet huz(irun-
da tefrik olunub mezblrdan Kara Mehmed ve Topal Hasan ve Karu nam kimesne-
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lerin yedlerinde olan temessiikatlar bi’l-ciimle tezvirat oldugu muhakkak olmagin
...” (Harput Ser‘iyye Sicili, MFA 7218: 8/1).

11.Sefer zamanlarinda, ordunun ihtiyaclarinin karsilanmast i¢in kimi zaman orduyla
birlikte sefere katilan, kimi zaman da belli bir bedel 6deyen bu esnafa orducu es-
nafi adi verilmektedir. Osmanli seferlerinin lojistik desteginde énemli yer tutan ve
tlke icindeki biitiin esnaf gruplarini kapsayan ve zamanla buytik sehirlerdeki hirfet
erbabyla sinirlandirlan orducu esnafinin niteligi hakkinda Biilent Celik tarafindan
bir doktora tezi yapilmigtir (2002).

12.Bu analizleri yapmamiza esas olan Ankara’ya ait li¢ defterde toplam 2085 zabit
mevcuttur. Gayrimuslimlerin adlarina, bu zabitlarin yalnizca 6’sinin “stihadi'l-
hal”inde rastlanmaktadir.
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What is the Role of the “Siihadii’l-Hal”
in the Ottoman Kadi Court?

Dr. Hiilya TAS'

Abstract: The registers of the law cases held at the Ottoman shari
courts ended with a list of names titled “stihtidu’l-hal”. This list was a
shorter or a longer one depending on the case involved. Researchers
are still uncertain as to the identity of the names on this list and the
function they served in court. It has been debated whether these
people defined as “stihtidii’l-hal” constituted an assembly functioning
within the fundamental workings of the court or whether they had a
status similar to that of a jury in the Western court. Some researchers
have presented the “stihidii’l-hél” as the latter. This article attempts to
explain the nature and function of this assembly depending on existing
documents. The most important argument in this article is that the
“stthadu’l-hal” did not constitute a jury. These people were not only
observers of the case held at court but also witnesses that were to be
consulted were the case to repeat itself.

Key Words: judicial registers, sihidi’l-hal, court, jury
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Kak Mo:xker boith Ouenen B Orromanckom Cyne Kaamn
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Tiirkiye’de Kir Konutlar ve Eklentileri Uzerine
Bir Arastirma: Alasehir Ornegi

Yrd.Doc¢.Dr. Mehmet KARAKUYU"*

Ozet: Bu ¢alismanin amaci, Turkiye’nin kirsal kesimindeki konut tiple-
ri ve eklentilerini Alagehir 6rneginde ortaya koymaktir. Gediz ovasinin
dogusunda bulunan Alasehir ilcesi, dogal ve beseri 6zellikler bakimin-
dan cesitli farkliliklar gostermektedir. ilcenin géstermis oldugu bu farkl
dogal ve begeri ozellikler ilcede farkli konut tiplerinin gelismesine ne-
den olmustur. Bundan dolay: ilcedeki konut tipleri Turkiye’deki konut
tiplerini, bliytik oranda, yansitmaktadir. Konutlarin tipi ekonomik faali-
yetlere ve kiltiire gore degisiklik gosterirken yapi malzemesi de dogal
ozelliklere ve ekonomik duruma gore farkhlasmaktadir. Konutlar, ya-
tayda, dikeyde ve zaman igerisinde yapi tarz1 ve yapi sekli bakimindan
farklhiliklar gostermektedir. Ovada genelde tek katli kerpigten ve tugla-
dan yapilmig konutlar yayginken, engebenin fazla oldugu yerlerde de
cift katli, tastan veya tugladan yapilmis konutlar yaygindir.

Anahtar Kelimeler: Tirkiye, Alagehir, Kir konutlari, Kirsal yerlesme

1. Giris

XX. ylzyilda, kir konutlarinin dogal ve beserl ortamin etkisiyle sekillenen
yapl malzemeleri ve tarzlar sosyal, kiltirel, ekonomik, teknolojik gelismele-
rin etkisi ve bilginin gelismesiyle deg@isim stirecine girmistir. Ancak bu degi-
sim, kendini dogal ortamdan ve beseri etkilerden tamamen kurtarabilmis
degildir. Nitekim dogal ortam 6zellikleri, yap1 malzemesinde etkili oldugu gibi
yapi tarzinda ve cevreye uyum saglamasinda etkisini stirdiirmektedir. Ancak
kiiresellesme stirecinde gelisen bilim ve teknolojinin etkisiyle konutlarin yapi
malzemelerindeki, yapi tarzlarindaki ve fonksiyonlarindaki dogal ortamin
belirleyiciligi ve sinirlandiriciliginin zamanla degismeye ve azalmaya basladigt
soylenebilir. Bu degisimin orani ve dog@al ortamin konut tizerindeki belirleyici
etkisi zamana, mekéna ve kultlire bagl olarak degismektedir. Dolayisiyla kir
konutlarinin émirleri de mekéna, yap1 malzemesine ve kiiltlire gore degis-
kenlik gostermektedir. Bu degiskenlik, baglama stireciyle bitig stireci arasinda
ortalama 80 ile 100 yillik bir stirece yayilabilir.
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Bu calismada, fiziki ve begeri 6zgtin nitelikleri ile Ttirkiye’deki kir konut tipleri
ve eklentilerine 6rnek olmasi bakimindan Manisa iline bagh Alagehir ilgesi
secilmis ve ilgenin fiziki ve begeri 6zelliklerine gore konut tipleri ve eklentileri
degerlendirilmistir. Alasehir ilgesindeki kir konutlar1 ve eklentileri yapi1 mal-
zemesi, yapi tarzi ve fonksiyonlart bakimindan gesitlilik gostermektedir. Bu
cesitlilikte hem farkli jeomorfolojik tinitelere sahip olmasinin hem de kiiltirel
ve ekonomik cesitliligin son derece énemli bir yeri vardir. Bu kapsamda
ilcedeki konut tipleri ve eklentileri genel itibariyle Turkiye’nin kir konutu
Ozelliklerini (bazi orman bolgelerinin ve ¢ok kurak bolgelerin kir konut 6zel-
likleri diginda) yansitmaktadir. Bu galismada sadece kir yerlesmelerindeki
konut tipleri ve eklentileri arastirilmistir. Bu kapsamda, ilgedeki kir yerlesme-
lerinin konut ve eklentileri % 80 6rnekleme yoluyla analiz edilmistir.

Aragtirma kapsaminda ilk olarak kir yerlesmelerindeki konutlar kullanim
stirelerine gore siirekli ve gecici kir yerlesmeleri olarak ikiye ayrilmig, ikinci
olarak da sureKli kir yerlesmeleri, kat yiiksekliklerine ve yapi malzemelerine
gore iki alt kategoride incelenmistir. Kat ytksekliklerine gore tek ve cift katlt
olmak tzere iki kategoride incelenen kir konutlari, yapt malzemelerine gore
kerpig, tas, ahsap, tudla ve briket ve betonarme olmak tizere 5 kategoride ele
alinmugtir. Calismada 6zellikle konutun gevresindeki fiziki ve beseri ortam ile
konutun iligkisini rahatca ortaya koyabilmek igin konut planlarina yer veril-
mis ve konut tiplerinin ilcedeki mekansal dagilimi yiikselti basamaklar1 hari-
tasi tizerinde gosterilmistir (Sekil 2).

2. Temel Kavramlar
Kir Yerlesmeleri

Insan yerlesmeleri kir ve sehir yerlesmeleri olmak tizere temelde iki grupta
toplanmaktadir. Bu arastirmanin konusu olan konut ve eklentilerinden mey-
dana gelen kir yerlesmeleri, tarim ve hayvancilik faaliyetlerinin beraber ya-
pildi@1 veya birinin digerine gore 6n plana ¢iktigi sanayi ve ticaret faaliyetle-
rinin gelismedi@i ve niifus yogunlugunun az oldugu yerlesmeler olarak tanim-
lanabilir (Atalay 1994; Tuncdilek 1980). Ozellikle tarla kiltiirlerinin kir ugra-
sisinin sinirlart icine girmesinden itibaren, tarlalarin ekime hazirlanmast,
ekilmesi, islenmesi, hasat edilmesi ve depolanmasi isleri, Turkiye'de kirsal
alanlarda yerlesik yasami yansitan bir yerlesim bigiminin ortaya g¢ikmasina
neden olmustur. Bu stirecte, aile gruplarindan olusan yerlesik yasam bigimi,
kirn en 6nemli yerlesim Unitesi olan “koyleri” meydana getirmistir
(Tungdilek 1980). Bu calismanin 6nemli bir bolimini olusturan stirekli
konutlarda genellikle kir yerlesmesinin en énemli tinitesi olan koéylerde bu-
lunmaktadir.
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Konut ve Eklentileri

Kirsal kesimdeki hayatin en karakteristik goériiniimi olan kir yerlesmelerini,
konutlar ve eklentileri meydana getirmektedir. Konutu kisaca icinde yasanan,
oturulan, dinlenilen ve neslin ¢ogaldigi, disg faktorlere karst korunulan ve
barinilan mekan olarak tanimlayabiliriz (Doganay 1994). Insanlarin icinde
yasadigi ve dis faktorlere karsi korundugu konutlar zaman icerisinde hem
yapl malzemesi ve yapi tarzi bakimindan hem de sekil ve fonksiyonellik ba-
kimindan farklilagmistir. Kir yerlesmelerinde konutlarin yaninda ekonomik
faaliyete bagli olarak serende, samanlik, ahir, depo gibi “eklenti” adi verilen
yapi gruplart da bulunmaktadir. Konutun yaninda hangi eklentilerin buluna-
cagl konut sahibinin yapmis oldugu ekonomik faaliyetle dogrudan iligkilidir.
Ornegin konut sahibinin hayvancilikla ugrastigi yerlerde konutun yaninda
ahir, tezeklik, danalik, ambar ve samanlik gibi eklentiler bulunurken tarimla
gecimini sagalayan yerlerde ambar, tarim malzemeleri deposu, serende,
tiitin dami gibi eklentiler bulunmaktadir (Tung 1997).

Konut Tipleri

Kir konutlari, kullanim siirelerine, kat durumlarina, yapi malzemelerine ve
fizyonomik goérinim veya peyzaj ozelliklerine gore farkh tiplere ayrilabilir
(Doganay 1994). Turkiye’'deki kir konutlari kat yiiksekliklerine gore genellikle
tek katli ve cift kath konutlar olmak tizere iki kategoride incelenmektedir
(Tuncdilek 1956; Tuncdilek 1960; inandik 1956). Konutlarin tek katl veya
cift katli yapilmasinda yapi malzemesi, stirduriilen ekonomik faaliyet, alanin
cografi 6zellikleri (topografya, iklim, vb.), konut sahibinin ekonomik durumu
ve yapt teknigi etkilidir (Tungdilek 1960).

Kir konutlart yapi malzemelerine gore ahsap (agag), toprak (kerpig) ve tag konut-
lar olmak tiizere genellikle 3 kategoride incelenmektedir (Tuncdilek 1956;
Doganay 1994). Ancak, son zamanlarda kir konutlarinin yapiminda tugla, briket
ve cimento gibi yapt malzemeleri de kullanilmaktadir. Béylece ahsap, toprak ve
tas evlere tugla ve briket ve betonarme konutlarda eklenmistir.

Agac govdelerinin tahta, hartama, mertek, kalas gibi degisik sekillerde, cok
yiksek oranda kullanilmis oldugu, tamamen bu yapi malzemesinden yapil-
mis konuta “ahsap konut” ad: verilirken c¢ok yiiksek oranda toprak veya
kerpi¢ yap! malzemesinden yapilmis konuta “kerpic (toprak) konut” ve yik-
sek oranda tag kullanilarak yapilan konuta da “tag konut” adi verilmektedir.
Bu tip konutlar Turkiye'de ¢ok yaygin olmakla beraber yapi malzemesi ola-
rak tag tek basina ¢ok az kullanilmaktadir. Konutlarin gevre bilesenleri bu
malzemeyle oriliirken, en ilkel evlerde dahi ¢amur harci veya kire¢ harci
kullanilmakta ve hatta bunlardan biriyle duvarlar igten ve digtan sivanmakta-
dir (Doganay 1994).
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3. Alasehir ilgesinin Konumu ve Cografi Ozellikleri

Alasehir ilgesi, Ttirkiye’nin batisinda Ege bolgesi icerisinde Gediz grabeninin
(cokuntl ovasi) dogusunda jeomorfoloji, iklim sartlari ve ekonomik faaliyet-
ler bakimindan bir gegis zonu tizerinde bulunmaktadir (Sekil ). Iicenin giineyi
ve kuzeyi ortalama yukseltisi oldukca fazla olan Bozdaglar ve Uysal daglari
ile sinirlandirilirken, orta kesiminde ise glineydogu- kuzeybati yoniinde uza-
nan Gediz grabeninin de bir uzantisi olan, genisligi yer yer 10 km’yi bulan,
Alasehir ovasi bulunmaktadir (Sekil ; Atalay vd. 2001).

Alasehir ilgesinin kuzeyindeki Uysal daglarina gore daha yiiksek olan ve
siradag Ozelligi gosteren Bozdaglar'in kuzey-giiney yonindeki ortalama
uzunlugu 20-25 km kadardir. Bozdaglar, bu kesiminde yaklasik % 40 — 50
egimle Alasehir ovasina inmektedirler. Bozdaglar, Uysal daglari ve Alagehir
ovasindan bagka ilcenin diger 6énemli jeomorfolojik Unitelerini az engebeli
plato sahalar ve tepelik alanlar olusturmaktadir (Kocman 1989; Atalay vd.
2001).

Alasehir ilgesinin toprak ozelliklerine bakilirsa, ova alaninin tamamen
kuvaterner altivyonlarindan olustugu soylenebilir. Alasehir ovasinin altivyon-
larla kaph olmast gecim kaynaklarina da etkilemis; bu nedenle yerlesmelerin
% 38'i bu alanda yogunlasmistir (Atalay vd. 2001). llkbaharin kisa, yaz ve
sonbahar mevsimlerinin oldukca uzun yasandid: ilcede, Akdeniz ikliminin
gecis rejimi gorilmektedir. Kis aylarinda genellikle kuzey rizgarlari, yaz ayla-
rinda ise dogu ve giineydogudan gelen samyeli ve égleden sonralari batidan
serin esen imbat riizgarlari hakim olmaktadir. Ege bolgesinin en az yagis alan
yerlerinden biri olan ilceye yilda ortalama 500 mm yags diismektedir. Iiceye
diisen yagis miktari, ovanin iki tarafindaki Uysal daglarinin ve Bozdaglarin
ylksek kesimlerine dogru artmaktadir (Atalay vd. 2001).

lice arazisinin ova ve platolar kusag disindaki alanlarinda engebenin fazla
olmasi, ilge insanina hem yerlesim yeri temininde hem de ekonomik faaliyet-
lerde 6nemli zorluklar getirmistir. Dogal ortam sartlar ile yerlesmenin biles-
kesi olan konutlarin yatay ve dikey dagiliglari topografyaya, iklim sartlarina,
ekonomik faaliyetlere ve kiltire gore degisiklik gostermektedir. Engebeli
alanlarda yerlesim alaninin darhi@i, konutlarin ¢ok yerde cift katli olarak ya-
pilmasini zorunlu kilmistir.
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Sekil 2: Alasehir ilcesinde kir konut tiplerinin mekansal dagilimi.
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4. Konut Tipolojileri

Burada konut tipolojileri basgligr altinda; Strekli konutlar ve Gegici ya da
Mevsimlik konutlar, kat yiiksekligi ve yapi malzemeleri acisindan irdelene-
cektir.

4.1. Siirekli Konutlar

4.1.1. Kat Yiiksekliklerine Gére Konutlar: llcedeki konutlar ¢ok fazla
cesitlilik gosterdigi icin sinflandirmak oldukga zordur. Ozellikle calisma ala-
nimiz olan kirsal kesimde, tabii unsurlar (6zellikle jeomorfoloji) hakimdir.
Egimli alanlarda kurulan konutlarin tamamina yakini ¢ift kath ve genellikle
yapl malzemesi tag iken daha az egimli alanlarda konutlar tek katlidir ve yapi
malzemesi de kerpictir. Ancak son zamanlarda teknoloji ve ekonominin ge-
lismesi ve modernlesme ve kuresellesmenin etkisiyle konutlarin yapi tarzla-
rinda, fonksiyonlarinda ve yapit malzemelerinde degisiklikler meydana gel-
mis; kerpig¢ ve tas konutlarin yerini ¢ok katli, sadece oturmaya yonelik, esteti-
gin ve kiltiirin daha az etkili oldugu beton veya tugladan yapilmis konutlar
almugtur.

4.1.1.1. Tek Kathh Konutlar: Ovada ve egimin az oldugu yerlerde bulu-
nun tek katli konutlar genellikle bahgelidir ve bahgenin etrafi fazla yiiksek
olmayan (2-2,5 m) kerpi¢ veya tas duvarlarla gevrilmistir. Bu bahgeye yore-
de bazen “avlu” adi da verilmektedir. Bahgesiz konutlarin parsel buyukligi
ortalama 150 m? iken bahgeli olanlarin biiyiikliigii ise 200 ile 500 m? arasin-
da degismektedir. Ailenin oturdugu konut ve eklentilerinden meydana gelen
bahgeye, ana giris olarak adlandirilan bahge kapisindan girilmektedir. Bu
kapt genellikle iki kanatli olup gliniimtizdeki modern kapilara gore oldukga
blyiiktir ve ahsaptan yapilmistir. Bahge icerisinde oturulan konut, tuvalet,
tarim malzemeleri deposu, ahir, kiler ve ambar olarak kullanilan odalar bu-
lunmaktadir (Sekil 3, 4). Tuvaletler, genellikle konutun diginda bahge igeri-
sinde yer almaktadir. Bahcede (eskiden) firin, tulumba ve kuyu bulunmakta
iken glnimizde sadece cesme bulunmaktadir. Konut sakinleri bahgede
sebze yetistirebilmekte ve ayrica bahce garaj olarak da kullanilabilmektedir
(Sekil 3, 4, 5).

Konutlar genellikle iki odali olmakla beraber l¢ veya dért odali olanlar da
tanimlanmustir (Sekil, 4). Tek katli- bahceli evlerde baglica iki yapi tarzi var-
dir: Buna gore; girisi yola bakmayan caddeye yakin evler “A tipi” (Sekil 3),
ana girisin hemen Kkarsisina caddeden biraz daha uzak i¢ kisimda bulunan
evler “B tipi” (Sekil 4) olarak tanimlanmugtir.

50



Karakuyu, Tiirkiye 'de Kir Konutlari ve Eklentileri Uzerine Bir Aragtirma: Alagehir Ornegi

“A tipi” tek katli konutlarin hemen karsisinda, siralamasi degismekle beraber,
ambar ve kilerden meydana gelen bir oda, tarim malzemeleri deposu ve ahir
bulunmaktadir. “A tipi” konutlar, Giirsu kéytinde oldugu gibi, gbgmen koyle-
rinde daha cok yaygindir. “B tipi” konutlarda ise konutlar bahce girisinin
karsisindaki duvara siralanmustir. Bu tarzda kiler ve ambar siralanmig bu
odalardan birini olustururken tarim malzemeleri deposu ve ahir ana girisin
sol vey sag tarafindaki duvara (Ana girisin konumuna goére) siralanmig du-

rumdadir (Sekil 4).

Daha cok ovada yaygin olan B tipi bu evlere, 3-4 basamakli bir merdivenle
girilir ve giriste buyiik bir salon bulunmaktadir (Sekil 5). Bu salonun arka
tarafinda kapilari salona acilan, sayisi genelde licli gegmeyen odalar bulun-
maktadir. Konutlarin ¢gogunda ayri bir mutfak bulunmaz. Bunun yerine salo-
nun bir késesinde kiigtik bir alan mutfak olarak kullanilmaktadir (Sekil 3, 4;
Karakuyu 1998; Salcioglu 1979). Bir kéydeki veya yerlesim yerindeki konut-
lar genellikle birbirine benzemektedir. Bunun nedeni; koéydeki konutlarin
tamamina yakininin bir veya iki kisi tarafindan yapilmis olmasidir.

Eski konutlarin tizeri toprakla ortiilmistir. Duvarlar belirli bir seviyeye
ulastiginda, duvarlar arasinda “déver” adi verilen agac¢ gévdeleri uzatilmig
ve doverlerin aralar tahta, kargi veya agag dallariyla 6rtilmustir. Bu dal-
larin veya tahtalarin Gstiine 6nceleri toprak dokilirken, sonralari beton
dokiilmeye baslanmustir. Uzeri toprakla ortiilmiis evlerde topragin iizeri
yagmur sularmin igeri sizmasini énlemek amaciyla cilalanmakta ve sikigti-
rilmaktadir. Toprak ortiintin sikistirilmast icin “log” adi verilen silindir bi-
¢iminde bir tas kullanilmaktadir. Bu tas, stirekli catida bulunmakta ve sikis-
tirma, cilalama ve stipiirme iglemleri yilda birka¢ kez yapilmaktadir (Kara-
kuyu 1998; Salcioglu 1979).

Uzeri toprak veya beton ile értiilii konutlar genellikle gecimi tarima dayali
sahalarda yogunluk kazanmaktadir. lice merkezinde diiz damli konutlar yok
denecek kadar az bulunmaktadir. Bunun aksine, konutlar genelde kiremit
catilidir. Diiz damli konutlarin kéylerde yogunluk kazanmasinin sebebi; konut
damlarinin, bazi tarim urinlerinin veya yiyeceklerin (tarhana, salca, vb.)
kurutulmasinda kullanilmasidir.

51



bilig, K13 / 2008, say1 44

=0 BAE -]
AHIR TARIM MALZEMELER]  KILER VE
A A
‘ L 3
_ - ead
; e ALy iwe)
5 ¥
B || seRzELIK -
g SALON
| oDA | E ODA
-
oA
ST
YoL
A GiRi§ == PENCERE ?

O Adag 0 3 6ietre
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Sekil 4: B tipi tek kath konut plant
(Sobran kéyt).

Sekil 5: Tek kath bahceli bir konuttan genel bir gériints.

4.1.1.2. Cift Kathh Konutlar: Alasehir ilcesindeki cift katli konutlar, genel-
likle engebeli arazilerde bulunmaktadir. Konut olarak kurulacak alanin etra-
finda ahir veya depo yapilacak diiz alanin bulunmamasi ve glivenlik kaygist,
cift katl konutlarin sayisini arttiran 6énemli nedenlerden biridir. Bunun digin-
da yeterli diiz alan bulunan bazi yerlerde de gelenek halini aldig igin cift katlt
konutlar yapilabilmektedir. Cift katli konutlarin parsel biytklikleri 100-200
m? arasinda degismektedir. Genellikle yap1 malzemesi olarak tas ya da taban
kesiminde tas, Ust kesimlerde ahsap veya kerpic kullanilan bu konutlarin
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catilan besik catidir ve genellikle kiremitle ortiilidiir (Sekil 7). Iki kath bu
konutlarin ilk katlarinda yiyeceklerin bulundugu ambar, tarim araclarinin
bulundugu depo ve hayvancilikla ugrasan ailelerin hayvanlarinin bulundugu
ahir bulunmaktadir (Sekil 6). Hayvanlarin ya da tarim triinlerinin alt katta
bulunmasi gtvenlik acisindan ciftginin huzursuz olmasini engellemektedir.
Ayrica alt katta hayvanlarin, st katta insanlarin bulunmasi kigin 1s1 tasarrufu
da saglamaktadir. Ancak bu durumun hayvan hastaliklarinin insanlara geg-
mesi gibi bazi olumsuz taraflar1 da vardir.

Iki kath evlerde ikinci kata yani asil yasam alanina, biiyiik bir salondan giril-
mekte; buradan diger odalara gecilmektedir (Sekil 6). Giristeki bu salona
genellikle ilcede “hayat” adi verilmektedir. Kirsal kesimdeki geleneksel evler-
de genellikle ayrica bir mutfak yoktur. Salonun bir kismi1 mutfak olarak kulla-
nilmakta ve yemekler salonda yenilmektedir. Bunun disinda gidalar genellik-
le odalarda bulunan ambarlarda veya kilerde saklanmaktadir. Salonun ayri-
ca mutfak olarak kullanilan alanin yakinindaki késede abdestlik adi verilen
lavabo bulunmaktadir (Sekil 6). Alasehir ilgesinin kir konutlarinda lavabo
hem bulasik hem de el ve ayak yikamak i¢in kullanilmaktadir. Yani, evde
bulasik yikamak icin ayrica bir lavabo yoktur.

Salon haricindeki diger odalarin sayisi tigii gecmez ve genellikle yatak odast
da bulunmamaktadir. Odalarin igerisinde zeminden yaklagik bir metre yik-
sekligine kadar “ambar” ve bundan sonra tavana kadar “ytiklik” adi verilen
ahsap depolar bulunmaktadir. Ambar ve yUklik estetik bir sekilde tasarlan-
mustir ve Uzerlerinde motifler bulunmaktadir. Ambar kismi kiler ve depo ola-
rak kullanihirken, yiiklik adi verilen kismina yatak ve yorganlar konulmakta-
dir. Eskiden bu evlerde yatak odasi yaygin olmadidi icin yataklar gece oda-
larda yere serilmekte, gindiiz de yiikliklerde istif edilmekteydi. Ayrica ambar
ve yukliklerin yaninda yine ahsaptan yapilmus, icerisinde akar gesmesi ol-
mayan, gustilhane (banyolar) bulunmaktadir. Eskiden her evde su tesisati
bulunmadigindan ve su gereksinimleri kéyiin gesitli yerlerinde bulunan ortak
gesmelerden saglandi@i igin gerek banyoya gerekse abdestlige ¢esme yapil-
mamigtir. Bunun yaninda soba kullanimi yaygin olmadigindan evlerdeki
isinma ve yemek hazirlanmasi ocaklik adi verilen séminelerden saglanmak-
tadir (Sekil 6). Ancak son zamanlarda “masinga” adi verilen ekmek pisirme
Uinitesi de olan sobalarin kullanimi yayginlastigi icin ocakliklar fonksiyonellik-
lerini yitirmigler ve evlerde bir sus olarak kalmaya baglamislardur.

Cift katli konutlarin ikinci katinda, asil konutun 6n kisminda, vadiye ya da
ovaya bakan, genellikle tstli ve yanlari agik olan ve daha cok yazin kullani-
lan teras bulunmaktadir. Yaz mevsiminde konut hayatinin ¢ogu genellikle
lizim asmalar tarafindan golgelendirilen bu alanda gecirilmektedir. Yaz
mevsiminde yemekler burada yenilmekte, burada oturulmakta ve hatta ba-
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zen burada yatilmaktadir. Terasta daha ¢ok yazin kullanilan ocaklik, abdest-
lik ve ayakkabilik bulunmaktadir (Sekil 6). Tuvaletler genellikle avluda bu-
lunmakla beraber bazen terasin bir kdgesinde de bulunabilmektedir.

TOTON DEFOSU e L opa YATAK ODASI E_
wa ]
SEBZELIK Alk t
A— & :
aﬂvﬂmmwm BAMANLK -
fonn] 2]
- » BALGN DA E
AVLY Z
8 - H 3
§ | KOSOKBAS HAYVAN E
E AHIRI
I | iy | | e e
; X v
oOUNLUK | AMBAR : £
- TERAS
AVLU (BAHSE) " fran) §
m:u o
YoL YoL
= PENGERE K
© Atk A a4 45 3 ®
1 KAT —— i~ metre ILKAT

Sekil 6: licede Uluderbent kasabasi civarinda yaygin olarak gériilen
iki katlh konut plani.

e T

Sekil 7: Alasehir ilcesinde engebeli arazide yaygin olarak bulunan
cift kath konuttan bir goriintu.

4.1.2. Yap1 Malzemelerine Gore Konutlar: Ilce genelindeki konutlarin
¢ogunlugu kerpigten ve tastan yapilmustir. Kerpic konutlar genellikle ovada
ve egimin az oldugu alanlarda yogunken tas konutlar engebeli arazilerde
daha yogundur. Bunun sebebi kerpicin ekonomik olmasi, kolaylikla yapila-
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bilmesi ve yalittminin ¢ok iyi olmasidir (Doganay 1994; Karakuyu 1998).
Kerpi¢ malzemesinin fazla bulunmadigi, buna karsilik, taslarin cok kolay elde
edilebildigi engebeli arazilerde ve akarsu vadilerindeki konutlar genellikle
tagtan yapilmaktadir. Ancak 1970’li yillardan sonra tugla ve briket ve daha
sonralar1 da betonarme konutlarin sayisi artmaya baglamustir.

4.1.2.1. Kerpic¢ Konutlar: Kerpi¢ Konutlar, killi topragin samanla karigtiri-
larak kaliba dokuilmesi ve bu kaliplarin glineste kurutularak tst tste yigilma-
siyla yapilmaktadir. Kaliba dokiilen kerpicler belirli bir seviyeye kadar yiiksel-
tildikten sonra Uzerine ahgap direkler konulmakta ve sonra bunlarin tizerine
yine topraktan olusan gati Ortiisii kaplanmaktadir. Toprakla veya betonla
ortiilmis ekonomik veya sosyal amacl kullanilan bu tip diz catilara ilcede
genellikle “dambag” adi verilmektedir. Bunun yaninda, arazinin engebeli
oldugu alanlarda kerpi¢ konutlar, ahsap direklerden olusan iskeletlerin arasi
kerpicle doldurularak yapilmaktadir. Kerpi¢ konutlarin duvarlari distan ve
icten bolca toprakla sivanmakta ve boylece kerpicin, hava ve nemle temasi
6nlenmeye calisiimaktadir. Zaman zaman kerpi¢ konutlarin zeminle ve nemle
temasini 6nlemek igin duvarlarin zeminden itibaren 50-100 santimetresi tas
malzemeden yapilmaktadir.

Diiz toprak damli kerpi¢ konutlar genellikle yillik yagis miktarinin 500
mm’nin altina diisti@i yerlerde ve engebenin az oldugu ova kéylerinde yay-
gindir (Sekil 2). Kerpi¢ konutlarin yaygin oldugu alanlarda konutlarin genel-
likle tek katli oldugu gortilmektedir. Ayrica kerpi¢ konutlarin i¢i yazin serin,
kigin sicak olmaktadir. Ovadaki eski konutlarin % 75’e yakinint kerpig konut-
lar olusturmaktadir. Kerpicin yalitimimnin iyi olmasi, yapiminin kolay olmasi
ve cok fazla ustalik gerektirmemesi onu cazip bir yapt malzemesi durumuna
getirmistir. licede kerpicin yaygmn bir yapi malzemesi olarak kullanilmasinda
tag ve tugladan farkll olarak iggiicii ve paraya ihtiyag duyulmadan konut
sahibi tarafindan yapilabilmesinin de 6nemi blyuktir. Diger taraftan, Gursu
gibi koylerde, yeralti su seviyesi yiiksek olan alanlarda da ekonomik neden-
lerden dolay1 konut yapiminda kerpig tercih edilmistir.

Stireg icinde teknolojinin ilerlemesi, halkin refah seviyesinin yiikselmesi ve
geleneksel halk kiilttirtinden popiiler kultiire gecilmesi, kerpig konutlarin yapi-
mini azaltmig; bunlarin yerini beton veya tugladan yapilmis konutlar almistir.
Kerpic konutlarin yapiminin azalmasinda sosyo-kiiltiirel yasamdaki degisiklikle-
rin, 6nceliklerin degismesinin ve teknolojik gelismelerin énemli bir etkisi vardir.
Ancak 6zellikle ovada kerpig konutlarin kullanimi halen yaygindir.

4.1.2.2. Tas Konutlar: Akarsu yataklarindan veya kayalik arazilerden getiri-
len taglarin yan yana konulmast ve aralarinin gamur veya harg ile doldurulmasi
ile inga edilen tas konutlar, dogal yap: malzemesi olan tasin ¢ok oldugu vadi
yerlesmelerinde ve engebeli arazilerde yaygindir (Sekil 2). Hatta bu yapilarda
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bazen ¢ati dahi kayrak, fazla kalin olmayan, tepsi seklinde genis taglardan ya-
pilmistir. Son zamanlarda refah seviyesinin yiikselmesi sonucunda taglar ara-
sinda yapistirict malzeme olarak harg kullanimi artmistir. Ancak kapi, pencere
ve catinin yapilmasinda yine ahsap malzeme kullaniimaktadir. Bu konutlar
uzun siire ayakta kalabilmektedir. Tas konutlar genellikle arazinin engebeli
olmasmin da etkisiyle cift katlidir. Ozellikle vadi icerisinde kurulmus yerlesme-
lerde tas konutlar cogunluktadir. Bu yerlesmelere 6rnek olarak Saripinar, Da-
garlar, Daghaciyusuf ve Karacalar koyleri verilebilir (Sekil 2).

4.1.2.3. Ahsap Konutlar: Ahsap konutlar, tas, tugla ve kerpic gibi yapi
malzemelerinin bulunmadi@i veya az bulundugu ormanlik alanlarda yaygin
olarak gorulir. Bu konutlar, ahsap malzemenin Ust Uste getirilmesi ile yapil-
maktadir. Genellikle engebeli arazide, daginik olan yerlesmelerin konutlari-
nin yapiminda kullanillan ahsap malzemenin arasi ¢amurla veya samanla
doldurulmaktadir. Boylece sogugun bu deliklerden iceri girmesi engellen-
mektedir. Ayrica yangin ihtimaline karsi konutlar, ahirlar, ambarlar ve sa-
manliklar birbirinden belirli uzakliklarda insa edilmektedir. Genellikle dik-
dortgen seklinde yapilan bu konutlar, Alasehir ilcesinde ¢ok az bulunmakta-
dir (Sekil 2).

4.1.2.4. Tugla ve Briket Konutlar: Kerpic ve tas ilcede kullanilan en eski
yapt malzemeleridir. Ekonomik ve kiiltiirel gelismelere bagl olarak evlerde
yapl malzemesi olarak tugla ve briket kullanimi oldukca artmistir. Tugla ve
briket de sertlestirilmis, belirli bir sekil verilmis ve yliksek sicaklikta pisirilmis
topraktir (kerpictir). Bagka bir ifadeyle; tas ve kerpic teknoloji sayesinde bir-
lestirilerek taslagtirilmis toprak olan tugla ve briket meydana getirilmistir.
Tugla ve kiremidin yapi malzemesi olarak evlerde kullanilmasi, konutlarin
sekillerini de degistirmistir. Tugla ve briket yap1 malzemesi olarak ilk olarak
sehir merkezinde ve ova yerlesmelerinde kullaniimigtir. Bu degisim, ova yer-
lesmelerinin ekonomik giictiniin diger yerlesmelere gore daha yiksek oldu-
gunun bir gostergesi olarak degerlendirilebilir.

4.1.2.5. Betonarme Konutlar: Kirsal kesimde (son zamanlarda) ekono-
mik ve ticari sartlarin gelismesiyle beraber betonarme konutlarin sayisi hizla
artmaktadir. Genelde bahge igerisinde tek veya cift katli insa edilen bu ko-
nutlar, modern tarzda yapilmakta ve planlarinda da bazi degisikliklere gidil-
mektedir. Yine bu evlerde de bahge icerisinde tarim malzemeleri deposu,
ahir ve kiler ve ambar gibi birimler bulunmaktadir. Ancak bu yapilarda, ko-
nutun igerisi biraz daha gelistirilip yatak odasi ve mutfak gibi birimler eklen-
mis ve tuvalet de bahceden konutun icine alinmugtir.

4.2. Gegici (Mevsimlik) Konutlar

Burada “gecici konut” ile kastedilen, yazlik ya da kighk mevsimlik tercihlere
gore yilin belirli bir ddneminde ikamet edilen konutlardir. Alasehir ilgesindeki
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en 6nemli gecici konutlarin basinda bag evleri gelmektedir. Bunun disinda
ciftlik konutlar1 ve gardaklar sayilabilir.

4.2.1. Bag Evleri: Alasehir ovasinda genellikle her ba@in icinde bag bozu-
mu (hasat) zamaninda kalinan, bag malzemelerinin korundugu veya yag-
murlu veya soguk gilinlerde korunmak amaciyla yapilan “bag evleri” bulun-
maktadir. Bunlara ilcede genel itibariyle tek katli veya cift katli olmasina
bakilmaksizin “kule” adi verilmektedir. Bu konutlarda, yazin Gzim hasadi
zamaninda on beg gilin, bir ay veya ¢ ay gibi degisik zaman dilimlerinde
kalinmaktadir. Bir veya iki kattan olusan bu konutlarin genellikle ilk kat1 de-
po, ikinci kat1 ise ikamet amacgh kullanilmaktadir. Pencereleri korunakl, ba-
danall ve ¢ok az da olsa boyali olan bu konutlarin yapt malzemesi eski olan-
larinda kerpig ve yeni olanlarinda betonarmedir (Sekil 8). Bag evinin hemen
yaninda tulumba ve tizim sergisi bulunmakta ve ana yoldan bagin icindeki
bu eve fazla genis olmayan dar bir yolla ulasilmaktadir.

Gegmiste Alagehir’in kiiltlir hayatinda 6énemli bir yer tutan bag evleri, ulasi-
min kolaylasmasiyla 6nemini yitirmistir. Alasehir halki yazin veya bag bozu-
mu zamaninda bu evlere gider, hem sehrin o guriltili, kosusturmali haya-
tindan kurtulur, hem de bag islerini yaparlardi. Bag evi komguluklari ve ak-
sam sohbetleriyle zamanla Alasehir cevresinde bir “bag evi kiltiiri” olusmus-
tu. Ancak ulagimin kolaylagmasi nedeniyle insanlar artik bag evlerine guini-
birlik gidip gelmeye baslayinca olusan bag evi kultliri de ortadan kalkmaya
baslamig ve bag evleri sadece depo olarak kullanilir hale gelmistir.

Sekil 8: Alasehir ilcesinde benzerine sikga rastlanan bag evlerinden biri.

4.2.2. Ciftlik Konutlar:: Kirsal kesimde strekli kir yerlesmelerinin uzagin-
daki ciftliklerde bulunan ve tek katli olan bu konutlarin yapi malzemesi ge-
nellikle tastir ve gatilar besik gatilidir. Bu konutlar genellikle tek odali olmakla
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beraber iki odali olanlar1 da vardir ve konutlarin buytikliikleri fonksiyonlarina
gore degismektedir (Sekil 9). Ciftlik konutlart yaz aylarinda kullanildigr icin
konutlarin ¢ift kat yapilmasina ihtiya¢ duyulmamig, bu konutlarin yanina
gecici ahirlar yapilmistir. Bu gecici ahirlar, saz, kamis veya calidan yapildigt
icin yorede bunlara, 6zellikle Uluderbent gevresinde, “sazan” adi da veril-
mektedir.
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Sekil 9: Alasehir ilcesindeki tek ve cift odali ¢iftlik konutlarina ait iki 6rnek plan.

Ciftlik konutlar1 genellikle tek odalidir. Tek odal ciftlik konutlarinda girigin
hemen yaninda, mutfak esyalarinin ve gidalarin konuldugu raflar ve hemen
yaninda 1sinma ve yemek yapma amaciyla kullanilan “ocaklik” bulunmakta-
dir. Tek odali evlerde tuvalet ve banyo konutun disinda yer alirken abdestlik
her ikisinde de konutun diginda bulunmaktadir. Bunun disinda konutun
girisine gore karst duvarda yatak ve yorganlarin konuldugu yiklik bulun-
maktadr. Iki odali evlerde yiikliik-ambar ve banyo i¢ odaya almmustir (Sekil
9).

4.2.3. Cardaklar (Cadirlar): Bu gegici konutlar, kurumus mese veya ¢inar
dallarinin su gecirmeyen naylon veya cadirlarin tzerine 6rtilmesiyle meyda-
na getirilmektedir. Cardaklar genellikle tiitlin tarimi yapanlar ve mevsimlik
isci olarak ilceye gelenler tarafindan kullanilmakta ve zaman zaman bu gegici
konutlara ”¢adir” adi da verilmektedir. Tek odali bu cadirlarda, tiitlin hasadi
veya bag bozumu zamaninda iki ay kadar kalinmaktadir. Bunun yaninda
Bozdaglar'in yiksek kesimlerinde hayvancilikla ugrasan gecici agil yerlesme-
lerinde yapilmis kil cadirlar da bulunmaktadir.

5. Sonucg

Alagehir ilgesindeki kir konutlarini ikamet stirelerine, yapt malzemelerine ve
kat yiiksekliklerine gore siniflandirdigimizda; éncelikle fiziki ve beseri cograf-
ya Ozelliklerinin, sonra da gelenek ve goreneklerin belirleyici oldugu goriil-
mektedir. Fiziki cografya 6zelliklerinden, 6zellikle topografya ve iklimin etkisi
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buyiikken beseri cografya ozelliklerinden ekonomik durumun, ekonomik
faaliyetlerin ve geleneklerin de 6nemli etkileri vardir. Alagehir ovasinda tek
katli, bahceli, kerpigten yapilmig ve eklentileri olan konutlar yayginken, ilge-
nin e@imli kesimlerinde ise ¢ift katll ve genellikle tastan yapilmis konutlar
yaygindir. Tarim malzemeleri deposu ve ahir gibi eklentiler cift katli bu konu-
tun birinci katinda ver aldig icin ayrica eklentileri yoktur. Iicede yaygimlik
gosteren mevsimlik konutlarin baglicalarini bag ve ciftlik konutlar ve cadirlar
olusturmaktadir. Ozellikle ilcede bag konutlarnin hem ekonomik hayatta
hem de kilttirel hayatta 6nemli bir yeri vardir. Ancak, glindelik hayatin ve
ulagim araclarmin gelismesiyle beraber bag evleri fonksiyonel o6zelliklerini
kaybetmekte ve sadece tarim malzemelerinin konuldugu depolar halini al-
maktadir. Boylece hem bag evi kultiri hem de bag evi komsuluklari ve soh-
betleri tarihe karismaktadir.

Bunun yaninda, ilgedeki konutlarin gelisen teknoloji ve bilim ve artan kiire-
sellesme neticesinde girmis oldugu degisim stireci, ana glizergéhlardan uzak-
liga, ekonomik duruma, yapilan tarim faaliyetine ve kiiltiire gore farklilag-
maktadir. Sehre veya ana yola yakin koylerde konutlar daha ¢ok betonarme
ve tugladan yapilirken ana yollardan ve merkezlerden uzak koylerdeki evler-
de yapi malzemesi tas veya kerpigtir. Yapi malzemesi tag veya kerpi¢ olan,
modern yapi malzemelerinin kullanilmadigi konutlar ekonomik kaygilar agir
bastid1 icin kilttrel 6zelliklerini, fonksiyonelliklerini ve dogalliklarini kaybet-
migler ve tamamen birer baraka haline gelmislerdir.

Nitekim ilcede 1980’li yillarda baglayan bu degisim heniiz tam etkisini goste-
rememis olmasina ragmen, 6z de@erler ve kiilttirel 6zellikler yok olma streci-
ne girmistir. Bu nedenle kirsal kesimdeki konutlardan ancak 30 yasin {izerin-
dekilerin yorenin dogal ve kiilttirel 6zelliklerini yansittigini sdéyleyebiliriz. Da-
ha gen¢ evlerde dyle veya boyle bu degisimin etkisi vardir. Ilcenin kirsal
kesimindeki bu degisim Izmir-Denizli ve Alasehir-Kiraz karayollarmin yapil-
masl ve sultani Gziimiin ekonomik olarak iyi gelir getirmesi sonucunda art-
mistir. Halkin gelir seviyesi ve disariyla irtibati artinca yeni yapilan evlerde
degisimin orant da artmustir.

Sonuc olarak gliniimiizde topografya ve iklim sartlarina daha uygun, sosyal
ve kilttrel degisiklikleri gbz 6éniinde bulunduran yapi tarzlarinin uygulanmast
gerekmektedir. Ancak alana bakildiginda modern yapi tarzlarinin kullanilma-
sinin kéy konutlarinin yapi tarzlarini, fonksiyonlarini ve planlarini degisiklige
ugrattigi gorilmektedir. Bu nedenle ilcedeki yeni konutlar, kullanilan plan ve
fonksiyon agisindan karisik bir konut kompozisyonu olusturmaktadir.
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Research on Houses and Outhouses
in the Rural Settlements of Turkey:
The Case of the Alasehir District

Assist Prof.Dr.Mehmet KARAKUYU"

Abstract: The aim of this paper is to look into the kinds of houses
and outhouses in the rural settlements of Turkey by taking the Alasehir
District as a representative sample. Alasehir is located in the east of the
Gediz basin and its natural and social environment exhibits a variety of
different characteristics. These differences have led to the development
of a variety of house types and the use of a variety of construction
materials in the district. It is because of this variety that Alasehir has
been chosen as a sample representative of the different house types in
Turkey. The houses in Alasehir exhibit differences depending on
culture and economic activities, and similarly, the construction
materials change depending on the natural environment and
economic conditions. The houses differ in style and form on both a
horizontal and vertical basis as well as on a time basis. On the Alagehir
plain single-storey houses made of brick and sun-dried brick are
common, while in the mountainous parts of the district double-storey
houses made of stone or brick can be found more frequently.

Key Words: Turkey, Alasehir, Rural houses, Rural settlements
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HccaenoBanue Ceabcknx Tunos {omoB U HaaBopHbIX
IMocTtpoexk B Typuuu: Ha IIpumepe Anamexupa

IMom.Jou.Ip. Mexmer Kapakyio®

Peztome: llenp 3TOro HUCCIENOBAHUS IIOKA3aTb CEJIBCKUE  THUIIB
pa3MelieHuss W HaJaBOpHbIe mnocTpodikn B Typuum Ha mnpumepe
Anamexupa. Paiion Auamexup pacrnosiokeH B BOCTOYHOHW 4YacTH
Oacceifna ['enu3, m UMeeT Kak MPUPOAHBIC TaK U COLMAIBHBIC PA3IUIHS.
OTO BBI3BANO PA3NMYMsl M HAa THIAX JIOMOB M Ha HMX CTPOUTEIBHBIX
MaTepuaiax. OTH MPUPOAHBIE ¥ COLHWAIBHBIC pA3UYUs  SBIUIHCH
MPUYMHON Pa3BUTHUS PA3IMYHBIX TUIIOB IOCTPOCK B paiioHe. B cBsi3u ¢
STHM THITBI TIOCTPOCK B paiioHe B OOJBIIMX pa3Mepax OTPAXKAKOT THITBI
noctpoex B Typuuu. B paiioHe, B CBSI3U ¢ 3KOHOMHYECKUM I10JIOKEHUEM
B TO BpEeMsA KaK HW3MCHSIOTCS THIMBI MOCTPOCK H3MEHSIOTCS |
CTpouTenbHble MaTepuanbl. [locTpoWkM MEHSIOTCS TOPU3OHTAIBHO,
BEPTUKAIFHO W BO BPEMEHHOM HPOCTPAHCTBE HAOIIONAIOTCS M3MEHEHHE
Kak Bumga Tak W (opMmMbl TOCTpoeKk. B paBHUHHOW MECTHOCTH
pacrpocTpaHeHbl TOCTPOWKM W3 OIMHAPHOTO KUpIUYa W KHPIHAYa
BBICYLIEHHOT'O Ha COJIHIIE, B TOPHCTOM 4YacTH palloHa paclpoCTpaHEHbI
IIOCTPOMKHU M3 KaMHS M IBOMHOTI'O KUpIIHYa.

Knrwuesvie Cnosa: Typums, Anamexup, Cemsckmii gom, Cenbckas
MECTHOCTb
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Kinayenin Belagat Kitaplarindaki Seyri ve Onu Yeniden
Anlama ve Sunma Denemesi

Doc¢.Dr. Menderes COSKUN"

Ozet: Edebi sanatlardan birisi olan kinayenin, belagat kitaplarinda
deyimlerle anlatilmasi, onun degerini diisirmts ve kimi belégatcilari,
onun igin, yanlg érnekler bulmaya sevk etmistir. Bu ¢alismada 6nce,
belagat kitaplarinda kinaye i¢in yapilan tanim ve tasnifler tenkidi ola-
rak kisaca gozden gegirilecek, sonra da bu sanat, klasik 6rnekler esas
alinarak tekrar tanimlanip sunulacaktir.

Anabhtar Kelimeler: Divan edebiyati, belagat, edebi sanatlar, kinaye

Edebi sanatlardan birisi olan kinaye igin yapilan tanim ve tasniflerde karsila-
silan ifade ve mantik hatalari, bizi bu sanati mustakil olarak ele almaya sevk
etmistir. Bu ¢alisma ayni belagatla ilgili eserlerin niteligine kinaye pencere-
sinden 1sik tutacaktir. Kinaye hakkinda kendi izahlarimizi yapmadan 6nce,
konunun daha genis bir perspektiften algilanmasina yardimci olmak igin bazi
belagat kitaplarinda kinaye hakkinda verilen bilgileri kisaca gbzden gecirmek
gerekir.

Belagat Kitaplarinda Kinayenin Tanimi

Osmanlt déneminde Ttirkler, daha ¢ok Sekkaki, Kazvini ve Residiiddin Vat-
vat'in eserleri ile belagat ilmini 6grenmiglerdir. Sekkéki'nin Miftahu’l-
Ultim’undaki kinaye tanimi Turkceye soyle kazandirlabilir: “Kinaye, zikredi-
lenden terk edilene intikal etmek icin, bir seyi zikrederek onunla gerekli olan
seyi anlatmak icin tasrihi terk etmektir.”! Kazvini'nin Telhisu’l-Miftah’taki
kinaye tanimi Turkgeye soyle cevrilmistir: “Kinaye, asil anlaminin kastedil-
mesi caiz olmakla birlikte (asil) anlaminin geregi kastedilen bir sézdiir. Béy-
lece, anlaminin gereginin kastedilmesi ile birlikte gercek anlaminin da kaste-
dilmesi yéniinden mecazdan farkh oldugu ortaya ¢ikmigtir.” (H. Kazvini yty:
125).2 Kazvini'yi serh eden Ismail Ankaravi'nin kinaye tanmi séyledir:
“Istildhda kindyet sol lafzdur ki ol lafzun lazim-1 ma’nast murdd ola; ol
ma’ndnun murdd olinmasinun cevdziyle bile ol ldzimla ya’ni lGzim zikr idip
melztmi murad eylemekdiir.” (I. Ankaravi 1284: 96).

Edebi sanatlarla ilgili Farsga kitaplarin en ¢nemlilerinden olan ve Tiirk belé-
gatinin temel kaynaklarindan birisi kabul edilen Resididdin Vatvat'in
Hadayiku’s-Sihr fi Dekdyiki’s-Si’r'inde, her nedense, kinaye gibi bir sanata

* Stileyman Demirel Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, TDE Boliumii / ISPARTA
mencoskun@yahoo.com
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yer verilmemistir. Dolayisiyla Vatvat'in eseri esas alinarak yazilan bircok
eserde de bu sanata rastlayamayiz. Struri’nin Bahrii’l-Ma’érif inde, Ahmed
el-Bardah?’nin  Kitdb-1 Céami’ti'l-Envd’i’l-Edebi’l-Farisi’sinde, Amasi’nin
Risdlet’tin mine’l-Ariz ve Istilhi’s-Si’r'inde ve Miistakimzade’nin Istilahatii’s-
Si’riyye’sinde kinaye konusu yer almamaktadir (bk. Yetis 2000, Coskun
2003, Tolasa 1986). Turkce edebi sanatlar manzumesi (kaside-i masnu’a
veya bediiyye) kaleme alan Bedr-i Dilsad, Stiruri ve Lami’i de kinayeye yer
vermemiglerdir (Safak 1991, Ceyhan 1997: 663-674, Senel 1998: 36). Mu-
allim Naci Istilahat-1 Edebiyye’sinde, Ali Nazif Zinett’l-Keldm’da kinayeyi
anlatmamuglardir (bk. M. Naci 2004, A. Nazif 1306). Ancak Vatvat'in
Hadéyik’min yani sira, farkh kaynaklardan faydalanan yazarlarin eserlerinde
kinaye hakkinda bilgi bulunabilir. Mesela Vatvat'in eserini bazi tasarruflarla
Turkgeye aktaran Ahmedi Bedayi't’'s-Sihr fi Sanayi’i’s-Si'r'de, beyan ilmi
hakkinda kisaca bilgi verirken, kinayeden su sozlerle bahsetmistir: “Mecazda
maksat lazim, zikir (anma) melzimdur. Kinayede ise zikr lazim, maksat
melzimdur. (Meseld) cesaretlilik kastedildiginde ‘esed=arslan’, uzun boy
kastedildiginde ‘tavili'n-nacdd = kayisi uzun’, misafirperverlik kastedildi-
ginde ‘cabbant’l-kelb = kopegi korkak’, mahzGli’'l-fasil = ordusu daginik’
[devesinin yavrusu zayif], ‘kesiri’r-remad = kuli ¢ok’ (denilmesi) gibi.”
(Temizel 2002: 61).

Tanzimattan sonra kimi belagatcilar, Bati retoriginin etkisiyle kinayeyi ironi-
nin karsih@ olarak sunmuslardir. Recaizade Mahmud Ekrem, Ta’lim-i Edebi-
yat'ta, kinayeyi “séylenenin ziddini kastederek séz séylemek veya maksadi,
aksini ifade eden kelime ile anlatmak” seklinde tarif eder (Yetis 1996: 263).
Resid’in Nazariyydt-1 Edebiyye’deki tammi da Ekrem’inkiyle aymidir: “Bir
fikri dogrudan dogruya séylemek verine hiléfin1 ifade edecek volda teblig
etmege kinaye derler.” (Resid 1328: 239). Mehmed Celal de Osmanli Edebi-
yatt Ntiimuneleri adli eserinde kinaye icin benzeri bir tanim yapar (M. Celal

1312: 90).

Kimi arastirmacilar tanimlarinda mecazi anlam - hakiki anlam ifadelerini
kullanmay tercih etmislerdir. Selim Sabit'in Mi’yaru’l-Kelam’indaki kinaye
tanimi soyledir: “[Kinaye] ma’nd-y1 hakiki ile ma’nd-y1 mecézi beyninde
lazimiyyet ve melztimiyyet aldkast bulunandir.” (S. Sabit 1287: 19). Siiley-
man Pasa Mebdni’l-Insd’da kinayeyi soyle tanimlar: “Kindye ve ta’riz, lafiz
cihetini terk ederek ma’ndyt bir tarafa meyle kasr u tahsis eyleme
demekdir... Kindye hakikat ve mecéz beynini cdmi’ bir vasif ile hakikate de
mecdza da hamli cd’iz olur bir ma’ndya delélet eden ldfza derler.” (Stileyman

Paga 1[/1289-9: 19).

Bazi arastirmacilar, belagatla ilgili temel kaynaklardaki tanimlar Ttrkceye
kazandirmaya cahigmiglardir. Ahmed Cevdet, Belagat-1 Osmdniyye’de kina-
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yeyi su sekilde anlatir: “Kindye, ltigat-i Arabiyyede tasrihin hilafidir. Istilah-1
ilm-i beldgatda ol lGfizdir ki ma’ndsinin melziim ve metbd’unda isti’mdl olu-
nur. Ve bu melziim olan ma’nd zihinde ana ldzim olur ve isbu ma’né-yt mu-
rada delélet eder karine-i mu’ayyene bulunur fakat ma’né-yi hakikinin irade-
sine mdni olmaz.” (1299: 102). Diyarbekirli Said Pasa’nin Mizani’l-
Edeb’deki kinaye tanimi soyledir: “Kindye lugatde tasrihi terk etmege derler.
Istildhda ma’né-y1 aslisinin irddesi de cd’iz olmak tzere ma’nd-yi ldzim
murad olunan ldfzdur.” (Said Pasa 1305: 347). Mehmed Rifat’in Mecami’ii’l-
Edeb’ine gore “Bir ldfzin ma’né-yi hakikisinin de irddesine karine-i mani’a
bulunmadigi hélde ol ldfzin md-veda’a-lehinin levézimindan birini muréad
etmege kindye derler.” (M. Rifat 1308: 293). Ahmed Hamdi'nin Beldgat-i
Lisan-1 Osmdnt’yesideki tanimi “Kindye lafzin ma’na-yi hakikisinin irddesine
karine-i mani’a olmaksizin lazimimmi murdd etmege derler” seklindedir (A.
Hamdi 1293: 92). Belagatla ilgili énemli klasik eserleri esas alan Hikmet
Akdemir'in tanimi séyledir: “Asli manayt kastetme imkdnimin bulunmasiyla
beraber, manasinin ldzimi kastedilen lafizdir.” (Akdemir 1999: 216). Ali Ni-
hat Tarlan’in tanimu ise su sekildedir: “Bir maksadi onun lazim ile ifadedir.
Bu zikrolunan mand-yi ldzim dahi kasdolunabilir.” (Tarlan 1981: 181).

Kaya Bilgegil gibi modern arastirmacilar daha anlagilabilir bir kinaye tanimi
gelistirmiglerdir: “Ger¢ek manay: diistinmeye engel olacak bir karine bulun-
mamak sartiyla, bir s6zi gercek manasina da gelebilmek tzre onun disinda
kullanmak sanatidir.” (Bilgegil 1989: 174; bk. Devellioglu 1986: 623, Bolelli
1993: 123, Dilgin 2000: 416, Sarac 2006: 144, Aktas 2002: 42). Tahir ul-
Mevlevi, M. Orhan Soysal ve Numan Kiilek¢i'nin kinaye tanimlar1 yukarida-
kilerden biraz farklidir: Kinaye “bir séziin hem gercek hem mecaz anlamini
kastederek kullanmadir.” (Mevlevi 1973: 88, Soysal 1992: 58). “Bir maksat-
tan dolayi, s6zti hem hakiki hem de mecazi anlamlara uygun olarak kullan-
maktir... Séziin gercek anlami yaninda asil gegerli olan mecazi anlamdir...
Kinaye bir maksadi tersini ifade eden tabir ve kelimelerle anlatmak yoludur.”

(Kiilekci 1999: 58, 59).

Belagat Kitaplarinda Kinayenin Tasnifi

1A ” WA

Sekkaki, kinayeyi 6nce dorde ayirir. Bunlar “ta’riz”, “telvih”, “remiz”, “iméa
ve igaret”tir. Daha sonra kinayeyi “matlub”una goére tce ayirir. Bunlar, mev-
sufun talep edildigi kinaye, sifatin talep edildigi kinaye (karib ve baid) ve
sifatin mevsufla beraber séylenildigi kinayedir (E. Sekkaki yty: 190-192).
Kazvini Telhisu’l-Miftdh’ta kinayeyi lice ayirir:

1. “Kendisiyle istenen, sifat ve nispet olmayan (kinaye)”dir.

a) “Bir tek anlamdan ibaret olan (kinaye)”

”

b) “Birtakim anlamlarin toplami olan (kinaye)
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2. “Kendisiyle (comertlik, cesaret ve uzun boyluluk gibi) bir sifat istenen (ki-
naye)”dir”

a) Kinaye-i karibe: acik (vazih), gizli (hafi)

b) Kinaye-i ba’ide

3. “Kendisiyle bir nispet (bir durumun bir duruma mal edilmesi veya mal
edilmemesi) istenen (kinaye)”dir (H. Kazvini yty: 126-127).

Kazvini, daha sonra Sekké&ki'nin kinayeyi tariz, telvih, remiz, isaret ve ima
adll gesitlere ayirdigimi séyler ve bunlar kisaca tarif eder (H. Kazvini yty:
127). Ismail Ankaravi (1284: 99) de kinayeden hemen sonra farkl bir baglik
altinda “ta’riz, telvih, remiz ve igdret”i anlatmigtir.

Manastirli Mehmed Rifat’in tasnifi:

A. Mana Cihetiyle Kinayeler
1. “Ma’nanin medhi mug’ir olmasidir.”
“Ma’nanin dahi mus’ir olmasidir.”
“Kabthi melih gostermek iclin” yapilan kinaye
“Lazim ile melziim arasinda vésitalarin miite’addid olmasidir.”

“Karinenin az ve lizimunda hafa olmamasidir ki buna da imé derler.”

2.
3.
4,
5. “Véasitanin azligiyla beraber fi’ilde hafé olmasidir ki buna da remiz derler.”
6.
B. Kasit Bakimindan Kinayeler

1.

“Yalmz mevsGf murad itmektir.”
a) Miifred, b) Miirekkeb
2. “Yalniz sifat kasd itmekdir.”
a) Kindye-i ba’ide veyahid kinaye-i hafiyye®
b) Kinaye-i karibe veya kinaye-i vaziha*
3. “Sifati mevsGfuna isnaddir.” (M. Rifat 1308: 294-295)

Rifat’in bu tasnifi ve verdigi 6rnekler, edebi sanatlarla ilgili bazi modern ca-
lismalarda kicik degisikliklerle kullanilmustir.

Kaya Bilgegil’in (1989: 175-177) tasnifi:

Manaya Gore Kinaye Cesitleri

1. Ogicii kinayeler

2. Kabaligi hafifletici, girkini gtizel gosterici kinayeler
3. Ayiplayici kinayeler

4. Cok vasttali kinayeler (telvih)

5. Az vasitali kinayeler (remiz)

6. Az vasitah gizlilikten uzak kinayeler (ima ve isaret)
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Kasda Gore Kinaye Cesitleri

1. Miifred kinayeler

2. Miirekkeb kinayeler

3. Mekni-anhi sifat olan kinayeler

4. Acik (= vazih) kindyeler

5. Gizli (=haff) kinayeler

6. Niteleyenin (=sifatin) nitelenene (=mevsifa) isnad edildigi kindyeler
Numan Kulekgi'nin (1999: 60-62) tasnifi:

A. Mana Yoniiyle Kinayeler

1. Ogiicti kinayeler

2. Ayiplayici kinayeler

3. Cirkini glizel gosteren, kabaligi hafifleten kinayeler
4. Cok vasitali kinayeler

5. Az vasitali kinayeler

6. Vasitasi ve gizliligi az kinayeler

B. Kasd Yoéniiyle Kinayeler

1. Miifred kinayeler

2. Mirekkeb kinayeler

3. Gizli kinayeler (kinaye-i ba’ide veya kinaye-i hafiyye)
4

. Acik kinadyeler (kindye-i vaziha veya kinaye-i karibe)

3

. Nispet kastiyla yapilan kinayeler

Hikmet Akdemir (1999: 217-222), Sekkaki ve Kazvini gelenegine tabi olarak
kinayeyi soyle tasnif eder:

A. Mekni-anh itibariyle Kinaye Cesitleri
1. Sifattan kinaye: yakin kinaye, uzak kinaye

2. Mevsiftan kinaye

3. Nispetten kinaye

B. Vasitalara Gore Kinaye Cesitleri

1. Ta'riz

2. Telvih

3. Remiz

4. ima ve Isaret

67



bilig, Kis / 2008, say1 44

Kinaye Tamimlarinin Degerlendirilmesi

Kinaye, Tanzimattan sonra Uzerinde en ¢ok celiskiye diistilen ve tartigilan
edebi sanatlardandir. Tanzimat belagatcilari, genellikle kinaye konusunda
temel kaynaklarindan uzaklastiklar 6lgide yanlisa digmusglerdir. Tanim ve
Ornekleriyle 6zgtin bir belagat kitabi olusturmayi hedefleyen ve bu ilmin geli-
simine katki saglayan Recaizade Mahmud Ekrem, Mehmed Celal ve Resid’in
kinaye tanimlar gelenekle geligmektedir. Modern belégatgilarin kaynak ola-
rak kullandigi Mehmed Rifat, klasik kaynaklara dayanarak kinayeyi anlattik-
tan sonra “Bugln filan yerde bir ay1 gérdiim ne gtizel oynardi.” cimlesini,
“ay1” ve “oynamak” kelimeleri birbirleriyle uyumlu oldugu icin ve s6z konusu
ifade gercek anlamiyla da distintlebilecegi igin kinayeye 6rnek olarak ver-
migtir. Bu 6rnek, onun kinaye konusunu tam anlamadan aktardigina isaret
etmektedir (M. Rifat 1308: 296). Ahmet Cevdet “Cusis-i eske dil ptir-htin bir
mecra idi” misrainda gecen “mecrd” kelimesinin kinayeli séylendigini, bu-
nunla kastedilenin “g6z” oldugunu iddia eder (A. Cevdet 1299: 152). Gu-
niimiizde ise edebi sanatlar konusunda kaynak kitap olarak kullanilan bir¢ok
eserde kinaye farkli bir mecraya ¢ekilmistir.

Kinaye icin yapilan tanimlarin bir kismi yanhstir, bir kismi da karigiktir.
Kazvini’nin kinaye tanimindaki muglaklik, kimi takipgilerini yanhs cevirilere
itmistir. Mesel& bazilari, kinayede ldzimin kastedilmesi gerektigini séylemis-
lerdir. Bilindi@i gibi kinayenin iki temel riikkni vardir: Mekni-bih ve mekni-
anh. Kinayede kullanilan lafza veya lafzin ilk/temel anlamina mekni-bih
(kendisiyle gizlenen, kendisiyle kinaye yapilan) veya ldzim, lafizla kastedilen
anlama da mekni-anh (maksat, maksiid) veya melzim denilmistir. Tani-
minda kinayenin iki temel unsuru igin “mezk{r” ve “metr(k” ifadelerini ter-
cih eden Sekkaki, daha sonra “lazim” ve “melzGm” lafizlarini kullanmigtir.

Ozellikle modern kaynaklardaki kinaye tanimlari, ona verilen érneklerin hep-
sini kapsamamaktadir. Gliniimiizdeki bircok belagat kitabinda kinaye konusu
deyimlerle anlatilmaktadir ve kinaye tanimlarinin olusturulmasinda deyimle-
rin 6nemli bir tesiri vardir. Mesela “Ali'nin alni agiktir” ifadesiyle Ali’'nin onur-
lulugu kastedilmistir; fakat gergekten de Ali'nin alni acik olabilir, seklinde
izahlar yapilmistir. Bu tir 6rneklerde mecaz anlam kastedilmekte, temel an-
lam da gerekirse kinaye taniminin hatirina distintilmektedir. Temel anlami
distntlebildigi icin “eli agik” gibi deyimleri kinayeli kabul edip, “burnu bi-
yadi” veya “dili bagh” gibi ifadeleri reddetmek veya géz ardi etmek dogru
degildir.

Gliniimuzde en ¢ok kabul goren kinaye tanimi sudur: Kinaye; “Gergek ma-
nay! diistinmeye engel olacak bir karine bulunmamak sartiyla, bir sézt ger-
cek mandsina da gelebilmek tzre, onun disginda kullanmak sanatidir.”
(Bilgegil 1989: 174, bk. Bolelli 1993: 123, Devellioglu 1986: 623). Guni-
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muzdeki tanimlarda gecen “gercek manayi dustinmeye engel olacak bir ka-
rine bulunmamak sartiyla” veya “gercek anlamin dustiniiimesine engel
olunmadan” seklindeki ifade, dikkati cekmektedir. Bu ifade, yine deyim 6r-
nekleri g6z 6niinde bulundurularak kinaye tanimina eklenmis olmalidir. Hal-
buki temel kitaplardaki kinaye 6érneklerinde, bu ifadenin ima ettigi anlamin
aksine, hakiki anlamla kinayeli anlam arasinda, tesadiifi olmayan, mecburi
bir iligki vardir. Meseld “Onun kilic bagt uzundur.” climlesi ile, s6z konusu
kisinin boyunun uzun oldugu kastedilmektedir. Bu climlede, kinayeli lafzin ilk
anlami, kinayenin tanimi hatirina diisinilmez. Aksine, maksat veya mesaj,
onun Uzerinden verilir. Dolayisiyla, kinayenin tanimi icin kullanilan “gercek
anlamin distintilmesine engel olunmadan” ifadesi yanlg olmasa da yaniltici-
dir. Clinku kinayeli sézde mesaj yakalanirken, zihin, lafzin temel anlamindan
hareketle yola cikar. Eger zihin bu yolculugu yapmiyorsa, ifadenin sanat
olma veya zevk verme 6zelligi kalmamis demektir.

Glnumuzde kinaye icin yapilan tanimlardan digeri soyledir: Kinaye “bir
s6ziin hem gercek hem mecaz anlamini kastederek kullanmadir.” Bu tamm,
muhtemelen, kinayenin tevriye ile karistirilmasina sebep olmustur. Ancak
kinayenin tevriye ile eskiden beri karigtirildigina isaret eden bilgiler vardir (bk.
Abdunnafi 1290: 148). Mesela, Kazvini'nin Telhis’'ini serh eden Ekmeleddin
Baberti (6. 1384) “Tevriyeye kinaye dendigini soyler.” (Sara¢ 2002: 142-
143).

Kinaye icin Farkh Bir Arayis

Deyimlerin s6z i¢inde kaliplasmis mecazi anlamlariyla kullanilmasini muhte-
melen bir sanat olarak kabul etmek istemeyen bazi beladgat arastirmacilari,
kinaye icin orijinal 6rnek arayist icine girmislerdir. Arastirmacilarin bunun igin
hakli sebepleri vardir. Zira deyimler hazir dil malzemeleridir ve her hazir mal-
zeme gibi orijinallikten uzaktirlar. Sanat ise zihni faaliyete dayali bir orijinallik
ister. Bir kelime veya deyimin mecazi anlaminin, onun gergek anlamina ters
dligmemesi veya tesadiifi olarak uygun diismesi ile, mecazi anlamiyla kullani-
lan bir s6zliin temel anlaminin niikkte maksadiyla 6zellikle ¢agristirlmasi ara-
sinda fark vardir. Deyimler bu tir ¢agrisimlar igin uygundur. Meselé, herhan-
gi birisinin s6yledigi “Avrupa karsisinda alnimiz acik, bagimiz dik.” ctimlesin-
deki kinaye ile, Stileyman Demirel gibi basinda fazla sa¢i olmayan birisinin,
“Bizim alnimiz ensemize kadar ac¢ik” soéziindeki sanat ayni midir? “Sinavdan
once tim sorunlart kafanizdan atin” cimlesinde gecen “kafadan atmak”
deyiminin kullanimi ile, bir sampuan reklaminda kullanilan “[Bu sampuani
kullanarak] tim sorunlari kafanizdan atin!” ifadesindeki deyiminin kullanimi
arasinda fark yok mudur? Elbette ikinciler daha bediidir. Kinayeye verilen su
orneklerde de deyimi olusturan kelimelerden en az bir tanesinin temel anla-
mina cagrisim yapma (tevriye) sanati goze carpmaktadir:
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Ben toprak oldum yoluna sen asurt gozediirsin
Su karsuma gogtis geren tas bagirlu daglar misun (Yunus Emre)

Beyitte gegen “tas bagirll” deyimiyle “acimasizlik” kastedilmektedir. Bu de-
yim, olusumu itibariyle kinayeye degil, tesbihe dayanmaktadir ve kinaye
Ornegi olarak verilen “kapisi agik”, “alnt acik” gibi sozlerden farklidir. Beyitte
gecen “dag” kelimesi, “tag” kelimesinin gercek anlamini cagrigtirmaktadir.
Kinayede s6ziin temel anlamindan, maksada (mecazi anlama) ulagmak esas-
ken, bu 6rnekte mecazi anlamiyla kullanilan bir séziin temel anlamina cagri-
sim yapma s6z konusudur. Diger bir 6rnek:

Ey benim sar1 tamburam

Sen ne igin inilersin

Icim oyuk derdim biiytik

Ben aningln inilerim (Pir Sultan Abdal)
Bu dortlikte gegen “igim oyuk” deyimi ile kastedilen onun mecazi anlamidir.
Ancak bu deyimin temel anlamiyla “tambura” arasinda bir iligki vardir. Diger
bir ifadeyle “tambura” kelimesi, “icim oyuk” deyiminin temel anlamini di-
stindiirmektedir. Kinayede ise temel anlamdan hareketle gegici, mecazi bir
anlama ulagmak esastir.

Necéti’nin su beyti de kinayenin modern kaynaklardaki klasik ¢rneklerin-
dendir:

Ayagi yer mi basar zllfline berdar olanun

Zevk u sevk ile virlir can u seri déne déne (Necéti)

Yani “Senin ziilftine asili olan kisinin ayagi yere basar mi? O zevk ve sevkle
déne doéne can verir.” Bu beyitte “ayagi yere basmamak” deyimi gbze carp-
maktadir. Beyitte mecaz anlamiyla kullanilan bu lafzin, gergek anlamini ¢ag-
ristiracak kelimeler kullanilmustir. Zira gergekten de asilan insanin ayagi yere
basmaz. Beyitteki “déne done” kelimesinde de, kelimenin ilk anlamina cagri-
sim yapilmistir. Yani beyitte “done done”, “sevine sevine, isteyerek” anla-
minda kullanimis, ancak asilan insaninin déne déne 6lmesi, can vermesi
gercegdine de ima ve isarette bulunulmustur.

Sen kim gelesin meclise bir yer mi bulunmaz.
Bas lizre yerin var
Giil goncasisin glise-i destar senindir
Gel ey giil-i ra’'na (Nedim)
Yani “Ey guil goncasi, sen meclise gelirsin de sana bir yer bulunmaz mi? Ba-
simizin Uzerinde yerin var. Sariklarimizin kosesi sana ayrilmigtir. Ey “gul-i
rana”, sen gel (veter ki)!” Atilla Ozkinmh (1974: 66) bu beyitte gecen “bas
Uzre yerin var” ifadesinin “hem gercek hem de mecazi anlam”inin kullanildi-
g1, dolayisiyla ifadede tevriye sanatinin bulundugunu soyler. Ciinki be-
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yitte, s6z konusu deyimin gercek anlamini ¢agristirmak tizere “glise-i destar”
yani saridin kosesi ifadesi kullanilmigtir.

Cagrisim, yalniz deyimlerle degil kelimelerle de yapilir. Mesela, Ziya Pasa’nin
“Felegin mesreb-i na-sazt donektir” misrainda “donek” kelimesinin temel
anlamina cagrisim yapilmistir. Fakat bunlari kinaye 6rnegi olarak kabul et-
mek dogru olmaz. Cinkl bunlarda zihnin dil tizerinde tasarrufu, kinayede-
kinden farklidir. Bu 6rneklerde zihin énce mecazi veya yan anlama ulag-
makta, sonra bir kelime veya kelime grubu vasitasiyla temel anlama yapilan
cagrisimi fark etmektedir. Bu bedii sanatta, daha ¢ok deyimlerin kullanilmast,
muhtemelen, onun kinaye ile karistirlmasina sebep olmustur.

Kinayenin Bat1 Retorigindeki Karsilig

Kimi belagat kitaplarinda kinayenin Bati retorigindeki karsihi@i olarak allusion
gosterilmektedir. Bu da kinaye ile ilgili sorgulanmadan devam ettirilen yan-
lislardan birisidir. Bu yanlisin sebebi muhtemelen allusionun kelime anlami-
nin “ima ve isaret” olmasi, tarizin de bu anlamlarn tasimasidir. Halbuki bir
terim olarak allusion, daha cok “telmih” sanati icin uygun diismektedir. Nite-
kim Talim-i Edebiyat'ta, tevriye ve telmihin karsih@ olarak allusion gosteril-
mistir (Yetis 1996: 267). Bati retoriginde, kinayenin fonksiyonunu, farkl
sanatlar, kismen Ustlenmistir. Bunlardan birisi periphrasistir. Periphrasis,
sozluikte gereksiz yere uzun ifade kullanimi seklinde tanimlanmustir (Longman
1995: 1051). Edebi terim olarak periphrasis, bir isim yerine onu tasvir eden
bir kelime veya ifade kullanma veya bir adi onunla ilgili bir 6zelligi ifade icin
kullanmaktir. Unsal Ozinlii'nin periphrasis ve antonomasia (dolaylama)
tanimi soyledir: “Bir betimleyici s6zcigin ya da s6z 6beginin, 6zel bir isim
yerine kullanilmasi ya da 6zel bir isimle ilgili bir niteligin 6zel isim yerine
kullanilmas1” (Oziinlii 2001: 260). Yusuf Cotukséken (1992: 54) de “dolay-
lama” terimini soyle tanimlar: “Bir sevi, asil sézctgtint kullanmadan, imgesel
bir yolla agiklayan sézctiklerle betimleme.” L. Sami Akalin (1984: 80),
periphrasis’i “dolambagli anlatim” olarak Tiirkgeye cevirmis ve onu soyle
tanimlamistir: “Bir varligin adini tek bir sézle degil de, sanki tanimini yapar
gibi, birkac sézle ve dolambach yoldan séylemek.”

Kinaye Tasniflerinin Degerlendirilmesi

Sekkaki’'nin kinaye tasnifi, daha sonraki belagatcilar tarafindan benimsen-
mistir. Ancak bazi belagatgilar, Sekkaki'nin bu tasnifiyle yetinmemislerdir.
Mesela, Mehmed Rifat gibi yazarlar, klasik kinaye tasnifini daha da genislet-
miglerdir. Rifat, Kazvini'ye veya onun geleneginden bir esere bagh kalarak
“yalniz mevstf murad” olunan kinayeleri miifred ve mirekkep olarak ikiye
ayirirken, Kaya Bilgegil, mifret ve murekkep kinayelere mistakil basliklar
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tahsis etmis; mifret ve miirekkep kinayeleri icine alan ana bagligl ya gézden
kacirmis ya da géz ardi etmis veya mantiksiz bulmustur.

Burada kinaye tasniflerinde géze carpan bazi mantik hatalarina dikkat cek-
mek gerekir. Birinci olarak, bazi tasniflerde ayni grup iginde birbiriyle ilgili
olmayan kinaye cesitleri yer almaktadir. Mesela ayni baglik altinda hem 6vi-
cl veya yerici kinayelerin hem de vasitast ¢ok olan kinayelerin (telvihin)
bulunmasi bir mantik hatasidir. Halbuki, gruplar belirlenirken belli bir bakis
acisinin tespit edilmesi gerekirdi ve bu bakis agisinin ne oldugunun baglikta
ifade veya ima edilmesi icap ederdi.

Eger kinaye, “mekni-anh”a gore, “sifat”tan kinaye gibi gruplara ayrilacaksa,
diger gruplar, “isim” ve “fiil” gibi bagka kelime tlrlerinden olusmali degil
miydi? Mesela “Abdiilaziz, tahta cikti.” veya “ylzii sarardi” gibi ifadeler,
“filden kinaye” olarak adlandirlabilir. Isim verine “mevsf’un tercih edil-
mesi, mantikli gériinmiiyor; zira bu kelime, baz1 6rnekleri kapsamamaktadir.
Belki de bundan dolayi Kazvini, kinayenin birinci gesidini adlandirirken
“mevsuf” yerine “kendisiyle istenen, sifat ve nispet olmayan (kinaye)” diye-
rek kolayci ve daha kapsamli bir grup adi tercih etmistir. Yani birinci grubu
adlandirirken ikinci ve tiglincli gruba girmeyen kinaye demistir.

Ikinci olarak, ayni kinaye cesidi, farkli gruplar icinde farkl terimlerle ifade
edilmistir. Hata, Sekkaki’de baslamis, Kazvini’den itibaren sistemlestirilmistir.
Cunki bu temel eserlerde, “sifattan kinaye”, “karib” ve “ba’id” olarak ikiye
ayrilmistir. Sekkaki, bu kisimda, konuyu dil bilimi acisindan da dustinerek
ayrica “kinaye-i sazice” ve “kindye-i miistemile”den de bahseder. Sekkaki ve
Kazvini’'nin “sifattan kinaye” iginde ele aldiklar1 “kinaye-i karibe” (kindye-i
véziha ve kinaye-i hafiyye) ve “kindye-i baide” gibi terimlerin drneklerine
bakilinca, bunlarin “remiz” ve “telvih”ten bagka bir sey olmadiklar: anlagilir.
Bazen ayni 6rnegin, iki terim igin de verilmesine ragmen, bu yanls, tstatlarin
goziinden kagmis ve maalesef bir ezber malzemesi olarak daha sonraki eser-
lerde yerini almistir. EGer kinayeyi, “mevsuftan kinaye” veya “sifattan ki-
naye” gibi kisimlara ayirmak gerekiyorsa, “kinaye-i baide” gibi yeni terimler
icat etmek yerine, “telvih”, “remiz”, “lma ve iséret”i, “sifattan kinaye” baghgi
altinda tekrar etmek icap ederdi. Nispetten kinayeye verilen 6rneklerde de
maksat (mekni-anh) bir sifattir ve bu sifat, “isaret” yoluyla séylenmistir. Za-
ten, kinayeli sozlerin cogundan bir sifata ulagmak mimkindir. Mesela “Bu
karli giinde Seldhaddin Olcay, arabasinin kapagini aksama kadar agtk tuttu.”
ifadesiyle, Olcay’in “her isteyeni arabasina aldigi’” kastedilmektedir (Bilgegil
1989: 176). Istersek bu ciimleden Olcay’la ilgili “iyiliksever” gibi bir mesaja
veya sifata da ulasabiliriz.

Uctincti olarak, kimi belagat kitaplarinda “iméa ve isaret” ile “nispetten ki-
naye” terimleri yanlis anlatilmigtir. Nispetten kinaye Tanzimattan sonra daha
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da kanstirilmigtir. “Benzi sararmak” gibi deyimler, yanlis olarak “nispetten
kinaye” ornegi olarak verilmistir.

Kanaatimce, kinaye icin yapilan tasniflerin bazilari, konunun anlasilmasina
katki saglamamaktadir. Tahir-tl Mevlevi, kinayeyi anlatirken soyle der: “Ki-
ndyenin daha bir takim enva ve taksimati varsa da pek ehemmiyet verilecek
sevler olmadigindan onlarin nakline Itizum gérmedim.” (Mevlevi 1973: 88).
Kinayeye Céziimleyici Bir Yaklasim

Kinaye, bir mana veya mesaji, temel anlamiyla kullanilan bir kelime veya
ifade vasitasiyla dolayli olarak anlatma sanatidir. Zihin, s6zin temel anla-
mindan hareketle bagka bir anlama ulagir. Meseld, beléagat kitaplarinda ki-
naye i¢in en ¢ok kullanilan 6rneklerden birisi olan “kiilti cok” (E. Sekkaki yty:
191, 194, H. Kazvini yty: 127, I. Ankaravi 99, Abdiinnafi Efendi 1290: 145,
Bolelli 1993: 126) sozuyle, kisinin misafirperver oldugu kastedilmektedir.
Kitaplarda anlatildigi gibi, zihin bu manaya séyle ulasir. Kiliin ¢ok olmast,
cok odunun yanmasina, ¢cok odunun yanmasi, cok yemegin pisirilmesine,
cok yemegin pisirilmesi, yemek yiyenlerin cokluguna, bu da misafirin coklu-
guna, misafirin goklugu da misafirperverlige isaret etmektedir.

Kinayede ¢ogunlukla bir kavramin, kendisiyle dogrudan iligkili seylerle so-
mutlagtirilarak veya resmedilerek anlatiimast s6z konusudur. Yani, herhangi
bir fiil, isim veya sifatin, dogrudan kendisi degil de, onun zihni veya goérsel
tasviri soylenir. Mesela “Istanbul” yerine “vedi tepe”, “sisman” yerine “ke-
meri uzun”, “ayyas” yerine “hic meyhaneden c¢ikmaz”, “6lenler” yerine
“Uzerinde tiirlii otlar bitenler”, “diger insanlar rahat icinde, ben ise huzursu-
zum” yerine “Eller yatakta ben ayaktayim”, “top” yerine “mesin yuvarlak”,
“utand1” yerine “ylizi kizardi” demek gibi.

Tasvirli anlatim, tesbihle de yapilir. “Diinya” yerine “dest-i fena” dendigi
zaman istiare, “hakdéan-1 fend” denildigi zaman kinaye ortaya cikar.

Bazi kinaye 6rneklerinde gorsel degil, zihni veya bilgiye dayali bir tasvir var-
dir. “Insan” yerine “ahsen-i takvim”, “kalp” yerine “kinlerin bulundugu yer”,
“Cenab Sehabettin” yerine “Elhan-1 Sita sairi” demek gibi. “Oldii” yerine
“rahmetli oldu” demek zihni veya soyut kinaye, “topraga verildi” demek
gorsel veya somut kinayedir.

Kavramlarin birkag bakimdan tasvir edilebilerek séylenmesi de kinayedir. Bu
gesit kinayelere, belagat kitaplarinda miirekkep kinaye adi verilmistir. Miirek-
kep kinayede bir seyin kendisi dogrudan soylenmez, ozellikleri sayilir, mu-
hatabin bu 6zelliklerden hareketle maksadi anlamas: istenir. Mesela, bir ma-
sala gore, atinin 6ldigint duymak istemeyen huysuz bir sultana hitaben
sOylenmis su sozde, bu tir bir kinaye vardir. “Atiniz 6ldii.” ifadesinin yerine
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soyle bir tasvir yapilir: “Sultamim, sizin at, ka¢ gindir, hicbir sey yemiyor,
hareket etmiyor, ayaklari havada, devamh yatiyor.”

Bazi sozlerde, mekni-bihle mekni-anh bir arada verilebilir. “Biyiklar terle-
memis bu gengler” ifadesinde oldugu gibi. “Biyiklar terlememis” ifadesinin
mekni-anhi zaten “geng’tir. Necati’nin su beytinin ilk misrainda “peri” tarif
edilmektedir:

Adem olmaz ademe yakismaz ademden kacar
Ben Necéti ol peri-ruhséra n’itdiim n’eylediim (Gékyay 1982: 186)

Yani “Insan olmaz (degildir), insana yakismaz (benzemez veya yaklasmaz),
insandan kacar. Ey Necati, ben o peri yanakliya ne ettim.” “Peri” kelimesinin
ikinci misrada séylenilmesi, ilk misradaki kinayeli anlatimi ve onunla veril-
mek istenen bedii zevki ortadan kaldirmaz.

Deyimlerin ¢ogu, kinayeli olarak ortaya gikmuslardir. Kinayeli sozler, gecici
(mecazi) anlamlaryla sikga kullanildiklari zaman, bu gegici anlamlar, onlarin
yan veya sozliik anlamlar haline gelebilir.® “Gézii acik” ve “koca kafah” gibi
kinayeli ifadeler, mecaz anlamlariyla 6zdeslemis ve deyim héline gelmislerdir.
Bu stireg, birgok kelimede de yasanmustir. Mesela, “Mecnun” (deli, divane)
sifat, Leyla ile Mecnln hikayesinin kahramani Kays'in adi haline gelmistir.
Ferhat icin kullanilan “kiihken” (dag delen) sifati ise hala kinaye 6zelligini
muhafaza etmektedir. Bu tir kelime ve deyimler, mecazi anlamlariyla 6zdes-
lestikleri veya mecazi anlam, onlarin yan veya sozlik anlami héline geldigi
oOlglide, sanat 6zelliklerini yitirirler ve ancak adi veya mitiptezel kinaye olarak
kabul edilebilirler.

Bircok deyimde mana veya mesajin tasvir edilerek, gorsellestirilerek anlatil-
mast s6z konusudur. “Alni agik”, “burnu biyik”, “icim oyuk” gibi deyim-
lerde “burun”, “alin” ve “i¢”’in tercih edilme sebepleri vardir. Gergekten
onurlu veya kibirli insanin basi, aln1 veya burnu asagiya dogru degil, yuka-
riya dog@ru olur. Yani, basi dik, alni agik, burnu havada olur. Ayrica, “burun”
soyut bir kavram olan “kibir”i, “aln” “

mektedir.

[1FPR1]

onur’u, “i¢” de “gonil’u temsil et-

Kinayeli sozde, tasvirin gercek olmast sart degildir. “Ayadi yere basmiyor”,
“burnu buaytudia”, “dili bagl”, “bagimin Gstiinde yeri var” gibi ifadeleri gercek
anlamlariyla diisinmek zordur. “Yurekli” kelimesini, gercek anlami kastedi-
lebildigi icin kinayeye 6rnek olarak veren bir belagatci, “yiireksiz” kelimesini,
tanim tabusuyla, distinmekten korkmamalidir. “Cebi delik” denilen kisinin,
gercekten cebinin delik oldugunu kimse diisinmez. “Savurgan” gibi soyut bir
kavram yerine, anlatima canlilik, gorsellik ve somutluk katmak icin kullanilan
bu soz, zihni, ifadenin gergek anlami izerinden harekete gegirmektedir. Ki-
nayede lafzin hakiki anlaminin kastedilmesi dogrudur, fakat sart (vacip) de-
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gildir® diven Ismail Ankaravi (1284: 97), “képedi korkak’ ve “devesinin yav-
rusu zayif” denilen Kiginin, kendisine ait bir képek ve deve yavrusunun ol-
mayabilecegini sdyler.

Zihnin Manaya (Mekni-anha) intikaline Gére Kinayeler

Belagat kitaplarinda kinaye, maksada ulasmada zihnin sarf ettigi cabanin
derecesine gore gruplara ayrilmistir. Kinayeli séziin ¢oztimlenmesinde, kisinin
dil bilgisi ve kiiltirtiniin énemli bir yeri vardir. Hangi 6rne@in remiz, hangisi-
nin telvih oldugu hususu, bazen tartismali héle gelebilir. Mesela Sekkaki (yty:
190) “vastigi genig” séziinln, “kafasi kalin”dan kinaye (yani kinayeden ki-
naye) oldugunu séylemesine ragmen, onu da remiz olarak kabul etmistir.

Adi, Miiptezel veya Hazir Kinayeler

Belagat kitaplarinda muptezel kinaye diye bir adlandirma yoktur. Ancak
kinaye Ornekleri, bizi boyle bir baglik belirlemeye itmistir. Bilindigi gibi kinaye
bir anlam veya mesaji gerce@e dayali bir tasvirin icine gizleme sanatidir. Zihin
bu gizli anlama, yorum yaparak ulasir ve kinayeli sézden zevk alir. Glini-
miizde kinayenin, 6g@renciler tarafindan, gilizel bir sanat olarak goriilmemesi-
nin veya kinaye icin yeni arayiglara girilmesinin sebebi, bu sanatin, miiptezel
ornekleriyle, yani deyimlerle, anlatilmasidir. Dolayisiyla, belagat kitaplarinda
“remiz”e 6rnek olarak verilen bazi sézleri, mecazi anlamlaryla 6zdeslestikleri
icin, burada, hazir, adi, miiptezel kinaye 6rnegdi olarak sunuyoruz.

“Arizu’l-kafa”, “Kalin kafali”, “Filan adamin kafasi kalindir.” “koca kafali” (E.
Sekkaki yty: 194, H. Kazvini yty: 126, [. Ankaravi 100, M. Rifat 1308: 293,
A. Hamdi 1293: 93, A. Cevdet 1299: 154)

“Dustk zekali”dan kinayedir. Eski belagat kitaplarinin degismez 6rneklerin-
den birisidir. Buglin ancak miptezel kinaye 6rnegi olarak kabul edilebilecek
olan “kafasi kalin”, veya “koca kafal1” ifadelerindeki kinayeli mana, herhalde
eskiden, az da olsa, zihni bir gayretle anlagiimaktaydi. Bu soz, Kazvini’de
“kendisiyle bir sifat istenen kinaye” iginde yer alan karib kinayenin gizli ola-
nina; Sekkaki, Ankaravi ve Rifat’te ise remze 6rnek olarak verilmistir.

“Filan kimse pak damendir” (A. Hamdi 1293: 93; bk. M. Rifat 1308: 293,
Bilgegil 1989: 176)

“Pak damen” (etedi temiz) ifadesiyle s6z konusu Kisinin iffetli ve namuslu
oldugu kastedilmektedir. Rifat “ma’nénin medhi mus’ir” oldugu icin bu sézi
“mana cihetiyle kinayeler” grubunun birincisine &rnek olarak vermistir.
Ahmed Hamdi ise bu 6rnegi, kendisiyle “nispet murad olunan” kinaye icin
kullanmustir.
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“Falan kimsenin kapisi aciktir.” (A. Hamdi 1293: 92)
“Kapist agik, sofrast meydanda.” (A. Cevdet 1299: 153)
“Hekimbasi ailesinin kapisi aciktir.” (Bilgegil 1989: 177)

“Comertlik”ten “misafirperverlik”’ten kinayedir. Ahmed Hamdi, bu s6zi “Si-
fat-1 matlibeye vasita ile intikal” oldugu icin “kinaye-i ba’ide”ye 6rnek olarak
vermistir.

Sarardi benzi hasedden benimle yari gorip

Rakib-i ri-siyehe bir garib renk oldu (A. Cevdet 1299: 153, M. Rifat 1308:
295, Kilekci 1999: 62)

“Turgut’a hatasini séyleyince yiizii kipkirmizi oldu.” (Bilgegil 1989: 177)

“Benzin sararmasi” “lizilmek’ten, “ylizin kipkirmizi olmasi” da “utan-
mak”tan kinayedir. Bu 6rnegi Rifat, nispetten kinayeye érnek olarak vermis-
tir (M. Rifat 1308: 295). Halbuki nispetten kinayenin temel kaynaklardaki
orneklerinde farkli bir mantik vardir. Rifat'in bu yanhsi, daha sonraki
belagatcilar tarafindan da devam ettirilmistir.

“Nakz-1 vuz(i” (A. Hamdi 1293: 93)
“Abdest tazelemek” (M. Rifat 1308: 294)
“Ayak yolu, kadem-hane” (Bilgegil 1989: 175)

“Nakz-1 vuz(i” yani “abdest bozmak” veya “abdest tazelemek”, “tuvalete git-
mek”’ten veya “bevl itmekten” kinayedir. “Ayak yolu” da “tuvalet”ten kinaye-
dir. Rifat, Hamdi ve Bilgegil bu ifadeleri “kabihi melih gostermek” yani ¢irkini
glizel gostermek igin yapilan kinaye cesidine 6rnek olarak sunmuslardir.

Remiz

Lafzin temel anlamiyla maksadi arasindaki vasitalarin az oldugu, yani mak-
sadin az bir zihni cabayla anlagilabildigi kinayelere remiz adi wverilir.
Ankaravi’nin tanimi soyledir: “Eger maksid olan kelamla gayr-1 makstd olan
kelamun miyaninda vesd’it, ltizimda hafa ile bile, kalil olursa ana remz
dirler.” (I. Ankaravi 1284: 100).

“Yastigi genis (Arizu’l-visade)” (E. Sekkaki yty: 190, I. Ankaravi 1284: 100,
Bolelli 1993: 125)

“Yastig1 genig” soziinden “kafasi kalin” anlamima ulasilir. “Kafanin yassiligi
veva biiyiikliigi'nden de “ahmak” anlamina intikal edilir (I. Ankaravi 1284:
100). Sekkaki ve Ankaravi bu s6zii de “kafasi kalin” ibaresi gibi remze 6rnek
olarak vermis.

“Kilicinin bagi uzundur.” (H. Kazvini yty: 126, 207; bk. I. Ankaravi 1284: 96,
Bolelli 1993: 123, A. Hamdi 1293: 93)

Bu ifadelerle s6z konusu kiginin “uzun boylu” oldugu kastedilmektedir. Bu
ifade Kazvin’de “Kendisiyle (comertlik, cesaret ve uzun boyluluk gibi) bir
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sifat istenen kinaye” icinde yer alan “karib” kinayenin “acik” (vézih) olanina
ornek olarak verilmistir. Clinkii zihin manaya hemen ulagabilmektedir.

“Falanca, sopay1 omzundan indirmiyor.” (Bolelli 1993: 124)

S6z konusu kisinin devamli yolculuk yaptig anlatilmak istenmistir. Insan
eskiden daima elinde “sopa” ile yolculuk yaptidi icin, “sopa” yolculugun
sembol unsurlarindan birisi haline gelmistir.

“Biz kinlerin toplandigi yeri paramparca edenleriz” (H. Kazvini yty: 126)

“Mahall-i haset”, “haset yeri” “haset olan yer” (M. Rifat 1308: 295, A. Cev-
det 1299: 152, Bilgegil 1989: 176, Sarac¢ 2006: 145)

”

“Kinlerin toplandigt yer”, “mahall-i haset” veya “haset olan yer” ile kastedi-
len “kalp”tir. Gorsel degil zihni bir tasvir yapilmistir. Zihin az bir gayretle
lafzin maksadina ulagabilir. Eski belagatcilar bu tir kinayeleri, “mevsuf’un
kastedildigi kinayeler icinde “miifret kinaye”ye érnek olarak verirler. Bu ifade
Kazvini’de de “kendisiyle istenen sifat veya nispet olmayan kinaye” cesidi
icinde “bir tek anlamdan ibaret olan kinaye”’ye ornek olarak verilmis (H.
Kazvini yty: 126).

“Boyu diizglin, tirnaklar1 genis bir canhidir.” (E. Sekkéaki yty: 190, H. Kazvini
yty: 126)

“Dogru yurtr, iki ayak tzre yurtr, tiysiz hayvan” (M. Rifat 1308: 295, Ki-
lek¢i 1999: 62)

“Dogru boylu, tirnagi enlii hayvan” (A. Hamdi 1293: 92)

“Iki ayag tizerinde yiiriir, tirnaklar1 genis bir hayvan” A. Cevdet 1299: 152)
“Colde yurtr, dort ayakli, horgiicli, yuk tasir, hamur yer” (Bilgegil 1989:
176)

Bu ifadelerin ilk dérdiinde “insan”, sonuncusunda “deve” tarif edilmektedir.
Bu sozler, genellikle mevsuftan kinaye iginde miirekkep kinayeye 6rnek ola-
rak verilmistir.

Telvih

Lafzin temel anlami ile kinayeli anlaminin arasindaki vasitalar cok ise, yani
s6zlin maksadini anlamak icin remze gore daha fazla zihni caba gerekiyorsa,
bu tir kinayelere telvih veya kinaye-i baide adi verilmistir (E. Sekkéki yty:
191, 194, H. Kazvini yty: 126-127, I. Ankaravi 99, M. Rifat 1308: 294).
“Uzaktan isaret etmek” anlamina gelen telvihi Ankaravi (1284: 99) séyle
tanimlamaktadir: “Eger gayr-i makstd olan keldm ile maksid olan keldm
miyaninda ya’ni lazim ile melziim mé-beyninde vesd’it cok olursa ana telvth
dirler.” Mesela, Orhan Saik’'in degerli bir arastirmaciya yonelik olarak soyle-
digi “Allah’a bin stkur, furunlarimiz hepimize yetecek kadar ekmek gcikar-
maktadir.” (Gokyay 1982: 292) seklindeki ince elestirisinde telvihi kinaye
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vardir. Bu climlede zihin manaya soyle ulasir: Eger firinlar ekmek tiretiyorsa,
insan kolayca ekmege ulasabilir, insan aldigi ekmegi yerse biyiir, buytytnce
de derin konular1 konusabilir. Belagat kitaplarinda telvihe verilen érnekler-
den birisi “kali ¢cok” soztidur ki yukarida agiklanmustir. Diger dérnekler ara-
sinda sunlar vardir:

“Kopegi korkak” (E. Sekkaki yty: 191, Bolelli 1993: 126).

Comertlik ve misafirperverlikten kinayedir. Evine fazla ziyaretci gelmeyen
insanin kopegi, eve her gelen yabanciya trer. Fakat ev sahibi, misafirperver
birisi ise, eve bircok yabanci geldigi ve ev sahibi bu gelenleri kopekten koru-
dugu i¢in kdpek saldirganlik 6zelligini kaybeder, korkaklasir.

“Falan kadin kusluk vakti uyur.” (E. Sekkaki yty: 190, Akdemir 1999: 216-
218).

Zihin bu s6ziin maksadina, yine soziin temel anlamindan hareketle soyle
ulagir: EGer bir kadin, kusluk vakti uyuyorsa ev iglerini yapacak bir hizmetgisi
vardir ve zengindir. Kinayeli sdzler, séyleyenin niyetine ve yetistigi kulttre
gore farkli anlamlar kazanabilir.

ima ve i§aret (Nispetten Kinaye)

Maksadin dolayli olarak séylendigi kinayelere ima ve isaret denilmistir. Bela-
gat kitaplarinda imaya ayni veya benzer 6rnekler verilmistir:

“Eya mecd (i keremi sen gérmediin mi ki al-i Talha'nun katinda ol, rahtini’
ilga eyledi. Andan sonra ol yerden bir ahir yire gitmedi ve tahavviil itmedi.”
(I. Ankaravi 1284: 101, bk. M. Rifat 294, Bolelli 1993: 127).

Asli Arapca olan bu beyitte Al-i Talha’nin bliytklik ve comertligi anlatilmigtir
(I. Ankaravi 1284: 102). Maksat “dolayl” bir sekilde anlatilmistir. Comertlik
ve blyUklik gibi nitelikler kisilestirilmis ve bunlarin Al-i Talha’nin yanina
yerlegtikleri sdylenmis. Okuyucu veya muhatap, az bir dlstinceyle neyin
kastedildigini anlar. Al-i Talha ve onun vasfi olan comertlik ve buyiklik
dogrudan ifade edildigi icin, bu kinayeli s6z, ima ve isaret 6rnegdi kabul edil-
mistir. “Viasita vardur lakin anda hafé yokdur.” diyen Ankaravi (1284: 101)
ima ve isareti soyle tarif eder: “Eger vesdit kalil olup miilézemetde hafé ol-
mazsa ana imd ve isdret ta’bir iderler.” Rifat’in ‘ima’ agiklamast Ankaravi'yle
aynidir: “Karinenin az ve ltizGmunda hafé olmamasidir.” (M. Rifat 1308:

294).
“Stiphesiz comertlik, kisilik ve cok bahsis verme, Ibni’l-Hagrec’in iizerine
kurulmus olan kubbenin igindedir.” (E. Sekkaki yty: 192, H. Kazvini yty:
127).
Comertlik (mekni-anh) Ibnii’l-Hasrec’in dogrudan kendisine degil de ona ait
bir seye (kubbeye) nispet edilmis. Kubbenin icinde olan Ibni’l-Hasrec’'ten
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bagkast degildir. Kazvini bu 6rnegi “kendisiyle bir nispet (bir durumun bir
duruma mal edilmesi veya mal edilmemesi) istenen (kinaye)” igin vermistir
(H. Kazvini yty: 127).

“Onur, onun elbisesinin iginde, comertlik ise iki clibbesinin arasindadir.” (H.
Kazvini yty: 127).

“Lituf ve kerem filanin/anun hanesindedir.” (M. Rifat 1308: 294, A. Cevdet
154).

So6z konusu kKiginin comert oldugu ifade edilmistir.

Kinayeye Dahil Edilen Hiinerler ve Kinaye - Tariz ili§kisi

Yukarida anlatilan kinaye orneklerinde tasvire dayali bir anlatim dikkati
cekmektedir. Belagat kitaplarinda, ayrica, bir mesajin, atasézleri, vecizeler,
tanim ve hiikkim ctimleleri vasitasiyla imali olarak verilmesi de kinaye sana-
tina dahil edilmistir. Tariz olarak adlandirilan bu sanat, kinayenin bir gesidi
olarak, remiz ve telvihin yaninda zikredilmistir. Ancak tariz, dil manti@ itiba-
rivle, yukarida anlatilan kinayeden biraz farkhdir ve dolayisiyla bazi
belagatcilar tarafindan farkl bir sanat olarak kabul edilmistir.

Belagat kitaplarina gore insanlara kétilik yapan, zarar veren bir Kisinin ya-
ninda, “Musliman, elinden ve dilinden diGer Musliimanlarin emin oldugu
kisidir.” demek, tarizdir (bk. Kazvini yty: 127, I. Ankaravi 1284: 103, Akde-
mir 1999: 220). Beldgatii’l-Véziha’da da tarize, benzer bir érnek verilmistir:
Insanlara kotiiliik eden birisinin yaninda “Insanlarin en hayirlis, insanlara en
faydali olan kimsedir.” denilerek, stz konusu kisinin hayirlt bir insan olmadigt
ima edilir (Bolelli 1993: 127). Bu 6rnek, Tanzimat ve sonrasinda tariz icin
tekrarlanmistir. Mesela Rifat soyle der: “Suna buna bed [kéti] muamele
eden bir sahsin yaninda ‘Insan-1 kédmil ancak nésa [insanlara] htisn-i
mu’dmele eden kimsedir.” denir de ‘Sen insén-1 kdmil degilsin.” ma’nasi
kastolunur.” (M. Rifat 1308: 296; bk. A. Cevdet 1299: 103, Bolelli 1993:
127, Bilgegil 1989: 178). Kaya Bilgegil, hazir mesaj igeren bu tiir veciz sozleri
tariz icin siralamustir: “Edib olur kisi serméye-i hayéas: kadar”, “Hatirindan
cikmasin dinyaya uryan geldigin”, “Merd olan hi¢ kerem etmekle tefahtir
mu eder” gibi (Bilgegil 1989: 178).

Tariz gliniimiizde taglama, gizli alay veya ince elestiri anlamiyla bilinmekte-
dir. Hiciv, alay veya ignelemeyi, kinaye ile sinirlamanin dogru olup olmaya-
cad tartigiimalidir. Bize gore, ince elestiri anlamindaki tarizi, kinayenin diger
gesitlerinden, hatta diGer sanatlardan ayirmak dogru degildir. Ciinkii hem
diger sanatlarla hem de kinayenin telvih, remiz, ima gibi diger cesitleriyle,
elestiri igerikli sozler sdylenilebilir. Mesela, “Comertlik, Sultan Osman’in sara-
yindan kovuldu, bagka higbir sultanin da onu misafir etme glicii yoktur.”
cimlesinde Sultan Osman’in comertlik vasfim kaybettigi hususu, ince ve
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nazik bir Gslipla anlatilirken, Sultan Osman, bu hususta diger sultanlardan
Ustin tutulmakta, gizli bir sekilde évilmektedir. Nitekim Bilgegil (1989: 179),
tarizin yalnizca kinayeye bagli olmadigini, “mecaz, telmih, tevriye” sanatla-
ryla da tariz yapildigint séyler ve ekler: “Korkak bir adamdan arslan diye
bahsetmemiz, miirekkep mecaz yoluyla vyapilan bir tarizdir.” Bilgegil, tarizin
birka¢ sanati ilgilendirdigini fark etmesine ragmen, tarizi kinayeye bagl bir
sanat olarak sunmustur. Ayrica, bir elestiri sanati olarak tarizi, daha 6nce
kinaye i¢in yaptidi tasnifler icinde yer alan “kabali@ hafifletici” ve “ayipla-
yic1” kinayelerin yaninda “ince alay iceren kinayeler” gibi bir baslik ekleyerek
incelememigtir. Ctinku Bilgegil, tarizle kinaye arasina, Stileyman Pasa gibi,
bir cizgi cekmistir. Tarizi kinaye iginde ele alan Hikmet Akdemir (1999: 220-
221) muhtemelen Bilgegil'i esas alarak, tarizin “bazen mecéaz, telmih veya
tevriyeli bir ifade tarzinda” olabilecegini soyler.

Ayrica takdirlerin de imali bir sekilde soylenilebilecegi unutulmamalidir. Me-
seld, tariz i¢in en ¢ok kullanilan 6rnek olan “Miisltiman, elinden ve dilinden
diger Musltimanlarin emin oldugu kisidir.” s6z(, bir kisiyi 6vme, onun gercek
Musliman oldugunu ima etme maksadiyla da kullanilabilir.

Ta’riz’in® sézlitk anlami séyledir: “kinaye tarikiyle idare-i kelam, kinaye tari-
kiyle ifthdm-1 meram”, (Naci 1995: 455), “genisletmek” “karst gelmek”, “ima
etmek”, (Steingass 1970: 308) “dolayisiyla dokunacak s6z séyleme, aciktan
olmayarak dokunma” (S. Sami 1987: 415), “dokundurma, dokunakli soz
sbyleme, tag atma, taglama” (Devellioglu 1986: 1237), “satagma, karsi s6y-
lemek, itiraz etmek, takriz” (A. Vefik 2000: 839). “ima, isaret” (Wehr-Cowan
1976: 604). Kazvini soyle der: “(Kinayenin) Urdiyye (olmast bir kimseyi kas-
tederek gonderme yapma) icin uygun olan, tarizdir.” (H. Kazvini yty: 127).

Edebi bir terim olarak tariz soyle tanimlanmustir: “Bir makstd olmayan seyi
zikr eylemekdir ki anun ile miitekellimtin makstdina istidlal olina. Ve ta’rize
anungtin ta’riz didiler ki mutekellim keldmi bir urza ya’ni bir canibe imale
idiip ve murdd: ol canib olmayup canib-i dheri murad eyler. Ve anungiin
ta’riz didiler ki bir sey arz olinup makstd sey’-i aher ola.” (I. Ankaravi 1284:
99). “Ibare-i kindyede eger sifatin mevstifu mezkar va mukadder olmaz ise
ta’riz kabilinden olur. Ta’riz bir ciheti gosterip de diger ciheti kastetmektir.”
(A. Cevdet 1299: 103). “Sézu delalet ettigi manadan baska bir manaya ce-
virmektir.” (Akdemir 1999: 220), “Ifadeyi zarif bir tarzda, maharetle medli-
ltinden baska bir yéne cevirmege tariz denir.” (Bilgegil 1989: 177), “Tariz,
séylenen s6zili maharetle manasindan baska bir yéne cevirmektir.” (Bolelli
1993: 127).

Sekkaki-Kazvini gelenegine bagl olan belagatcilar, tarizi kinayenin bir cesidi
olarak gostermiglerdir. Ancak iki temel eserde kinaye ile tariz arasindaki ilis-
kinin yeterince agiklanmamig olmasi, belagatgilari, konuyu tekrar miitalaa
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etmeye sevk etmistir. Baz1 belagatcilar, iki sanati eserlerinin farkli bolimle-
rinde (birisini beyan boélimiinde, digerini anlamla ilgili sanatlar bélimiinde)
anlatmistir. Bazilar1 da, tarizi, remiz ve telvih gibi kinayenin bir alt tiiri olarak
kabul etmemis, onu kinayeden ayri fakat onunla ilgili bir sanat olarak sun-
mustur. Ankaravi eserinde dnce kinayeyi anlatir, sonra ayri bir baglik altinda
tariz, telvih, remiz, ima ve isareti anlatmaya baglar. Ankaravi (1284: 99) ki-
naye ile tarizi birbiriyle ilgili sanatlar olarak sunmus ve Sekkaki’nin kinaye ile
tarizi aym sanatlar olarak kabul ettigini sdylemistir.

“Ta’riz ve zikrolunan emsali aksém-1 kindyeden olmayup belki kinayeden
e’amdrr.” diyen Abdunnafi Efendi, kinaye-tariz iligkisi baglaminda Zemahseri
ve Ibn Esir'in gériiglerine yer verir: “Sahib-i Kessaf dimisdir ki kindye bir
sey’i lafz-1 mevz{’un-lehinin gayriyla zikr itmekdiir ve ta’riz mezkdr olmayan
bir sey tizre kendiisiyle delalet olinan bir sey’i zikreylemekdiir.” Tbni Esir'e
gore “Kinaye hakikatle mecaz beyninde olan vasf-1 cami’ sebebiyle bunlar-
dan iki canibe hamli c&’iz olan ma’'na Uzre delalet iden lafz olup miifred ve
miirekkebde cereyan ider ve ta’riz cihet-i vaz’-1 hakiki vii mecaziden olmayup
belki cihet-i telvih u isaretden olan ma’'nad Uzre delélet iden lafzdur; bu
stiretde ta’riz lafz-1 miirekkebe muhtas olur.” (Abdinnafi Efendi 1290: 147,
148).

Kinaye - tariz iligkisinin ne oldugu hususu, Tanzimattan sonra da distinul-
meye devam etmistir. Recaizade Mahmud Ekrem, kinayeyi ironinin karsilig
olarak gostermistir. “Kinaye ve tariz gaye ve mahiyetleri itibaryla ayri birer
sanat” oldugunu séyleyen Ali Nihat Tarlan (1981: 35), Ekrem’in bu iki sanati
birbirine karistirdigini séyler. Beyan alimlerinin tarizle kinayeyi ayirt edeme-
diklerini iddia eden Silleyman Pasa, iki sanat arasindaki farki soyle tayin
eder: “Kinaye lafz-1 miifred Uzerine de ityan olunur, 14fz-1 miirekkeb tzerine
de. Fakat ta’riz lafz-1 miirekkebe muhtasdir.” “Ta’riz vaz’-1 hakiki veya mecazi
tarikiyle olmayarak mefhiim cihetiyle bir sey tizerine delélet eden lafza
dirler.” “Kinayenin delaleti min-ciheti’l-mecéz vaz’-1 lafzidir ve ta’rizin delaleti
min-ciheti’l-mefhimdur.” (Stleyman Pasa 1289: 11/20-22). Kaya Bilgegil
(1989: 179) de “Kinayenin delaleti lafizla, ta’rizin deléleti mefhtimladir. Ki-
naye miufred lafizla yapilabildigi halde ta’riz ancak miirekkeb lafizlarla yapi-
labilir.” der.

Bize gére, dokundurma, igneleme, taglama vs. ancak ayri ve genel bir sana-
tin ad: olabilir. Clnku, elestiri, yalniz kinayeye bagli bir sanat degildir. Tev-
riye, istiare, telmih, tesbih, tevcih ve istidrak gibi bircok sanat, dokundurma
veya elestiri igin vasita olarak kullanilabilir. Adaletli olmayan birisine “Sizin
ne kadar &dil bir insan oldugunuzu herkes bilir.” demek veya lizumsuz so-
rular soran bir 6grenciye “Bugtin derse katkiniz, mikemmel!” demek gibi.
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Nef{'ye atfedilen “I'tikddumca kelb tahirdiir” séziiyle ‘benim inancima gore
kopek, Tahir’dir’ mesaji verilirken tevriye ve tevcihten yararlaniimistir.

Mesellerle Mesaj Verme

Bazi modern belégatcilar tarizin kapsamini yeni 6rneklerle biraz daha genis-
letmiglerdir. Bu 6rneklerde mesaj, temsillerle farkli varliklar tizerinden veril-
mistir. Zihin, kiyas yaparak mesaja ulagsmaktadir. Mesela, asagidaki beyitte
soyle denilmektedir: “Eger kara tasi kirmizi kanla renklendirirsen, bu tasin
rengi degisir fakat tag, Bedehsan la’li olmaz.”:

Ger kara tast kizil kan ile rengin itsen

Rengi tagyir bolur la’l-i Bedahsan olmaz (Fuzali, Kilekgi 1999: 63)

Bu beyitteki bitlin kelimeler temel anlamlariyla kullanilmislardir. Beyitte
mesaj, bir tabiat olayinin yorumu tzerinden verilmektedir. S6ztin maksadi,

atasozlerinde oldugu gibi, kullanildidi yere gore degisir. Su sozler de kinayeye
ornek olarak verilmistir:

Her Ibrahim izzet Ka’besinde

Halilullah yahtd Edhem olmaz (Necati, Soysal 1992: 60, Sarag 2006: 149)
Degirmeni dondiirmek zor

Tek bagina (Behget Necatigil, Sarag 2006: 146)

Eger yukaridaki sozler, kinayeli olarak kabul edilirse, mesellerin ve kimi mii-
rekkep istiare drneklerinin ayni zamanda kinayeli kabul edilmesi icap eder.
Cunki “Giines balgtk ile sivanmaz”, “Agir kazan ge¢ kaynar”, “Sakla samani
gelir zamani1”, “Ne de olsa kisin sonu bahardir” gibi s6zlerde mesaj, cimlenin
temel anlami tizerinden fakat kiyas yoluyla verilmektedir. Nasreddin Hoca’ya
ait olan “Paray1 veren didigu calar” sézi, ilk séylenildigi zaman, para, du-
diik, calma gibi kelimeler, temel anlamlarini giiglii bir sekilde tasimaktaydilar.
Ancak daha sonra bu kelimeler, sablon benzetme unsurlari héline geldiler.
Atasozlerindeki bu tiir unsurlar, kullanildiklari yere gore farkh kavram ve
varliklart temsil ederler. Mesela, “Sakla samani gelir zamani” atas6ziinde
gecen “saman” kavrami, hélihazirda ise yaramayan fakat bir giin kendisine
ihtiyag duyulabilecek olan, kendisi de dahil, her seyi temsil eder. Bunlar
arasinda ¢gizme, degersiz birisinin dostlugu, kirik semsiye, poset, gazete kagidi
vs. sayilabilir.

Belagatcilar, atastzleri ve mesellerin kinaye olup olmadigi hususunda ihtilafa
digmuglerdir. “Aya@ini yorganina gore uzat” atastzini Sileyman Pasa ve
Ali Nihat Tarlan, kinaye 6rnegi olarak kullanmiglardir (Yesilgicek 1996: 133,
Tarlan 1981: 181). Diger yandan Ahmed Hamdi Beldgat-1 Lisdn-1 Osmani’de
“Falan adam saman altindan su yuritiir.” séziinti, Ahmed Cevdet de “Aya-
g1 yorganina gore uzat” atastziini temsill istiareye 6rnek olarak vermistir
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(A. Hamdi 1293: 92, A. Cevdet 1299: 150). Nazariyydt-1 Edebiyye’nin yazari
Resid de irsal-i mesel icin bir gesit “tegbih-i murekkeb”tir demektedir (Resid
1328: 227). Ahmed Hamdi ve Ahmed Cevdet, “temsili istiare”nin bulundugu
ifadeler, yaygin bir sekilde kullanilirsa atasézii haline gelir, derler. Yukarida
ortaya atillan bazi fikirlere, Kazvini’de de rastlariz: “Miirekkep mecaza ge-
lince, o, mubaldga icin temsili benzetme biciminde asil manasina benzetilen
manada kullanilan léfizdir. Bir iste tereddiit edene séylenen ‘Inni erdke
tiikaddimti riclen ve tii’ehhirii tihra”= ‘Seni, bir adim ileri, bir adim geri
atarken gériiyorum” sézu gibi. Bu, istiare yoluyla temsil, bazen de mutlak
temsil dive adlandirilir. (Mtrekkep mecazin) istiare yoluyla temsil seklinde
kullanihst yayginlastiginda mesel adi verilmistir. Bu nedenle meseller degisti-
rilmez.” (H. Kazvini yty: 120-121).” Bize gore mesellerdeki anahtar kavram-
larin neleri temsil ettikleri séylenmisse miirekkep tesbih, ima edilmigse mi-
rekkep istiare sanati ortaya cikar.

Sonuc

Sonuc olarak kinaye bir kavram veya mesajin, hakikate uygun ifadelerin
icine gizlenerek dolayl olarak anlatiimasi sanatidir. Kinayede mesaj, gercege
uygun bir betimlemenin icine gizlenir ve zihin, séziin temel anlamindan ha-
reketle mesaja ulasir. Mesela, “yastigi genis” ifadesiyle, kisinin disiik zekali
oldugu kastedilir. Zihin manaya soyle ulasir: E@er kisinin yastigi genisse,
kafasi da buyuktir, eger kafasi buyiikse (yani koca kafaliysa) ahmaktir. Clin-
ki “koca kafali”nin halk arasindaki anlami budur. Lafiz, gegici manasiyla
sikca kullanilirsa, bu gegici anlam, onun daimi/sozlik anlami héline gelebilir.
Kelime ve deyimlerin bircogu kinayeli olarak meydana gelmistir. “Agzi acik
kald1”, “yizt kizard1” gibi bir ifadenin kinayeli kullanimi ve anlatimi séyle
olmalidir. Kisinin agz1 agik kalmissa, sasirmistir, ¢linkli sasiran insanin agzi
acilir; yizt kizarmigsa utanmigtir; ¢linkii utanan insanin yiizi kizarr. Gint-
miizde ise deyimler stylenildigi zaman, akla gelen ilk anlam, onlarin mecazi
anlamlaridir. Kimse, onlarin temel anlamlarini diisiinerek mecazi anlama
intikal etmez. Bundan dolayi, deyim kullaniminin bir sanat olmadigina hiik-
meden kimi belagatcilar, s6z iginde mecaz anlamiyla (mekni-anhla) kullani-
lan bir deyimin temel anlamina (mekni-bihe) cagrisim yapildigi zaman kinaye
sanatinin ortaya ¢iktigina inanmiglardir. Halbuki kinayede mekni-bihten
mekni-anha ulagilir.

Belagat kitaplarindaki kinaye tasniflerinde bazi hatalar vardir. Bunlarin en
dikkati ¢ekeni Sekkaki tarafindan yapilan yanlistir. Sekkéki ve Kazvini, sifat-
tan kinayeyi kinaye-i karibe ve kinaye-i baide gibi alt gruplara ayirmislardir.
Halbuki bu gruplara verilen érneklerin remiz ve telvihten farki yoktur. Yani,
aynt ornek icin farkli terimler bulunmustur. Sekkaki’nin muhtemelen sehven
yaptid bu yanlig, kendisinden sonra sorgulanmadan kurallagtirilmustir.
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Aciklamalar

1. “El-kindyetu, hive, terki’t-tasrihi bi-zikri’s-sey’i ila zikri ma-yilzemehti li-
ventekile mine’l-mezkiri ila’l-metrak” (E. Sekkaki yty: 189).

2. “El-Kinayetti lafzun tride bihi ldzimt ma’ndhiti me’a cevdzi iradetihi
me’ahii. Fe-zahere enneha tiihdlifti’l-mecéze min ciheti iradeti’l-ma’né
me’a irddeti lazimiihd.” (H. Kazvini yty: 207)

3. “Sifat-1 matlbeye intikalde tefekkiir ve te’ammuka muhtac olursa ana
kinaye-i ba’ide veyahid kinaye-i hafiye” denir

4. “Eger tefekkir ve te’ammuka muhtéc olmaz ise ana da kindye-i karibe
yahud kinaye-i vaziha dirler”

5. Bilindigi gibi baglangigta istiareli ve kinayeli olarak isimlendirilen bazi kav-
ramlar; daha sonra istiare ve kinaye 6zelliklerini de@isen oranlarda yitir-
mislerdir.

6. Tercemetti’t-Telhis ve’l-Mutavvel’de de ayni ifadeler gegmektedir (Bilgegil
1989: 174).

7. Raht “at takimi, yol levazimi”, rahl ise “semer”, “palan” anlamindadir
(Devellioglu 1986: 1047).

8. Ta'riz kelimesinin kokii, onun farkll anlamlarda kullanimasma izin ver-
mektedir. Ta’rizin kok harflerinden olan ‘arz: “sunmak”, “g6stermek”,
“genislik, tal mukabili”; ‘araz: “zati ve fitri olmayan”, sonradan olan, “has-

”, ¢

talik”, “isaret, alamet, kaza”; ‘irz: namus, onur; ‘urz: bir taraf, yan, bir se-
yin yani, tarafi; orta, bir dagin dibi, ortasi, siir, gdziin kenar1 (Steingass
1970: 843, Wehr 1976: 604, S. Sami 1987: 932-933, M. Naci 1995: 535,
Redhouse 1987: 1294, Devellioglu 1986: 46).
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Abstract: Kinaye is one of the major figures of speech in classical
rhetoric. However, it is not presented in modern works in accordance
with the principles set by classical examples. In books of rhetoric the
term has been explained through idioms. This has not only diminished
its value but also led some researchers to provide incorrect or
misleading examples for it. This study first makes a critical evaluation
of the way kinaye has been defined and classified in books of rhetoric.
The study then re-defines and re-presents this figure of speech based
on classical examples.
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Teuenue Meradop B Kuurax Ilo Putopuke U IlonbiTKa
3anoBo Ilpeacrasuts U Ilonsite Ux.
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Pestome: Meradopa- OZHO M3 TJABHBIX JINTEPATYPHBIX HCKYCCTB B
KJaccuueckoil puropuke. OfHaKO B KHHTax IO pPUTOpHKe MeTadopa
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Tiirkcede Kalip Sozler!

Yrd.Doc.Dr. Hiirrivet GOKDAYT'

Ozet: Bu yaz, Turkcedeki kalip sozler tizerine yapilmig bir arastirmayt
ve sonuglarint kapsamaktadir. Tirkgenin s6z varliginm bir bolimd,
atasozli, deyim, ikileme ve kalip sézleri icine alan kaliplagmis dil birim-
lerinden olusmaktadir. Bu birimlerden atasézleri, deyimler ve ikileme-
ler lizerine yapilmis pek cok calisma bulunurken, kalip sézlerle ilgili ay-
rintih calismalar yapilmamus, yalnizca bazi kaynaklarda bu soézlerden
kisaca bahsedilmistir. Bu nedenle, kalip sézlerin diger kaliplagmus dil bi-
rimlerinden ayirt edilmesinde karisikliklar yasanmaktadir. Halbuki, in-
sanlarin sikca kullandigi ve Turkcenin yabanci dil olarak 6g@retiminde
6nemli bir yeri bulunan bu 6gelerin de ayrintili bicimde betimlenmesi,
tanimlanmast ve diger kaliplasmis dil birimlerinden ayirt edilmesi ge-
rekmektedir. Bu amacla, yazida gesitli kaynaklarda verilen kalip s6z ta-
nimlari incelenmis, bu sézleri tanimlayabilmek ve taniyabilmek icin ya-
pisal, islevsel, anlamsal ve baglamsal 6zellikleri tespit edilmeye caligil-
migtir. Ardindan, bu 6zelliklere dayanilarak, kalip sézlerin kapsamli bir
tanimi yapilmustir.

Anahtar Kelimeler: Turkce, stz varli, kaliplasmis dil birimleri, kalip
sozler

1. Giris

Baska dillerle karsilagtirildigt zaman, Tirkgenin s6z varliginda daha cok kalip-
lagmig dil birimi yani atasozii, deyim, ikileme ve kalip stz bulunmaktadir
(Tannen vd. 1981: 48-53; Aksan 1996: 190-191, 2002: 191-193; Kula
1996.46; Zeyrek 1996: 40; Toklu 2003: 110). Bu 6zellik, dilin s6z varh@ini
zenginlestirdigi gibi, dil kullanicilarina sozli ve yazili iletisimde ¢ok cesitli
anlatim yollar1 sunmakta ve Tirkcenin yabancilara 6gretiminde belirgin bir
rol oynamaktadir. Bu 6zelliklere sahip olan kaliplagsmis birimlerden/6gelerden
atasozleri, deyimler ve ikilemeler tizerine epeyce calisma yapilmis olmasina
ragmen, Turkcedeki kalip sozler baglt basina bir arastirma konusu olarak ele
alinmamus, bazi kaynaklarda, diger kaliplagmis birimlerle karistirilmamasi icin
bu soézlerden kisaca bahsedilmistir (Aksoy 1988: 53-55; Aksan 1996: 1910-
194, 2002: 163-169; Cotuksdken 1994: 8; Ozdemir 2000: 173-175; Yiiceol-
Ozezen 2001: 876-877; Toklu 2003: 109-110). Bundan dolay: da kalip soz-
lerin tanimlanmast ve siniflandirlmasinda karisikliklar gértilmektedir. Halbu-
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ki, Ttirkgenin s6z varh@inda yer alan bu 6geler, belirgin olglitlere dayanilarak
tanimlanir ve onlarin sinirlan cizilirse; dille ilgili bicimsel ve anlamsal caligma-
lar daha saglikli yapilabilir ve Ttiirk¢e yabancilara daha kolay 6gretilebilir. Bu
yazida, kalip sozlerle ilgili cesitli tanimlardan ve agiklamalardan yola cikilarak
bu sozlerin kapsamli bir taniminin yapilmasi amaglanmistir. Bu amaca yéne-
lik olarak, 6ncelikle bazi kalip s6z tanimlar aktarilip bu sozlerin arastirmacilar
tarafindan nasil algilandidi tespit edilecektir. Ardindan, atasézl, deyim, iki-
leme ve kalip stzlerin yapisal, islevsel, anlamsal ve baglamsal ¢zellikleri be-
timlenecek, kalip sézlerle diger kaliplagsmis 6geler karsilagtinlacaktir.? Bunun
sonucunda, kalip sézler atasdzi, deyim ve ikilemelerden ayirt edilerek tanim-
lanmaya calisilacaktir.

2. Kaliplasms Dil Birimleri ve Kalip Sozler

Bir dilin s6z varligi, gesitli 6@elerden olusur. Bu 6gelerin bir kismi, konugan
kisinin her kullanimda 6zgtirce secebildigi, bagimh ve bagimsiz kullanilabilen,
sozliiklerde madde basi olan stzciiklerdir (elma, uzay, cam, soz, ile, gibi, kos-
(mak), ara-(mak), vb.). Bunlarin yaninda bir bagka grup da, her zaman belirli
bir bigcimde kullanilan atasézleri, deyimler, ikilemeler ve kalip sézlerden olu-
san kaliplasmis 6geleri icerir. Tlrkgenin s6z varliginin bir bolimini olustu-
ran bu 6gelerin, s6zli ve yazili iletisim sirasinda siklikla tercih edildigi gortl-
mektedir (Aksan 2002: 191; Toklu 2003: 109).

Kaliplagmis dil birimlerinin yaygin bir sekilde kullaniminin bir nedeni olmali-
dir. Bu yayainlik, kaliplagmis 6@elerin sozli ve yazili iletisim sirasinda ¢ok
fazla caba gerektirmeden, kisa zamanda soylenip anlagilabilmesinden kay-
naklanmaktadir (Wray 2002; 18). Ozellikle konusma eylemi yapilirken, daha
6nceden bir biitin haline getirilip hafizada 6ylece saklanan kaliplasmis birim-
ler, konusanlarca kolaylikla hatirlanip hemen kullanilabildigi gibi, dinleyi-
ci(ler) tarafindan da cabucak algilanabilmektedir. Kaliplasmis bir 6genin
sbylenip anlasilmasi icin gereken zaman ve enerji, her durumda yeni bir sz
6beginin veya timcenin meydana getirilip agizdan cikmasi ve algilanmasin-
dan daha azdir (Wray 2002: 15-18). Ayni sekilde, yazili iletisimde de metnin
Uiretimi ve algilanmasi stirecinde benzer bir cabukluk ve tasarruftan stz edi-
lebilir. Bu nedenle kaliplagmis 6geler, sozli ve yazili iletisimde konusan-
lar/yazanlar ve dinleyenler/okuyanlar icin, s6z varligmin kullanimi kolay ve
cazip birimleri olmaktadir.

Atasozleri, deyimler ve ikilemelerle birlikte kaliplagmis dil birimlerini olusturan
kalip sozler, arastirmacilar tarafindan cesitli adlarla ve farklh dlgtitlere dayanila-
rak tanimlanmus, iliski sézleri ve kiiltiir birim olarak da adlandmilmustir. iliski
sozleri terimini tercih eden Aksan’a (1996: 35) gore bu sozler, “bir toplumun
bireyleri arasindaki iligkiler sirasinda kullaniimast adet olan birtakim sézlerdir.”
Belli durumlarda séylenmesi gelenek halini almis olan bu sozler, Turk kiiltiirii-
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nin ayrilmaz bir parcast olarak algilanmaktadir. Kalip s6z yerine yeglenen bas-
ka bir terim olan kiltir birim ise dilin kilttrelliginin  belirginlestigi
adlandirimlardan biri olarak agiklanmigtir (Kula 1996: 46). Bir bagka deyisle,
kilttr birimler, Ttirkgenin Turk kiltiiriinti ne derece yansittiginin bir gostergesi-
dir. Ornegin, bassaghg dileme, dogum, ayrilik vb. durumlarda séylenen kiiltiir
birimler (kalip stzler), Tirkce konusanlarin birbirleriyle kurduklari iligkiler konu-
sunda, dolayisiyla da onlarin kiltiirii hakkinda bize bir fikir verir. S6z konusu
birimleri kalp séz olarak adlandiran Ozdemir (2000: 173) ise, bu sdzlerin
“6lim, dogum, evlenme gibi 6zel durumlarda duygularimizi aciklamak, belirt-
mek icin” kullanildigini séylemektedir. Bu tanimlamalarda temel 6lgiit olarak
baglam ve kiilttirtiin alindi@ dikkati gekmektedir.

Kalip sozler, dilbilgisel yapi ve kullanim sikligina gére de tanimlanmistir. Bu
Olctitlere dayanilarak, kalip sozlerin say1 ve kisi 6@eleri disinda degismeyen ve
kullanimlari ¢ok sinirli olan birimler oldugu belirtilmistir (Tannen vd. 1981: 38).
Kalip stzlerin bu tanimda belirtilen ilk 6zelligi, soyle bir 6rnekle agiklanabilir:
Yola cikan birisine séylenen Giile gtile [git, gidin]® kalip séziinti *Gtilerek giile-
rek [git, gidin]* seklinde sdylersek, bunu kalip s6z olmaktan cikarmis, emir
kipinde cekimlenmis “git-” eyleminin nasil yapilmasi gerektigini belirten ve
ikilemeden olusan bir zarf 6bedi haline getirmis oluruz. Kalip stzlerin ikinci
oOzelligini gostermek icin de soyle bir 6rnek verilebilir: Giile gtile buytitin kalip
s6zi sadece bebegi olan kisilere stylenebilir. Ayni s6zin kiigtik bir evcil hayva-
ni1 buyiiten ya da bir cicek yetistiren kisilere soylenmesi uygun diismez.

Bu sozler ayrica, islevlerine ve sézcliklerin anlamlarina dayanilarak da agik-
lanmustir. Cotukstken (1994: 8), kalip sozleri “en az iki so6zclkten olusan,
icindeki sozciikleri temel (diiz) anlamlarint yitirmeden yeni bir kavrami, du-
rumu, eylemi karsilayan s6z obekleri” olarak tanimlamistir. Bu tanimdan
kalip sozlerin yan anlam kazanmis sozciik 6bekleri oldugu anlasiimaktadir.
Benzer bir baska agiklamada, kalip sdzlerin “mecazsiz ve herkesge bulyuk bir
siklikla kullanila kullanila artik tek kavramin karsiigi olan birliktelikler” oldu-
gu belirtilmistir (Yiiceol-Ozezen 2001: 877). Bu tanimlar da, anlam ve islev
ozelliklerine dayanilarak yapilmustir.

Bu aciklamalar incelendiginde, kalip sozlerin toplumsal, kilttrel, islevsel,
yapisal, anlamsal ve baglamsal 6zelliklerine gore tanimlandiklar: goriilmekte-
dir. Bunlarin yaninda, zihinsel tiretim ve yapiy1 temel alan bir bagka tanima
gore ise kalip sozler, 6nceden belirli bir bicime girip éylece hafizada sakla-
nan, soylenecegi sirada yeniden tretilmeden veya dilbilgisel olarak ayristirl-
madan oldugu gibi hatirlanarak kullanilan, ardistk veya aral sézcliklerden
olusan dizidir (Wray 2002: 9).° Diger tanimlara gére daha kapsamli gériinen
bu aciklama, sadece kalip sozler degil bitin kaliplagmis dil birimleri icin
gecerli olabilir. Fakat, kalip sozleri, diger kaliplasmis 6Gelerden yani atasoz,
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deyim ve ikilemelerden ayirmanin bazi yollari olmalidir. Bu sézlerden bahse-
den kaynaklarda verilen kalip stz ornekleri incelendiginde, gercekten de
kalip sozleri 6teki kaliplagmig dil birimlerinden ayiran yapi, iglev, anlam ve
baglam ozellikleri oldugu goérilmusttir. Adi gegen 6Ozellikler betimlenebilirse,
kalip sozler ile atastzleri, deyimler ve ikilemelerin ortak ve farkli yonleri orta-
ya cikacak, boylece de bu sozlerin diger kaliplagmis dil birimlerinden ayirt
edilmesi kolaylasacaktir. Bu amagla, atasézii, deyim, ikileme ve kalip stzlerin
vapl, islev, anlam ve baglam 6zellikleri betimlenecek, ardindan da kalip s6z-
ler diger birimlerle karsilastirilacaktir.

3. Kaliplasmis Dil Birimlerinin Belirgin Ozellikleri

3.1.Yap1: Herhangi bir dil birimini betimlemek isterken yapilacak ilk is, o
birimin yapisini ortaya koymaktir. Genel anlamda yapi, “bir buttintin kurucu
parcalar ya da 6gelerinin bittiniin 6zel dogasini tanimlayacak bigimde karsi-
likli bagintilar1” seklinde tanimlanabilir (Williams 2005: 366). Dil acisindan
bakildiginda yapinin, dilsel 6geler tarafindan olusturulan, i¢ bagmntilara ve
Ogelerin iglevlerine dayanan 6zerk nitelikli dizge, biitin oldugu séylenebilir
(Vardar 1998: 226). Bu butlini olusturan 6geler, cesitli dizimsel iligkiler ve
anlamsal baglarla bir araya gelir, biitiin halinde bir bigime girerler.® Ayrica,
bu birimlerin iglevleri de bitiintin olusumuna katkida bulunur.

Kaliplasmig dil birimlerinin belli bagh yapisal 6zellikleri, (1) kaliplagmig olarak
bulunma, (2) ¢ogunlukla tiimce veya stzciik 6begi dizilisiyle gériinme, (3) belirli
timce ve sozclk 6begi tirlerinde yer alma ve (4) az sayida sozciikten olusma
seklinde siralanabilir. Bu 6zellikler, kaliplagmis dil birimlerini hem kendi icinde
siniflandirmak hem de kalip sdzleri atasozii, deyim ve ikilemelerden ayirt etmek
icin kullanilabilir. Bu amagla, kaliplagmis 6gelerin yapisal nitelikleri belirtiimeli ve
(varsa) kalip sozleri digerlerinden ayiran hususlar belirginlestirilmelidir.

3.1.1. Kaliplasms olma: Bu birimlerin en belirgin yapisal ¢zelligi, belirli bir
bigimde kaliplagsmis olmalandir (Tannen vd. 1981: 38; Aksoy 1988: 15;
Cotuksoken 1994: 8; Yiiceol-Ozezen 2001: 874-877). Yani, dilbilgisi kurallari-
na gore daha énceden bir araya gelen dil birimleri belirli bir biitiin olugturmus,
bu biitiin degismeyen bir bicime blrinmis ve dilin s6z varliginda éylece yer
almustir. Yalniz, bazi kaliplasmis birimlerin yapilari tamamen donmus ve higbir
sekilde degistirilemeyecekken, bazilarinda konusana, zamana ve dinleyene
bagl olarak ekleme ve degistirmelere izin verildigi goérilmektedir. Biittinlyle
donmus bir yapiya sahip olan ve timce halinde kaliplasan atasézlerinin stz
diziminde degisiklik yapmak mumkin degildir. Baska bir deyisle, Turkcede
dilbilgisel olarak dogru kabul edilen herhangi bir timce gibi esnek bir siralama-
ya sahip olmayip her zaman ayni kalan belirli bir dizilis géstermektedirler. Do-
layisiyla, atasozlerinde bir timce olarak siralanan sozclkler ve onlarin yeri
hicbir zaman degistirilemez. Ornegin, Ayagini yorganina gére uzat atasdziiniin
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*Ayagini battaniyene gore uzat veya *Uzat yorganina gére ayagini bigimlerine
dontstirtilmesi Turkce konusanlar icin kabul edilemez degisikliklerdir.

Atasozlerine benzer bir sekilde, deyimlerin bir kismi da (Gegti Bor’un pazari
stir esegi Nigde’ve, Dam {Ustiinde saksagan vur beline kazmayi, vb.) hig de-
gismeyen bir yapiya sahipken, bliyik bir kismi ad cekim, kip ve kisi ekleri
gibi gesitli cekim eklerini alabilmekte, konusan ve dinleyene gore yeni bigim-
lere girebilmektedir (Aksoy 1988: 38; Cotukstken 1994: 9-10; Yiiceol-
Ozezen 2001: 874). Ornegin, ticlinci tekil kisi icin séylenen actt agzim yum-
du gbzunt deyimi, birinci tekil Kisi icin actim agzimi yumdum géziimi yapi-
sina dontserek kisi eklerini degistirebilmektedir. Bir baska ¢rnek daha ver-
mek gerekirse, abayt yakmak deyimi abayr yakmis, abayt yakmissin, abayi
vakti gibi farkli bicimlerde karsimiza ¢ikabilir. Ayrica deyimlerde, butini
olusturan sézctiklerin arasina baska sozctkler getirilebilmektedir. S6z gelimi,
abayt yakmak deyimi abayt fena yakmis biciminde kullanilabilir. Bu durum-
da, deyimi olusturan iki sdzciik arasina yeni bir sdzciik girmis olmaktadir.

Kaliplasmis bir yapiya sahip olmak, ikilemelerin de genel bir 6zelligidir
(Hatiboglu 1981: 15). Yalniz, bu kaliplasma bicimi butin ikilemelerde ayni
degildir. Yinelemelerden olusmayan ikilemelerin blytk bir kisminda (belli
bash, girintili ¢ikintili, asagt yukari, zarar ziyan, vb.) sdzclklerin sirasi kesinlik-
le degistirilemez.” Baz ikilemelerde de (coluk cocuk, vamru yumru, eski
ptiskti, tek tik, wir zivir, allak bullak, vb.) sézctklerin birisi veya her ikisi de
tek basina kullanilamaz. Bazen, ikilemeleri olusturan sézciiklerin, timcedeki
diger birimlerle olan dizimsel ve anlamsal iligkileri nedeniyle, ad ¢ekim ekle-
rini alabildikleri gortlmektedir. S6z gelimi, dost diisman ikilemesi, Bu isteki
kararhihgimizi dosta diismana gosterelim gibi bir timcede, goster- eyleminin
yonelme durumu eki almis timlece ihtiyag duymasindan dolayi dosta diis-
mana bicimine girmistir. Yine de, ikilemelerin hep ayni kalan veya cekirdek
olarak degismeyen, iki 6gGeli bir yapiya sahip olmasi, bu birimlerin kolaylikla
taninmasina yardimci olmaktadir.

Kalip sozler de, atasozleri, deyimler ve ikilemeler gibi kaliplagmus dil birimleridir.
Bunlardan bir kismi, atastzleri ve bazi deyimler gibi tamamen donmus, degisti-
rilemeyecek, ekleme veya cikarma yapilamayacak bir yapiya sahiptir. Ornegin,
Allah rahmet eylesin kalip s6zi *Rahmet Allah eylesin veya *Allah rahmet
kilsin bigimlerine donustiriilemez. Bir kisim kalip sozler de, cogu deyim ve bazi
ikilemeler gibi ad c¢ekim, kip ve Kkisi ekleri alabilmekte, konusan ve dinleyen
kisilere gore yeni dilbilgisel yapilara birinebilmektedir. Bu tiir sézlere, Hosca
kal gibi bir érnek verilebilir. Ikinci tekil kisi icin sdylenen bu séz, ikinci cogul kisi
icin veya nezaketen Hosca kalin bigimine girebilmektedir.

3.1.2. Ogelerin dizilisi: Kaliplagmis dil birimlerinin baska bir yap1 6zelligi,
bir bltiin olarak bu birimleri olusturan 6gelerin dizilis bigimleridir (Aksoy
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1988: 16; Cotuksdken 1994: 8; Yiiceol-Ozezen 2001: 874-876). Atasdzleri-
nin tamamu eksiltili de olsa birer timce (Acele ise seytan karisir, Dil ebsem
[olsa] bas esen[-dir], vb.); deyimler ise, tiimce (Yorgan gitti kavga bitti, vb.)
ve sozclk obegi (canli cenaze, abayr yakmak, el vermek, agiz dalasi, vb.)
yapisindadr. Ikilemeler de, cogunlukla sézciik ébegi (gacir gucur, ipsiz sap-
siz, vb.) biciminde bulunmaktadir.

Kalip sozlere gelince, bunlarin bir kismi timce (Her iste bir hayir vardir; Gtile
gtile [git, gidin]) bir kismu da s6zclik dbegi (Allah icin, sekil 1-A'da géruldigu
gibi, Allah agkina, Tévbe tévbe, vb.) olarak kaliplasmistir. Bu dizimsel 6zellik-
ler, atasozleri, deyimler ve ikilemelerle ortak yonlerden birisidir. Bunun ya-
ninda, Serefe, Bravo, Gtinaydin, Aferin, Estagfurullah gibi bazi kalip sozler
tek bir sozciikten olustugundan, onlarin herhangi bir dizilis 6zelligi gostermesi
sz konusu degildir. Ayrica, tek sozclikten olusan bir atasozli, deyim veya
ikilemenin bulunmadigini da eklemek gerekir.

3.1.3. Sézdizimsel tiirler: Kaliplasmis dil birimlerinin sézdizimsel yapilari,
kendi icinde belirli alt tiirlerde yogunlagsmaktadir. Timce halinde bulunan ata-
sozleri, basit (Et tirnaktan ayrilmaz), bilesik (Dogru séyleyeni dokuz kéyden
kovarlar), sirall (Alma mazlumun Ghini ¢ikar Gheste dheste) veya eksiltili (Keski
sirke kiptine zarar[verir]) yapidadir. Bu tiimceler, ¢cogunlukla genis zamanda
¢ekimlenmis yikleme sahip bir bildirme timcesi (Ak akce kara giin icindir,
Agac vasken egilir, Son pismanlik fayda etmez) veya emir timcesidir (Ayagini
yorganina gére uzat). Bunun yaninda, belirli ve belirsiz gegmis zamanl bildir-
me timceleri (Buldum bilemedim bildim bulamadim, Yalancinin evi yanmis
kimse inanmamug) ile gereklilik (Ne oldum dememeli ne olacagim demeli) ve
istek (Say beni sayayim seni) timcelerine de rastlanir. Bu timceler, genellikle
olumlu (Hamama giren terler) veya olumsuz (Kendi diisen aglamaz) olabilir-
ken, bazen de soru timcesi (El mi yaman bey mi yaman?) gériiniimundedir.

Tumce bicimindeki deyimler de, atasozleri gibi, basit (Yerinde su mu ¢ikti?),
bilesik (Giden agam, gelen pasam), sirali (Herkes gider Mersin'e biz gideriz
tersine) veya eksiltili (Hem nalina hem mihina [vuruyor]) olarak gérinmek-
tedir. Bir yargt bildiren bu tir deyimlerin btiyiik bir kismi, genis zamanda
cekimlenmis yiklemli bir bildirme tiimcesi (Halep oradaysa arsin burada,
Korlerle sagirlar birbirini agirlar) veya emir timcesidir (Ayikla pirincin tagini).
Ayrica, belirli ve belirsiz gegmis zamanli, simdiki zamanli bildirme ttimceleri
(At1 alan Uskiidar’ gecti, Hih (hik) demis burnundan diismiis, Degirmen sele
gitmis, saksakasini ariyor) ile istek timcelerinden (Deli bir degil ki baglayasin,
olu bir degil ki aglayasin) olusan deyimler de bulunur. Timce halindeki de-
yimler de olumlu ve olumsuz olabilir, soru biciminde de bulunabilir. Sézctik
6begi yapisinda olan deyimler ise, bilesik eylem (firsat kollamak), ad ve sifat
tamlamasi (ptf noktasi, acemi ¢aylak), ilgeg 6begi (damdan diser gibi), iki-
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leme (stki fiki) ve sonu mastarla biten sozctk gruplar (agzindan ¢ikani kulag
isitmemek) gibi cesitli bicimlerde goriilmektedir.

Art arda siralanan iki birimden olusan ikilemeler, cogunlukla sozciik 6begi
bicimindedir.® Bu kaliplagmis birimler, yinelemelerden (vavas vavas), eksiz
sozcliklerin bir araya gelmesinden (kése bucak), cesitli ekler almig sézciiklerden
(kucak kucaga, eninde sonunda, oflayip puflamak) ve ad tamlamalarindan
(suyunun suyu) olugsmaktadir. Dolayisiyla, ikilemeler s6zclik 6begi yapisindadir.

Kalip sézler incelendiginde, bunlarin timce halinde olanlarinin, atastzleri ve
bazi deyimler gibi basit (Agzini hayra ag), bilesik (Allah tuttugunu altin etsin),
sirali (Bugtin git yarin gel) veya eksiltili timce (Canimiz feda [olsun], Al-
lah’ma kurban [olayim]) dizilisine sahip oldugu anlasiimaktadir. Yargil bir
tiimce halindeki kalip sozler de, ¢cogunlukla genis zamanl bir bildirme ttimce-
si (Bundan iyisi can saghgi, Tesekkiir ederim) ve emir timcesi (Afivet olsun,
Agzint hayra ag) gériiniimiindedir.’ Bununla birlikte, belirli ve belirsiz gegmis
zamanh bildirme tliimcelerine (Séztinti(zi) kestim, Verilmis sadakamiz var-
mis) de rastlanir. Soézciik 6begi olan kalip sozler ise, ad tamlamasi (Allah
askina) ve ilge¢ 6begi (Allah icin) yapisindadirlar. Fakat, deyimlerin buytik
bolimiint olusturan ve sonu mastarla biten sézciik 6bekleri gibi kalip stzler
gorilmez. Tek sozclikten olusan veya 6bek biciminde bulunan bazi sozler,
“de-, soyle-” gibi eylemlerle genisletilip bir timce haline getirilebilir. S6z
gelimi, Allah agkina kalip sézii, *Allah askinamak bigimine dénustiirtilemeyip
sadece Allah askina dedi biciminde tamamlanarak bir timceye cevrilebilir.

3.1.4. Sézciik sayisi: Kaliplagmig dil birimlerini olusturan sézciik sayist,
onlarin yapilarini belirleyen bir diger husustur. Bu birimlerde bulunan soz-
ctklerin sayist, oldukg¢a azdir. Bunun nedeni de, az sayida sozciikten olugan
birimleri hafizada saklayip kullanmanin, ¢ok sézciikli yapilardan daha kolay
olmasidir (Wray 2002: 18). Atasozleri, genellikle kisa olan bir veya iki tim-
ceden olugmaktadir (Aga¢ vasken egilir; Buytik lokma ve, buyiik konusma,
vb.). Daha uzun olanlari oldukg¢a azdir. Deyimlerin de kisa oldugu gortilmek-
tedir (el koymak, gz boyamak, Slctivi kagirmak, vb.). Bu birimlerde en az
iki (g6ztinti agmak) en fazla on bes (Bizim tavuk bir yumurta yumurtlar, yedi
mahalle duyar, elin kisragi kiiheylan dogurur [hig] sesi ¢ikmaz) sdzcliiglin
bulundugu belirtilmistir (Cotuksdken 1994: 8). Boyle oOrneklere ragmen,
deyimlerin biiyiik bir kismi iki sézctikliidiir. Ikilemelerin kisalig cok daha
belirgindir. Bunlar, adi tizerinde cogunlukla sézciik veya sozcik 6begi (a¢
susuz, sa¢ saca bas basa) olan iki birimden olusan bir yapiya sahiptir. Kalip
sozler de benzer bigimde az stzctkli birimlerdir. Bu sozler, bir sozclikten
(Elveda, Bravo, Serefe, Hayret, vb.) olusabilecegi gibi, daha fazla stzclikten
(X beledivesinin bana verdigi vetkiye dayanarak siz(ler)i kart koca ilan ediyo-
rum, vb.) meydana gelenlere de rastlanir. Bunun yaninda, kalip sozleri olus-
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turan sozciik sayisinin elden geldigince az oldugunu, (Gtile gtile, Allah razi
olsun, Cok vasa, vb.) séylemek, pek de yanls olmaz.'°

Kaliplagmis dil birimlerinin yapilari dikkate alindiginda, hepsinin bitiin veya
gekirdek halinde kaliplastiklari; atasozleri ile bazi deyim ve kalip sézlerin tlimce,
deyimlerin cogunun, ikilemelerin timiintin ve kalip sozlerin bir kisminin sézctik
Obegi dizilisinde bir yapiya sahip olduklar ortaya ¢ikmaktadir. Tiimce halinde
olanlarin thrlerinin ve s6zcik 6begi olanlarin dbek yapilarinin benzerlikler gos-
terdigi ve sozcik sayist yoniinden bu birimlerin cogunlugunun az sozciikli
oldugu anlagilmaktadir. Bu 6zellikler dikkate alindiginda, kalip stzleri diger
kaliplasmis birimlerden ayiran bir 6zellik olarak, bazi kalip sozlerin tek s6zclk-
ten olusmasi gortinmektedir. Tabii ki, kalip sézlerin hepsi icin gegerli olmayan
bu durum, bu sozleri 6teki kaliplagmig birimlerden ayirmak igin yeterli degildir.
Bundan dolay, kalip sozleri atasozii, deyim ve ikilemelerden ayirmak icin yapi-
sal niteliklerinin yaninda, baska 6lglitler de aranmalidir.

3.2. islev: Kaliplasmis dil birimlerinin islevlerinin betimlenmesi, bu birimle-
rin kendi aralarinda simiflandirilmalarinda ve kalip sozlerin 6teki birimlerden
ayrilmasinda kullanilabilecek bir dlgiit olabilir. EGer varsa, boyle bir olciitiin
tespit edilebilmesi amaciyla, atasdzleri, deyimler, ikilemeler ve kalip sozlerin
iglevleri tizerinde durulmali, diger birimlerin iglevleri kalip sozlerin iglevleriyle
karsilastirimalidir.

Bir dil biriminin iglevi denilince, o birimin konusan bireyler, dis diinya, vb.
acisindan Ustlendigi ve belli bir baglam icinde yerine getirdigi is anlagilmaktadir
(Vardar 1998: 128). Kisaca, “dil kullanimi” olarak da tanimlanmustir (Kili
2002: 31). Dil biriminin kullanilma amaci onun iglevini olusturur. Dil birimleri
ancak kullanildiklarinda bir iglev yerine getirebilirler. S6z gelimi, telefonla konu-
san Kisiler, ses kesildiginde styledikleri alo sézctuguyle, iletisimin devam edip
etmedi@ini kontrol etmektedirler. Yani, alo s6zcligi, boyle bir baglamda iletisi-
min kesilip kesilmedi@ini ortaya koymaya galisir, bu iglevi yerine getirir. Genel
olarak, kaliplagmis dil birimlerinin ortak bir islevinden s6z edilebilir. Bu islev,
iletisim durumu ve baglamdan hareketle, dili kullanan Kkisilere hazir birimler
sunularak dilsel tretim ve anlamlandirma streclerinin kolaylastirilmasi ve hiz-
landirilmasidir (Wray 2002: 16-17). Yine de, boyle bir islevin yerine getirilmesi,
dil kullanicilarinin kaliplagmig dil birimlerine karst tutumlarina baglidir.

Kaliplagmis dil birimlerinin bu ortak iglevinin yan sira, atasozii, deyim, ikileme
ve kalip sozlerin kendilerine 6zgl islevleri de vardir. Atastzleri genellikle bir
olaydan, bir durumdan ders cikarma, ahlaki bir 6giit verme, yol gosterme ya
da ibret alma i¢in kullanilir (Aksoy 1988: 41). S6z varhigmnin bu birimleri tizerine
etnografik bir arastirma yapan Gékhan (1992: 58-61), Turk kiiltiriinde atasoz-
leri kullaniminin baglica alti islevi oldugunu tespit etmistir. Bu iglevler, birisinin
davranisini elestirme (Tembele is buyur sana akil 6gretsin), bir bagkasi hakkin-
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da yargida bulunma (Tarlada izi olmayanin harmanda vyiizti olmaz), bir duru-
mu veya olayi 6zetleme (Blilbilii altin kafese koymusglar "ah vatanim" demis),
ogut verme (Sabreden dervis muradina ermis), birisini teselli etme (Dogru
soyleyeni dokuz kéyden kovarlar), konusan kisinin kendisinin daha 6nce yap-
ti@1 bir seyle ilgili bir durumu yansitmadir (Aglamayan cocuga meme vermez-
ler). Ayrica, atasézlerinin “bir toplumun bilgeligini, deneyimlerini, diinya gora-
sinti ve anlatim glicini yansitan” kaliplagmis birimler olduklar: da belirtilmistir
(Aksan 1996: 33). Bu iglevleri dolayisiyla, atasézlerinden siklikla yararlaniimak-
ta, hemen her yerde karsimiza cikmaktadir.

Deyimlere gelince, yazarlar, bu birimleri Gslup kaygisiyla ve bir dilin incelikle-
rini, zevk alinacak yonlerini okurlara tattirmak amaciyla kullanirken, konusur-
lar da "deyimin buyuld, susli, albenili havasindan yararlanarak kisinin ken-
disini daha iyi dinletmesi, duygu ve dustincelerini daha iyi aktarmasi" ama-
cyla kullanmaktadir (Cotuksdken 1994: 15). Deyimler, bireylerin duygu ve
distncelerini ifade etmekteki giicinii ve basarisini, benzetmeli, aktarmali,
nikteli anlatima olan egilimlerini gosterir (Aksan 1996: 31, 172). Sézli ileti-
simde deyimlere yer verilmesi, "Konusmaya canlilik, kivraklik kazandirdigt
gibi, kavram arayist iginde bulunan dil kullanicisi icin kisa bir yoldur"
(Yiiceol-Ozezen 2001: 879). Yine, deyimlerin kullanilmasiyla, “Dile getiril-
mesi glic durumlarin, tanimlanmasi, aciklanmasi zor nice duygularin deyim-
lerin somutlama yéniyle kestirmeden, garpict bir bicimde anlatildigini gére-
biliriz” (Ozdemir 2000: 152). Ornegin, Kizim sana séyliyorum gelinim sen
anla deyimini kullanan kisinin amaci, dustincelerini konustugu kisinin degil
de dogrudan dogruya kendisine sdylemeyi uygun bulmadigr kisinin anlama-
sidir. Clinkl séylenenleri her iki kisi de dinlemektedir. Bu islevleriyle deyim-
ler, konusan ve yazanlarin her zaman tercih ettikleri birimler olmuslardir.

Ikilemelerin de belirli islevlerinin oldugu gérilmektedir. Bu birimler, “anlatim
glictind artirmak, anlami pekistirmek, kavrami zenginlestirmek” amaciyla kulla-
nilmaktadir (Hatiboglu 1981: 9). Ikilemeler, bu iglevlerini, uygun ve benzer
seslere sahip sozclklerin yan yana kullanilmasi ve sozciiklerin tekrariyla yerine
getirmektedir. Sz gelimi, varliklarin, kavramlarin ve davraniglarin niteliklerini
belirtmek i¢in kullanilabilecek ecis btictis, burug burus, yalan yanhs, gizli kapakl
gibi ikilemeler, sdylenmek istenileni pekistirmekte, anlami daha da belirginles-
tirmektedir. Anlatimi gliclendiren ve renklendiren ikilemelerin ayrica, anlami
abarttigi da belirtilmektedir (Ozdemir 2000: 142-146). Bu islevleriyle ikilemeler,
Turkge konusan/yazanlarin, cesitlilik saglayarak anlatimlarini daha da gtiglen-
dirmek icin basvurduklan séz varligi 6Gelerindendir.

Atasozleri, deyimler ve ikilemeler gibi kalip stzler de giinlik konusmada
bircok iglevi yerine getirmektedir (Zeyrek 1996: 40-41; Aksan 1996: 190-
191; Ozdemir 2000: 173-175). Bu sozler, 6zelikle dogum, 6lim, evlenme
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gibi 6zel durumlarda duygulari agiklamak icin kullanilirken, gtinliik konugma-
larda da konugmay: siisleyici, duygularimizi yansitici, anlatimimizi giglendiri-
ci bir islevi yerine getirir (Ozdemir 2000: 177). Bazi durumlarda, kalip sézler
disinda bir s6z séylemek kiiltiirel olarak uygun olmayabilir. S6z gelimi, hapsi-
ran birisi kendisine Cok yasa veya Iyi yasa denilmesini bekler. Yine, bir yaki-
ni1 6len Kisiye taziyede bulunurken séylenebilecek en uygun soz Basin(iz) sag
olsundur. Bu sozler, bir sey séylemenin zaruret haline geldigi béyle durum-
larda, dogru ve yerinde olan s6zli séyleme imkanini vererek, konusanlarin
birbirlerini rahatlikla anlamalarina ve aralarinda uyumlu bir iletisim kurmala-
rina yardimci olur (Tannen vd. 1981: 38). Kalip sozlerin iletisimdeki iglevle-
riyle ilgili bir aragtirmada, bu sézlerin, kilttrin bazi yonlerden dil kullanimini
nasil etkiledigini gosterdigi, iletisimde bulunanlarin arasindaki toplumsal
iligkileri yansithigi ve iletisim sirasinda belirli yerlerde stéylenebilecek uygun
secenekler sundugu da belirlenmistir (Gokday1 2003: 44).

Ayrica, kalip sozlerin, ayni dili konusan bir toplumun Kkiltiiriine 1s1k tuttugu,
onun inanglarini, insan iligkilerindeki ayrintilari, gelenek ve gorenekleri yan-
sittigr bildirilmistir (Aksan 1996: 190). Bir bagka ¢alismayla, Turkiye Ttirkce-
sinin so6z varh@indaki Allah, kader, ahret, cehennem, gtinah, gavur gibi s6z-
ciikleri iceren kalip sozlerin, dini inanglari nasil yansittigi ortaya konmustur
(Bagskan 1983: 161-162). Allah stzctig ile kurulmusg kalip sézler ele alinacak
olursa, Tirkge konusanlarin birgok durumdan nasil Tanr’y1 sorumlu tuttukla-
11 veya sorunlarin ¢ézimunu nasil Tanr’dan bekledikleri kolaylikla gorilebi-
lir. S6z gelisi, dilenciye para verme isi Allah versin denilerek; bir yakinindan
ayrilan kiginin o yakinina kavugmasi Allah kavustursun denilerek; birisinin
oliminl geciktirme isi de Allah gecinden versin denilerek Tanri’'yva havale
edilmektedir. Bunlar ve benzeri kalip sozlerden hareketle, Tanri’nin Ttirkce
konuganlarin inang diinyasinda, birbirleriyle iliskilerinde ve diinya gorisle-
rinde kapladigi yer hakkinda bir fikir edinilebilir.

Kaliplagmis dil birimlerinin islevlerine ayri ayri deg@inilmesinin ardindan, kalip
sozlerin taninmasi, atasozii, deyim ve ikilemelerden ayirt edilmesinde islev
olcitiiniin bir katkisinin olabilecedi goériilmektedir. Ozellikle, dogum, &lim,
evlenme gibi durumlarda insanlar arasinda en kolay sekilde iletisim kurmay:
saglayan dil birimleri geleneksel olarak kalip sozlerdir. Buna karsin, toplum-
sal beklentileri tam anlamiyla karsilayamayacaklari igin atastzleri, deyimler
ve ikilemeler kalip sozlerin bu iglevini yerine getiremezler. Ayrica, karsilik-
ly/ikili olarak kullanilan ve bazi durumlarda séylenmesi kiiltiirel yonden zo-
runlu olan kalip stzlerden birisini atasozii, deyim veya ikileme ile degistir-
mek, dil kullanimimi diizenleyen toplumsal kurallar yoniinden kabul edilemez
bir davranistir. S6z gelimi, misafirine Hos geldiniz diyen birisi karsilik olarak
Hos bulduk/gérdiik séziinli bekler. Bunun yerine Misafir kismeti ile gelir gibi
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bir atastzli, evlere senlik gibi bir deyim veya evli barkh gibi bir ikileme duy-
mak, kisiyi hayal kirikligina ug@ratir ve iletisim kurma girisimi bagarisizlikla
sonuglanabilir. Boyle bir durumda, uygun olan kalip s6z disindaki kaliplagmisg
dil birimlerini kullanmak, ancak dil kullanimini diizenleyen kurallari bilme-
mekle veya onlari ciddiye almamakla aciklanabilir.

Bitiin bunlara ragmen, yapisal 6zelliklerinden sonra kalip sozlerin iglevleri
de, onlar diger kaliplagmig dil birimlerinden ayirabilmek icin yeterli bir olgtit
degildir. Cinkd, kalip soézlerin konusmayi stsleme, duygulari daha etkili
olabilecek sekilde yansitma, anlatimi gliclendirme gibi islevleri atasozleri,
deyimler ve ikilemeler tarafindan da yerine getirilmektedir. Bu nedenle, isle-
vin yant sira bagka ayirici lgtitler de arastirlmalidir.

3.3. Anlam: Yapi ve iglevin yaninda, kalip sozlerin diger kaliplagmis birimler-
den ayirt edilmesinde yararlanilabilecek olgiitlerden birisi de anlamdir. Atasoz-
leri, deyimler, ikilemeler ve kalip sozler, bir biitiin veya ¢ekirdek olarak kalip-
lagmis yapilarinin yaninda, anlamlariyla da kaliplagmig s6z varligi 6@eleridir. Bu
nedenle anlam, kaliplagmis dil birimlerinin betimlenmesinde ve siniflandirilma-
sinda bir dayanak noktast olusturabilir. Bununla birlikte, bu aragtirmanin amaci
olan kalip sozleri diger kaliplasmis dil birimlerinden ayirt etmek icin, anlamdan
yararlanmak pek de kolay goriinmemektedir. Ciinkd, iletisimde kullanilan her-
hangi bir dil biriminin anlaminin belirginlesebilmesi i¢in, sadece o birimin ken-
disi degil, birlikte bulundugu diger birimlerle yapisal iliskisi ve iletisim durumu-
nu etkileyen dil dist unsurlar da dikkate alinmalidir.

Anlam, dildeki bir birimin aktardigt ya da uyandirdigi kavram, tasarim, diistin-
ce; igerik olarak algilanmaktadir (Vardar 1998: 20; Altinérs 2000: 17). Genel-
likle sozciik diizeyinde ele alinan bir olgu olmasina ragmen, bir stzcigiin tek
basinayken hatirlathigi gergek anlami, o sézctik timcede kullanildiginda anla-
silmast icin yeterli olmayabilir. S6z gelimi, Odun kirarken baltayt tasa vurdum
timcesinde baltayt tasa vurmak gergek anlamiyla kullanilmigken, aym 6bek
Arkadagimla konusurken hig istemeden baltay: tasa vurdum timcesinde gercek
anlamiyla distintilemez. Artik, bir deyim haline gelen sézctik 6beginin istenilen
sekilde anlagilabilmesi icin, degismece anlami ve baglam gibi baska unsurlar da
dikkate alinmalidir. Bu 6zelligi nedeniyle anlam, sdzdizimsel yapi, baglam ve
durumun bir arada dustinilmesiyle belirginlik kazanir. Anlam tizerinde duru-
lurken hem yapi hem de islevin gz 6éniinde bulundurulmasi gerektigi belirtil-
mistir (Van Dijk 1985: 105). Bu hususlardan hareketle, kaliplagmis dil birimle-
rinin anlamlar tizerinde durulabilir.

Bu birimlerden olan atasézlerinin, uzun gézlem ve deneyimler sonunda ortaya
ciktiklant ve cok eskiden beri kullanildiklari igin, acikca gorilebilen anlamsal
boyutlart vardir (Aksoy 1988: 17-19; Ozdemir 2000: 170-172). Bu boyutlar,
kavram boltkleri seklinde belirginlesmektedir. Atastzleri, genel bir kural, bir
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dustur bildirir (Ofkeyle kalkan zararla oturur). Sosyal olaylarin (Minareyi calan
kilifint hazirlar) ve do@a olaylarinin (Mart kapidan baktirir kazma ktirek yaktirir)
nasil olageldigini az sayida 6zl sozle anlatir. Birtakim gergekleri ve bilgece
dustinceleri bildirir (Tasima suyla degirmen dénmez). Bunun yaninda tére ve
gelenekler (Bir fincan kahvenin kirk yil hatirt var, Kiz besikte ceyiz sandikta) ile
kimi inanslar1 (Akacak kan damarda durmaz) da iletir. Bu tir anlamsal 6zellik-
leri, atasézlerinin kolayca taninmasina yardimci olmaktadir.

Atasozlerinin aksine deyimler, genel bir kural bildirmeyen kaliplagmis dil
birimleridir (Aksoy 1988: 40; Cotuksoken 1994: 8). Deyimi olusturan so6z-
ctkler cogunlukla gercek anlamlariyla degil, degismece (mecaz) anlamlariyla
kullanilmaktadir (Ugur 2003: 189). Deyimlerin blyik boliimi, "kavramlar
degismece yoluyla, anlatim gtizelligi ve 6zgtinli@u iginde” belirtirken, gercek
anlamli olanlarin da bulundugu bildirilmektedir (Aksoy 1988: 498). Ornegin,
eli acik, can damarina basmak gibi deyimler degismece, cogu gitti az1 kaldi,
ismi var cismi yok gibi deyimler ise gercek anlamlidir. Bunun yani sira, eti
senin kemigi benim, gobegi sokakta kesilmis, rtiyasinda goérse hayra yorma-
mak gibi bazi deyimler adetleri, inanislari, gelenekleri yansitirlar. Ozdemir'e
(2000: 153) gore ise "deyimi olusturan birkag stzciik icine bagh basina bir
diisiin ve duygu evreni sigistirilmigtir.”" Deyimler de cogunlukla gercek anlam-
larindan uzaklasarak kullanildiklar: igin onlari diger kaliplasmig birimlerden
ayirmak glic gbriinmemektedir.

Anlam, ikilemelerin olusumunda da temel dayanaklardan birisidir.
Hatiboglu'na (1981: 55) gore “Turkgede ikilemelerin ortaya cikmasindaki
etken anlamdir.” Bu birimler, anlami pekistirme, glclendirme, abartma,
¢ogaltma bildirirler (demet demet [giil], 6bek dbek [mantar], sdylene séylene
[gitmek], kilik kiyafet, ufak tefek, yamru yumru, diinya alem, vb.). kilemeleri
olusturan sozcliklerden bazilari tek baglarina herhangi bir anlam bildirmez,
ikilemedeki diger 6ge yardimiyla anlagilabilir (estek kostek, yirtik pirtik, egri
bugri, vb.). Bu tir anlamsal 6zellikleri, ikilemelerin kaliplagmig dil birimleri
icinde taninmasini kolaylastirmaktadir.

Kalip sézler goz 6ntine alindiginda, onlarin da her birisinin bir anlami, bazila-
rinin da birden fazla anlaminin oldugu goértilmektedir. Zaten, kalip sozler de
bu anlamlaryla kaliplagmis dil birimleridir. Bu sézlerin anlamlarini arastirir-
ken, cogunlukla gercek anlamlariyla kullanildiklarini ve genellikle tek bir
kavrami karsiladiklarini gézden uzak tutmamak gerekir (Yiiceol-Ozezen
2001: 877). Yine, kalip sozleri atasozii, deyim ve ikilemelerden ayirt etmek
amaciyla anlamdan yararlanmaya calisirken, tek tek her bir birimin anlamint
uzun uzadiya irdelemek, bu birimlerin sayisinin ¢oklugu nedeniyle pek mim-
kiin gérinmemektedir. Bu nedenle, bu birimlerin dahil olduklar ortak kav-
ram alanlarinin belirlenmesi, arastirmanin amaci acgisindan daha yararl ola-
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bilir. Boylece, belirli genellemelere ve gruplandirmalara ulagilabilir. Kalip
stzleri, anlamlarina gore kavram alani temelli alt gruplara ayirma denemesi
ve Ornekler asagida gortlebilir.

Hayirdua ve iyi dilek bildirenler: Giile giile oturun, Allah razi olsun,
Allah ne muradin varsa versin, Mutlu yillar, Dogum giiniin kutlu olsun, lyi
bayramlar

Kiifiir, beddua-ileng bildirenler: Lanet olsun, Allah cezasini versin, Allah
kahretsin, Allah bela(st)n1 versin

Duygusal tepkileri dile getirenler (Korku, seving, saskinlik, acima, ¢agr,
buyruk, yasaklama, vb.): Giiler misin aglar misin?, Allah agkina, Aklina sasa-
yim, Allah ¢arpsin, Giileriz aglanacak halimize

Selamlasma bildirenler: Giinaydin, Iyi aksamlar, Iyi sabahlar, Selamiina-
leykim, lyi glinler, Merhaba

Ayrilik bildirenler: Hosca kal, Goriismek tizere, lyi yolculuklar, Gértisiiriiz,
Allah'a ismarladik, Elveda

Batil inanclan bildirenler: Iyi saatte olsunlar, Seytan kulagina kursun,
Elemtere fis kem gozlere sis, Nazar degmesin

Bir istek bildirenler: Saatiniz var mi?, Atesiniz var mi?, Sadede gelelim,
Bize de buyurun, Geregini arz ederim, Durakta inecek var, Bana miisaade

Konusam1 veya dinleyeni yiiceltme bildirenler: Senden (sizden) iyi
olmasin, Sézini balla kestim, Estagfurullah, Rahatsiz ediyorum, Rica ederim

Bir istedi kabul veya reddetme bildirenler: Bas ustiine, Eyvallah,
Amenna, Allah derim, Amin, Emredersiniz, Maalesef, Maatteessuf

Dinleyeni elestirme, uyarma, tehdit etme bildirenler: Ben sana goste-
ririm, Benden giinah gitti, Benden séylemesi, Dikkat, Dikkatli ol, Kendine
dikkat et, Agzina aci biber stirerim, Alacagin olsun, Allah'tan korkmaz kuldan
utanmaz

Genel bir davramis veya diisiince bildirenler: Korkunun ecele faydasi
yoktur, Tarih tekerriirden ibarettir, Tebdil-i mekanda ferahlik vardir, Her sey
olacag@ina varir

Tore, gelenek ve kiiltiirel degerleri yansitanlar: Elgiye zeval olmaz,
Yedigin ictigin senin olsun gezdigin goérdiigiin yerleri anlat, Oliilerin ardindan
kot s6z sOylenmez, Ellerinizden 6perim, Kiglklerin gozlerinden &perim,
Ayiptir soylemesi

Dini inanclan bildirenler: Allah bilir, Glinah, Allah kerim, Kadere mey-
dan okunmaz, Allah’tan geldi, Takdir-i ilahi
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Soru sorup cevap isteyenler: Es olarak kabul ediyor musunuz?,
Hemse(h)rim memleket nere?, Merhumu nasil bilirdiniz?

(")zih: dileme bildirenler: Pardon, Af edersin, Kusura bakma, Kusura kal-
ma, Ozir dilerim

Sembolik olarak édiillendirme bildirenler: Aferin, Bravo, Berhudar ol,
Su gibi aziz ol, El 6penlerin ¢ok olsun

Minnet, tesekkiir bildirenler: Tesekkiir ederim, Tesekkiirler, Sag ol(un),
Elin(iz)e saglik, Zahmet oldu

Bu kavramsal gruplandirma denemesinin ardindan, anlamin da kalip sézleri
diger kaliplagsmis dil birimlerinden ayirmak igin yararl olabilecegi, ancak tek
basina yeterli olmadig gortilmektedir. Kalip sozlerin igerdigi anlamlar, ata-
sozleri, deyimler ve ikilemeler tarafindan da iletilebilir. S6z gelimi, 6gtit, uya-
11, elestiri, gelenek ve dini inanglar bildiren birgok atasozli, deyim ve ikileme
bulunabilir. Bu nedenle, kalip sézleri diger kaliplagsmis birimlerden ayirabil-
mek i¢in yapt, islev ve anlamin yaninda bagka o6l¢itler de ortaya konmalidir.

3.4. Baglam: Kalip sozleri, atasozii, deyim ve ikilemelerden ayirt edebilmek
icin yararlanilabilecek bir bagka o6lciit da baglamdir. Dil igi ve dil disi olarak
ikive ayrlan baglam, iletisim durumunda mevcut olan dilbilgisel, fiziksel,
sosyal ve psikolojik her sey olarak algilanabilir (Briggs 1994: 25; Kilig 2002:
13). Dil ici baglam, “bir dil birimini cevreleyen, ondan 6nce ya da sonra
gelen, bircok durumda s6z konusu birimi etkileyen, onun anlamini, deg@erini
belirleyen birim ya da birimler biitini”dar (Vardar 1998: 34). Baglamin bu
tird, dilbilgisel ve sozdizimsel iligkilere bagl olarak ortaya ¢ikar. Buna karsi-
lik, dil dis1 baglam ise, bir dil biriminin kullanmldigi “duruma, konusucu ve
dinleyicinin dil disi toplumsal, ekinsel ve ruhsal nitelikli deneyim ve bilgisine
iligki verilerin timi” seklinde anlasiimaktadir (Vardar 1998: 34). Bu baglam,
dilin kendisiyle degil dil disi etkenlerle ilgilidir. Her iki baglam da birlikte
ve/veya ayri ayri dilin kullanilmasini sinirlandirir ve yonlendirir.

Kaliplagmis dil birimlerinin kullanimi da bir baglam iginde gerceklesir. Bu
birimlerden, hemen her yerde ve durumda, gerektigi anda veya istege baglt
olarak yararlanilabilir. Atastzleri, islevlerini yerine getirecekleri duistintlda-
guinde kullanilabilir. Bir olaydan, bir durumdan ders cikarmak, ahlaki bir
ogtt vermek, yol gdstermek, ibret almak, bir olay1 veya durumu 6zetlemek
isteyen Kisinin, atastzii sdylemesinde hicbir sakinca yoktur. Hayatin her
yoni, her durumu atasézi kullanimina izin verebilir. Gékhan (1992: 134-
138), Turk kiltiiriinde atasézlerinin kullanimini diizenleyen bazi 6rtik kural-
lardan bahsetmektedir. Buna gore, gencler ve kiigtikler buyiiklere elestiri
veya 6glt verici atasozi sdyleyemezler. Fakat, yaglilar, genclere ve kendile-
rinden kiiciiklere elestirici (Uztim tiziime baka baka kararir) ve oGt verici
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(Esegini saglam bagla sonra Allah'a 1smarla) atastzleri soyleyebilirler. Birisi
atasoziyle bir bagkasini elestirdiginde (Kizini dévmeyen dizini déver oglunu
dévmeyen clizdanini déver, Ne ekersen onu bicersin, vb.), o kisi tamdik,
bilinen bir kisidir. Yasca buiytik olanlar, ¢cocuklara bir baskasi hakkinda yarai
bildiren atasozii séylemezler. Ancak, bu tir kurallara bakilarak atastzlerinin
belirli durumlarda mutlaka kullanilmasi zorunlulugundan s6z edilemez. Daha
¢ok, iletisim durumuna, konugma veya yazinin akisina bagl olarak anlamsal
bir pekistirme ve tamamlama amaciyla atastzlerinden yararlanilabilir.

Deyimlerin kullanimi da dil i¢i baglamdan cok dil disi baglama baghdir. Yazi-
Ii veya sozli iletisim sirasinda yazan veya konusan Kisinin tGslup, kendisini
okutma veya dinletme, ilgi cekme kaygisiyla bagvurdugu séz varlig 6geleri-
dir. Bazen duygu ve dustinceleri iletmek igin, stzctiklerin gercek anlamlarinin
yetmedigi dustinildiginde, degismece yoluyla kullanildiklari ve daha fazla
anlamsal ¢agrisimlar uyandirdiklar igin deyimler tercih edilebilir. Dile getiril-
mesi glic durumlar, tanimlanmasi, aciklanmasi zor duygular deyimler aracili-
gyla kolayca anlatilabilir. S6z gelimi, birisinin 6ldGgint dogrudan séylemek
yerine, eceli gelmis, vadesi yetmis, ebediyete intikal etmis, gézlerini bu diin-
vaya kapamis, son nefesini vermis gibi deyimler kullanilarak 6limi haber
vermekten kaynaklanacak tiziinti hafifletilmeye caligilabilir.

Ikilemelerin kullanim ise hem dil ici hem de dil disi baglamla iliskilendirilebilir.
Dizimsel yapilarindan dolayi, ¢ogu ikilemeyi olusturan sézciikleri ayirarak kul-
lanmak mimkiin degildir. S6z gelimi, vizir vizir isleyen yol sozciik 6begindeki
vizir vizir ikilemesi, vizir vizir islemek deyiminin bir parcasidir. Bu yapidaki vizir
sOzciiklerinden birisi kaldirlirsa, deyim *uvizir islemek seklinde kabul edilemez
bir bicime girer. Bunun yaninda, Yavas yirti timcesinde “yiirG-" eyleminin
yapilma bicimini belirten yavas s6zcligi, konusanin/yazanin istegi dogrultusun-
da yinelenerek yavas yavas sekline dontstirilip ikileme halinde ayni timcede
kullanilabilir (Yavas yavas vtirii). Bu nedenle, sozli ve yazili iletisimde ikileme-
lere yer verilmesi, i¢ ve dig baglamla iliskilendirilebilir.

Atasozii, deyim ve ikilemelere gore, kalip sozlerin kullanimi baglamla, ézellikle
de dis baglamla yakin bir iliski icindedir. Bu iliskiyi aciga ¢ikaran husus, kalip
sozlerin kullanim yerlerinin ¢ok sinirli olmasidir. S6z gelimi, Gtinaydin, insanla-
rin sadece sabahleyin karsilagtiklarinda séyledikleri bir kalip sézdiir. Degismece
anlami kastedilmedigi stirece, bu sz, 6dleyin veya aksam kesinlikle kullanil-
maz. Yine, yeni evlenenlere soylenen Allah bir yastikta kocatsin kalip séziinlin,
yeni arkadas olanlara s6ylenmesi hicbir sekilde kabul edilemez.

Kalip sézler, kullanildiklar yer ve duruma gére iki gruba ayrilabilir (Tannen
vd. 1981: 39). Ik gruptaki sozlerin kullanilabilmesi icin kesinlikle belirli bir
durumun olusmasi, bir olayin meydana gelmesi gerekir. Kullanimini dig bag-
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lamin yonlendirdigi bu gruptaki sozleri de (¢ alt baslik altinda siniflandirmak
mumkunddr.

Uziintii veya strese neden olan olaylarda séylenenler: Bu sozler, teh-
dit iceren veya bas edilemez gériinen durumlar tizerinde teselli edici bir kont-
rol olusturma amacint giiderler. Bu gruba giren sézler de kendi icinde iki alt
grupta distnulebilir: Saghk ve kayip. Saglikla ilgili olarak Helal, Gegmis
olsun o6rnekleri verilebilir. Herhangi bir kayip durumunda séylenen sozler,
ayrlik ve 6lim tzerinde yogunlasir. Ayrilik sirasinda, Allah kavustursun, Iyi
yolculuklar, Sag salim git, Hosca kal(in), Allah'a ismarladik, vb. sdzler sdyle-
nebilir. Buna karsin, Basin(i1z) sag olsun, Olenle &liinmez, Allah kalanlara
sabir versin, vb., bir yakini 6len kisiye soylenebilecek kalip sozlerdir.

Mutluluk veren olaylarda sodylenenler: Bu gruba giren sozler, kisinin
sevincini, talihini, mutlulugunu ortaya koyma ve bu durumun devamini di-
leme iglevi gortr. Bu tir stzler de, yine 6nemli glinlerde ve kazanimlarda
séylenenler olmak tizere ikiye ayrilabilir. Onemli giinlerde séylenilen kalip
sozler, Dogum gtintin kutlu olsun, Mutlu villar, Bayraminiz kutlu olsun, Allah
mesut etsin, vb.dir. Kazanimlar, kavusma ve yeni mal edinme durumlarinda
ortaya ¢ikar. Kavusma sirasinda, Gézin(tiz) aydin, Hos geldiniz sefalar getir-
diniz, Hos bulduk, vb. sozler duyulurken, yeni mal edinildiginde séylenen
sozler, Gile gtile giy, Sirtinda eskisin, Hayirli olsun, Glile gtile oturun, vb.dir.

Yakin iliski kurmak istenilen durumlarda séylenenler: Bu sozlerle,
yakinlik kurma ve samimiyeti artirmanin istenildigi durumlarda karsilasilir. Iki
alt grupta incelemek miimkiindiir. Insanin ya kendi konumunu daha asaga
cektigi ya da karsisindakini yuicelttigi durumlarda soyledigi sozlerdir. Her iki
durumda da samimi bir iligki kurmak veya kurulmus bir iligkiyi ilerletmek
amaglanmaktadir. Bu amacla, karsisindakiyle icten bir iliski kurmak isteyen
kisi, kendisini daha asa@: bir konumda géstermek isteyip, Buyurun, Efendim,
Estagfurullah, Tevecctih gésteriyorsunuz, vb. sozler sdyleyebilir. Ayni amac-
la, karsidaki Kisi yuiceltiimek istendiginde Sizden iyi olmasin, Séziim meclis-
ten digari, vb. bir stz sdylenebilir.

Ik gruptaki kalip sézlerin sdylenmesi icin mutlaka bir durumun olusmasi, bir
olayin meydana gelmesi gerekirken, ikinci grupta toplanabilecek olan sézlerin
kullanimi igin boyle bir zorunluluk yoktur. Konugmanin akist icinde daha 6nce
sbylenen bir stze, bir distinceye karsilik olarak, onun devami niteliginde veya
daha sonra iletilecek olan sozlerden, diistincelerden 6nce kullanilabilirler. Bu
tir sozler, ¢ogunlukla insanlar hakkinda olumlu distinceler igeren, onlarin
iyiligini isteyen (Masallah, Allah muhtag etmesin, Allah daim etsin, Allah mesut
etsin, vb.), kotlltkleri defetmeye calisan (Hayrolsun, Allah korusun, Hafazanal-
lah, Allah esirgesin, Allah dert gostermesin, vb.), ve insanlarin bircok durum
karsisindaki glicsiizli@uiniin ve caresizliginin dogurabilecegi olumsuz sonuglari,
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Tanr'va ve sozciklerin giiciine dayanarak degistirmeyi amaclayan (Insallah,
Agzint hayra ac, Allah sonunu hayretsin, Allah sifalar versin, Allah elden ayak-
tan dstirmesin, vb.) sézlerdir. S6z gelimi, Allah muhtag etmesin, bir kisinin her
zaman kendi kendine yeterli olabilmesini, dolayisiyla o kisinin maddi ve mane-
vi iyiligini dileyen bir stzdir. Burada, konusan kisi, séyledigi kalip sozlerle
muhtemel bir olumsuzlugun énline gegmeye calismaktadir.

Bunlarin yaninda bir de karsilikli olarak kullanilan kalip stzler vardir. Bu ikili
stzlerden birisi sdylendiginde, digerinin sdylenmesi de zorunlu hale gelir. S6z
gelimi, bir yere yeni gelen kisiye stylenen Hos geldin(iz) soziinden sonra
karsilik olarak Hos bulduk/gérdiik veya cenaze namazinda imamin Merhu-
mu nasil bilirdiniz? séziinden sonra Iyi bilirdik kalip soziinii kullanmak bir
zorunluluktur. Bu zorunluluk, baglamdan ve dil kullanimini diizenleyen top-
lumsal kurallardan kaynaklanmaktadir.

Baglamla iligkisi degerlendirildiginde, kalip sozlerin kullaniminin ¢cogunlukla
baglam tarafindan sinirlandirildigi ve yonlendirildigi goriilmektedir. Ozellikle
dis baglamin etkisi daha belirgindir. Belirli kalip stzler, sadece belirli durum-
larda kullanilabilmektedir. Séz gelimi, Saatler (sthhatler) olsun yalnizca ban-
yo yapmis veya sag¢ tirast olmus bir kisiye soylenebilir. Kalip sézlerin bir kismi
da, iletisimde bulunan Kisilerin istegine bagl olarak kullanilabilir. Bu 6zellikle-
rine ragmen, yapt, islev ve anlamdan sonra baglam da kalip sézlerin diger
kaliplagmig dil birimlerinden ayrilmasinda tek bagina yeterli olamayacak bir
olguttir. Clinkd, belirli bir durum gerektirmeyip, iletisimin akisi iginde soyle-
nebilen kalip sézlerin yerine atasézleri veya deyimler de kullanilabilir. Orne-
gin, Allah sifalar versin kalip s6zii yerine Allah’tan umut kesilmez atastzi
sOylenilebilir. Bu nedenle, kalip stzlerin kullaniminda genel anlamda belirle-
yici olan baglam, bu sozleri atasozii, deyim ve ikilemelerden tek basina ayi-
ramaz. Baglam, ancak yapi, islev ve anlamla birlikte distniltrse, kalip sozle-
rin ayirt edilmesinde yararh olabilir.

4. Sonug

Daha 6nce aktarilan tanimlar karsilastirilip incelendiginde ve dort baslik al-
tinda yapilan kiyaslama goz 6niine alindiginda, su husus belirginlegsmektedir:
Kaliplagmis dil birimlerinin genel tanimi az cok uyarlamayla kalip sozler icin
de gecerli olabilir. Fakat, kalip sozleri tanimlamaya gegmeden 6nce, bu s6z-
ler ile atas6zii, deyim ve ikilemeler arasinda, yapi, islev, anlam ve baglam
Olgttlerine dayanilarak yapilan karsilastirmayi 6zetlemek yerinde olacaktr.

Kalip sozler, yapi acisindan incelendiginde, atasozi, deyim ve ikilemelerden
pek farkli degildir. Bu sozlerin cogunlugu, diger kaliplasmis 6geler gibi tiimce
veya sOzcik 6begi yapisindadir. Yalniz, bazi kalip sozlerin tek soézciikten
olusmasi, onlart digerlerinden ayirir. Atasézii, deyim ve ikilemelerde gorul-
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meyen bu ozellik, biittin kalip sézleri kapsamadigindan, hepsi icin ayirici bir
nitelik tagtmamaktadir.

Islevleri acisindan degerlendirildiginde, kalip sozlerin, 6zellikle bir sey séyleme-
nin zaruri hale geldigi belirli durumlarda dogru ve yerinde olan, yani dil kulla-
nimini diizenleyen toplumsal kurallara uygun sozii séyleme imkani verdigi, bu
yolla konusanlarin birbirlerini rahatlikla anlamalarina ve aralarinda uyumlu bir
iletisim kurmalarina yardimci oldugu ortaya cikmaktadir. Bu nedenle, kalip
sozlerin en 6nemli iglevinin, dil kullanicilarina iletisim durumu ve baglama gére
kullanima hazir ifadeler sunarak dilsel tiretim ve anlamlandirma isini kolaylag-
tirmak oldugu stylenebilir. Fakat, bu islevler sadece kalip sézlere 6zgti degildir.
Atasozl, deyim ve ikilemeler de bu amacla kullanilabilir.

Kalip s6zlerin anlamlarina bakildiginda, iletmek istediklerinin belirli kavram-
sal gruplarda toplanabildigi gorilmektedir. Bu gruplar sunlardir: Hayirdua ve
iyi dilek, beddua ve kiiflr, duygusal tepki, selamlasma, ayrilik, batil inang,
istek, konusan veya dinleyeni ylceltme, istenileni kabul veya ret, elestiri veya
tehdit, genel bir davranis veya dustince, tére ve gelenek, dini inang, soru-
cevap, 6zlr dileme, ddillendirme, tesekkiir. Yine, bu tiir bildirimlerin yalniz-
ca kalip sozlere ait olmadigi, diger kaliplagmis birimlerin de benzer bildirim-
lerde bulunabildikleri rahatlikla séylenebilir.

Baglamin kalip sozler igin 6nemli bir 6zellik oldugu ortaya ¢ikmistir. Bu sozle-
rin buyutk bir kismi ancak belirli bir durumda kullanilabilir. Bunlarin diginda
kalanlara da, (sozli/yazili) metnin tutarliigina uygun disecek sekilde yer
verildigi goriilmektedir. Ancak, atasozleri, deyimler ve ikilemelerin de metnin
icinde, konusan/yazan acisindan uygun yerde kullaniima 6zelligi mevcuttur.

Bu 6zetlemenin ardindan, kalip sézlerin soyle bir tamimi yapilabilir: Bu sézler,
6nceden belirli bir bicime girip 6ylece hafizada saklanan, séylenecegi sirada
yeniden Uretilmeyip oldugu gibi hatirlanarak ve eger gerekiyorsa bazi ekleme
ve cikarmalar yapilarak kullanilan, tek bir sozciikten, ardisik veya arali soz-
ctiklerden olusabilen, belirli durumlarda toplumun benimsendigi s6zleri suna-
rak iletisimin kurulmasina veya devamina yardim eden ve kullanim yerleri
cok sinurlt olan kaliplagmus dil birimleridir.

Kalip sozlerin yapisal, iglevsel, anlamsal ve baglamsal 6zelliklerini belirleye-
rek, onlarin diger kaliplagmis dil birimlerinden, yani atasozi, deyim ve ikile-
melerden ayirt edilebilmesi ve tanimlanabilmesi i¢in yapilan bu arastirma
sonucunda soéyle bir tespit yapilabilir: Kalip sézlerin tanimlanabilmesi ve
taninabilmesi i¢in, yapi, islev, anlam ve baglam o6zellikleri teker teker yeterli
degildir ve kaliplagmis bir dil birimiyle karsilasinca, onun kalip s6z olup ol-
madigint belirlemek, ancak bu o6zelliklerin bir arada dustnilmesiyle mim-
kiindiir. Bu aragtirmanin sonuclari, kalip sézlerin daha genis capli derlenmesi
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ve baglamsal 6zelliklerinin ayrintili bir bicimde belirginlestiriimesine yonelik
calismalarla desteklenmelidir. Boylece, kalip sozler hakkindaki bilgilerimiz
daha da pekisebilir, stz varhiginda bulunan bu birimler biitiin yonleriyle tani-
tilabilir ve Ttirkgenin yabanci dil olarak 6gretimine katkida bulunulabilir.

Aciklamalar

1.

9.

Bu yazinin daha kisa bir bicimi, Tirk Dil Kurumu'nun 20-26 Eylil 2004 tarihleri
arasinda Ankara’da diizenledigi V. Uluslararasi Tirk Dil Kurultayi'nda bildiri ola-
rak sunulmustur.

Kalip sozlerin 6zellikleri, hem ilgili kaynaklardaki agiklamalarin degerlendirilmesi
hem de kiigik capli bir arastrmayla derlenen 400 civarindaki kalip séziin ince-
lenmesiyle ortaya konmustur. Yer darligi nedeniyle, bu sézler bir liste halinde ek-
lenememistir.

Kaliplagmig dil birimlerinde tamamlanan kisimlar yazida koseli parantez ([ ]) icinde
verilmistir.

Yazida bazi tiimcelerin, sézcik 6beklerinin veya sdzciiklerin éniine konulan yildiz
(*) isareti, o bicimin dilbilgisel veya toplumsal yonden kabul edilemez oldugunu
gostermek icin kullanilmugtir.

Bu aciklama, kaynakta verilen Ingilizce tanimin benim tarafimdan yapilmis ceviri-
sidir. Ingilizce tanim soyledir: “a sequence, continuous or discontinuous, of words
or other elements, which is, or appears to be, prefabricated: that is, stored and
retrieved whole from memory at the time of use, rather than being subject to
generation or analysis by the language grammar” (Wray 2002:9).

Bu yazida yapr s6zciigl bicim sdzciguni de cagristiracak sekilde kullanilmugtir.
Bi¢im denilince, “dil birimlerinin arasindaki yapisal iligkilerin olusturdugu, hem
icerik hem anlatim diizlemlerinde ortaya ¢ikan diizen” anlagilmaktadir (Vardar
1998:44). Cesitli yapisal iligkilerle meydana gelen biitiiniin kendisinin bir bigime
girdigi ve bicim sézclguyle butiintn dig gérintstnin kastedildigi aciktir. Bu soz-
cugin digsal ve yiizeysel olandan ickin ve belirleyici olana kadar genig bir anlam
yelpazesini kapsadidi belirtilmistir (Williams 2005:166). Ayni sekilde, yapi sézcigu
de hem bir butiini olusturan birimler arasindaki iligkilerin hem de bitiintin kendi-
sinin yerine kullanilabilmektedir (Williams 2005:366). Yine, dilbilgisi kaynaklarin-
da bu iki sozcik, bicim bilgisi—yapr bilgisi 6rneginde oldugu gibi terim olarak bir-
birinin yerine kullanilabilmektedir (Eker 2003:36).

Yalnizca birkag ikilemede (kiiguikli buytkla — biytkla kacikli, aksam sabah —
sabah aksam, vb.) sozciikler yer degistirebilmektedirler.

Hatiboglu'nun (1981) Tirk Dilinde ikilemeler kitabinda ikilemeler arasinda yer
verdigi al gultim ver guliim, yast ne bast ne, evli evine kéyli kéytine gibi sinirli sa-
yida ornekte, ikilemeyi olusturan birimlerin birer timce oldugu gérilmektedir. An-
cak, ikilemelerin biiytik ¢ogunlugu sozciik 6begi bigimindedir.

Emir tiimcesi bicimindeki baz1 kalip s6zlerin dilek, istek bildirdigi de unutulmamalidir.
Soz geligi, Allah mesut etsin kalip s6ziinde emirden ¢ok istek anlami daha belirgindir.

10.Derlenen kalip sozler gbz 6ntinde bulunduruldugunda, bunlarin cogunda bulunan

sozclik sayisinin besin altinda kaldigt séylenebilir.
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Formulaic Expressions in Turkish

Assist.Prof.Dr. Hiirrivet GOKDAYI'

Abstract: This paper focuses on formulaic expressions in Turkish. A
significant part of the Turkish lexicon is made up by set phrases,
including proverbs, idioms, reduplications and formulaic expressions.
Contrary to proverbs, idioms and reduplications, it's hard to find
spesific studies taking up formulaic expressions in Turkish as a subject.
Only, some books and articles briefly discuss them. Consequently,
there appears to be a confusion in the differantiation of the formulaic
expressions from other phrases. However, people use these ready-
made utterances frequently and they are practical tools in teaching
Turkish as a foreign language. Therefore, it is necessary to describe
these expressions in detail and to define them comprehensively in
order to be able to distinguish them from proverbs, idioms and
reduplications. Having this goal in mind, related literature have been
reviewed to analyze various definitions of formulaic expressions and to
determine structural, functional, semantic and contextual features of
these phrases. Then, a definition of formulaic expressions is
formulated based on the above features.

Key Words: Turkish, lexicon, ready-made lexical units, formulaic
expressions
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la6n10oHHbIe BhipaikeHus B TypenKoOM si3bIKe
Mom.dou.JdAp. Xyppuer I'éxaan”

Pezlome: Dta craThs COCPEJOTOUCHA HA pe3yIbTaTax HCCIEIOBAHUS
Ia0JIOHHBIX BEIPAXEHHH B TypenkoM s3bike. OIHY 9acTb TYpPEIKOTo
CJIOBapsl COCTABIISIIOT IOCJIOBHUIIBI, WAWOMBI, IMOBTOPHI W IIaOJIOHHEIE
BBIPpAXXCHUA. 1_[0 CpaBHCHHIO C ITIOCJIOBULIAMU, HAUOMaMH U IIOBTOpaMH B
00JIacTH HCCIIeIOBaHUs MIA0JIOHHBIX BBIPAXKEHHH OYECHb TPYAHO HAWTH
MOAPOOHBIE OTYETHI, TONBKO B HEKOTOPHIX HMCTOYHHMKAX MOXKHO HaWTH
kpatkue onmcanus. [losTromy HaOmrogaeTcs IyTaHWNA B PasIHIAN
MIA0JIOHHBIX BBIPOKEHUH OT JPYTHX TOTOBBIX JIGKCHYECKUX €IUHHMI]. DTH
BBIP@KEHHSI OYEHb YacTO YIOTPEOJSIOTCS JIOABMH B PEYH M HUIPAIoOT
BO)XHYIO POJIb B OOYyYCHUH HHOCTPAHIIEB TYpPEIKOMY SI3BIKY M HOAXTOMY
SIBJISIETCS HEOOXOAUMBIM OYEHb MOJAPOOHOE HMCCIIECOBAHUE, OIPE/Ie/ICHUE
U OTIIMYME 3TUX BBIPAXEGHHH OT APYTuX mabimoHoB B s3bike. C 3TOMH
LEeNbI0 B CTaTh€ PACCMATPHBAIOTCSA CTPYKTypHBIE, (YHKIMOHAIBHEIE,
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Conditional Divorce in Ottoman Society:
A Case from Seventeenth-Century Erzurum

Assoc.Prof.Dr. Bilgehan PAMUK"

Abstract: The family, which occupied a significant place within the
socio-cultural structures of the Ottoman State, was of great importance
to governmental authorities because it played a vital role in preserving
social peace. Therefore, the status of the family was determined in
accordance with certain laws. The lack of an official and complete
family law in the Ottoman State until 1917 is the reason why official
documents on the legal position of the family within the society can be
found only in the records of the Divan-1 Hiimayun (Imperial Council)
and the Sharia Sijills. As the highest court in the state, the Divan-1
Himayun decided most commonly on important state affairs and
rarely on other matters. Yet the divorce case examined in this study
was handled by the Divan-1 Hiimayun, which makes this an important
case for an evaluation of the place of women within Ottoman society.
This study, then, not only illustrates the legal status of the family unit in
the seventeenth century as reflected in the records of the Divdn-i
Humayun but also exemplifies women’s right to go to the court of
appeal and to divorce.

Key Words: Family, Shar‘i Laws, Social Life, Divorce, Erzurum

Introduction™

The family is the social ‘building block’ of all societies. Established by a male
and a female on the basis of mutual rights, the family is an inevitable factor
in the arrangement of social life and it plays an important role in the
possession of social identity. Governments have always been deeply
concerned with the continuity and integrity of the family, since they usually
consider that healthy families are necessary for the maintenance of a healthy
society. In other words, the operation of the socio-cultural structures of
societies is dependent on family. Often welfare is a characteristic of societies
with a well arranged and orderly family system, whereas degeneration is the
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characteristic of societies in which the family and family ties are not
protected by a well-established system.

The administrations in the Ottoman State usually took the necessary
measures to maintain the existence of the family. The status of the Ottoman
family was determined on the basis of shar’l or Islamic law. However, as
some regulations, Ortayli points out, were not in accordance with Islamic
laws, because they were usually prepared in accordance with traditions
(Ortayli 2000: 62-3). To better understand the subject, many researchers
have studied the Sharia sijills (Religious Court Records), Miihimme
(Important Affairs), Ahkdm and Shikdayet (Decisions and Complaint) registers
and books of Fikih (law) which are important in the interpretation of
religious matters (Jennings 1975: 53-114; Jennings 1993: 155-67; Gerber
1980: 231-44; Baer 1983: 9-27; Aydin 1982: 1-12; Ortayli 1980: 33-40;
Yiksel 1992: 489-95; Yuvall 1997: 367-74; Demirel 1990: 945-61; Kurt
1998, Kankal 2000: 31-69; Tucker 1998; Zarine-Shahr 2000: 241-50; Zilfi
1996: 164-297).

1. Family Law:

There are false perceptions of the judicial status of the Ottoman family and
women. Today there is a common belief that women were second class
citizens in the Ottoman State and they had no rights within family, whereas
men could do whatever they wanted. Also it is often argued that women had
no say in either marriage or divorce. However, some studies disagree with
these ideas (Cin 1976; Aydin 1985; Kazic1 1996; Cebeci 1993; Aydin 1992:
434-55; Ortayli 1992: 456-67; Oztiirk 1999: 407-11; Dogan 1999: 371-406;
Kurt 1999: 434-49; Akyilmaz 2002: 365-74; Jennings 1975: 53-114;
Jennings 1993: 155-67; Imber 2000: 81-2). Besides, Ronald Jennings in his
study on the status of women within the Ottoman society also points out that
western approach towards the Muslim women was often a degrading one
which aimed to deny their important status in the Muslim society (Jennings
1975: 53-114; Jennings 1980: 559-582). Jennings also disagrees on the
claims that women in Ottoman society were married without their free will
and as a result had no right to divorce (Jennings 1975: 53-114; Jennings
1993: 155-67; Gerber 1980: 231-44).

Islam supports marriage to ensure biological reproduction and to prevent
illicit sexual tendencies in the society. The Ottoman administration had
regulations relating to both marriage and divorce. Marriage would gain
validity only after a religious ceremony called Nikah (Marriage) (Aydin 1989:
199). Judicial rules or laws played an important role in the realization of
these objectives. First of all, the approval of both families was required for a
legal marriage, and there were also some marriage conditions which had to
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be fulfilled by both parties. Permission for marriage was not granted by the
authorities in cases that both parties were reluctant to marry and necessary
conditions were not ‘qualified’ enough for marriage because of the physical,
mental or financial situations of both sides (Savas 1992: 514; Dogan 1999:
388; Akyilmaz 2002: 365).

Divorce was also regulated by law. As it was strongly believed that an
unhappy and troubled family relationship would also harm the family and
society at large, official authorities permitted divorce even if reluctantly
(Aydin 1985: 36). Other points to be taken into consideration in making a
final decision by officials were the social status of the women and the
difficulties she faced.

In [slamic law, the right to divorce rests with the husband, and the wife can
obtain a divorce only if there is a tefrik!(court decision). The end of the
marriage on behalf of the wife would be possible if a mutual agreement
between the parties was made and the wife renounced some of her rights
khul‘- muhdlaa® (Zilfi 2000: 258-61). But if the husband met all essential
duties, the Kadi (Judge) would not interfere even if the wife wanted a
divorce. However, to prevent the female from being victimized, the decision
of the Kadi was needed when woman wanted to be divorced under certain
circumstances (Aydin 1985: 43; Imber 2000: 81).

The Ottoman Family Laws based on the shar’i laws was officially issued in
1917 in a act entitled Hukuk-1 Aile Kararndmesi (Family Law Decree) (Aydin
1985: 245-81). Until 1917 family laws could only be found in the Sharia
Sijill registers in courts. Although there were regional differences in the
decisions of various cases, these Sharia sijills provided important data on
Ottoman family structure and law. Similar information can also be founded
in other sources such as Mithimme, and Ahkdm and Shikdyet registers
written in the Divdn-1 Himayun. The Sultan’s Divan generally discussed
administrative and political matters but this institution sometimes took
decisions on judicial matters (Mumcu 1994: 431). The absence of the court
of appeal in Islamic law required that cases which could not be solved by
local authorities had to be taken to the Divdn-1 Hiimayun. If one party was
not satisfied with the decision, he or she had the right to apply for the
judgment of the Divan-1 Hiimayun. Indeed, the Divén records from the
beginning of the seventeenth century give information about the family laws
applied at the Divdn (MM. 76, 78, 79, 80, 81, 82, 84; KKA. 70, 71; A. DVN.
MHM. 937, 938, 939, 940; A. DVN. SKT. 980).
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2. Application of Family Law:

In some contemporary Muslim societies, women are, with differing degrees,
forbidden to have social relations with strangers or men without blood ties
but this does not mean that women are treated as second class citizens. As
for the Ottoman State, there are signs that demonstrate the extent to which
women were able to pursue their rights at Sharia courts. However, there
were still practices throughout the Ottoman lands in different periods.
Although women had the right to divorce their husbands according to the
Ottoman law, it was difficult for them to practice it in daily life (Raphael
1963: 107; Ozturk 2002: 375-384). Despite its difficulty, a marriage in the
city of Erzurum that ended in divorce provides a good example of the
attitudes of both local and central adminis towards family matters and family
law. In the seventeenth century, a man nicknamed Bulgarian Ahmed, who
was a Gonulli Agha (leader of the voluntary guards) of the Erzurum castle,
wanted to marry Raziye, the daughter of Miuiteferrika llyas. However, llyas
was not pleased with Ahmed’s proposal because of his unfair behaviours in
the city.> When llyas opposed his daughter’s marriage with Ahmed, some
well-known persons of the city tried to persuade llyas to approve this
marriage.* In the meantime, Raziye announced that she would marry Ahmed
only if he accepted a specific condition before Kadi and witnesses. Her
condition was: “Ahmed will be not allowed to go to the house of either his
carives (concubines) or timm-i veleds (children from the concubines) or to
bring them to his own house”.® According to this agreement made in the
presence of the Shayhk al- Islam and the Miifti, the marriage would become
invalid if Ahmed violated the condition set by her, whereupon so she would
get the right of taldk-1 seldse. Here a husband divorces his wife by saying
three times, enti talikun (you are free). These words have the force to
divorce the couple. Even if both parties regret afterwards, it is not possible
for them to re-marry until the woman must first marry someone else and is
divorced by him. In other words, a marriage is only possible after the

woman’s marriage with another man, which in known as a practice called
Hulle (MM. 80: 364, 429; KKA. 71: 526; Bilmen 1950: 107-11, 204-10).

After their wedding, Ahmed violated the contract by bringing his cariyes to
his house. Raziye did not tolerate this and went to the court with the fatwa
which she had obtained from the Shayhk al- Islam and Miifti. The Kad: of
Erzurum Mavlana Hayreddin, taking the fatwa into consideration, decided
that the marriage became invalid.® In addition to the divorce, Ahmed was
fined to pay 200.000 akca as mehir’ and 18.000 akca as the cost of dowry.
Ahmed did not take into consideration this decision. In such cases in which
the female party like Raziye was not satisfied with decision, the case could be
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taken to the court of appeal (Zarine-Shahr 2000: 241-50). As the final
decision was not made in Erzurum and the Kadi referred the case to the
Divan-1 Hiimayun, where it was discussed on 19-20 January 1615. After
discussing the letter written by the Kadi of Erzurum, the Divan decided that
the decision of the Kadi was correct. The Divan’s judgment that the marriage
was already ended and Ahmed, the husband, had to pay the fine was sent to
the Beylerbeyi (governor) of Erzurum and to the Kadi.

According to the decision taken in 1615, representatives of the Sultan
informed Beylerbeyi and Kadi of Erzurum that Raziye and Ahmed’s marriage
had come to an end and that Raziye’s assets had to be given to her. This
decision may indicate that, despite the judicial disadvantages of the female in
shar‘i law; she was granted the right to divorce her husband (Marcus 1989:
203-7). However, the records of the Divan, dated 20 April 1615, indicate that
the decision was not put into effect. Three months later, Ahmed insisted that he
and Raziye were still married and he therefore refused to pay.® Raziye again
applied to the Sultan’s Divén with a letter of complaint because she realised
that the issue could not be solved in Erzurum.

The Divdn-1 Hiimayun re-evaluated Raziye’s application on April 20, 1615 and
decided in favour of Raziye. In accordance with the decision, the authorities in
Erzurum were reported by the Sultan to make Ahmed pay the mehir and
assets of Raziye. Ahmed was also dismissed from his post of Gonitillti Agha of
Erzurum castle. Besides, some other people also made complaints against
Ahmed for some other reasons. For instance, Miiteferrika Mustafa applied to
the Divdn-1 Hiimayun with the complaint that Ahmed had stolen something
from his house. In that case the Divdn decided in Ahmed'’s favour and found
him not guilty.® It is also worth noting that the complaints of Raziye and
Miiteferrika Mustafa against Ahmed were submitted to the Divan on the same
day, April 20, 1615 (21 Rabiulavval 1024).

Conclusion

There is no statement about conditional divorce in both the Qur’an and
Prophet Muhammed’s hadithes. As a result, a conditional divorce can only
be executed thanks to the permission of the official and religious authorities.
Nevertheless, the Hanafi and Maliki schools of Islamic law maintain that if
some conditions are set before, and these conditions are violated afterwards,
divorce is possible (Cin 1976: 45, 58). Most of the people in the Ottoman
State believed in the Hanafi School of Islamic law and so it was the Hanafi
doctrine that was applied to Raziye and Ahmed’s case. When Raziye’s
husband violated the agreement, she used the legal and religious right to get
divorced from her husband. M. Akif Aydin, in his work entitled Osmanl Aile
Hukuku, claims that such a divorce was possible only for the daughters of

115



bilig, Winter / 2008, Number 44

Sultans (Aydin 1985: 110-1). He argues that there are no examples of a
conditional divorce in the Sharia sijills, but this does not mean that there had
never been such applications. Jennings who worked on the Kayseri Sharia
sijills registers of early seventeenth century, notes that there were eleven
divorces of that kind in Kayseri. (Jennings: 87-8). Thus, the case of Ahmed
and Raziye in Erzurum could hardly be acceptance as an exception and its
discussion at the Divan underlines the importance and validity of such

decisions in the Ottoman State.
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Notes

1.

Tefrik: Since a woman could not divorce only according to her decision, the
decision of a judge was necessary. Due to the fact that divorce was done by a
judicial decision, it is termed as tefrik. For the validity of a tefrik, one of these
situations must occur: an incurable illness of the husband; the husband is unable to
support the living of the family; the husband is not findable for a long time, the
husband treats his wife badly, impotence, Li‘an and ila (Aydin 1985: 43-8).

. Due to the fact that divorce by Khul‘ or Muhdlaa demanded by a woman: here

women abdicated from their mehir and iddet, even sometimes they dispensed
from their children’s nafaka and kisve baha and took on the children’s care
(Kankal 2000: 59).

. “.... mezblir Ahmed zeuvce-yi sdbikast Safiye ndm hatunu ve kendti hidmetkérlarin

ve nice ‘ademleri bi-gayr-i hakk katl eyledikden maé‘adé silahdéri olan Tanburi
Hiiseyin ndm sipahinin dahi hdtdm Zahidenin evin almak isteytib hidmetkdrlarin
gondertib gece icinde bogdurub ve mukaddemad Haleb ve Maras eydletlerin tahrire
beled ve ta‘zib ‘inad eyleyen eskiya ile gezib ....”, (MM. 80: 364).

. “.... fesad ve ta‘addiden hdli olmadigin ma‘lim olmagla mezkir kizin mezbir

Ahmede virilmekde asdrii’l-sekk iken tzerine ‘aydn ve esrdfdan nice kimesneyi
havdle itmekle ....”, (MM. 80: 429).

. “ ... Ahmed carivelerin ve ‘imm-i veledlerin evine getirmemek onlar dahi evine

gelmemek ....”, (MM. 80: 364).

“.... mezkir Ahmed ... mirur itdiikden sonra sartina vefd itmeytib zikr olinan
cariveleri ve ‘Umm-i veledleri evine geliib ve getiriib mezbir Ahmed ser’ile
goruldikde sart ve yemin Uzre mezbir Raziye taldk-1 seldse ile mutalikesi oldugt
bdis ve zéhir olmagla sicill ve hticcet olinub ....”, (MM. 80: 364).

. Mehir: The money that a man has to pay to her wife in Islamic Law. According to

the Shar‘i Law this money belongs to the woman and neither her husband nor
someone else can use it, only the woman can spend it however she wants (Bilmen

1950: 115-6).

. “.... hatGn-1 mezkire ser’ mucibince yemin itmekle bog dustugu sicill ve hticcet

olub seyhtilislam tarafindan dahi fetvd-yi serife virtiliib ma‘rifet olmagla nikahin ve
defter mucibince alikoydugu esbdbini taleb itmek ictin vekil idtib evvela génderdigi
vekil varub taleb itdikde miicerred esbdbin vermemek iclin sézine sakit olub ben
taldk virmedim menkthamdadir deyt ....”, (KKA. 71: 526).
“.... mezblr miteferrika Mustafay1 ol-vechle mezbir Bulgar Ahmede rencide ve
remide itdiirmeytib men‘ ve def‘eyleyesin”, (KKA. 71: 526).
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Osmanli Toplumunda Sartl1 Bosanma Hadisesi:
XVII. Yiizy1l Erzurum’undan Bir Vaka

Do¢.Dr. Bilgehan PAMUK’

Ozet: Osmanlilarin sosyal-kiiltiirel yapist icerisinde aile, nemli bir ye-
re sahipti. Kadin ile erkegin olusturdugu ve toplumun c¢ekirdegini teskil
eden aileye donemin idarecilerince ¢zen gosterilmistir. Diizenli ailele-
rin, toplumsal barigin olusmasindaki rolleri géz 6niine alindiginda, aile
kurumunun igleyisine 6zellikle dikkat edilmistir. Bu yaklasim icerisinde,
ailenin statlisii belirli birtakim hukuki kurallar dogrultusunda belirlen-
mistir. Ancak, Osmanlilarda 1917 yilina kadar resmi mahiyette bir aile
kanunnamesi ve kararnamesi olmadigindan, ailenin hukuki durumu
donemin kaynaklarindan istifade edilerek ortaya konulabilmistir. Nite-
kim XVII. yizyil baglarinda Divan-1 Himayun kayitlarindaki sarth bo-
sanma hadisesi Uizerinde durularak, ailenin statiisii, hukuki durumu ve
kadinin sahip oldugu haklar belirlenmeye calisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Aile, Ser‘i Hukuk, Sosyal Hayat, Bosanma, Er-
zurum

*Atatijrk Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii / ERZURUM
bilgehan@atauni.edu.tr — bilgehe@yahoo.com

bilig + Kis /2008 4 say144: 111-122
© Ahmet Yesevi Universitesi Miitevelli Heyet Bagkanhig1



YcaoBublii Pazeoag B OrTroManckom Obmecrse: Ciay4yaii B
Ip3ypyme B 17 cronerun

Touent doxkrop Buiabrexan IAMYK'

Pezrome: Cembs 3aHMMana CYNIECTBEHHOE MECTO B  IIpejesax
COLIMOKYJIBTYPHBIX CTPYKTYP OTTOMaHCKOIo rocyaapcTBa.
[IpaBUTENBLCTBO TOTO MEpPHOAA YICNSAIO OOJIBIIOE 3HAUCHHE CEMbE Kak
syeiike oOmectBa. Oco0eHHOE 3HAUYEHHE YACHAIOCh  (YHKIHSIM
CeMEIHOro ykiaaa B CBSI3M C TE€M, YTO FapMOHUYHBIA CEeMEWHBIH yKIag
UTPAcT JKU3HCHHYIO POJIb B COXPAaHCHHUH COIHANBLHOrO Mupa. [lostomy,
CTaTyC CEeMbH OBUI ONPENECNICH B COOTBETCTBUH C OINPEICICHHBIMU
3akoHaMu. OHAKO BCJEACTBUE TOro, yTo B OTTOMaHCKOM OOIIECTBE HE
ObUTO 3aKOHOB M aKTOB O CEMbE O MPABOBOM IIOJIOKEHUH CEMbU MOYXKHO
y3HaTh TOJBKO IO MCTOYHHKAM TOTO Iepuoja. B maHHOM HMccieqoBaHHU
paccMaTpuBarOTCsl OpaKkopa3BOJHBIC MPOILECCH], CTaTyC CEMbU W IpaBa
JKEHIIUHBI B Havyasie 17 croyieTnsi, ymOMHHAEMbIE B HCTOYHHUKAX JTUBAH-U
XroMaroH.

Knrouesvie Cnosa: Cembs, 3axonsl Llep-u, Connansaas XXusup, Passon,
Sp3ypym
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6§retmenlerip Simif Yonetimi
Becerilerine Iliskin Goriisleri

Yrd.Dog.Dr. Zithal CUBUKCU'
Aras.Gor. Pinar GIRMEN"

Ozet: Simif yonetimi, genel olarak, belirlenen egitim amaglarimnin ger-
ceklestirilmesi igin planlama, o6rgitleme, uygulama ve degerlendirme
iglevlerine iliskin ilke, kavram, kuram, model ve tekniklerin sistematik
ve bilingli olarak uygulanmasi ile ilgili etkinliklerdir. Sinifta 6grenme or-
taminin ve yasantilarinin diizenlenmesi ve yonetilmesi, 6gretmenlerin
sorumlulugu olarak kabul edilmektedir. Egitim amaclarinin gercek-
lestirilebilmesi igin simif yonetiminin en etkili 6gesi 6gretmendir. Bu ne-
denle 6gretmenin sinif yonetimi kapsaminda yer alan konulardaki yet-
kinlik dizeyi arttikca, 6grencilerin egitsel cabalarini yonetebilme ve on-
lara liderlik edebilmesinin kolaylasacag distinilmektedir. Bu aras-
trmanin amaci, 6gretmenlerin kendi sinif yonetimi becerilerine iligkin
gorusglerini belirlemektir. Bu amaca bagl olarak, sinif yonetiminin ¢a-
lisma alanini su boyutlar olugturmaktadir: Alan h&kimiyeti, amacl dav-
ranis, sinif ici liderlik, planlama, sinifta iletisim, sinifta davranig yéne-
timi, etkinlik yonetimi, zaman yonetimi ve degerlendirme. Arastirma-
nin calisma grubunu Eskisehir ilinde gérev yapan 305 6gretmen olus-
turmustur. Arastirma bulgularina gore; é@retmenler, sinif yonetimi be-
cerilerine sahip olma duzeylerine iliskin en ¢ok “alan hakimiyeti” en az
“planlama” boyutunda yeterli olduklarini diistinmektedirler.

Anahtar Kelimeler: Sinif yonetimi, sinif yonetimi becerileri, sinif yo-
netimi boyutlari

Giris

Glntimuzde toplumlar, bireylere, belli konularda st dizey bilgi sahibi ol-
malart ve bununla birlikte sahip oldugu bilgileri gereksinim duyuldugunda
eyleme dontstirebilen/donustiirebilecek, bu bilgileri kullanarak yeni bilgiler
Ureterek karsilagtigi durumlara uyum saglayabilecek nitelikleri kazandirmay1
amaclamaktadir. Yasanmakta olan cag bilgi ¢agt ve bu ca@in toplumlar da
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bilgi toplumlar: olarak adlandiriimaktadir. Bilgi toplumuna iligkin gortsler su
sekilde ifade edilebilir (Gilindiiz, 2004):

1. Entelektiiel sermaye olarak nitelenen iyi yetigmis insan glicli, parasal ve
fiziksel sermayeye oranla daha kiymetli olacak.

2. Is ya da mesleklere giriste gereken egitim diizeyi giderek yiikselecek.

3. Bilginin ¢ok hizli tretilmesi, yayilmasi ve kullanilmasi kimi meslekleri orta-
dan kaldirabilecek, yeni meslekler yaratabilecek ya da mesleklerin niteli-
gini degistirebilecektir. Buna bagl olarak da bireylerin istihdam piyasast,
meslek ve is yapilarindaki degisime uyum saglayacak bigcimde yetistiril-
meleri énem kazanmaktadir.

. Daha nitelikli ve daha ucuz saglik hizmeti verilecek.

. Tempolu bir calisma hayat: yasanacak.

. Yasam boyu egitim énem kazanacak.

. Seffaf ve katilimci demokrasi, toplumlara egemen olacak.

W N O Gt

. Toplumlarin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel olarak biitinlesmeleri ve buna
bagl olarak kiiresellesme yogunluk kazanacaktir.

Bu 6ngoriilere bagh olarak bilgi toplumunun gereksinim duydugu insan gtict

goriniist su sekilde ifade edilebilir:

1. Bilgi toplumu calisani, tiretimin her kademesinde sadece séylenileni ya-

pan degil, inisiyatif kullanan ve etkin olarak tretime katilan bireyler olma-
st gerekmektedir.

2. Islerin niteliklerinin stirekli degisecegi tahmin edilmekte ve yetiskinlerin
surekli egitimi 6Gnem kazanmaktadir.

3. Is ya da mesleklere giriste gereken egitim diizeyi giderek yiikselecegi icin
toplumun egitim diizeyinin de buna paralel olarak artmasi gerekmektedir.

4. Teknolojik gelismelere ve bunlarin yol actigi degisime uyum saglayabilmek
icin strekli olarak kendini yenileyebilme yetenegi 6nem kazanmaktadir.

5. Ileri teknolojilere asinalik, 6zellikle de bilgisayar okur-yazarligi énem ka-
zanmaktadir.

Bu niteliklere uygun insanin yetistirilmesi gorevi egitim ve dolayisiyla okulla-

ra digmektedir. Okullarin bu yeni duruma uyum saglayabilmesi bir biitlin

olarak gozden gegirilmesini gerektirmektedir.

Sinif Yonetimi Alami

Okulun temel tiretim birimi olarak davranis degistirme isleminin gerceklestigi
Ozel bir cevre olan sinif, biligsel, duyussal ve devinimsel agidan farkl bilgi ve
beceriye sahip bir grup 6grenciden olusmaktadir (Celep 2002; Baloglu
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2001). Sinif, ortak 6zelliklerinden dolay: bir araya getirilen 6@renci grupla-
rina, 6nceden belirlenmis ortak davraniglarin kazandirilmast igin 6@retimin
yapildidr dersliktir (Calik 2003).

Sinifta 6grenme ortaminin ve yasantilariin diizenlenmesi ve yonetilmesi,
Ogretmenlerin sorumlulugu olarak kabul edilmektedir. Siniflardaki stireclerin
ve programin yoneticisi olarak kabul edilen 6gretmenlerden, 6@retim hedef-
lerini gerceklestirebilmek amaciyla bu ortamda bulunan her tiirli madde ve
insan kaynagini etkili bir sekilde yonlendirilebilmesi ve yonetilebilmesi bek-
lenmektedir (Balct 1993; Aydin 1998). Beklentilere dayali olarak glindeme
gelen 6g@retmenin yonetsel rolleri, simif yonetimi alaninin ortaya c¢ikmasina
yol acmustir (Baloglu 2001).

Sinif yonetimi, genel olarak, belirlenen egitim amaclarinin gerceklestirilmesi
icin planlama, 6rgiitleme, uygulama ve degerlendirme iglevlerine iligkin ilke,
kavram, kuram, model ve tekniklerin sistematik ve bilingli olarak uygulan-
masi ile ilgili etkinliklerin timu olarak tanimlanabilir (Erdogan 2001).

Brophy (1988)’e gore, sinif yonetimi, 6gretmenlerin sadece, sinif ortaminda
ogrencilerin olumsuz davranislar kargisinda bunlari en aza indirgemeye ca-
lismalari, bunun igin 6grencileri isbirligi halinde calismalara yonlendirmeleri,
olumsuz davraniglara etkili bir bigimde miidahale etmeleri seklinde degil de,
ayni zamanda 6grenme-6gretme stirecinde tim akademik yeteneklere yer
verilmesi 6grencilerin etkinliklere maksimum diizeyde katilmalarini saglaya-
cak sekilde etkinliklerin dizenlenmesidir. Brophy’nin tanimina gére, sinif
yonetimi bes beceriyi kapsamaktadir:

1. Sinif yonetimi, pozitif 6gretmen-6grenci iligkisi ve akran iligkilerini olustur-

maya dayali olmahdir.

2. Smif yonetimi, 6@rencilerin bireysel gereksinimlerini dikkate almalidir.

3. Etkili bir simif yonetimi, grup olarak sinifin ve bireysel olarak ¢grencilerin
akademik gereksinimlerine yanit vererek, st diizeyde 6Grenmeyi kolay-
lastiracak 6@retim yontemlerini kullanmay1 gerektirir.

4. Sinif yonetimi, davranig kurallarini olusturma ve gelistirmede 6grenciyi
katmay1, ayrica, organizasyon ve grup yonetimi ile ilgili teknikleri kullan-
may1 gerektirir.

5. Smif yonetimi, é@rencilerin istenmeyen davraniglarini diizeltme ve deger-

lendirme (g6zden gegirme) kapsaminda 6grenciye rehberlik etmeyi gerek-
tirir (Jones and Jones 2004).

Sinif yénetimi, sinif yasaminin orkestrasidir. Ogretimi planlama, strateji-yon-
tem-teknik ve organize etme, cevreyi diizenleme, 6drenci gelisimini gozlem-
leme, potansiyel ortaya ¢ikabilecek problemleri fark etmedir (Lemlech 1979).
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Ogretim stireci ile iliskilendirilerek tanimlanacak olursa, sinif yonetimi “Og-
retmen ve og@rencilerin calisma engellerinin en aza indirilmesi, 6gretim zama-
ninin uygun kullanilmast ve O6grencilerin derse etkin katiiminin saglan-
mast”dir (Basar 2004).

Sinif yénetiminin calisma alanini su boyutlar olusturmaktadir (Basar 2004):

Sinifin fiziksel diizenine iligkin etkinlikler; Plan-program etkinlikleri; fliski di-
zenlemelerine yonelik etkinlikler; Davranig diizenine iliskin etkinlikler; Stire
kullanimina iligkin etkinlikler.

Sinif yonetimi ile sinifta 6@renci motivasyonunu artiracak dizenli ve gtivenli
bir ortam olusturmak ve 6grencilerde sorumluluk bilincini gelistirerek kendi
davraniglarini diizenleyebilmelerini saglamak amaglanmaktadir.

Karmastk bir stire¢ olan egitim-6gretim stirecinin gerceklestigi sinifin yonetimi
su etmenlerden etkilenmektedir (Agaoglu 2003; Celep 2002): Ogrencilerin
Ozellikleri ve gereksinimleri; okulun yonetsel yapisi; 6gretmenlerin sahip ol-
dugu kisisel 6zge¢mis; 6Gretmenlerin okul amaglarmna iliskin inanglari; okulca
benimsenen kurallar ve 6@rencilerin bu kurallara uyma diizeyleri; 6Gretmen-
lerin smif yonetimi alanindaki hizmet dncesi egitimleri. Belirtilen etmenler goz
ontnde bulunduruldugunda, egitim amaclarinin gergeklestirilebilmesi igin
sinif yonetiminin en etkili 6gesinin 6gretmen oldugu 6ne surulebilir. Bu ne-
denle 6@retmenin sinif yonetimi kapsaminda yer alan konulardaki yetkinlik
diizeyi arttikca, 6grencilerin egitsel cabalarini yonetebilme ve onlara liderlik
edebilmesinin kolaylagaca@ distiniilmektedir.

Bu calisma kapsaminda, sinif yonetiminin galigma alanini su boyutlar olus-
turmaktadir:

Alan hakimiyeti: Bu boyutta, 6gretmenin konu alan bilgisine sahip olmasi
ve bu sahip oldugu alan bilgisini, 6grencinin diizeyine inerek 6grenmesini
saglayacak etkinlikler diizenlenmesi ve ayrica konu alan bilgisi ile 6@retim
bilgisini destekleyecek genel kiiltiir bilgisine sahip olmasi yer alir.

Amach davramis: Bu boyut, 63retmenin ders amaglarinin farkinda olmast,
dersin amaclarinin eg@itim amaglarinin bir pargast ve énkosulu olarak gore-
bilmesini ve dersini, dersin amaclarina uygun olarak stirdtiirebilmesini, 6gren-
cileri dersin amaglarinin gerceklesmesine yoneltebilmesini, sinifin ulagabile-
cegdi 6gretim hedeflerini gercekei olarak gérebilmesini kapsar.

Smif ici liderlik: Sinif liderligi bu boyutta 6ne ¢tkan bir kavramdir. Sinifta
olumlu iklimin olusturulmasi, eg@itim ortaminin istenen davranigi saglayabilir
hale getirilmesi, sorunlarin ortaya ¢ikmadan énlenmesi ya da ortaya cikmigsa
uygun bicimde coziilmesi bu kapsam icinde diistintlebilir. Ogretmenlerin
lider ozelligi gosteren davraniglar icerisinde, Gdrenme-6gretme stirecinde
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demokratik davranabilme, 6drencilerin grup veya bireysel olarak karar ala-
bilmelerine firsat ve olanak saglayabilme, dgretim stirecinde 6@renci veya
ogrenci gruplariyla ortak kararlar alabilme, 6grencileri bir grubun tiyesi ola-
rak calismaya sevk edebilme, sinifta 6grencilerin kendilerini yonetebilecekleri
bir sosyal yapi olusturmalarini saglayabilme, 6grencilerin gtivenini kazana-
bilme, egitim ve 6gretimde degisik durumlarin gerektirdigi danisman rehber,
arkadas vb. farkli rolleri uygulayabilmeyi kapsar.

Planlama: Ogretim insanoglu etkinliklerinin en karmasik olanidir. Olumlu
égrenme ortamimin olusturulmasinda, planlamanin énemi buytiktir. Iyi bir
planlama yapilmazsa gergeklestirilecek etkinliklerin birbirleriyle baglari azala-
cak ve amaclardan uzaklasilacaktir. Yrttilen programin amaglar etkinlik
seciminde 6nemli bir isleve sahiptir. Programdaki amaglara ulasmada hangi
kavram ve becerilerin kazanilmasi gerektigi, bu konuda hangi etkinliklerin
ogdrencilere yardimci olacagt belirlenmelidir. Bagka bir anlatimla, planlama
sayesinde édretmen yol haritalar! olusturmus olacaktir. Istenilen 6grenmenin
gerceklesmesi igin 6grenciyi merkeze alan bir 6gretim anlayisiyla yola ¢itkmak
gerekmektedir (Emer, Evertson ve Worsham 2003).

Sinifta iletisim: Ogretmen ve édrenci okulda égretim siirecinin iki énemli
6gesidir. Ogretmenin sinifta olumlu bir hava yaratmast ve égrenciler ile iyi
bir iletisim kurmasi, 6@rencilerin derse etkin bir sekilde katilmasina katkida
bulunmaktadir. Ayni zamanda iyi bir 6grenci-6@retmen etkilesimi 6grencile-
rin istenmeyen davraniglarini azaltmaktadir. Ogrenciler, daha cok sicak ve
arkadasca yaklasim sergileyen Ogretmenleri benimsemektedirler. Bagka bir
deyisle, gliclii 6grenci-6gretmen etkilesimi, 6grencilerin okula iligkin sorumlu-
luk almalarini kolaylastirmakta ve onlarin akademik basarisint artirmaktadir
(Jones ve Jones 2004).

Ogretmenin 6grencilerle acik ve etkili bir iletisim kurmak icin {i¢ beceriye
gereksinimi bulunmaktadir:

1. Otoritesiz yapi: Problemi acik bir bicimde ortaya koymasi, acik bir beden
dili kullanmast, problemin ¢oziimine iligkin uygun davranisi ag¢iklamasini
kapsamaktadir.

2. Empatik sorumluluk: Ogrencilere onlarin bakis acilaryla olaylara bakabil-
digini gostermeyi kapsamaktadir.

3. Problem coziictiliik: Problem ¢ozme stireci gatismayi yok etmeyi kapsamak-
tadir. Ogretmen ve o6grenci arasinda gelisen catismalar rollerin, ge-
reksinimlerin, ilgilerin, bireysel amaglarin farkliliklarindan kaynaklanmakta-
dir. Catismay1 ortadan kaldirmaya yonelik problem ¢ézme siirecinde 6gret-
men su adimlan izleyebilir; problemi tanimlama, farkli ¢ézimleri tartigma ve
¢ozlimlerden birini uygulamaya koyma (Emer, Evertson, Worsham 2003).
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Siifta davrams yonetimi: Ogrencilerin istenmeyen davranuslari, olustugu
kosullara, siddetine, algilayan kisiye gore farklilik gostermesine karsin, genel-
likle sinifta 63renme- 6gretme siirecini aksatan ya da engelleyen davranislar
olarak dustinilmektedir. William Glasser tarafindan, istenmeyen davranigin
yonetimine iligkin gelistirilen stratejiler yedi adimdan olusmaktadir:

1. Ogrendi ilgilerini dikkate almak: Ogretmenin, égrencilerin ilgilerini énem-
sedigini bu ilgiler dogrultuda etkinlik yapmaya calistigini é@rencilerine
gostermesi ve bu dogrultuda onlarin glivenlerini kazanmasi.

2. Davranisa odaklanma: Istenmeyen bir davranis ortaya ciktiginda ogret-
menin 6drenciyle davranigina iligkin gortisme yapip, davranisin nedenini
63renmesi.

3. Ogrencinin davranisinin sorumlulugunu tagimasini saglamak: Ogretme-
nin, 6grencilerin davraniglarinin sorumlulugunu tstlenmelerini saglamasi
ve bu konuda 6ztir kabul etmemesi.

4. Ogrencinin davranisi degerlendirmesini saglamak: Ogretmen, 6drencisine
davraniglarini degerlendirmede yardimci olmak icin su sorulardan yararla-
nabilir. “Bu davranis sana yardimci oldu mu?/Bu davranig seni incitti
mi?”, “Bu davranis baskalarina yardimci oldu mu?/ Bu davranis baskala-
rin1 incitti mi?”

5. Plan gelistirme: Ogretmenin, &drencisiyle birlikte 6grencisi icin gerekli
olan yeni davranislari planlamasi, planlanan bu davraniglarin yazilmast,
Ogretmen ve 6grenci arasinda olusturulan bir s6zlesmeye dontstiirtilmesi.

6. Ogrencinin hazirlanan sézlesmeye ilerleyen zamanlarda da uymast: Ogret-
menin sdzlesmeden sonra 6grenciye davraniglar ile ilgili doniitler vermesi.

7. Planin takip edilmesi: Eger hazirlanan plan istenilen diizeyde galismazsa,
6gretmen 6grencisiyle birlikte plani tekrar ele almalidir (Emmer, Evertson,

Worsham 2003).

Etkinlik yoénetimi: Ogretmenin etkinlikleri etkili bir bicimde yénetebilmesi
icin, hazirladigi gtinlik planlarin etkinlik organizasyonuna odaklanmasi ge-
rekmektedir. Ogretim programinin amaclarina ulasmadaki en énemli nokta-
lardan bir tanesi etkinlik secimidir. Ogrencilerin bireysel farkliliklari ve dersin
icerigi etkinlik seciminde 6nemli degiskenlerdendir. Ogrencilerin ilgileri ve
gereksinimlerindeki farkliliklar géz éniinde bulunduruldugunda “tek ve uzun”
bir etkinlik yerine “kisa iki-li¢ etkinlik” cok daha etkili gériinmektedir
(Emmer, Evertson ve Worsham 2003).

Zaman yonetimi: Sinifta ders stresinin verimli bicimde islenmesi, 6gretme-
nin en 6nemli mesleki ve yeterlik gostergesidir. Derste zaman kullaniminin
verimli olabilmesi dégrencilerin énceden planlandig gibi dershane ve labora-
tuarlarda etkin olmalari, ders siiresinin iyi degerlendirilmesi konusunda yon-
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lendirilmeleri gerekir. Ogretmen ders icinde zaman iyi planlamali, baslanan
isi mutlaka bitirmeli ve buradan yola cikarak hayatta da hicbir isin yarim
birakilmamasi gerektigini vurgulamalidir (Livatyali 2004).

Degerlendirme: Cagdas egitim anlayisi degerlendirmeyi, 63rencinin bilgisi
ile beraber, sinif ici ve digt etkinliklerini, derse devam durumunu, ilgisini,
6dev yapmasini, genel ve 6zel yeteneklerini gbz 6niine almayi béylece 63-
rencinin tim gelisimi hakkinda genel bir yargiya varmayi vurgular. Basgka bir
anlatimla, sonugtan ¢ok stirecin degerlendirilmesi 6nemlidir. Ayni zamanda,
Ogrenen bireylerin kendi 6grenme sorumluluklarini tagimalart agisindan bi-
reysel deg@erlendirme formlari, 6grenci gelisim ve gozlem formlari, 6grenci
guinliikleri geleneksel anlamdaki degerlendirme araclarinin yerini almaktadir.

Ogretmenlerin sinif yénetimi becerilerine sahip olma diizeylerine iliskin calis-
malara alan yazinda siklikla rastlanmaktadir. Bu ¢alismalarin igerikleri incelen-
diginde bir ya da birka¢ boyutun aragtirma kapsamina alindigi gorilmektedir.
Kazu (2002), ilkogretim sinif 6@retmenlerinin sinif kurallarina iliskin gortsleri ve
uygulamalarini ortaya koyarak bu konuda ne kadar yeterli olduklarini ortaya
koymustur. Ataman (2003), sinif ortaminda karsilagilan davranis problemleri-
nin betimlemesini yaparak, bu problemlerin siniftaki 6gretimi etkilememesi igin
Ogretmenin dikkat etmesi gereken ézellikleri agiklamig ve pekistirme tarifleri
lizerinde durarak sinif 6gretmenlerine somut oneriler getirmistir.

Okutan (2001), 6gretmenlerin sinif yonetimine iligkin tutum ve davranislari-
nin belirlemeyi amaclayan calismasinda; 6@retmenlerin tutum ve davraniglari
genelde demokratiklesmeye uygun bir degisim gostermekle birlikte, bazi ge-
leneksel davraniglar gosterdiklerini ifade etmistir. Aydin ve Akbaba (2001),
Ogretmenlerin disiplin saglama yaklasimlarini belirlemeyi ve bu yaklagimlarla
ornek disiplin yaklasimlarini karsilagtirmay: amaclayan arastirmalarina gore;
Ogretmenlerin alan yazinda yer alan belirli bir disiplin saglama yaklagimlarini
kullanmadiklari, sinifta disiplini saglarken deneyimlerinden yararlandiklarini
ortaya koymusglardir.

Sinif yonetimi bitin boyutlar ise kosuldugunda anlaml bir bitin olustur-
maktadir. Bu arastirmada, 6gretmenlerin sinif yonetimine iliskin boyutlara ne
derecede sahip olduklar aragtirlmistir. Bu aragtirma, 6gretmenlerin hizmet
Oncesi ve sonrasinda yetistirilmesi baglaminda énemli goriilebilir.

Bu arastirmanin amaci, Eskisehir Ili Milli Egitim miidiirliigiinde gérev yapan
Ogretmenlerin kendi sinif yonetimi becerilerine iligkin gérislerini belirlemek-
tir. Bu amaca bagli olarak su sorulara yanit aranmustir:

1. Ogretmenlerin, sinif yénetimi becerilerine sahip olma diizeylerine iliskin
gorisgleri nelerdir?
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2. Ogretmenlerin 6lcegin ‘Alan Hakimiyeti’, ‘Amacli Davranig’, ‘Smif ici
Liderlik’, ‘Planlama’, ‘Sinifta Heti§im’, ‘Sinifta Davranis Yonetimi’, ‘Etkin-
lik Yonetimi’, ‘Zaman Yonetimi’ ve ‘Deg@erlendirme’ alt boyutlarina iligkin
gorisgleri farklilik gostermekte midir?

3. Ogretmenlerin, sinif yonetimi becerilerine sahip olma diizeylerine iliskin
gorusleri
a. Cinsiyet,
b. Ogretim kademesindeki gérevleri,
c. Meslekteki hizmet stireleri,

degiskenlerine gore farklilik géstermekte midir?

Yoéntem

Bu boliimde, arastirmanin modeli, calisma grubu, veri toplama aracinin ha-
zirlanmasi ve uygulanmasi, veri toplama aract yoluyla elde edilen verilerin
analizine iligkin bilgilere yer verilmistir.

Bu arasgtirma, 6g@retmenlerin simif yonetimi becerilerini, Simif Yoénetimi Bece-
rileri konusunda kendilerini degerlendirebilmelerine olanak saglayacak se-
kilde hazirlanmis olan 6lgme aracinin “Sinif Yonetimi Becerilerini Degerlen-
dirme Olcegi” uygulanmasi sonucu elde edilen bilgilere dayali olarak sapta-
maya ¢alistigindan tarama niteliginde bir calismadir.

Arastirma, Eskisehir Ili Milli Egitim mudiirlagi, ilkogretim okullarinda gérev
yapan toplam 305 6gretmen lizerinde yurGtilmustir. Calisma grubuna iligkin
bilgilere tablo 1’de yer verilmistir.

Tablo 1. Calisma Grubuna iliskin Kisisel Bilgiler
Personal Characteristic of Sample Group

Degiskenler N %
Cinsiyet

Kadin 169 554
Erkek 136 44.6
Gorev

Sinif 6gretmenligi 145 47.5
Brang 6gretmeni 160 52.5
Hizmet Siiresi

0-5 il 141 46.2
6-10 il 93 30.5
11-20 il 26 8.5
21-25 il 20 6.6
26 ve Gsti il 2 8.2
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Aragtirmada veriler, Baloglu (1998), tarafindan gelistirilen “Sinif Yonetimi
Yeterlikleri” o6lce@i temel alinarak Agaoglu (2004), tarafindan diizenlenen
“Sinif Yénetimi Becerileri Degerlendirme Olcegi” ile toplanmustir. Iki bolim-
den olusan veri toplama aracinin kisisel bilgilerle ilgili birinci béliimiinde,
aragtirmaya katilan bireylerin cinsiyetlerini, gorevlerini ve 6gretmenlik mesle-
gindeki hizmet stirelerini belirlemeye yonelik iic madde yer almaktadir. “Sinif
Yonetimi Becerilerini Degerlendirme Olgegi” baslikli ikinci bsliimde ise 9 alt
baslikta toplam 64 maddeye yer verilmistir. Ilgili alan yazina dayali olarak
yapilan siniflama sonucu alt basliklar su sekilde belirlenmistir: “Alan Hakimi-
yeti” (3 madde), “Amach Davranis” (4 madde), “Sinif I¢i Liderlik” (7 mad-
de), “Planlama” (5 madde), “Sinifta Iletisim” (10 madde), “Sinifta Davranis
Yonetimi” (11 madde), “Etkinlik Yonetimi” (15 madde), “Zaman Yonetimi”
(3 madde) ve “Degerlendirme” (6 madde). Ikinci bolimde ver alan madde-
ler “Kesinlikle Katihiyorum”, “Katiiyorum”, Katilmiyorum” ve “Kesinlikle
Katilmiyorum” olmak tizere 4’lii likert’e gére ve olumludan olumsuza dogru
4, 3, 2 ve 1 olarak puan verilerek derecelendirilmistir. Orta secenekte yigil-
malari 6nlemek amaciyla “Kararsizim” secenegine yer verilmemistir (Bulbul
1996). Veri toplama aracinin ikinci bélimiinde yer alan maddelerin ic
tutarlilik katsayist .9742 olarak hesaplanmis ve olcek icin elde edilen
Cronbach Alpha degerine gore, olcek vyeterli olarak kabul edilmistir
(Cronbach, 1990).

Verilerin analizinde aritmetik ortalama, standart sapma, vb. betimsel istatistik
tekniklerinin yant swra ikili kime karsilastirmalarinda para metrik istatistik
tekniklerinden Varyanslar Esit Bagimsiz Gruplar igin t-testi, ikiden fazla k-
me karsilastirmalarinda ise Tek Yonli Varyans Analizi (ANOVA) tekniklerin-
den yararlanilmigtir. Varyans analizi sonucunda, “F testi” istatistiginin anlam-
i oldugu durumlarda, “Tukey HSD” testi uygulanarak farkhligin kaynagi
arastirilmigtir. Yapilan istatistiksel ¢oziimlemelerin tiimiinde, anlam dizeyi
.05 olarak kabul edilmistir.

Bulgular ve Yorumlar
Bu béliimde veri toplama aract yoluyla toplanan verilerin ¢oziimii sonucunda

elde edilen bulgulara ve yorumlarina yer verilmistir. Bulgular, aragtirmanin ama-
ciyla ilgili sorular baglaminda ii¢ ana baslik altinda yer almaktadir.

1. Ogretmenlerin, Simif Yénetimi Becerilerine Sahip Olma
Diizeylerine iliskin Gériisleri

Aragtirma kapsaminda yer alan 6gretmenlerin Sinif Yonetimi Becerilerine iliskin

goriisleri hakkinda ortalama bir fikir edinebilmek amaciyla, goriislere iligkin

aritmetik ortalama ve standart sapma sonuglari alma yoluna gidilmistir. Bulgular

tablo 2’de gosterilmektedir.
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Tablo 2. Ogretmenlerin Sinif Yénetimi Becerilerine iliskin Géruslerinin Aritmetik
Ortalama ve Standart Sapmalari
Classroom Management Skills According To Teachers’s Opinions

Alt Boyutlar N Ortalama Standard Standart
Sapma Hata
Alan Hakimiyeti 305 3.55 4571 .026
Amacl davranig 305 3.34 4688 .026
Sinifici liderlik 305 3.41 4403 .025
Planlama 305 3.22 4808 .027
Sinifta iletigim 305 3.37 4207 .024
Davranig Yonetimi | 305 3.31 4936 .028
Etkinlik Yénetimi 305 3.24 .5525 .031
Zaman YOnetimi 305 3.27 .6203 .033
Degerlendirme 305 3.30 5779 .026

Bu bulgu incelendiginde, arastirma kapsaminda yer alan 6gretmenlerin Sinif
Yonetimi Becerileri acisindan farkhliklar sergiledikleri goriilmektedir. Tablo
2’de Sinif Yonetimi Becerilerinin alt boyutlar kapsaminda, ortalama degerler
dikkate alindiginda, en yiiksek ortalamaya sahip olan boyutun 3.55’lik orta-
lamayla “Alan Hakimiyeti” oldugu gorilmektedir. Alan Hakimiyeti boyutunu
3,41’lik ortalama ile “Sinif Ici Liderlik” boyutu izlemektedir. “Sinifta iletigim”
3.37 , “Amacl Davranis” 3.34, “Sinifta Davranig Yonetimi” 3.31, “Deger-
lendirme” 3.30 ortalamaya sahip boyutlardir. Zamanin etkili kullanimina
iliskin boyut olan “Zaman Yoénetimi” boyutu 3.27’lik ortalamaya sahiptir.
“Etkinlik Yonetimi”nin ortalamasi ise 3.27°dir. En dusiik ortalamaya sahip
olan Sinif Yonetimi Becerisi ise “Planlama” dir. “Planlama” becerisinin arit-
metik ortalamasi da 3.22 olarak gortilmektedir. Bu bulgulardan yola ¢ikarak,
Ogretmenlerin en cok kendilerini “Alan Hakimiyeti” ve “Sinif ici Liderlik”
becerilerinde gliclii gordiikleri soylenebilir.

2. S"){;retmenlerin, Simif Yonetimi Becerileri Alt Boyutlarina
Iliskin Dagilimlar Arasindaki Farklilik

Aragtirmada yaniti aranan ikinci soru, 6gretmenlerin, 6lgegin ‘Alan Hakimi-
yeti’, ‘Amach Davranig’, ‘Smif Ici Liderlik’, ‘Planlama’, ‘Sinifta iletisim’, ‘Si-
nifta Davranig Yonetimi’, ‘Etkinlik Yonetimi’, ‘Zaman Yonetimi’ ve ‘Deger-
lendirme’ alt boyutlarina iligkin gortsleri farklilik gostermekte midir?

Ogretmenlerin Sinif Yonetimi Becerileri alt boyutlarina iliskin puanlan ara-
sinda fark olup olmadigini saptamak tizere varyans analizi yapilmasi yoluna
gidilmistir. Simif Yoénetimi Becerilerine iliskin varyans analizi sonuglari tablo
3’de gosterilmektedir.
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Tablo 3. Sinif Yénetimi Becerileri Alt Boyutlarina iliskin Varyans Analizi
Analysis of Classroom Management’s Dimensions

Varyansin Kareler Sd Kareler F P
Kaynagi Toplami Ortalamast

Gruplar arasi 24.362 8 3.045 11.93 .000
Gruplar ici 698.801 2736 255

Toplam 723.163 2744

Tablo 3’de goriilebilecegi gibi, arastirma kapsaminda yer alan 6gretmenlerin
Sinif Yonetimi Becerileri alt boyutlarina iliskin puanlarina uygulanan varyans
analizi sonucunda F=11.93 degeri (p<0.05) bulunmustur. Buna gore Sinif
Yonetimi Becerileri alt boyutlart arasinda anlaml bir farkliigin oldugu séyle-
nebilir. Bu sonuc¢ karsisinda, Smif Yonetimi Becerileri puanlari arasindaki
anlamh farklihgin hangi alt boyut ortalamalari arasinda oldugunu belirlemek
icin Tukey HSD Testi’ne basvurulmustur. Test sonuglari tablo 4’de gosteril-
mektedir.

Tablo 4. Sinif Yonetimi Alt Boyutlar: Arasi Karsilagtirmalara Iliskin Sonuglar
Comparison of Classroom Management’s Dimensions

(I) GRUP (J) GRUP (F);:E:f‘lﬁ‘(a Standart Hata | p
Alan Hakimiyeti Amach Davranis |.2105 .040 .000
Sinffici Liderlik | .1427 .040 .015
Planlama .3260 .040 .000
Sinifta iletisim .1803 .040 .000
Davranis Yon. .2368 .040 .000
Etkinlik Yén. .3097 .040 .000
Zaman Yon. 2798 .040 .000
Degerlendirme | .2501 .040 .000
Sinif i¢i liderlik  Planlama .1833 .040 .000
Etkinlik Yén. .1670 .040 .002
Zaman Yon. 1372 .040 .023
Planlama Sinifta Iletisim .1457 .040 .011
Sinifta iletigim  Etkinlik Yon. .1293 .040 .042
.05

Sinif Yoénetimi Becerileri ortalamalari arasindaki anlamh farkliliklara baktigi-
mizda, “Alan Hakimiyeti” alt boyutu ile “Amagl Davranis”, “Sinif i¢i Lider-
lik”, “Planlama”, “Sinifta ileti§im”, “Smifta Davranis Yonetimi”, “Etkinlik
Yonetimi”, “Zaman Yonetimi”, “Degerlendirme” (p<0.05) alt boyutlar ara-
sinda anlamli bir farkliigin oldugu goriilmektedir. Burada, 6gretmenlerin
“Alan Hakimiyeti” alt boyutu becerilerinin daha yiiksek oldugunu distin-
diikleri goz ardi edilmemelidir.
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Ogretmenlerin alan hakimiyetlerinin yiiksek olmasi durumunda, konu alan
bilgisine ve onu destekleyecek genel kiltir bilgisine sahip olduklar séylene-
bilir. Bu durum, 6gretmenin sahip oldugu alan bilgisini, 6grencinin diizeyine
inerek 6grenmesini saglayacak etkinlikler diizenlemesinde, zamani iyi kul-
lanmasinda, égrencinin derse katilimini saglamasinda etkili olacaktir. Ogret-
menlerin hizmet 6ncesi egitimlerinde konu alan bilgisini st diizey davranig-
larda kazanmalari oldukca 6nemlidir.

Tablo 4’deki bulgular incelendiginde, “Sinif I¢i Liderlik” alt boyutu ile “Plan-
lama”, “Etkinlik Yonetimi”, “Zaman Yo6netimi” (p<0.05) alt boyutlan ara-
sinda anlamlt bir farkliigin oldugu goérilmektedir. Burada da yine, 6gret-
menlerin “Sinif Ici Liderlik” alt boyutu becerilerinin daha yiiksek oldugunu
dustindiikleri dikkate almabilir. Ogretmenlerin lider 6zelligi gésteren davra-
niglar;, 6drenme-6gretme stirecinde (6gretmen-6grenci) karsilikh Kkararlilik,
sorumluluk, gliven ortamini saglayacagi distintlebilir

Bunlara ilaveten, Sinif Yonetimi alt boyutlar arasi karsilastirmalara iligkin
bulgular da, “Planlama” alt boyutu ile “Sinifta Iletisim” (p<0.05) alt boyutu
arasinda, “Sinifta lletisim” alt boyutu ile Etkinlik Yénetimi (p<0.05) alt bo-
yutu arasinda anlamli bir farklihgin oldugu gérilmektedir. Ogrenme 6gretme
ortaminin olusturulmasinda, planlamanin 6énemi buyuktir. Planlama, 6gret-
mene yol gosterici olacaktir. Istenilen égrenmenin gerceklesmesi icin 6gren-
ciyi merkeze alan bir 6@retim anlayisiyla yola ¢tkmak gerekmektedir. Davra-
niglarin ve 6grenmenin iyi yonetildigi sinifta, 6grenciler 6gretim amaglarini gercekles-
tirirler. Ogretmenin sinifta olumlu bir hava yaratmasi, égrenciler ile iyi bir
iletisim kurmasi, 6grencilerin derse etkin bir sekilde katilmasina katkida bu-
lunmaktadir. Ayni zamanda iyi bir 6@renci-6@retmen etkilesimi 6grencilerin
istenmeyen davraniglarini azaltmaktadir. Bu tablo, bize gostermektedir ki,
Ogretmenlerin sinif yonetimi cercevesinde, “Planlama”, “Alan hakimiyeti”,
“Sinif ici liderlik”, “sinifta iletisim” alt boyutlarindaki farklilik olugturan davra-
niglart 6grenme 6gretme siirecine olumlu yonde etki yapmaktadir.

3. Ogretmenlerin Farkh Degiskenlere Goére Siif Yénetimi
Becerilerine Sahip Olma Diizeylerine iliskin Gériisleri

Bu ¢alisma kapsaminda, cinsiyet, Ogretmenlerin 6gretim kademesindeki

gorevleri (brang), ve meslekteki hizmet stireleri bir degisken olarak almmugtir.

Ogretmenlerin cinsiyetlerine gére Sinif Yénetimi Becerileri acisindan dagih-

mina iligkin bulgular tablo 5’de gosterilmektedir.
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Tablo 5. Ogretmenlerin Cinsiyetlerine Goére Smif Yénetimi Becerileri Acisindan

Dagihmi
Diffusion of Classroom Management Skills According to Teachers’ Gender
Alt Cinsivet | N | Ort. | S. Sapma | S.Hata t P
Boyutlar
Hoimves  |Ewa| 156 | 508 4gr | o0 | 14 | 9
Dans | “Eagi| 19 |ao8| ase | om | %4 | 97
Daes | “Bagi| 19 |338| a1 | on | 8% | 3
Plmoma | =50 150 |300| s | a7 | 931 | 008
s |Eoi| 150 || e | o | 1708 80
Voot |“Eouek| 156 |306| g2 | o | 157 | 3%
Vonetmi | “Bag| 19 36| 648 | oo | 2965 | 111
Voot || 156 | 398 o | oa | 2214 | 157
Degerndime |~ 150|391 | Gee | ogr | 251 | 27

Ogretmenlerin cinsiyet degiskenine gore, sinif yonetimi becerileri incelendi-
ginde, “Planlama” boyutu disindaki boyutlarda anlaml bir farkin olmadigt
gortlmektedir. Bu da kadin ve erkek é@retmenlerin Sinif Yonetimi Becerileri
acisindan farkhlik gostermedikleri sonucuna gotirebilir. Bulgulara goére
“Planlama” boyutunda farkhilik vardir. Olumlu 6grenme ortaminin olustu-
rulmasinda, planlamanin énemi buyiiktir. Iyi bir planlama yapilmazsa ger-
ceklestirilecek etkinliklerin birbirleriyle baglar: azalacak ve amaglardan uzak-
lasilacaktir. Yuritiilen programin amaclar etkinlik seciminde 6nemli bir isle-
ve sahiptir. Programdaki amaclara ulasmada hangi kavram ve becerilerin
kazanilmasi gerektigi, bu konuda hangi etkinliklerin 6grencilere yardimct
olacagi belirlenmelidir. Aragtirma bulgularina goére, kadin Ogretmenlerin,
Siif yonetiminde 6g@retim strecini planlamaya daha fazla dikkat ettiklerini
soylenebilir. Daha sistemli bir calisma egilimi gosterdikleri sdylenebilir.

Ogretmenlerin 6gretim kademesindeki gérevlerine (brans) gére, Sinif Yénetimi
Becerileri acisindan dagilimina iliskin bulgular tablo 6’de gosterilmektedir.
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Tablo 6. Ogretmenlerin Gérevlerine Gére Sinif Yénetimi Becerileri Acisindan Dagilim
Diffusion of Classroom Management Skills According to Teachers’ Branches

Alt Boyutlar Gorev N Ortalama | S. Sapma t P

Alan Sinif 6. 102 3.52 475 647 362

Hakimiyeti Brans 6g. 203 3.56 448 ’

Amagh Sinif 68. 102 3.32 482

Davranis Bransog. | 203 |3.34 462 374|756

Sinif Ici Sinif 6§. | 102 3.41 484

Liderlik Bransog 203 |3.40 417 078 | 724

Smif 64. 102 3.18 .588

Planlama m 203 294 416 1.001 | .004

Sinifta Smif 68. 102 3.32 477

letisim Bransog |203  |3.39 387 148 .043

Davranig Sinif 68. 102 3.35 476

Yonetimi  |Brangog | 203 |3.29 501 103 ) 499

Etkinlik Smif 68. 102 3.25 467

Yonetmi | Bramsog | 203 |3.23 591 160|946

Zaman Sinif 63. 102 3.19 518

Yonetmi | Bramsog | 203 |3.1 663 1613 |.101
N . Sinif 6g. | 102 3.27 489

Degerlendirme Brans 65| 203 331 618 .514 | .876

Ogretmenlerin gorevlerine gore; sinif ve brans égretmenleri olarak, Sinf

Yonetimi Becerileri karsilastinldiginda “Planlama” ve “Sinifta Iletisim” boyut-
larinda anlaml bir farkliigin oldugu gériilmektedir. Bu bulgudan yola ¢ika-
rak, Smif 6gretmenlerinin “Planlama” boyutuna iliskin kendilerini, Brans
Ogretmenlerine gore daha etkili gordiikleri anlagilmaktadir. Ayrica bu bulgu-
ya gore, “Sinifta Iletisim” becerileri acisindan, Brans égretmenlerinin kendile-
rini Sinif 6gretmenlerine gore daha etkin gordiklerini séylemek mimkindiir.

Ogretmenlerin meslekteki hizmet siirelerine gére Sinif Yénetimi Becerileri
acisindan dagilimina iligkin bulgular tablo 7’de gosterilmektedir.
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Tablo 7. Ogretmenlerin Meslekteki Hizmet Siirelerine Gére Sinif Yénetimi Becerileri
Agisindan Dagilimi
Dispersion of Classroom Management Skills According to Teachers’ Seniorities

Alt Boyutlar | Hizmet S. |N Ortalama |S. Sapma |F P
05 Yl [127 [358 456
610 Yil |93 |351 470

Alan 11-15 Yil |26 3.73 441

Hakimiyeti 16-20 Yi [20 |3.60 453 216 1.058
2125 vil |25 |[337 389
2. Yi |14 |3.40 417
05 Yil [127 [3.28 477

o o, [ S0

- 1 . .

Davranig 1620 Yi [20 |3.41 423 254 |.029
2125 Yil |25 |334 488
2%-... vi |14 |360 412
05 Yl 127 |344 450

_ 610 Vil |93 |335 451

Sinif I¢i Liderlik | 11-15 Yil |26 |3.53 335
16-20 Yi [20 |337 369 217 1.057
2125 vi |25 |325 486
2. vi |14 |36l 442
05 vil |[127 321 481
610 Yil |93 |3.20 464

Planlama 11-15 Yil |26 |3.36 423
1620 Yil |20 |3.06 609 118 .314
2125 Yil |25 |324 507
2%-... vi |14 |337 406
05 i [127 [3.39 418

_ 610 Vil |93 |335 402

Sinifta lletisim | 11-15 Yil (26 |3.43 498 65 .658
16-20 Yi [20 |331 359 :
2125 vil |25 |327 474
2. Yi |14 |345 410
05 Yil [127 337 449

Davans | §10¢ Vi |98 |3a1 o

. . - 1 . .

Yonetimi 1620 vil |20 |3.34 384 2.39 1037
2125 vil |25 |[3.26 403
2%-... vi |14 |3560 380
05 i [127 [327
610 Vil |93 |313

Etkinlik 11-15 vi [26 |3.28 467

Yonetimi 16-20 Yi [20 |331 591 1.04 |.392
2125 vi |25 |[331
2. Yi |14 |336
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0-5 Yil |127 |3.32
6-10 Yi |93 3.12
Zaman 11-15 Yil |26 3.39 518
Yénetimi 1620 Yi |20 |331 663 162 1.154
21-25 Yil |25 3.37
26-.... Yil |14 3.35
0-5 Yil |127 |3.36
6-10 Yi |93 3.14
. . 11-15 Yil |26 3.41 489
Degerlendirme 1620 vi |20 399 618 2.21 |.053
21-25 Yil |25 3.52
26-.... Yil |14 3.48

Ogretmenlerin meslekteki hizmet siirelerine gére, Sinif Yoénetimi Becerileri
incelendiginde, “Planlama” ve “Amagli Davranis” ve “Sinifta Davranig Y6-
netimi” alt boyutlarinda meslekteki hizmet stiresinin etkili bir faktér oldugu
gorilmektedir. Bu bulgudan yola ¢ikarak, “Amagh Davranig” boyutundaki
becerilere iligkin, 6gretmenlerin dersin amaglarinin farkinda olmalari, 6nemli
olan Ogrencileri dersin amagclarinin gergeklesmesine yoneltebilmeleri ve
amaglarin egitim amaclarinin bir énkosulu gérmeleri agisindan meslekteki
hizmet stiresinin etkili oldugu diistinilebilir.

Ayrica 6gretmenlerin “Sinifta Davranis Yonetimi” agisindan, 6grenci ilgilerini
dikkate almasi, davranisa odaklanmasi, 6grencinin kendi davraniginin so-
rumlulugunu tagimasi ve degerlendirebilmesini saglamasi, 6@rencisiyle birlik-
te Odrencisi icin gerekli olan yeni davraniglar planlamasi ve davranislar ile
ilgili doniitler vermesi vb. etkinlikleri diizenleyebilmeleri agisindan meslekteki
hizmet stiresinin 6nemli oldugu dustintilebilir.

Sonuc ve Oneriler

Arastirmada elde edilen bulgular dogrultusunda asagidaki sonuglara ulasil-
mugtir:

1. Arastirmada 6gretmenlerin Sinif Yonetimi Becerileri dagilimini belirleme-
ye iligkin bulgular incelendiginde, ortalama puanlarina gére, “Alan Haki-
miyeti” (3.35) ve “Sinif Ici Liderlik” (3.41) boyutlar yiiksek orandadir.
Dustik oranda yer alan Sinif Yonetimi Becerileri, “Planlama”(3.22) ve
“Etkinlik Yénetimi” (3.27) boyutlarindaki becerilerdir. Ogretmenler, konu
alan bilgisine sahip olma ve smifta olumlu iklimin olusturulmasi becerile-
rinde kendilerini yeterli gbérmekte, bunun yani sira, etkinlikleri planlama
ve yonetebilme konusundaki Sinif Yénetimi Becerilerinde kendilerini ye-
terli gormemektedirler.

2. Ogretmenlerin Smif Yénetimi Becerileri alt boyutlar dagilimi birbirinden
farklidir. Boyutlar arasinda anlamli bir farklilik vardir.
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3. Ogretmenlerin farkli degiskenlere gére Sinif Yénetimi Becerilerini goster-
meleri incelendiginde, cinsiyet degiskeni, “Planlama” alt boyutunda etkili
bir faktordar. Ogretim kademesindeki gérevleri (brans) degiskeni, “Plan-
lama” ve “Sinifta Iletisim” alt boyutlarinda etkili bir faktordir. Meslekteki
hizmet stireleri degiskeni, “Amagh Davranis” ve “Sinifta Davranig Yone-
timi” alt boyutlarinda etkili bir faktérdiir.

Oneriler

Bu sonuglara dayali olarak, arastirmayla ilgili 6nerileri su sekilde siralamak
olanaklidir:

1. Ogretmenlerin, hizmet 6éncesi egitimlerinde, gérev vapacaklar 6gretim
kademeleri ve dgretim alanlarina gore, 6zellikle, 6gretim uygulamalarinin
saat ve kredilerinin diizenlenmesi ve 6gretim uygulamalarinda Sinif Yone-
timi Becerilerinin gésterilme diizeyinin degerlendirilmesi 6nerilebilir.

2. Ogretmenlerin kendilerini en yetersiz bulduklar “Planlama” ve “Etkinlik
Yonetimi” boyutlarinda hizmet ici e@itim almalari saglanmalidir. Ayrica,
hizmet 6ncesi egitimlerinde de 6nemle Uizerinde durulmasi gerekli goril-
mektedir.

3. Ogretmenlerin, Sinif Yonetimi Becerilerine iliskin, biitiin alt boyutlar bag-
lamindaki davranislari kazanmalar1 ve gostermelerinin saglanmasi yoluna
gidilmelidir.
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Teachers’ Opinions on Their Classroom
Management Skills
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Abstract: Classroom management involves systematically planning,
organizing, applying, and evaluating certain principles, concepts,
models and methods in order to attain expected educational goals.
Managing and organizing the instructional environment are among the
major responsibilities of a teacher. The teacher is also the most
significant factor in the process of realizing educational goals. As the
teacher becomes more efficient in classroom management skills,
he/she also becomes a better leader and manager of students’ learning
efforts. The major aim of this study is to determine what teachers think
about their own classroom management skills. In this study the
following skills constitute classroom management: ‘field mastery’,
‘target behaviour’, ‘in-class leadership’, ‘planning’, ‘in-class
communication’, ‘inappropriate behaviour management’, ‘activity
management’, time management’ and ‘evaluation’. The research has
been carried out on a sample group of 305 teachers working in
Eskisehir. The study has revealed that teachers find themselves most
effective in ‘field mastery’ and least effective in ‘planning’.

Key Words: Classroom management, classroom management skills,
dimensions of classroom management
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Muenus IlpenonaBareseir O Cszu C HaBbikamu
Ynpasienus B Kinacce

Mom. Tou.JIp. 3roxans UyGykuy
Hayuneblii ncciaenoarens Ibinap T'upmen”

Pestome: Yupasienne B Kiacce 0OBIYHO BKIIOYAET TaKHe NEHCTBHS Kak
IUIAHUPOBaHWE, OpraHu3alysl, BHEJPCHHE U OIEHKA JACHCTBHH IJIs
HPETBOPCHHS B JKM3Hb HAMEUCHHBIX 00pa30BaTEIbHBIX LIENICH CBA3aHHBIX
C CO3HATCJIbHBIM U CUCTEMATUYCCKUM BHEAPCHUEM NPUHLUIIOB, OCHOBBI,
MOJIENH M TEXHUKH. YdeOHas 00pa3oBaTelbHAs cpefa, yIopsSIounBaHNe
U YOPaBICHHE MPOLIECCOM SIBISIETCS HEOTEMJINMOM OTBETCTBEHHOCTBHIO
yunrenst. [IpernogaBaTenb SBISETCS BaKHBIM 3JIEMEHTOM B YIPABICHUH U
HPETBOPCHHHU B XKH3HP 337a4 obpa3oBanus. TakuM 00pa3oM Mbl MPUILTH
K BbIBO)Iy, YTO C YBCIMYCHUEM CTCICHHU BJIMAHHUA IIPCIIOJaBaTeiid B
Klacce,  BO3MOKHOCTb  yNpABICHHS ~ CTAPAHHH  YYCHUKOB B
o0pazoBaTenbHOM Mporecce U CTaTh Oosiee 3(h(HEKTUBHBIM JTHACPOM IS
MpenogaBareNs CTaHeT HaMHOTO Jierde. LIenpio JaHHOTO MCCIEIOBAHUS
SIBISIETCSI OTIPEIENICHHE MPETOaBaTe MU CBOMX HABBIKOB B YIIPABICHHN
KmaccoM. B CBS3M C IOCTaBJICHHOM wLenblo cdepy AesTEIBHOCTH B
YIPaBICHHH  KJIACCOM  COCTABJISAIOT  CICAYIOLIME BCIIM:  BIAJCTh
cHUTyalueil B MOMELICHHUH, LeJCHANPABICHHOE MOBEICHNE, JTUICPCTBO B
Kiacce, IUIAHMPOBaHHWE, KOMMYHHKAlUs B Kiacce, YIpaBICHHE
HOBEJCHHEM B KJacce, ympasieHue 3a 3(QEKTHBHOCTBIO, YIPABICHHE
BPEMCHEM U OlleHKa. Pabouyro rpymmy uccienoBanus coctasuian 305
npenofaBareneii, paborarommx B Ockumexupe. B pesynprare
HCCIIEIOBAHMS MPETOaBaTeNd PHILUTH K BBIBOAY, UYTO SIBISIOTCS Goliee
o¢dexkTBHB BO "BIAJEHUH CUTyallded B IIOMEIICHUM', MEHEE IKE
3¢ eKTHBHBI B "TIIAHUPOBAHUH'.

Knioueevie Cnoga: YipaBieHue B Kiacce, HaBbIKM YIIPaBICHUS B KIacce,
pa3Mepsl YIpaBICHHUS KIIACCOM
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Orta Asya - Anadolu ilim ve Kiiltiir Képriisii
(XI-XVI. Yizyillar)

Yrd.DocDr. ismail CIFTCIOGLU"

Ozet: Orta Asya kiltirinin Anadolu ile ilk temasi, tabii olarak
Turklerin bu cografyay1 fethetmeleriyle baglamigtir. Fethi miteakip,
XII. ve bilhassa XIII. yizyillarda yapilan gocler, bu kultirel birikimin
Anadolu’ya aktarlmasinda kayda deger rol oynamustir. Bununla
beraber, agirlikli olarak Beylikler ve Osmanli dénemlerinde Orta Asya
kokenli pek cok ilim, sanat ve tasavvuf erbabinin Anadolu’ya gelmesi;
buna mukabil Anadolu’'dan da s6z konusu cografyaya ilmi
seyahatlerin gerceklestirilmesiyle, ilim ve kuiltir kopristinin 6nemi
daha da artmigtir. XVI. yiizyil sonlarina kadar yogun olarak devam
eden bu iligkilerin, Anadolu Turkligu icin fevkalade énemli sonugclari
olmustur: Anadolu’da Islamiyet'in vayilma stireci hizlanmis; Orta
Asya’'nin medrese gelenegi, ilmi tartismalari, edebi birikimi wve
tasavvufi ekolleri yeni vatana taginmigtir. XVI. ylizyildan sonra eskiye
gore oldukca yavas seyreden iligkiler, giderek kaybolmustur.

@nahtar Kelimeler: Orta Asya, Anadolu, Gdocler, ilmi Seyahatler,
Alim, Mutasavvif, Sair, Sanatkar

Giris

flk Tiirk devletleri déneminde, Orta Asya'nin kendine 6zgii siyasi, sosyal ve
cografi sartlan icinde sekillenen ve zamanla buyiik bir gelisme kaydeden
Tirk kiltird ve medeniyetinin, X. asirdan itibaren Islam kiltiri ve
medeniyeti ile temasi sonucu yeni bir boyut kazandigi dikkat cekmektedir.
Bu doénemde Islamiyet’in kabuliiyle gelisen yeni hayat tarzi, Tiirk kitlelerini
onemli olgtide etkilemekle birlikte, eski kltiire ait unsurlarin pek cogu
varligim stirdiirmistir. Bu streklilik bazen eski ile yeninin terkibi, bazen de
eskinin varligint aynen muhafazasi seklinde gerceklesmistir (Ocak 2000: 37-
38). Musliman Turk kiltiri ve medeniyeti olarak adlandirilan bu yeni
olusum devresinde, eskiye gore daha capli bir gelisme gorilmds, sosyal ve
kiltiirel miiesseselerin yayginlasmasinin yani sira, ilmi hayattaki ilerlemeler
de zamanla Turkistan cografyasinda biiytik bir birikimin olugsmasina neden
olmustur.

" DPU, Egitim Fakiiltesi {lkégretim Bolamii / KOTAHYA
ciftcioglu20@dumlupinar.edu.tr
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Esasen, ilk Misliman Turk devletleri doneminden evvel Orta Asya’nin
Héarezm, Maveraiinnehir ve Horasan gibi bolgelerinde ilmi faaliyetler ¢oktan
baslamis ve buralardan Islam kiltiir ve medeniyetine biiyiik katkilar
sa@layan, seckin Ttrk ilim ve fikir adamlari yetigmistir (Kitapct 1995: 72-104;
Sayili 2002: 614-622; Acikgeng 2002: 630-634). Bunlardan Farébi,
Matiiridi, Harezmi, ibn Tiirk, Ibrahim Giirgani, Necibiiddin es-Semerkandj,
Fergéni, Ebu Ma’ser, Haleft’l-Ahmer, Buhari, Tirmizi, EbG Abdurrahman
Ahmed b. Suayb en-Nesei, Ahmed b. Hanbel ve ed-Darimi, kendi
sahalarinda taninmig isimlerden sadece bir kacidir. Bu ilim erbabinin kaleme
aldiklar1 eserler veya olusturduklari ilmi gelenek, zamanla ilk Misliman Tirk
devletlerinin kurulus safhasindaki ilmi ve kiltirel hayatin sekillenmesinde
o6nemli rol oynamustir.

flk Musliiman Tirk devletlerinden Karahanlilar zamaninda, Méaveratnnehir,
Kasgar ve Balasagun gibi yorelerde saray, medrese, cami, tiirbe, kopri ve
ribatlar yaptirilmis, ayrica ilim ve fikir adamlart himaye edilmistir. Bolgeden,
Yusuf Has Hacip, Kasgarh Mahmud ve Edip Ahmed Yikneki gibi,
alanlarinda orijinal eserler kaleme alan 6nemli edip ve alimler yetigmistir.

llim, kaltir ve imar faaliyetleri acisindan oldukca gelismis bir dénemin
yasandi@t Gaznelilerde, Ozellikle Sultan Mahmud zamaninda saray
cevresinde degisik milletlere mensup cok sayida ilim, edebiyat ve sanat
erbabi toplanmigtir. Bir(ni, EbG Nasr b. Irdk, Abdissamed b. Abdiissamed
el-Hakim, Ebd’l-Hayr Ibni’l-Hammar, Firdevsi, Ebu’l-Feth Busti, Ferruhi
Sistani ve Menugehri Damgéni gibi isimler, bunlardan sadece birkacidir

(Kahya vd. 2002: 581; Mercil 1991: 40).

Musliman Tirk kaltiri ve medeniyeti icinde ayri bir yeri bulunan
Selcuklular devrinde, ilmi ve kiltirel faaliyetler cok daha tegkilath bir sekilde
devlet himayesine alinmistir (Turan 1993b: 175). Basta Bagdat olmak tizere
Isfahan, Nisabur, Belh, Herat, Basra, Tas ve Amul gibi merkezlerde
“Nizamiye” adi altinda medreseler kurulmustur. Bu miesseselerden baska,
tilke genelinde rasathane, hastane ve kitliphaneler yayginlasmis, bilhassa
astronomi ve matematik alaninda 6nemli ilerlemeler kaydedilmistir. Akl
ilimlerde Omer Hayyam, Ebu’l-Muzaffer Isfizari, Meymun b. Necib Vasiti,
Eb( Manstr Abdurrahman Hazini, Ebu’l-Kasim el-Usturlabi ve Beyhaki;
nakli ilimlerde de Zemahseri, Ebu’l-Kasim Kuseyri, Sirdzi, Clveyni, Gazali,
Mahmud Hérezmi ve Serahsi (Mercil 1991: 180-181; Kafesoglu 1992: 116-
117) gibi, dénemin taninmis ilim adamlar yetigmistir.

Hérezmsahlar zamaninda, her ne kadar Selcuklular, Gurlular ve
Karahitaylarla yasanan siyasi miicadeleler, Horasan ve Harezm gibi
merkezlerde tahribatlara yol acmigsa da, o6zellikle XII. yiizyill boyunca ilim,
edebiyat, sanat ve imar faaliyetleri devam etmistir (Kopralt 1997: 287-288).

144



Ciftcioglu, Orta Asya - Anadolu Ilim ve Kiiltiir Kopriisii (XI-XVI. Yiizyillar)

Hikimdar ve sehzéadelerin ilim ve fikir adamlarina karsi himayeci tutumu,
tlkede dil, edebiyat, dini ilimler ve felsefe gibi alanlarda taninmis
sahsiyetlerin yetismesine zemin hazirlamigtir. Bu arada civar memleketlerden
de Harezmsah topraklarina gelen ilim erbabi olmustur. Fahreddin Razi,
Necmeddin Kibra, Mecdeddin Bagdadi, Zemahseri, Nesevi, Nizameddin
Hérezmi, Ebl Yakub es-Sekkaki, Sehristani, Muizzi, Edib Sé&bir ve
Resideddin Vatvat dénemin meshur alim, edip ve mutasavwviflarindandir

(Taneri 1997: 231).

XIV. yuzyilin son c¢eyreginden XVI. ylzyil baglarina kadar, Orta Asya’da
hékimiyet kurmus olan Timurlular dénemi de ilim, dil ve edebiyat
bakimindan kayda deger gelismelere sahne olmustur (Aka 1991: 118-139;
Barthold vd. 1977: 69-72; Aubin 1987: 965-979). Bilhassa Ulug Bey zamani
Timurlularin  ilmi faaliyetler yéninden en parlak devri olarak goze
carpmaktadir. Onun doéneminde Semerkant'ta bir medrese ile bir de
rasathane insa ettirilmistir. Rasathédnede kendisini astronomi calismalarina
vakfetmis olan Ulug Bey'le, devrin diger unli astronomlar1 Ali Kuscu,
Kadizade Rimi ve Giyaseddin Cemsid, birlikte calisarak Ulug Bey Zici olarak
bilinen meshur zci hazirlamiglardir (Kahya vd. 2002: 569). Bu dénemde,
Ozellikle Huseyin Baykara ve Ali Sir Nevainin Cagatay Edebiyati’'nin
gelismesinde 6nemli katkilar1 olmustur (Barthold vd. 1977: 71). Nevai dili
Turk yurtlarinda yiiksek bir kiiltiir dili olarak kabul edilmistir.

Yukarida Ozet olarak vermeye calistigimiz, Orta Asya Tirk yurtlarinda
meydana gelen bu muazzam ilmi ve Kkiiltiirel zenginlik, gerek buralarda;
gerekse Anadolu’da ortaya cikan bazi siyasi, sosyal ve demografik sartlara
bagl olarak Anadolu Turkligini de etkilemistir. Bu etki, XI. ylizyildan
baglayarak XVI. ytizyil sonlarina kadar canh bir sekilde devam etmistir.
Calismamizda, s6z konusu stirecte Orta Asya ilim ve kltiirtiintin Anadolu’ya
intikalinde rol oynayan faktorler {izerinde durularak, buradan Anadolu’ya
gelen ilim ve fikir erbabinin faaliyetleri ve Anadolu’dan Orta Asya’ya yapilan
ilmi seyahatler konulari ele alinmaktadir. Burada hemen ifade edelim ki, bu
aragtirmanin esas amaci Turkistan’dan Anadolu’ya gelen veya Anadolu’dan
bu cografyaya seyahat eden ilim, edebiyat, sanat ve tasavvuf erbabinin
sayisini tespit etmek degildir. Asil gayemiz, Orta Asya ile Anadolu arasinda
Turkiye Selcuklular devrinden baslayarak XVI. ylizyil sonlarina kadar devam
eden ilmi ve kulturel iligkilerin, tarihi seyir iginde Anadolu Turk kiiltir ve
medeniyetine olan katkilar1 hakkinda bir fikir verebilmektir. Bu arada,
bdylesine genis ve 6nemli bir konunun daha pek ¢ok arastirmaya ihtiyag
duydugunu da belirtmeliyiz.
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I. Orta Asya ilim ve Kiiltiiriiniin Anadolu’ya intikalinde Etkili
Olan Faktérler

Turkiye Selcuklular, Beylikler ve Osmanli dénemlerinde, demografik yapida,
sosyal, kltirel ve dini alanlarda Orta Asya etkisi uzun stire devam etmistir.
Bunda, stiphesiz XI. yizyilda baslayip XIII. yizyill boyunca devam eden ve
kimi zaman yogunlasan, kimi zaman da durulan go¢ dalgalarinin biyiik rolii
olmustur. XIV. yiizyil baglarindan itibaren bu kitle gogleri her ne kadar
kesintiye ugrasa da, Orta Asya kiltliriinin Anadolu Turkligu ile olan
baglantisi devam etmigtir. Bundan sonra Anadolu’ya gelen &lim, mutasavvif
ve sanatkarlar icin, Orta Asya’daki siyasi ve sosyal sartlardan kaynaklanan
zorunluluklardan ziyade, XIV ve bilhassa XV-XVI. ylizyillarda Anadolu’da
ilmi ve kultirel hayatta goriilen gelismeler daha yonlendirici olmustur. Bu
ziimrelerden bir kismi, Beylikler déneminde onlarin payitahtlarina yerleserek
Turkmen beylerin himayesini gérmustir. Daha sonra gelenler ise, 6zellikle
iznik, Bursa, Edirne ve Istanbul gibi taninmug ilim merkezlerinde bulunmak
suretiyle, Orta Asya’daki kiltirel birikimin  Osmanli  topraklarina
tasinmasinda 6nemli rol oynamustir. Asadgida, bu klttirel aktarimin
gerceklesmesini saglayan faktorler Gizerinde durulmaktadir.

1. Orta Asya’dan Anadolu’ya Yapilan Géclerin Rolii

a. XIXII. Yizyillardaki Gégler: Buyik Selguklu Devleti'nin
kurulusundan Malazgirt Zaferi'ne kadarki slrecte, Tirkmen gbcii batt
yoniinde baglamig ve Turk niifusu Anadolu’nun ortalarina kadar yayilmigtir
(Turan 1993a: 37-44). 1075 yilinda Sileymansah’in Tirkiye Selcuklu
Devleti'ni kurmasiyla, Ttirkmen gocleri daha genis bir mahiyete kavusmus ve
Anadolu’ya 6zellikle Azerbaycan tizerinden yogun bir niifus akist olmustur.
Tirkmen ntifusunun bu sevkiyati Selcuklu sultanlarinin yurt bulmaya yonelik
sivasetleri dogrultusunda gerceklesmistir. XI. yiizyildaki goc dalgalariyla
Anadolu’'va gelen Turklerin, genelde gbgebe nifusu olusturdugu
gorilmektedir (Cahen 1984: 149-152). Geldikleri cografyadan kiiltirlerini,
inanclarini ve yasayis tarzlarini getiren bu kitleler, Anadolu’nun Tirklesmesi
ve Islamlasmasinda énemli rol oynamuglardir.

Gogler, XI. yuzyildaki yogunlukta olmasa bile, XII. yiizyil boyunca da devam
etmistir. Bu yizyilda gerceklesen goglerde Karahitaylarin Turkistan’t istilast,
Sultan Sencer’in 6limi ve Horasan Selcuklu Devleti'nin yikilmasi gibi
nedenler etkili olmustur. Selguklularla Bizans ve Haclilar arasinda meydana
gelen savaglar esnasinda, gaza faaliyetleri icin Anadolu’'yva ¢ok sayida
Turkmen gelmistir. Glircistan ve Erran topraklarinin bir bélimtntn Giirct
krallar1 tarafindan ele gecirilmesi, bolgede yasayan bazi Tiirkmen Kitlelerinin
Anadolu’yva gog etmesine yol agmustir (Yinang 1944: 166-168; Cetin 1981:
63-64).
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XII. yltizyil goglerinin, 6nceki goc dalgalarina goére en belirgin 6zelligi, bu
dénemde gogebelerin yani sira; sehirliler, tiiccarlar, sanatkarlar, ilim adamlari
ve mutasavviflarin da Anadolu’ya gelmis olmalaridir. Bu ziimrelerle beraber
bir kisim Fars unsurlar da Selcuklu topraklarina gelmistir. Siyasi istikrarin
tesis edildigi 1I. Kilicarslan zamaninda (1155-1192) ilk medreselerin
kuruldugu ve saray cevresinde bir kisim alim, edip ve sairlerin toplandid
dikkat cekmektedir. 1170 vilinda yeniden kurdugu Aksaray’da medreseler,
zaviyeler ve camiler inga ettiren sultan, Azerbaycan’dan buraya alimler,
gaziler ve tliccarlar getirtmis ve yerlestirmistir (Anonim Selcukname 1952:
25; Turan 1993a: 233). II. Kilicarslan’dan sonra tahta gegen II. Siileymansah
déneminde (1192-1205) Anadolu’ya gelen ilim ve edebiyat mensuplari,
Selcuklu sarayi tarafindan himaye edilmis (Ibn Bibi 1996, I: 79-82); bu
sultanin kardesi Muhiddin Mesud'un hékimiyeti zamaninda ise, Ankara ilk
defa bir kltir ve sanat merkezi durumuna gelmistir (Turan 1993a: 261).

b. Mogol istilasinin Neden Oldugu XIII. Yizyil Gocleri: XIII. yizyilda
bltiin Asya’'yt kasip kavuran Mogol istilasi, bu cografyada wvarligini
stirdlirmekte olan pek ¢ok devletin siyasi agidan sukttuna neden oldugu gibi;
sosyal, Kkiltirel ve ekonomik yoénlerden de telafisi mimkin olmayan
tahribata yol agmistir (Ibnw’l Esir 1991, XII: 313-314; Turan 2003: 477-495).
Bu istilanin en énemli sonuclarindan biri de Orta Asya yurtlarinda yasayan
pek cok Turk kitlesinin Anadolu’ya yonelik gogti olmustur. Yeni gelen bu
ziimreler Mogollarin, kudretli devletine saygi gosterdikleri ve istilay1 goze
alamadiklari, Alaeddin Keykubad'in tilkesine siginmistir. Go¢ dalgalariyla
gelenler arasinda, her siniftan halk ile birlikte; ilim, din ve sanat erbabi da
bulunmakta idi (Turan 1993a: XXVI-XXVII; Baykara 1985: 124-127). Ne var
ki, Ulug Sultan Keykubad'in 6limiinden bir middet sonra, Mogol istilast bu
defa Anadolu’ya ulagmustir. Anadolu’nun Mogol tahakkiimiine girmesi, eski
ve yeni Turkmen gogebelerin Mogol takibatinin ulasamadidi daglik bolgelere
ve uclara siginmalarina neden olmustur. Boylece gogebe gruplar, ilim ve fikir
adamlari, dervigler, tliccar ve sanatkarlarin pek cogu, sinir bolgelerindeki
Turkmen beylerin etrafinda toplanmiglardir. Tirkmen cevrelerin bir kismi
Kirim ve Kipcak bdélgesine giderken; bazi ilim adamlari da Suriye ve Misir’a
gog¢ etmek zorunda kalmiglardir (Bayram 2005: 124-126; Cetin 1981: 68).

Mogol istilasindan kacan Tirkmenlerin kitleler héalinde Turkistan’dan
Anadolu’ya gelmeleri, Turkiye igin bir anlamda Mogol felaketinin miispet bir
neticesi olarak gorilmektedir. Zira, Mogol istilasina maruz kalan Selguklu
Devleti ¢okerken, yeni gelen kitleler Anadolu’nun fethini ve ayni zamanda
Turklesmesini tamamlamaktaydi. Diger taraftan gogler, XIII. ytzyil
Anadolusunun sosyal, kiltirel, ilmi ve dini hayatinda da bulyik olctide
degismelere ve ilerlemelere neden oldu. Maveréiinnehir, Harezm ve Horasan
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gibi bolgelerden gelen ilim erbabi, mutasavwif ve sanatkarlar geldikleri
mubhitlerin kiltirel birikimini Anadolu’ya getirdiler (Stimer 1960: 592-594;
Sesen 2004: 243).

2. Anadolu’da ilmi ve Kiiltiirel Hayattaki Gelismelerin Etkisi

Orta Asya’daki siyasi karigikliklarin, burada bulunan &lim, edip, sair, sanatkér
ve mutasavviflarin Anadolu’ya olan goclerinde ne derece etkili oldugu
yukarida ifade edilmisti. Bu goclerde, s6z konusu sartlarin yani sira, Turkiye
Selcuklulart Devleti'nde Sultan II. Kilicarslan’in son zamanlarindan itibaren
saglanan siyasi istikrara baglh olarak yiikselen ilmi ve kiiltiirel seviyenin de,
belli bir etkisinin bulundugunu séylemek mimkiindir. Ozellikle, XIII.
yizyilda Konya’'da sohretli alim ve mutasavviflarin toplanmig olmasi, civar
memleketlerden daha pek c¢ok ilim ve tasavwvuf erbabinin Anadolu’va
gelmesine vesile olmustur (Bayram 1999: 6-7, 24).

Bu ziimrelerin Anadolu’ya olan gocleri, XIII. yizyildan sonra da devam
etmigtir. Her ne kadar Mogol istilasindan sonra, Orta Asya’daki siyasi ve
sosyal sikintilar son bulmasa da, bundan sonra Anadolu’ya gelen ziimreler
icin, daha 6nce yasanan zorunlu gocler yerine, bu defa ilmi ve kilturel
faaliyetlere yonelik tercihler agirlik kazanmistir. Anadolu’da ise, Beylikler
diinyasinda siyasi bakimdan bir istikrar s6z konusu olmamakla birlikte, bu
dénemde ortaya ¢ikan ilmi ve kultiirel rekabetin neticesinde ¢cogu sehir, birer
ilim ve kaltir merkezi haline gelmistir. Nihayet siyasi birligin temin edildigi
Osmanlilar zamaninda ilim, kdltir, sanat ve imar faaliyetlerindeki ilerleme
daha yiiksek bir seviyeye ulasmistir. Gerek Beylikler; gerekse Osmanlilar
doénemindeki stz konusu gelismelere bagh olarak, Arap memleketlerinden ve
Orta Asya’dan pek cok alim, mutasavvif, edip, sair ve sanatkér Anadolu’ya
gelmistir.

a. ilmin Tesvik ve Himaye Edilmesi: Tuirkiye Selguklularinda, siyasi
istikrarin tesis edildigi Sultan II. Kiligarslan déneminde, ilmi ve Kkiiltiirel
faaliyetler belirginlesmeye baglamistir. Kendisi tahsil gérmemis olmasina
ragmen -her devlet adami gibi- ilim erbabina itibar gosteren sultan, Konya ve
Aksaray gibi sehirlerde bazi medreseler yaptirmustir. Danismend li
(Tokat)'nde egitim goren Rikneddin Siileymansah, babast Kilicarslan gibi
felsefeye ve ilmi tartismalara ilgi duyan bir kisilige sahipti. Ibnii’l Esir (1987,
X: 163), onun gesitli mezheplerden ilim adamlarint huzurunda miinakasa
ettirdigini bildirmektedir. II. Kilicarslan’in diger oglu Giyaseddin Keyhtisrev
de iyi bir tahsil ve terbiye ile yetigmisti. Dénemin &limlerini ve kadilarin
himaye eder, onlara hil'at ve hediyeler gonderirdi. Hocasi ve dostu olan
Mecdeddin  Ishak, donemin meshur alimlerindendi. Giyaseddin
Keyhtisrev’den sonra basa gecen Izzeddin Keykavus, siire karsi ilgisiyle
taninan bir hikkiimdardi. Ibn Bibi've gére (1996, I: 149), sarayi, dergahi,
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eglence sofrasi ve meclisleri alimler ve sanatkarlarla dolup tasardi. Nihayet,
Turkiye Selcuklu Devleti'nin ikbal devri sultan1 Aldeddin Keykubéad, yiiksek
kultirt, bilgisi, ilim erbabina karsi son derece himayeci tutumu ile
taniniyordu. Mogol istilas: 6niinden kacan cok sayida Orta Asyal &lim, edip,
sair, mutasavvif ve sanatkar, Anadolu’ya gelerek onun himayesine girmistir
(Sesen 2004: 243). Nitekim, Gnl asirlar 6tesine tasan Mevlana Celaleddin
Rami’nin babasi Bahédeddin Veled, sultanin daveti tizerine Konya'ya gelip
yerlesmisti. Burhaneddin Tirmizi, Siraceddin Urmevi, Kadi Huteni,
Nasireddin Mahmud el-Hoyi (Ahi Evren), Mecdeddin Merendi (Baba
Merendi), Semsi Tebrizi, Necmeddin Nahcevani, [zzeddin  Urmeui,
Bedreddin Tebrizi, Necmeddin R4z, Mieyyeddin Cendi, Emineddin Tebriz,
Sadeddin Fergani, Taceddin Hoyi ve Ahmed b. Mahmud Tasi de, yine XIII.
yizyilda Konya'y1 mesken tutan taninmis ilim ve tasavvuf erbabindandi.

Selcuklularin  yikilisini - miiteakip Anadolu’da hikim stiren Beylikler
déneminde de yogun ilmi faaliyetlerin hakim oldugu gézden kagmamaktadir.
Ozellikle Karaman, Germiyan, Candar ve Aydinogullari ile Osmanh
Beyligi'nde bu tir faaliyetler, diger Beyliklere gbre daha hareketli bir
goriniim arz etmektedir. S6z konusu Beyliklerin en 6nemli 6zelligi, siyasi ve
askeri bakimlardan digerlerine kiyasla daha gliclii olmalaridir. Bu bakimdan
Beyliklerdeki ilmi ve Kkiiltirel hayattaki seviyenin, bunlarin siyasi ve askeri
guigleriyle dogru orantili oldugunu séylemek mimkiindiir.

Turkmen beyler bu dénemde ilmi miuesseseler kurup, telif ve terciime
faaliyetlerini tesvik etmek suretiyle, alim, edip, sair ve sanatkarlari kendi
saraylarina gekmeye calismiglardir (Kopralia 1981: 344; Baktir 2002: 562-
567). Bu baglamda gerek Arap memleketlerinden; gerekse Orta Asya
bolgesinden yer yer Anadolu’ya gelip, beylik merkezlerinde faaliyet gosteren
ilim ve fikir adamlart olmustur. Nitekim, Aldeddin Ali Semerkandi,
Miieyyeddin Cendi, Kemal Ummi, Aldeddin Ali Bistami (Musannifek), Seydi
Ali Acemi, Abdiilvacid b. Mehmed, Fethullah Sirvani ve hekimlerden Tebrizli
Kemaleddin gibi taninmis sahsiyetler bu ziimredendir.

Bu dénemde ilim ve edebiyat mensuplarinin, devlet yoneticilerinin istegi
lizerine eserlerini daha ziyade Turkce yazdiklari, Arapca ve Farsca’dan
tercimeler yaptiklart dikkat cekmektedir. Bu eserler genellikle tefsir, akaid,
hey’et, rivaziye, tip, eczacilik, edebiyat, tasavvuf wve tarihle ilgilidir
(Uzungargth 1988a: 211; Banarlh 1971, I. 352, 377). Bunlarin yaninda,
halkin fatuhat hislerini kuvvetlendirmek icin manzum ve mensur olmak
lizere, birgok kahramanlik hikayeleri de kaleme alinmuigtir.

Baglangicta Beylikler diinyasinin bir mensubu olan Osmanlilarda, ilmi ve
tasavvufi faaliyetlerin daha Osman Gazi'den itibaren tesvik edildigi
gorilmektedir. Beyligin kurulusunda rolt bulunan Seyh Edebali ve Dursun
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Fakih gibi ilim ve tasavvuf mensuplarina buyuk itibar gosterilmesi dikkate
sayandrr. Ilim ve tasavvuf erbabmim ilk Osmanli hitkimdarlar tzerindeki
etkisi, Osman Gazi'den sonraki dénemlerde de kendisini hissettirmis ve
Osmanl devlet anlayisinin gekillenmesinde kayda deger bir katki saglamistir
(Oguzoglu 2000: 185-192).

Orhan Gazi déneminde fikih, edebiyat, belegGat (Karliga 1999: 32), tedrisat
ve tasavvuf alanlarinda 6nemli alimler yetismistir. Murad Hidavendigér ve
Yildinm Bayezid zamaninda yeni medreseler yaptirilarak egitim ve yargi
alaninda yeni kurumlar olusturulmustur (Ipsirli 1999: 72). Yildinm Bayezid’in
sehzadelerinden Emir Stleyman tarafindan edip ve sairlere biiyik destek
verilmigtir. Devleti toparlama cabalarmin hakim oldugu Celebi Mehmed
déneminde de ilmi ve edebi faaaliyetlerin tegvikinden geri durulmamustir.

llim ve kiltir hayatinda fevkaldde bir canliigin vasandigi II. Murad
zamaninda (Inalck 1997: 613-614; Izgi 1997: 131), Bursa ve Edirne gibi
sehirlerde medreseler kurulmakla beraber, tasavvufi faaliyetler yogunlagmis,
cesitli sahalarda pek ¢ok eser kaleme alinmustir. Seyhtlislamlik makami tegkil
edilerek Molla Fenari bu goreve getirilmistir. Bu donemde Ttrkistan, Kirim
ve Arap memleketlerinden Osmanl: tlkesine ¢ok sayida ilim ve fikir adami
gelmistir.

Osmanli ilim ve kiiltiir hayati, bilhassa Istanbul'un fethinden sonra biiyiik bir
gelisme kaydetmistir. Bu ilerlemede stiphesiz Fatih’in ilme ve ilim erbabina
karst himayeci tutumu &nemli rol oynamistir. Arap memleketleri ve Iran’daki
devrinin ileri gelen &limlerini taniyan ve kendi tlkesindeki ulemanin Acem ve
Arap ulemas! seviyesinde olmamasindan tiziinti duyan padisah, Islam
diinyasinin taninmug ilim erbabini Osmanl topraklarina getirtmek icin gayret
sarf etmis, hatta bazilarina hediyeler de géndermistir (Inalcik 1993: 534). O,
Seyyid Serif Ciircani ile Sadeddin Taftazéni arasindaki ulemay: ikiye ayiran
meshur miinakasay! tazeletmis; ayrica Ibn Riisd ile Gazali arasindaki eski
tartismay1 da Hocazade ve Aldeddin Tasi'ye inceletmistir. Osmanli ilmi bu
doénemde gerek ilahiyat; gerekse matematik ve astronomi gibi alanlarda
Islam diinyasinda gercek bir seckinlige erismistir (Inalcik 2004: 184-185).

Fatih’in saltanatinda oldugu gibi, II. Bayezid zamaninda da Orta Asya’daki
taninmig ilim, edebiyat ve tasavvuf mensuplar ile temasa gecilmis ve bu
zimreler kazanilmaya calisimistir. Bu anlamda, Orta Asya'nin ileri gelen
alim, sair ve mutasavviflarindan Abdurrahman Cami ve inlii Es’ari kelamcist
Celaleddin Devvani ile ismi anilan padisah arasinda karsthikli mektuplasmalar
olmus (Ferudun Bey 1274, [. 361, 364-365) ve kendilerine Osmanl
sarayindan yillik hediyeler gonderilmistir. Bu sahsiyetlerden bagka, yine
mufti Mevlana Seyfeddin Ahmed ile hadis alimi Ceméleddin Ataullah da
padisahin ihsanlarina mazhar olmustur (Hammer 1990, I. 357). Diger
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taraftan Hekimsah Muhammed Kazvini gibi alimler tlkeye davet edilmistir.
Yavuz Sultan Selim zamaninda, fran ve Misir’a yapilan seferler sonunda cok
sayida alim, sair ve sanatkar Istanbul’a getirilmistir. Kanuni Sultan Siileyman
devrinde ise, yine Iran bélgesinden Anadolu’'va gelen edip ve sairler
olmustur. Ilk suara tezkirelerinin kaleme alindigi bu dénemde, edebi alanda
bliyiik bir gelisme kaydedilmistir.

b. iznik, Bursa, Edirne ve istanbul’un ilim ve Kiiltiix Merkezleri
Haline Gelmesi: Orhan Gazi'nin Iznik’i fethinden sonra, sehirde bir
medrese acilarak bagina Osmanli ilim geleneginin 6nctilerinden Davadu’l-
Kayseri getirilmistir. Bu medresede Kayseri’den sonra, Taceddin Kiirdi,
Aldeddin Esved (Kara Hoca), Kutbeddin Muhammed Izniki, Taceddin
fbrahim Hatipzade, Mevlana Hayali Celebi, Hasan Celebi, Muslihiddin
Mustafa b. Yusuf (Hocazade), Muhyiddin Muhammed (Hatipzade) ve Molla
Husrev gibi alimler gérev yapmiglardir (Bilge 1984: 67-72; Baltact 1976:
327-328). iznik'te bu medreseden bagka Siileyman Pasa, Mevlana Alaeddin
ve Candarli Hayreddin Pasa tarafindan da medreseler yaptirilmistir. “Alimler
yuvast” olarak sohret bulan sehir, bu niteligini Fatih donemine kadar devam
ettirmistir.

Orhan Gazi’den Sultan II. Murad’in saltanatinin sonuna kadarki donemde,
Bursa’da cok sayida ilmi ve kultiirel miessese insa edilmistic. Bu
yapilanmaya bagli olarak sehir, zamanla sohretli alim ve mutasavwiflarin
mekan1 durumuna gelmistir. XIV ve XV. yiizyillarda, Islam memleketlerinden
sehre gelen zimreler arasinda Emir Sultan, Seyh Mehmed Cezeri, Seyh
Kusgteri, Selahaddin Buhari, Aléeddin Ali Bistami, Abdiillatif Kudsi, Ahmed
flahi, Haydar Herevi, Fahreddin Acemi, Aldeddin Tasi, Seydi Ali Acemi,
Aldeddin Arabi, Sinan Acemi, Seyyid Magribi, Ali Sirdzi ve Cemaleddin
Ahmed Harezmi gibi taninmig isimleri saymak mimkindiir.

Bu sahsiyetlerden Haydar Herevi, Sadeddin Taftazani’nin 6grencilerinden
olup bilhassa Seyh Bedreddin Simavinin idamiyla ilgili verdigi fetvasiyla
taninmugtir (Hammer 1990, I 118). Seyyid Serif Clrcani’nin gevresinde
yetisen ve Haydar Herevi’den hadis ilminde icazet alan Fahreddin Acemi,
Sultaniye Medresesi'nde Molla Fenari’'nin oglu Mehmed Sah’in hizmetine
girerek onun asistani olmus ve bazi medreselerde muderrislik yaptiktan
sonra, II. Murad tarafindan Edirne’ve mifti tayin edilmistir (Baltact 1995:
82). Aslen Halep yoresinden olan Aldeddin Arabi de, Bursa'nin ilmi
sOhretine istinaden gelenlerdendir. Halep’teki alimlerden tahsil gordiikten
sonra Bursa’'ya gelen bu zat, édnce Molla Giirdni, daha sonra da Hizr
Bey’den dersler almistir. Edirne Dartlhadisi'ndeki asistanhigindan sonra,
Hiidavendigar Medresesi'nde muderrislik yapmistir (Hoca Sadeddin 1992,
V: 129-130; Bilge 1984: 98). Sultan II. Murad déneminde Anadolu’ya gelen
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Aléeddin Tasi'ye, Bursa Sultaniye Medresesi verilerek glinde 50 akge Ucret
tahsis edilmistir (Bilge 1984: 121). Seyyid Serif Ciircani’nin 6grencilerinden
olan Seydi Ali Acemi de, yine IIl. Murad tarafindan Yildinm Bayezid
Medresesi'nde gorevlendirilmistir (Baltact 1976: 543).

Bursa’dan sonra devlet merkezinin Edirne’ye tasinmasi, tabii olarak buranin
ilmi ve kultirel bakimdan da 6nem kazanmasina neden olmustur. Gerek
Osmanl yonetiminin gosterdigi himayeci tutum; gerekse ilmi miiesseselerin
yayginlagmasi, sehirde pek ¢ok alim, edip, sanatkdr ve mutasavvifin
kiimelenmesini beraberinde getirmistir. Molla Hisrev, Hizir Bey, Sinaneddin
Yusuf (Hizir Bey’in oglu), Sticaeddin Karamani gibi ulemanin yaninda; fbn
Arabsah, Siraceddin Muhammed Halebi ve bir sire Bursa’da da
bulunduklar bilinen Aldeddin Ali Bistami, Fahreddin Acemi, Aldeddin Tst,
Seydi Ali Acemi, Aldeddin Arabi gibi Anadolu disindan gelen sahsiyetler,
sehrin taninmis medreselerinde muiderrislik yapmis ve c¢esitli konularda
eserler kaleme almiglardur.

Bu ziimreden, hadis ilminde ihtisasi olan Fahreddin Acemi, Dartlhadis
Medresesi'ne tayin edilmistir (Bilge 1984: 145; Baltact 1995: 82). Basta
Hocazadde olmak tizere pek c¢ok alim kendisinden hadis dersleri almistir
(Mecdi 1269: 81-83). Bir siire Bursa’daki medreselerde 6grenim gordiikten
sonra Edirne’ye giden Aldeddin Arabi, Dartilhadis Medresesi'nde Fahreddin
Acemi’'nin asistanligini yapmis, bu gorevi sirasinda ise, Serhu’l- Akaid’e bir
hésive yazmistir (Hoca Sadeddin 1992, V: 129-130; Bilge 1984: 146).
Bursa’daki muiderrisliginden sonra Zeyrek ve Seméniye medreselerinde de
gorev vyapan Aldeddin Tasi, Fatih tarafindan Edirme’deki Uc Serefeli
Medrese’ye gtinliik 100 akge ticretle tayin edilmistir. Ancak o, bu gérevinde
fazla kalmamis ve memleketine geri donmistir (Baltac1 1976: 452). Halep
seferini miteakip Timur tarafindan Maveratinnehir'e goétiiriilen Siraceddin
Muhammed Halebi, burada 6grenimini tamamladiktan sonra, Sultan II.
Murad doneminde Anadolu’yva gelmis ve Edirne’ve yerlesmistir. Padisah
tarafindan Sehzade Mehmed’e hoca tayin edilerek adina bir de medrese
yaptirilmigtir. Halebi, vefatina kadar bu medresede miuiderrislikle mesgul
olmustur (Bilge 1984: 158). Bursa ve Istanbul’dan baska, bir aralik Edirne’de
de bulundugu bilinen Aldeddin Ali Bistami, eserlerinden bazilarini burada
kaleme almistir (Hoca Sadeddin 1992, V: 140; Faik Resad : 37). Anadolu’ya
geldikten sonra, bir siire Kastamonu’'da ikamet eden (Uzuncarsili 1988a:
139, 221) Seydi Ali Acemi de, Bursa’ya tayininden 6nce, Edirne’de Sultan II.
Murad’in himayesini gormuistiir.

Edirne’nin Osmanl ilim ve kiltir hayatindaki ¢nemi, devlet merkezinin
Istanbul’a naklinden sonra da devam etmekle birlikte, bu agirlik giderek
ikinci dereceye diismustiir. Zira, yeni bassehir bu alanda fevkalade miithim
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ilerlemelere sahne olmus ve Islam diinyasinin énde gelen ilim ve kiiltir
merkezlerinden biri durumuna gelmistir. Bunda stiphesiz ilme karsi ilgisi ve
ulemaya yakinlig ile tanman Fatih’in buytk roli olmustur. Bu dénemde
bilhassa Molla Hiisrev, Molla Giirani, Hizir Bey, Molla Yegan ve Hocazade
gibi ulemanin, ilmi gevrelerde belli bir agirhga sahip oldugu goériilmektedir.
Bunlardan Molla Hiisrev fikihta; Molla Giirani tefsirde; Hocazéde ise
kelamda, bitiin Islam alemi tarafindan makbul gériilen eserler kaleme
almuglardir (Inalcik 1993: 534). Miderrisligi ile 6viinen ve devrinin pek cok
alimi ile ilmi tartismalara giren Hocazade'nin sohreti, Anadolu disinda
Ozellikle Turkistan’a kadar yayilmigtir. Nitekim Sultan Hiseyin Baykara, II.
Bayezid'in cililisunda elgi ile beraber, Hocazade’den ders okumak tizere bir
de Horasanli alim géndermistir (Ihsanoglu 1999, I: 383). Diger taraftan Ali
Kuscu Istanbul’a gelmeden énce Alaeddin Tasi ile gériistigiinde Tasi ona:
“Istanbul’a gittiginizde Hocazade denilen Kosec ile hos gecinin. Kendisi
ilimde fevkalade mudekkik ve muhakkiktir” seklinde tavsiyede bulunmustur.
Istanbul’a gelen Ali Kuscu, ilmi bir meselede hatasini diizelten Hocazade
hakkinda Fatih’in, fikrini sormasti tizerine: “Rlim’da ve Acem’de emsali yok”
stzleriyle cevap vermis; buna karsilik padisah da: “Arap’ta dahi esi yoktur”
demistir (Uzuncgarsili 1998, II: 654-655).

Gerek Fatih’in ilim, edebiyat ve sanata karst himayeci tutumu; gerekse ilim
mahfilleri ve buralarda faaliyet gésteren tannmus sahsiyetleri ile Istanbul’un
bu doénemde o6nemli bir cazibe merkezi haline gelmesi, siiphesiz civar
memleketlerdeki alim, edip ve sanatkérlarin fazlast ile dikkatini cekmis,
dolayisiyla bu zimrelere mensup pek cok kimse Osmanli tlkesine gelmistir.
Bu arada, Batili bazi taninmig sahsiyetlerin de Istanbul’a davet edildikleri ve
saraydan himaye gordikleri gbzden kagmamaktadir.

Batili ilim ve fikir adamlarn arasinda, Fatih’in bizzat ilmi sohbetlerde
bulundugu Trabzonlu Amirutzes, siiphesiz ilk akla gelen isimlerdendir. Bu zat
oglu ile birlikte, padisahin istegi lizerine Batlamyus’un cografya kitabini
Arapga’'ya tercime etmistir. Diger taraftan Francesco Berlinghieri
Geographia; Roberto Valturio ise De re militari isimli eserlerini Fatih’e ithaf
ve takdim etmek istemislerdir. Gentile Bellini, Angelo Vadio ve G. Stefano
Emiliano gibi ressam ve hiimanistlerin yani sira; Italyali bir Musevi olan ve
Musliman olduktan sonra, Osmanl sarayinda hekimbasiliga kadar yiikselen
Yakub Pasa da, padisahin yakin cevresinde bulunmustur (Inalcik 1993: 534-
535; Thsanoglu 1999, I: 382).

Bu doénemde, Arap memleketlerinden ve Orta Asya’dan kendi iste@ivle veya
Fatih’in daveti Gizerine Osmanli bassehrine gelen ulema, sair ve hekimlerden
taninmis pek cok isimlere rastlanmaktadir. Padisahin buyik lituf ve
ihsanlarla davet ettigi Ali Kuscu; dénemin Gnli ilahiyatcilarindan biri olarak
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kabul edilen Aldeddin Tasi; padisahin hocaligint yapan Siraceddin
Muhammed Halebi; Kadizdde'nin 6g@rencilerinden olup bir stire Candarli
sarayinda bulunan Fethullah Sirvani; Karamanl Beyligi'ndeki ikdmetinden
sonra Osmanl Ulkesine gelen Aldeddin Ali Bistami; mekanik konusunda
yazdi@i eserini padisaha sunan Alédeddin Kirmani; hekimlerden Kutbeddin
Ahmed, Tebrizli Kemaleddin (Candarli Beyligi'ndeki hizmetinden sonra),
Hekim Arab, Sirvanli Sukrillah ve Léari; sairlerden Kablli ve Hamidi, bu
ziimreye mensup sahsiyetlerdendir.

II. Bayezid, Yavuz ve Kanuni zamanlarinda da stiphesiz séziinli ettigimiz
memleketlerden Osmanli tilkesine gelen ilim erbabi olmustur. Unlii alim
Mieyyedzade’nin tavsiyesi ile II. Bayezid tarafindan Mekke’'den cagrilarak
hekimbagilik gorevine getirilen Hekimsah Muhammed Kazvini; Iran
bolgesindeki  kargasalk  yiiziinden Istanbula gelerek  Semaniye
medreselerinde miuderrislikte bulunan ve Yavuz Sultan Selim zamaninda
emekliye ayrilan Gnli matematikgi Muzaffereddin Ali Sirazi; Gilan sehrinden
olan ve tip, astronomi, matematik alanlarinda eserler yazan Hiseyin el-
Hiiseyni Hattabi; Safevi hiikiimdari Sah Ismail'in Siinni ulemaya baskisi
sonucu Osmanli tilkesine go¢ eden ve matematik alaninda bazi eserler
kaleme alan Nizameddin Abdulali b. Muhammed b. Hiseyin el-Bircendi;
yine ayni hitkimdarin Tebriz’e davetini reddedip Osmanli Devleti'ne siginan
Idris-i Bitlisi; Suriye bolgesinde yetisen ve Misir seferini miiteakip Yavuz
tarafindan Istanbul’'a getirilen ibn el-Nakib (Ahmed b. Ibrahim el-Halebi);
fran ve Hindistan'da vetisip hac déniist Istanbul’a gelerek burada bir siire
muderrislik yapan Muhammed b. Salah b. Celédleddin b. Kemaleddin b.
Muhammed el-Multavi es-Sa’di (fhsanoglu 1999, I: 386-387,394-396) gibi
isimler bunlardan bir kacidir.

Osmanl Devleti'nde Fatih doneminden itibaren segkin ulemanin artmast ve ilmi
seviyenin ylkselmesi, XV. ylzyil ortalarina kadar civar memleketlere yapilan
ilmi seyahatlerin, bundan sonra yavas yavas azalmasina neden olmustur
(Uzuncgarsili 1988b, I: 521). Bununla beraber bu tiir seyahatlerdeki esas
diististin, XVI. yiizyildan itibaren basladigi gériilmektedir (Ipsirli 1999: 73).

II. Orta Asya’dan Anadolu’va Gelen ilmi ve Kiiltiirel Cevrelerin
Hizmetleri

1. Tiirkiye Selcuklular1 Déonemi: Tirkiye Selcuklulari déneminde, Orta
Asya’dan Anadolu’ya gelerek mensubu oldugu tarikatlari yaymaya calisan
pek c¢ok tasavvuf erbabina rastlanmaktadir. Bunlardan, Horasan
Melametiyye mektebine mensup olan ve yilksek tasavvufu temsil eden
mutasavviflar, genellikle Ahlat, Erzurum, Bayburt, Sivas, Tokat, Amasya,
Kirgehir, Kayseri ve Konya gibi merkezlerde faaliyette bulunurken; Yesevilik,
Vefailik, Kalenderilik, Haydarilik ve Bektasilik gibi poptiler tarikatlara mensup
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olanlar da, daha ¢ok gocebe Turkmen topluluklari arasinda itibar gormekte
idi (Ocak 2002: 505-506). Gerek sehirlerde; gerekse kirsal kesimlerde faaliyet
gosteren buitin bu zlimrelerin, hic stiphesiz Anadolu’da dini yapinin
sekillenmesinde ve sosyal hayattaki diizenin saglanmasinda kayda deger roli
olmustur.

XII. yizyilda Azerbaycan, Maveraiinnehir ve Horasan gibi bdlgelerden
Anadolu’ya gelerek faaliyetlerde bulunan Evhadeddin Kirméni, Bah&eddin
Veled, Burhaneddin Tirmizi, Necmeddin R&zi, Ahi Evren, Haci Bektag Veli
ve Mevlana Celaleddin Rimi gibi sahsiyetlerin, genis halk kitleleri tizerinde
blyik bir nifuza sahip olduklart gériilmektedir. Bununla bereber, “Baba”
unvaniyla halk nazarinda kudsi bir yer edinen ve yine Horasan erenleri
zimresinden olan Baba Ilyas Horasani, Baba Merendi ve Baba Kemal
Hocendi gibi taninmus isimleri de burada belirtmek gerekir.

Tasavvufi ve fikri alanlarda faaliyet gosteren bu gevrelerin yani sira, ilmiye
sinffina dahil bulunan ve kadilik gorevini ifa eden bazi isimlere de
rastlanmaktadir. Bunlardan, aslen Buharali olan Ali b. Muhammed b.
Hibetullah b. Muhammed el-Buhari el-Bagdadi Konya’ya gelenlerdendir. Bu
zat, bir stire Konya’da bag kadilik makaminda bulunmustur (Turan 1993a:
235). Kadi Burhaneddin TirmizZi de Konya'da kadilikta bulunan ve halkin
Ebu’l-Leys Semerkandi'nin yerine koydugu fakihlerdendir. Verdigi bir
fetvadan dolay1 Sultan II. Giyaseddin Keyhtsrev tarafindan idam ettirilmistir
(Ibn Bibi 1996, II: 115; Eflaki 1987, 1I: 107, 148, 154, 169, 203). Aslen
Azerbaycan Turklerinden olup, Konya'da bas kadilik goérevinde bulunan
Siraceddin Urmevi ile Sivas kadilig yapan hemsehrisi [zzeddin Urmewi
(Aksarayi 1943: 202-203; Ulken 1937: 492) ve aslen Hotenli olan Kadi
Huteni de dénemin taninmig ulemasindandir.

Bu dénemde miiderrislikle mesgul olanlar arasinda ilk akla gelen isimlerden
biri siiphesiz Bahadeddin Veled'dir. Karaman’da bir stire muderrislik yapan
bu alim, Konya'daki Altun-Aba Medresesi (Iplikci Medresesi)'nde vefatina
kadar (1231) dersler vermistir. XIII. ylizyil Anadolu’sunun Unli distintri
Mevlana Celaleddin, Konya’'daki Molla Atik Medresesi ile Kadi Izzeddin
Camii'nde tedris faaliyetlerini strdtrmistiir. Yine, Burhaneddin Tirmizi
kadilik goérevinin yani sira, miiderrislikle de mesgul olmustur (Eflaki 1986, I
118-119). Muieyyeddin Cendi, Kutbeddin Sirdzi ve Sadeddin Fergéani ise,
Sadreddin Konevinin yetistirdigi taninmis alimlerdendir (Furtzanfer 1997:
302-303; Bayram 1999: 29).

Kadilik ve muderrislik gibi gorevleriyle birlikte, bazi alimlerin eser telifi ile de
mesgul olduklar gorilmektedir. Bunlardan Tirmizi'nin Makéalat’i, Urmevi'nin
Metaili’l-Envér fi'l-Mantik’'i, Mevlan&’'nin meshur Mesnevi’si, Mieyyeddin
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Cendi’nin Fiisusu’l-Hikem Serhi, Necmeddin Rézi'nin Mirsadi’l-Ibad’1 ve Ahi
Evren’nin pek ¢ok eseri, bu dénemde kaleme alinanlardan sadece birkagidir.

XII. yizyil Anadolu’sunda, kaleme aldiklari Sehname turiindeki eserleri ile
tanmnan, Orta Asya kokenli bazi sairlere rastlanmaktadir. Bunlardan ilki,
Kéani’'t mahlash Ahmed b. Mahmud Tuasi’dir (Eflaki 1986, 1: 200-201). Mogol
istilas1 sirasinda Horasan’dan Anadolu’ya, Aldeddin Keykubad’in yanina
gelerek ona intisab eden bu sair, sultanin 6élimiinden sonra II. Giyaseddin
Keyhiisrev ve II. Izzeddin Keykavis'un hizmetinde bulunmustur. 1.
Gyaseddin adina Kelile ve Dimne’yi kaleme alan Kéani’i, ayrica Selguklu
hanedani hakkinda 30 ciltlik meshur Selguklu Sehnamesi'ni yazmistir
(Kopralii 1943: 393-395). Ayni yiizyilin sonlarinda Anadolu’da faaliyet
gosteren bir diger Horasanl sair de Hoca Dehhani’dir. Sultan III. Aldeddin
Keykubad’in emriyle 20 000 beyitlik Selcuklu Sehnamesi'ni telif eden sair,
Anadolu’da divan siirinin Onciilerinden biri olarak kabul edilmektedir
(Banarh 1971, I: 344-346; Unver 1998: 187-188). Bu sairlerden bagka, III.
Alaeddin Keykubad zamaninda Anadolu’va gelen Unsi'nin de Horasanli
oldugu bilinmektedir. Bir sire Konya'da bulunan sair, buradan Halep’e
gitmis ve Sehname’sini orada tamamlamistir (Unsi 1942: 19-20; Kopriilii
1943: 381).

2. Beylikler Dénemi: Beylikler doneminde Orta Asya’dan Anadolu’ya
gelen tasavvufi cevreler arasinda, -Turkiye Selguklularinda oldugu gibi-
bilhassa zaviyeler kurmaya ve yeni yerlesim birimleri olusturmaya yonelik
faaliyetlerin agiflik kazandigi gorilmektedir. Yeni yerlesim birimlerinin
kurulmasinda 6nayak olanlardan Seyyid Harun Veli, bu dénemin ilk akla
gelen sahsiyetlerindendir. Bilindigi gibi bu mutasavvif, Horasan diyarindan
Anadolu’ya gelerek Esrefogullari zamaninda, kendi ismiyle anilacak olan bir
sehir (Seydisehir) kurmustur (Abdilkerim bin Seyh Musa 1991). Yine,
dervisleriyle Horasan bélgesinden Larende (Karaman)'ve gelen Haci Ismail
de kendi ismiyle bilinen koéyu tesis etmistic (Barkan 1942: 295-296).
Horasanh derviglerden Dedigi Sultan, llgin’a bagli Mahmuthisar Kéyii'nde;
bu mutasavvifla beraber Anadolu’'ya gelen Yatagan Ahmet Miirsel ise,
Beysehir yakinindaki Melengiirin  yoéresinde  zéviyesini  kurmustur.
Germiyanogullart déneminde Usak’a bagh Susuz Koyii'ne yerlesen Hacim
Sultan ile Karamanogulari zamaninda Giilnar yoresinde faaliyet gosteren
Aladeddin Ali Semerkandi de, zaviyeler agarak hizmette bulunan Tirkistan
kokenli mutasavviflardandir. Bunlardan Semerkandi’nin kaleme aldig,
Kur’anikerim’in Mucadele Stresine kadarki kismini ihtiva eden Bahr('l-
Ulim adl tefsiri (Mecdi 1269: 102; Yazica 1991: 517-518), Karamanl
ulemast arasinda oldukca tutulmustur. Zamanla, biitlin bu dervigler etrafinda
olusan menkibeler birer yazili kaynak olarak glinimtze ulagmigtir.
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Beylikler doneminde medreselerde ders veren veya ilmi eserler kaleme
almak suretiyle hizmette bulunan bazi isimlere rastlamak mimkinddr.
Egitimini Orta Asya’nin meshur alimi Kadizdde'nin yaninda tamamlayarak,
[I. Murad devri sonuna dogru Anadolu’'ya gelen Fethullah Sirvani
bunlardandir. Osmanli tilkesine gegmeden 6nce Kastamonu'ya gelen Sirvani,
Candaroglu Ismail Bey'den buyiik itibar gérmistir. Kastamonu
medreselerinde bir stire miiderrislik yapan ve pek cok 6drenci yetistiren tinli
alim (Mecdi 1269: 125; Akpinar 1995: 463-466), buradan Osmanl tlkesine
gitmis, tedris ve telif faaliyetlerini orada strdirmustiir. Candarogullarinin
hizmetinde bulunan diger bir alim de Seydi Ali Acemi’dir. Seyyid Serif
Clrcani'nin 6grencilerinden olan Acemi, Anadolu’va geldiginde bir stire
Kastamonu’da Candaroglu Ismail Bey'in sarayinda bulunmus, daha sonra
Osmanlilarin hizmetine girmistir. Onun, Seyyid Serif CiircAni’'nin Serhu’l-
Mevakif, Hasiye ala Matali’'i'l-Envér ve Hasiye ale’s-Semsiyye adli eserlerine
yazdigi hasiyeler, Osmanli medreselerinde bagvuru kitaplar: arasinda yerini
almigtir (Mecdi 1269: 121-122).

Turkistan’in Cend sehrinde dogmus olan Mieyyeddin Cendi, yukarida da
deginildigi gibi, Sadreddin Konevi'nin yaninda yetigmis, bu arada Muhyiddin
fonii’l-Arabi’yi de tanima firsati bulmustur. O, Konya’dan Bagdat'a gegerek
bir stire burada kalmis ve daha sonra Pervaneogullarinin merkezi Sinop’a
gelmistir. Burada ilmi faaliyetlerine devam etmis ve Nefhatii'r-Rtih adli bir
kitap kaleme almistir. Onun, Nefhat(’'r-Rtih’dan bagka tasavvuf ve ilimlerin
tasnifi ile ilgili eserleri de bulunmaktadir.

Germiyanli Beyligi'nin uzun siire hizmetinde bulunan Abdilvacid b.
Mehmed aslen Horasanhidir. Onun Kiitahya'yi tercihinde, Germiyan
beylerinin ilim erbabma karsi himayeci tutumu ile Mevleviligin yoérede
kuvvetlenmesinin etkili oldugu anlagilmaktadir. Mecd’deki kayitlarda (1269:
66) Abdilvacid’in dini ilimlerin yaninda, akli ilimlerde ve edebiyatta zamanin
ileri gelen alimlerinden; ayni zamanda meshur bir hattat ve sair oldugundan
s6z edilmektedir. Uzun sire Umur b. Savci Medresesi'nde miderrislik
gorevinde bulunan bu ilim ve sanat adami, Germiyan Beyligi'nin 1429’da
ilhakiyla, ilmi faaliyetlerini Osmanl tilkesinde strdirmistiir. Serhi’'n-Nikaye
ve Usturlab adli eserleri bulunan Abdilvacid (Mecdi 1269: 66; Hoca
Sadeddin 1992: 41-42), Aydin Sayili’'ya gore astronomiyle de ilgilenen bir
ilim adamidir (1948: 657-658).

Yine, Horasanli alimlerden olan Aldeddin Ali Bistami, Osmanl {ilkesine
gecmeden oOnce, Karamanogullarinin idaresindeki Konya'ya gelmis ve
burada bir stire muderrislik yapmistir. Onun 6drencileri arasinda Karamani
Mehmed Pasa da bulunmaktaydi (Yasaroglu 2006: 239). Bir middet
Karamanli iilkesinde bulunan Kemal Ummi de Anadolu’'va Horasan’dan
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gelmistir (Unver 2002: 229). Anadolu’da adina bir cok makam izafe edilen
sairin, Karaman’daki ikdmetinden sonra Bolu'ya yerlestigi ve émriini burada
tamamladigi tahmin edilmektedir. Halvetiyye tarikati halifelerinden olan
Kemal Ummi’nin, Divan’inin vani sira, imanla ilgili bir risdlesi ve 6liim
hakkinda yazilmis mesnevileri bulunmaktadir (Mehmed Tahir 1972, 1: 142;
Unver 2002: 230).

3. Osmanlilar Dénemi: Osmanli topraklarinda Orta Asya kokenli pek ¢ok
mutasavvifin faaliyetlerde bulundugu bilinmektedir. Bunlardan Geyikli Baba,
Kumral Dede, Abdal Musa, Abdal Murad, Abdal Mehmed, Doglu Baba,
Postinpus Baba, Seyh Mehmed Kusteri, Selahaddin Buhari, Fahreddin
Romi, Emir Sultan, Emir Buhari ve Ahmed Ilahi, ik akla gelen
sahsiyetlerdendir.

Bu mutasavviflardan Emir Sultan Buhara dogumlu olup, Yildirim Bayezid
zamaninda Bursa’va gelmistir. Burada kisa zamanda taninmig ve ismi anilan
hiikimdarin damadi olmustur. Bayezid'den baska, Celebi Mehmed ve II.
Murad dénemlerini de idrak etmistir. Bursa’nin manevi hayatinda buyik
etkisi bulunan Emir Sultan’in gs6hreti biitin Osmanl topraklarina yayilmigtir.
Ik tahsilini Buhara’da tamamlayip Semerkant’ta tinlit mutasavvif Ubeydullah
Ahrar’a intisap etmis olan Emir Buhari ise, Abdullah ilahi ile Anadolu’ya
gelmistir (Abdurrahman Cami 2005: 579-580). Kiitahya’daki ik&metinden
bir miiddet sonra Istanbula gitmis ve tasavvufi faaliyetlerini orada
stirdiirmusttr. Onun, Naksibendiligi Istanbul’da yayan ilk mutasavvif oldugu
bilinmektedir (Kara 1995: 126; Kurnaz vd. 1998: 1-14). Kudis dogumlu
olmakla birlikte, Horasan’a giderek bir siire Zeyneddin Hafi’'nin hizmetine
bulunan ve ondan icdzetname alan Abduillatif Kudsi (Makdisi), Anadolu’ya
geldiginde bir aralik Konya'daki Sadreddin Konevi Zaviyesi'nde faaliyet
gostermis, daha sonra Bursa'ya ge¢mistir. Bursa’da 1449 vilinda yaptirilan
Zeyniyye Dergahi’'nda vefatina kadar faaliyetlerini stirdirmstiir. Tasavvufa
dair eserleri bulunan Kudsi, Zeyniyye tarikatini Anadolu’ya getiren alim ve
mutasavvif olarak tanmnmaktadir (Kara 1988: 257-258). Fatih Sultan
Mehmed déneminde Bursa'va gelen Buharali Ahmed ilahi, bazi Halveti ve
Melami seyhlerine hizmet ettikten sonra, yash bir Naksibendi seyhinden seyr
U stilikunu tamamlamustir. Seyr U stiltikla ilgili ti¢ dilde eserler yazarak Fatih
adina tertip etmistir. llahi’nin, ayrica Farsca bir Divan'i ile Risale-i Es’ile vii
Ecvibe ve Serh Ala Miftahi’'l-Gayb adli eserleri de bulunmaktadir (Kurnaz
1999: 154-155).

Osmanlt ilim hayatinin gelismesinde, Orta Asya’dan Anadolu’yva gelen
alimlerin buyik roli olmustur. Cogu, Sadeddin Taftazani, Seyyid Serif
Curcani, Kadizdde ve Celédleddin Devvéani gibi ulemadan tahsil goren bu
cevreler, vyetistikleri mubhitlerin ilmi gelenegini, felsefi tartismalarini ve
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buralarda yazilan eserleri Osmanli tilkesine getirmislerdir. Razi’'nin gelenegini
izleyen Taftazdnl ve Clrcani’nin eserleri, Osmanli medrese egitiminin
temelini olusturmustur (Inalcik 2004: 184; Ipsirli 1999: 73). Matematik ve
astronomi alanlarindaki caligmalari ile taninan ve Osmanli ilim gelenegi ve
literattriiniin  tegekkiliinde 6nemli katkist bulunan Kadizadde'nin Serhi’l
Milahhas fi'l-Hey’e’si de, Osmanli medreselerinde astronomi tahsili igin
temel ders kitabi olarak okutulmustur (fhsanoglu 2003: 30-31; Kazancigil
2000: 36).

Osmanl topraklarina Orta Asya’dan bilhassa XV. ytizyilda cok sayida alim
gelmekle birlikte, bunlardan bazilarinin gerek ilmi cevreler tizerinde; gerekse
devlet yoneticileri nazarinda belli bir agrliGa sahip olduklar dikkat
cekmektedir. XV. ytizyil baslarinda Anadolu’ya gelerek Celebi Mehmed
déneminde fetva makamina kadar yikselen Burhaneddin Haydar Herevi bu
ziimredendir. Sadeddin Taftazani’'nin seckin 6grencilerinden olan bu &lim,
ozellikle tefsir, fikih ve ferdiz gibi ilim dallarinda kendini yetistirmistir
(Hammer 1990: 118). Pek cok &alim ondan ders gbrmustur. [zah-1 Me‘ani'ye
bir serh, Taftazani’'nin Serhu’l-Kessaf'ina da bir ta’lika yazan Herevi, Seyh
Bedreddin Simavi’'nin idamina dair verdigi fetva ile de taninmigtir (Yaltkaya
2001: 94-95; Balivet 2000: 91-93).

Seyyid Serif Circani’'nin cevresinde yetisen Fahreddin Acemi de, Osmanl
tilkesine Celebi Mehmed déneminde gelmistir. Bursa’da Haydar Herevi’den
hadis okuyup icézet almis, Sultdniye Medresesi'nde Molla Fenari’nin oglu
Mehmed Sah’in asistant olmustur. Bazi medreselerde muderrislik yaptiktan
sonra, Sultan II. Murad tarafindan Edirne’'yve mufti tayin edilmistir (Baltact
1995: 82; Gokbilgin 1952: 31). Fatih déneminde de ayni gbrevini siirdiiren
Fahreddin Acemi, padisahi etkileri altina alan Hur(filerin bertaraf edilmesini
saglamustir (Mecdi 1269: 82-83). Otuz yildan fazla fetva makaminda bulunan
Unli muftiden pek cok alim hadis okumustur. Edirne Dartilhadisi'nde
gorevli bulundugu sirada, Alédeddin Arabi onun asistanligini yapmistir.
Tagkopriizade'nin babasi Hocazade ise, ondan icazetname almistir (Baltac
1995: 82).

Kadizdde’'nin yaninda tahsilini tamamladiktan sonra Anadolu’yva gelen
Fethullah Sirvani, énce Candarogullari Beyligi'nin hizmetine girmis, daha
sonra Osmanli (lkesine gegerek ilmi faaliyetlerini bir muddet orada
stirdlirmigtiir. Bursa’da Sadrazam Candarli Halil Paga'ya ithaf ettigi Tefsiru
Ayete’l-Kiirsi adli eserini kaleme almistir. Istanbul’un fethi siralarinda Fatih’le
gorigen Sirvani, padisaha Mecelle fi’'l-Masiki adli kitabini sunmustur. Bir
aralik Kastamonu'ya dénmiisse de, tekrar Istanbul’a gelerek padisaha bu
defa el-Ferd’id ve'l-Fevd’id adli eserini takdim etmis, ancak bekledigi
himayeyi gérememistir (Akpinar 1995: 464). Bir stire Mekke ve Kahire gibi
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sehirlerde bulunan Sirvani, tekrar Istanbul’a gelmisse de, 1478 wyilinda
memleketine dénmis ve 1486’da Semahi’de vefat etmistir. Medreselerde
dini ilimler, Arap dili ve edebiyatinin yami sira, matematik, astronomi ve
cografya dersleri okutan Sirvani (Akpmar 1995: 464-465), Osmanh
tilkesinde Ali Kuscu ile beraber, akli ilimlerin yayilmasinda rol oynayan bir
alim olarak taninmustir (Adwar 1991: 15).

Semerkant’ta Kadizdde, Giyaseddin Cemsid ve Ulug Bey’den matematik ve
astronomi alanlarinda dersler alan Ali Kusgu, Fatih tarafindan 6zel latuflarla
Akkoyunlu sarayindan Istanbul'a cagnlmistir. Avasofya Medresesi'ne
miderris tayin edilen, bu arada Molla Hiusrev'le birlikte Seméniye
medreselerinin - programini  diizenlemekle gorevlendirilen Gnli  &lim,
Istanbul'un enlem ve boylamini da yeniden belirlemistir. Matematik ve
astronomiyle ilgili olarak on iki civarinda eseri bulunan Kuscu'nun er-
Risaletti’l-Fethiyye’si, Kadizade’nin Serhii’l-Milahhas fi'l-Hey’e’sinden sonra,
Osmanli medreselerinde en ¢ok okutulan ikinci teorik astronomi eseri olarak
kabul edilmektedir (Ihsanoglu vd. 2002: 494). Molla Lutfi ve Mirim Celebi
gibi taninmig alimler, onun 6@rencilerindendir.

XV. ylzyilda Osmanl ilim cevrelerinde ismi 6n plana ¢ikan simalardan biri de
Aladeddin Tasi’dir. Bu zat, Bursa’da Muradiye Medresesi'nde miderris iken,
Fatih tarafindan giinde 100 akce ticretle Istanbul'daki Zeyrek Medresesine
tayin edilmistir (Uzungarsili 1988c: 6; Baltact 1976: 451). Dénemin ileri gelen
ilahiyatcilarindan biri olarak kabul edilen Tasi ile diger unli ilahiyatc
Hocazade, Fatih tarafindan din-felsefe iliskisine dair Gazali ile fbn Riisd
arasindaki meshur tartisma (izerine, birer riséle yazmakla gorevlendirilmistir.
Ulema Hocazéde’'nin eserini Ustin bulunca, Aldeddin Tasi kiiclimsendigi
hissine kapilarak memleketine dénmdistiir (Inalcik 2004: 185).

Karamanli Beyligi'ndeki ikdmetinden sonra bir miiddet Bursa’daki Sultaniye
Medresesi'nde miuderrislik yapan Aldeddin Ali Bistami, Sadrazam Mahmud
Pasa’nin daveti iizerine buradan Istanbul’a gitmistir. Fatih’in Bosna seferine
katilan ve vefatina kadar Istanbul’dan ayrilmayan Bistami, padisah adina es-
Sifa fi tefsiri kelami’llahi’l-mtinzel mine’s-sema (el-Muhammediyye) isminde
bir tefsir; Sadrazam Mahmud Pasa namina da Tuhfetii’s-selatin ismiyle
Farsca bir kitap yazmustir (Mecdi 1269: 184-187; Hoca Sadeddin 1992, V.
140-141; Yasaroglu 2006: 239-240).

Sadreddin Sirdzi ve Celadleddin Devvani’nin 6grencilerinden olan
Muzaffereddin Ali Sirdzi, Iran’daki kargasalik yiiziinden Anadolu’va gelerek,
Devvani’den birlikte ders aldidi, kazasker Miieyyedzade (Abdurrahman b. Ali
b. Mieyyed el-Amasi) vasitasiyla 1. Bayezidle tanigsmistir. Padisah
tarafindan 6nce Koca Mustafa Pagsa Medresesi'ne, ardindan da Seméniye
medreselerinden birine muderris tayin edilmistir. Yavuz Sultan Selim
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déneminde emekliye ayrilarak Bursa’ya yerlesmis ve orada vefat etmistir.
Matematikte ihtisas sahibi olan Sirazi, Euclides geometrisine bir hésiye,
ayrica Sadeddin Taftazani’nin bazi eserlerine serhler yazmistir (Mecdi 1269:
340-341; Adwar 1991: 63).

Yine, Celaleddin Devvani’nin égrencilerinden olup fran’dan Mekke'ye go¢
ederek bir stre burada ikamet eden Hekimsah Muhammed Kazvini,
Miieyyedzade'nin tavsivesi ile II. Bayezid tarafindan Istanbul’a ¢agrilmis ve
hekimbagilik gérevine getirilmigtir. Yavuz Sultan Selim adina Hayati'l-
hayvan adl eseri Farscaya terciime eden Kazvini, Kanuni Sultan Stileyman
namma da, Aristo'nun Iskender'e nasihatnadmesini kaleme almistir
(Uzuncarsih 1998, 1I: 632).

fran’in Gilan sehrinden Istanbul’a gelen Hiiseyin el-Hiiseyni el-Hattabi, tip,
astronomi ve matematik gibi ilim dallarinda bazi eserler kaleme almistir.
Bunlardan, 895/1489-1490 yilinda telif ettigi Tuhfetii’l-Hussab fi’l-Hisab adli
eserini . Bayezid’e sunmustur (Ihsanoglu 1999, I: 386).

Safevi hitkiimdar Sah Ismail’in, tlkesindeki Stinni ulemaya basksi tizerine
Osmanlt Devletine go¢ eden Nizameddin Abdulali b. Muhammed b.
Hiseyin el-Bircendi, Yavuz'un Trabzon’daki valiligi sirasinda énce buraya
gelmis, ardindan da Istanbul’a yerlesmistir. Matematik ve astronomi
alanlarinda ihtisas sahibi olan Bircendi, Nizdmeddin NisabGri'nin es-
Semsiyye fi'l-Hisab adli eserine hacimli bir serh ile astronomiye dair on iki
eser kaleme almistir. Bunlardan Cagmini’nin el-Miilahhas fi'l-Hey’e adli
eserine, Kadizdde tarafindan vyazilan serhle ilgili hésiyesi, Osmanl
medreselerinde ders kitabi olarak okutulmustur (Ihsanoglu 1999, I: 387,39).

XVI. yiizyil baglarindan itibaren, Orta Asya ile Anadolu arasinda ¢ift yonli
olarak isleyen akademik seyahatler seyreklesmekle birlikte (Ipsirli 1999: 73),
edebi ve kilttirel iligkiler bu ytizyilin sonlarina kadar canli bir sekilde devam
etmistir. Bu donemde Osmanl sarayi ile bilhassa Safevi, Seybani ve Babtr
saraylar1 arasinda kiiltiirel temaslar eksik olmamustir. Diger taraftan, Anadolu
ile Orta Asya muhitlerinde edebi faaliyetlerde bulunan cevreler,
birbirlerinden haberdar olmuslar ve bu alandaki gelismeleri yakindan takip
etmislerdir (Kurnaz 1999: 2).

XVI. yiizyll boyunca, Orta Asya'nin degisik muhitlerinden Osmanl: tilkesine
gelen bir kisim edip ve sairlere sahit olunmaktadir. Bu edebiyat
mensuplarinin Anadolu’ya gelmelerinde, bulunduklari memleketlerdeki siyasi
kangikliklarin  yani  sira; Osmanh  tlkesindeki istikrarin, ilim wve kultar
hayatindaki usttinligiin ve bilhassa devlet yoneticilerinin bu ziimreleri
himaye edici tutumlarnin énemli rolt olmustur (Kurnaz 1999: 44). Bununla
beraber, bu dénemde Doguya yapilan askeri seferler sonunda bazi sanatkar
ve sairlerin Anadolu’ya getirildigini (Altundag 1967: 427; Goékmen 1997:
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143-151) de ilave etmek gerekir. XVI. yiizyilda Orta Asya’dan Anadolu’ya su
sairlerin geldigi tespit edilmistir (Kurnaz 1999: 201): Habibi, SurGri, Sah
Mehmed, Saffi, Basiri, Hali, Sahi, Valihi, Sah Kasim, Cemili, Haveri,
Abdiilvehhéb, Beligi, Eflatun, Halili, Yari, Zireki, Figari, Ata, Emirek, Hafiz,
Mehmed Emin, Cidayi, Hasimi, Kadri, Muradi, Sehabi, Sarfi, Hazini, Aysi,
Nutki, Firaki, Ma’sum, Anka ve Imad. Sairlerden, miiteakip yiizyillarda da
Anadolu’ya gelenler olmakla birlikte, bu dénemlerde artik Orta Asya ile
Anadolu arasindaki kiltirel iligkiler eskiye gore iyice zayiflamis ve giderek
kaybolmustur (Kurnaz 1999: 1, 199).

I11. Anadolu’dan Orta Asya’yva Yapilan ilmi Seyahatler

llim tahsili yapmak ve sahalarinda uzmanlasmak isteyen ilim erbab icin,
akademik seyahatlerde bulunmak vazgecilmez 6nceliklerdendi. Bu gelenege
gore, Anadolu’da belirli bir egitim stireci sonunda ilmi alt yapiyi elde edenler,
bazen hocalarinin yonlendirmeleri ile bazen de Kkisisel tercihleri
dogrultusunda, Islam diinyasindaki dénemin meshur ilim ve kiltir
merkezlerine giderlerdi. Tercih edilecek sehirlerin hangi alanlarda 6n plana
ctktigl ve oralardaki ilim cevreleri hakkindaki malumatlar, genellikle daha
o6nceden gidip doénenlerden veya oralardan Anadolu’'ya gelen misafir
hocalardan 6grenilirdi (Ipsirli 1999: 73).

[slam diinyasinda Suriye, Irak, Misir, Maveratinnehir ve Iran, tanmmus ilim ve
kiltir merkezlerindendi. Dolayisiyla Anadolu disina yapilan akademik
seyahatler de genelde buralara odaklanmakta idi. Gidilen yeni muhitlerde
daha cok sahalarinda s6z sahibi olan alimlerle temasa gecilerek onlardan
dersler alimyordu. Birka¢ willik bir stire sonunda tahsilini tamamlayanlar,
artik yetismis bir alim olarak geri dontyor ve hizmetlerine devam ediyorlardi.

Anadolu’dan Orta Asya’ya yapilan ilmi seyahatlerin, Timurlular zamaninda
yogunluk kazandigi goriilmektedir. Cunki bu doénemde, bolgede siyasi
istikrar saglanmig; buna bagh olarak bilhassa Sahruh, Ulug Bey ve Hiiseyin
Baykara zamanlarinda Semerkant, Buhara ve Meraga gibi sehirler (Kitapci
1995: 72-110) gerek Anadolu; gerekse Islam diinyasmin diger bolgelerindeki
ilim erbabi i¢in cazibe merkezleri héline gelmistir. Bunda, siiphesiz Sadeddin
Taftazani ve Seyyid Serif Clrcani gibi alimlerin de 6nemli katkist olmustur.

Osmanl ulemasinin tahsil ve ihtisas icin gittigi Orta Asya mubhitinde, dini
ilimler ve dlstince alaninda akil ve reyi 6n planda tutan egilimin (Hanefilik
ve Maturidilik) hékim oldugu gorilmektedir. Esasan Osmanlilar da bu
mezheplere bagli bulunuyorlardi. Séz konusu egilime karsiik Hicaz, Irak,
Suriye ve Misir gibi Arap memleketlerinde ise, daha ¢ok nakil gelenegi agir
basmakta idi (Ocak 2003, I: 260). Bu iki ana muhitin hakim dini diistince ve
gelenekleri zamanla, gerek medreselerde okutulan kitaplar; gerekse ulemanin
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seyahatleri vasitasiyla, Osmanlt dini diistincesini derinden etkilemis ve ilmiye
gelenegi icinde bazi mekteplerin (Fahreddin Réazi ve Ibn Teymiyye
mektepleri) ortaya citkmasina neden olmustur (Karliga 1999: 32-37; Lekesiz
1999: 82-83). Bunlardan Fahreddin Réazi mektebi, basta Molla Fenari olmak
tizere Molla Yegan, Hizir Bey, Hocazade, Hatipzade, Molla Liitfi, [bn Kemal
ve Ebussuld gibi, Osmanl klasik déneminin ileri gelen ulemasi tarafindan
temsil edilmistir (Ocak 2003, I: 261; Lekesiz 1999: 83).

Osmanli ulemasindan Orta Asya’ya tahsil ve ihtisas igin ilk gidenler arasinda,
Kara Hoca diye de bilinen Aldeddin Ali Esved’i goériiyoruz. Kaynaklarda,
fran’da matematik ve diger ilimlerde tahsil gérdagii kaydedilen (Mecdi 1269:
29-30; Hoca Sadeddin 1992, V: 7), ancak kimlerden okudugundan soz
edilmeyen bu &limin, Orhan Gazi déneminde Anadolu’va déndagii ve Iznik
Medresesi'ne, Taceddin Kirdi’den sonra miiderris tayin edildigi bilinmektedir
(Bilge 1984: 69-70). Bu gorevi sirasinda fikihla ilgili bazi eserler yazan
Alaeddin Esved, Orhan Gazi’den baska Murad Hiidavendigéar ve Yildirim
Bayezid donemlerini de idrak etmistir. Molla Fenéri onun 6grencilerindendir.

Unlii astronom ve matematikci Kadizade'nin Tiirkistan’a gidisi, XV. yiizyil
baglarina rastlamaktadir (Fazlioglu 2001: 98). 1411 wyilindan itibaren
Semerkant'ta donemin taninmig alimlerinden Seyyid Serif Culrcani’den
dersler alan Kadizdde, burada Ulug Bey ile tanismigs ve onun hocast
olmustur. Bu arada, Ulug Bey tarafindan yaptirilan medresenin bag
muderrisligine, daha sonra da Semerkant Rasathanesi’nin basina getirilmistir.
Kadizade, s6z konusu rasathanede gerek Ulug Bey; gerekse Giyaseddin
Cemsid’le beraber rasat calismalarina istirak ederek, Ulug Bey Zici'nin
hazirlanmasinda katkida bulunmustur. Cagmini'nin el-Milahhas fi'l-
Hey’e’sine yazdigi Serhti Miilahhas fi'l-Hey’e adli serhi ile Riséle fi Istihraci
Hatti Nisfi'n-Nehar ve Semti’l-Kible’si (Ihsanoglu vd. 2002: 494), onun
astronomiye dair 6nemli eserlerindendir.

Nigde’de dogdugu anlaslan Kutbeddin Izniki, Tebriz ve Sirvan gibi
sehirlerden baska, bir stre Meraga’da bulunmustur. Muhammed
Héarezmi’den dersler almis ve bir arallk Misira da gitmistir. Anadolu’ya
geldikten sonra Iznik’e yerleserek, burada tasavvufi faaliyetlerle ve eser
yazmakla mesgul olmustur.  Tefsiri’l-Kur’an, Rahati’l-Kulib ve
Mukaddemetii’s-Salat, gibi eserleri bulunan Izniki'nin, Ankara Savasi
oncesinde Timur'la goristiigi ve kendisini gereksiz yere kan dokmekten
vazgecirmeye calistigi bilinmektedir (Ongéren 2002: 485-486).

Semerkant’a giden Alaeddin Rami, burada Sadeddin Taftazani ve Seyyid
Serif Clircani’den dersler almis (Uzungarsili 1988b, I: 521), ayni zamanda bu
alimler arasinda gergeklesen ilmi tartigmalart da izleme firsati bulmustur.
Turkistan seyahatini miteakip Misir'a giden Rami, Kahire’de Esrefiyye
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Medresesi'nde miuderrislikle mesgul olmustur (Baltaci 1976: 563). Bir aralik
Anadolu’ya déonmisse de, fazla kalmayip tekrar Misir’a gitmistir. Misir’dan
bir stire sonra yine Anadolu’'ya dénen Rami, birkag yillik ikdmetin ardindan,
son defa gittigi Misir’dan vefatina kadar ayrilmamigtir (Mecdi 1269: 69).

Sinop’ta doGan ve ilim tahsili igin Herat'a giden Pir Tevekkiil, burada
tasavvufa meyletmistir. Halvetiyye tarikati halifelerinden Ahi Mirem’in
hizmetinde bulunup ondan icazet almustir. Seyhi ile birlikte Anadolu’ya
donen Tevekkil, irsad faaliyetleri icin memleketi Sinop’a gonderilmis ve
vefatina kadar da buradan ayrilmamistr (Mahmud Cemaleddin el-Hulvi

1993: 363-364).

Timur tarafindan Sirvan’a gétirilen Amasyali Pir llyas, burada bir middet
tedris faaliyetlerinde bulunmustur. Bu arada Halvetiyye tarikati halifelerinden
Sadreddin Hiyavi'ye intisap ederek uzun stire onun yaninda kalmustir.
Hiyavi'nin izniyle Anadolu’va dénen Pir llyas, memleketi Amasya’da tasavvufi
faaliyetlerde bulunmug ve burada vefat etmistir. Halvetiyye’'nin Anadolu’ya
onun tarafindan getirildigi kabul edilmektedir (Uludag 1997: 394).

Kastamonu dogumlu olup, ilk 6drenimini tamamladiktan sonra ilim tahsili i¢in
Turkistan’a giden Pir Fethullah, bir miiddet Abdurrahman Cami’'nin yaninda
bulunmustur. Akkoyunlu hitkimdart Uzun Hasan Bey tarafindan Erzincan’da
miderrislige tayin edilmekle birlikte, vefatina kadar tasavvufi faaliyetlerle
mesgul olmustur (Mahmud Cemaleddin el-Hulvi 1993: 419-421).

Molla Fenari, Haydar Herevi, ibn Melek ve Abdiilvacid b. Mehmed gibi ileri
gelen ulemadan ders aldigt bilinen Kafiyeci, ilmini ilerletmek amaciyla bir
aralik Iran’a gitmistir. Déndste tic vil kadar Kudiis'te kalmis ve daha sonra
Kahire'ye yerlesmistir. Burada, Arap dili ve edebiyati, tefsir, fikih, kelam,
hadis, tasavvuf, tarih, felsefe, mantik ve astronomi konularinda kendini ispat
etmis bir alim olarak pek ¢ok 6drenci yetistirmis, gerek Memliik sultanlarinin;

gerekse Fatih Sultan Mehmed’in taktir ve ihsanlarina mazhar olmustur
(Gokbulut 2001: 154-155).

Molla ilahi veya Abdullah Simavi olarak da taninan Abdullah ilahi, temel
egitimini memleketi Simav'da tamamladiktan sonra, Istanbul’a giderek
Zeyrek Medresesi'nde tahsiline devam etmistir. Buradan, kendisinden ders
okudugu Aladeddin Tasi ile Horasan’a gitmis, tahsilini tamamlamak igin bir
sire onun vaninda kalmistr. Bu arada, tasavvufa meyleden Ilahi,
Semerkant’a giderek burada bir miiddet Hace Ubeydullah-i Naksibendi’nin
hizmetinde bulunmus ve daha sonra Buhara'ya gecmistir. Buhara’da
yaklagik bir yil kaldiktan sonra, tekrar Semerkant’a dénmiis ve burada bir
sire daha kalmustir. Anadolu’'ya doéntsti esnasinda Herat'ta Abdurrahman
Cami’nin cevresinde bulunmus ve nihayet Germiyan ili'ne dénmiistiir.
Memleketinde uzun siire ilmi ve tasavvufi faaliyetlerle mesgul olan lahi,
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Manisali kazasker Celebi Muhyiddin’in israrli davetleri tizerine Istanbul’a
giderek bir siire burada ikdmet etmis, son olarak da Vardar Yenicesi'ne
yerleserek dmriini burada tamamlamstir (1491) (Abdurrahman Cami 2005:
574-579; Kara vd. 1988: 110-112). Tasavvufa dair bazi eserleri bulunan
llahi, Naksibendiyye'nin Anadolu’da ve Rimeli'de vayilmasmna onciilitk
etmistir.

llk 6grenimini Bursa’da tamamladiktan sonra, gen¢ vasta Anadolu’dan
ayrilan Molla Fenari’'nin torunu Aldeddin Ali, bir sire Herat'taki
medreselerde okumus, buradan o6nce Semerkant’a, daha sonra da
Buhara'ya gecerek tahsilini tamamlamistir. Tahsili sirasinda bir mutddet
muderrislikle de mesgul olan Alédeddin Ali, Fatih’in saltanatinin ilk yillarinda
Istanbul’a dénmiistiir. Manastir ve Sultan Murad medreselerindeki gérevinin
yant sira, Bursa kadiligina ve ardindan da kazaskerlik goérevine getirilmistir.
Uzun yillar bu gorevde bulunmus ve 1497-8 yilinda vefat etmistir (Hoca
Sadeddin 1992, V: 152-154). Onun, ozellikle matematik, fikih ve kelam
alanlarinda ehliyet sahibi oldugu bilinmektedir.

Amasyali olan ve daha ¢ok Mieyyedzade diye taninan Abdurrahman b. Ali
b. Mieyyed el-Amési, Halep'te tahsilde iken 1476 yilinda bir kisim Acem
ticcaryla birlikte, Celaleddin Devvani’den okumak amacwyla Siraz'a
gitmistir. Devvani’nin yaninda, -muhtemelen Dariileytdm Medresesi'nde-
(Izgi 1997: 373) vedi vil stireyle akli ilimlerle beraber, tefsir ve hadiste de
ihtisasint tamamlayarak icazetname almistr (Mecdi 1269: 308-311).
Anadolu’'va dénince Sultan 1. Bayezid tarafindan Kalenderhéne ve
Semaniye medreselerine tayin edilen Mieyyedzade, daha sonra Edirne
kadiligina, ardindan da Rmeli kazaskerligine getirilmis ve bu gérevini Yavuz
Sultan Selim déneminde de strdirmisttir.

Bu ilim ve tasavvuf erbabinin yaninda, gerek Beylikler; gerekse Osmanli
dénemlerinde cesitli  vesilelerle Orta Asya’'ya giden bazi edebiyat
mensuplarina da rastlanmaktadir. Hekim kimligi ile beraber sairlik yontyle
de taninan Germiyanli Seyhi bunlardandir. Memleketinde, Ahmedi gibi
alimlerden dersler alan Seyhi, tahsilini ilerletmek icin Iran’a gitmistir (LAtifi
1999: 431-432). Iran’da diger ilimlerle beraber, tasavvuf, hikmet ve tip tahsil
etmigtir. Sehi'nin ifadesine gore (1980: 106) Seyhi, orada Seyyid Serif
Circani ile birlikte okumustur. Bilhassa tasavvuf buyikleri ile temasini
saglayan bu Iran tahsilinden sair, tasavvuf ve edebiyatta derin bilgiler
kazanmis olarak ve degerli bir hekim hiwiyeti ile Anadolu’ya déonmistir
(Timurtas 1993: 474). Seyhi'nin yani sira, Bursali Kandi, Cemili, Omer
Risenti, Melihi, Behisti Sinan, Kastamonulu Cami ve Katibi gibi bazi sairler
de Orta Asya’'nin mubhtelif kiltir cevrelerinde bulunmuglardir (Kurnaz 1999:
1-41).
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Orta Asya’ya olan seyahatlerini tamamlayarak geri dénen bu ilim, tasavvuf
ve edebiyat mensuplarinin UGstlendikleri misyon, esasen buralardan
Anadolu’ya yerlesmek amaciyla veya gegici bir siire i¢in gelenlerinkinden pek
farkli degildi. Sonucta, ¢ift yonla olarak igleyen bu ilim ve kiltur trafigi ile
Orta Asya’nin kiiltiirel birikimi Anadolu’ya taginmig oluyordu.

Sonug

Orta Asya kiltiriniin Anadolu ile ilk temasi, Turklerin bu cografyayi
fethetmeleriyle basglamigtir. Fetihten XIV. yiizyila kadar fasilalar halinde
devam eden goc dalgalar, bir taraftan Anadolu'nun Turklesmesi ve
Islamlasmasinda hayati rol oynarken; diger taraftan da 6zellikle XII.
ylzyildan itibaren, Orta Asya’daki ilmi ve Kkiiltiirel birikimin yeni vatana
taginmasina yardimci olmustur. Blyuk kitle gocleri XIV. yiizyildan itibaren
kesilmesine ragmen, Orta Asya ile Anadolu arasindaki iligkiler devam etmis;
bu defa siyasi, sosyal ve ekonomik zorunluluklardan ziyade, ilmi ve kltiirel
faaliyetlere yonelik seyahatler s6z konusu olmustur. Bu seyahatlerde, XIV ve
XV. ylzyllarda Anadolu'nun ulagtig kulttrel seviye ile ozellikle devlet
yoneticilerinin ilim erbabina karst himayeci tutumu, énemli rol oynamistir.
Beylikler déneminde yeni gelen ziimrelerin tercih ettikleri yerler cogunlukla
beylik merkezleri olmustur. {lmi ve kiiltirel hayatin daha da ilerledigi
Osmanli déneminde ise, [znik, Bursa, Edirne ve Istanbul gibi ilmi hiiviyeti ile
On plana ¢ikan sehirler tercih edilmistir.

Orta Asya’dan Anadolu’'va gerceklestirilen seyahatlerin yani sira,
Anadolu’dan da bu cografyaya muhtelif zamanlarda ilmi seyahatler
vapilmustir. Turkistan’a gidenler Buhara, Semerkant, Herat ve Meraga gibi
ilim ve kiltir merkezlerinde, birkag yillik tahsil gérdiikten veya cesitli ilim
mabhfillerinde bulunduktan sonra, Anadolu’'ya donerek faaliyetlerini devam
ettirmislerdir.

Orta Asya ile Anadolu arasinda uzun sire devam eden ilmi ve Kkilttrel
iligkilerin, Anadolu’da Turk kiltir ve medeniyetinin gelismesi bakimindan
son derece 6nemli sonuglari olmustur. Bunlar séyle siralamak miimkindur:

1. Anadolu'nun Turklesmesi ve Islamlasmasi siirecinde Orta Asya’dan
yapilan goglerin bliylk etkisi olmustur. Goécler, demografik yoniyle
beraber, Orta Asya’daki Kkiltirel birikimin Anadolu’'ya tasinmasinda
6nemli rol oynamistir. Goglerle beraber gelen ilim, edebiyat, tasavvuf ve
sanat erbabi, Selguklu ilim ve Kkiltlir hayatinin sekillenmesinde kayda
deger katkilar saglamustir.

2. Beylikler ve Osmanli dénemi ilim ve kultir hayatinda, Orta Asya etkisi
artarak devam etmistir. Yeni gelen ilmi ve kiltirel hiviyete sahip
zimreler, Orta Asya medreselerindeki gelenegi, ilmi cevrelerdeki
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tartismalari, edebi birikimi ve tasavvufi ekolleri de beraberinde Anadolu’ya
tagimiglardir. Bu  birikimin aktarilmasinda stiphesiz Anadolu’dan bu
cografyaya ilim tahsili icin gidenlerin de biiytik rolii olmustur.

3. XV. ylizyilda, alanlarinda s6z sahibi bazi Turkistanhi alimlerin Osmanli
tlkesine gelmeleriyle, ilmi seviye daha da yukselmistir. Dolayisiyla bu
yuzyillin  ikinci yarisindan itibaren ilim tahsili icin disarya yapilan
seyahatlerde tedrici bir diisiis baglamustir.

Orta Asya ile Anadolu arasindaki ilmi ve kiltirel iligkiler, stiphesiz XV.
ylizyildan sonra da devam etmistir. Ancak bu iligkilerin seyri, bilhassa XVI.
ylzyildan sonra eskiye gore ¢ok daha yavaslamis ve zamanla kaybolmustur.
Burada, tabii olarak “Acaba bu tarihi ilim ve kiltiir képrisiiniin yeniden faal
bir sekilde hizmet vermesi saglanamaz mi?” sorusu akla gelmektedir. Son
yillarda Turkiye ile Tark Cumhuriyetleri arasinda kultiirel alanda isbirligine
yonelik calismalarin baglamis olmast olduk¢a sevindiricidir. Ancak bu
gelismelerin hentiz arzu edilen seviyeye ulastigini soylemek zordur.
Temennimiz, bu iliskilerin daha da geligtirilmesi ve Turk Diinyasinin XXI.
yuizyihin uygar milletleri arasinda hak ettigi yeri almasidir.
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Central Asia and Anatolia
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Abstract: The first contacts between Central Asia and Anatolia
naturally began with the Turkish conquest of this region. After the
conquest, the migrations of the 12th and 13th centuries played an
important part in bringing various cultural elements from Central Asia
to Anatolia. In addition, during the Beylik and Ottoman periods, many
scholars, artisans and sufi leaders came to Anatolia, and in return
some scholars went to Central Asia for scientific research. All this
increased the significance of this virtual bridge between the two
regions. These relations, which lasted until the end of the 16th
century, had significant consequences for Anatolian Turks. These
relations accelerated the spread of Islam in Anatolia and transferred
the madrasa tradition, scholarly debates, literary heritage and sufi
schools to this new homeland. The relations between these two
regions started to loosen after the 16th century and broke off in time.
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Lutpulla Mutellip’in Hayati, Sanat1 ve Eserleri

Lokman BARAN-*

Ozet: Lutpulla Mutellip, Cagdas Uygur Edebiyatinin yetistirmis oldugu
onemli bir sair, yazar ve mucadele insanidir. Cagdaglart Abduhaluk
Uygur, Elkem Ehtem, Abduriyim Telesov Otkiir gibi sair ve yazarlar-
dan farkli bir egitim almasi, sanat anlayisinin olusmasinda rol alan sah-
siyetler, Uygur edebiyatinda o gline kadar gériinmeyen tiyatro, fileyton
tarzinda eserler vermesi ve bu sanat dallarint Uygur halkina tanitabil-
mek icin makale ve yayincii@ kullanmasi onu diger Uygur sair ve ya-
zarlarindan ayirmaktadir. Lutpulla Mutellip, halkinin esaretten ve cahil-
likten kurtulmas icin sadece edebiyat: ve sanati kullanmamus, Ug Vila-
yet Inkilabina aktif olarak katilarak halkinin bagimsizid icin miicadele
etmistir. Makalede sairin hayati, sanat: ve edebi Kisiligi bugtine kadar
vayinlanmis Uygurca, Rusca ve Tirkce kaynaklara dayanarak ele
alinmig ve yer yer eserlerine deg@inilmistir.

Anahtar Kelimeler: Lutpulla Mutellip, Uygur, Dogu Ttrkistan, Uygur
Edebiyati, Cagdas Uygur Edebiyat

1. Lutpulla Mutellip’in Hayat1

Lutpulla Mutellip, Cagdas Uygur Edebiyatinin yetistirmis oldugu nadir sahsi-
yetlerden birisidir. Hayat: boyunca yazmis oldugu siirleri, manzum eserleri ve
makaleleri ile halkina ve vatanina hizmet etmistir. Sair, 6zellikle Uygur siirine
Cagdas dinya siirinin ve klasik Cagatay siirinin sekil ve nazim bigimlerini
sokarak Uygur siirinde yeni bir cag agmay1 basarmigtir. Mutellip, sadece bir
sair sifatinda kalmakla da yetinmemis, yazmis oldugu sahne eserleri ve ma-
kaleleri ile halkina seslenmis, halkinin diinyadaki uygar, cagdas ve ozgur
milletlerden birisi olmast icin biiytik caba sarf etmistir. Onun, halkinin diin-
yadaki uygar, cagdas ve dzglr milletlerden birisi olmasi icin harcamig oldugu
bu Ustiin gayretler sairi vatani ve milleti ugruna 6lmeye kadar gottirmustir.

Cok yakin bir tarihe kadar sairin dogum tarihi ve yeri saibeli olmus ve birbi-
rinden farkl goriisler ortaya atilmustir. Ozellikle sairin dogum yerinin neresi
oldugu tzerinde bircok goriis ortaya atilmis, baglangicta sairin dogum yerinin
bugiinki Dogu Trkistan'in (Sincaii Ozerk Bélgesi) Gulca sehri oldugu séy-
lenmis ve 6yle kabul edilmistir. Fakat yapilan aragtirmalar ve sairin yakin
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akrabalarinin vermis oldugu bilgiler neticesinde Lutpulla Mutellip’in bugtinki
Dogu Turkistan’in (Sincari Ozerk Bélgesi) Gulca sehrinde degil, Kazakistan'in
Almat1 bolgesindeki Uygur Bolgesi olarak da bilinen Nilka kasabast Cungi
koyl Sayboyu mahallesinde dogdugu kesinlik kazanmustir. Bu mahalle bu-
guin resmi kayitlarda Lutpulla Mutellip mahallesi olarak gegmektedir” (Tur-
sun 1998: 17).

Sairin dogum yerinin saibeli oldugu gibi yakin bir tarihe kadar dogum tarihi
de kesin olarak belli degildi. Sairin dogum yili tam olarak bilinse de hangi
ayda ve glinde dogdugu hakkinda kesin deliller yoktu. Hatta bu ylizden
Dogu Tiirkistan’da (Sincar Ozerk Bolgesi) Lutpulla Mutellip hakkinda yayin-
lanan eserlerde sairin dogum tarihi tam olarak verilmemistir. Buna goére,
1950 yilinda yayinlanan Lutpulla Mutellip Eserleri adli kitabin 6énséziinde ve
1956 yilinda yayinlanan Muhabbet Hem Nepret (Ask ve Nefret) adli derle-
meye yazilan 6nsodzde sairin, sadece “Lutpulla Mutellip 1922 yilinda dogmus
ve cocukluk yillarnt Ili vilayetinin Nilka kasabasinda, daha sonra da Gulca
sehrinde gecmistir” seklinde verilen bilgiyle yetinilmistir. 1981 yilinda Millet-
ler Nesriyati'nda yayimlanan Lutpulla Mutellip Eserleri adli kitapciga yazilan
onsozde ise “Lutpulla Mutellip 1922 yilinda li vilayetinin Nilka kasabasinda
bir molla ailesinde dogmustur”, 1982 yilinda nesredilen Lutpulla Mutellip
Hakkinda Hikaye, Lutun adli kitapciklarda ve 1983 yilinda nesredilen
Lutpulla Mutellip Eserleri adli kitapta “Lutpulla Mutellip, 16 Kasim 1922
tarihinde dogdu” diye yayimlanmissa da gtivenilir deliller gosterilemedigi icin
bircok kisi ve elegtirmen tarafindan kabul edilmemistir.

Lutpulla Mutellip’in babasi Hezim Ahun’un, dini icerikli bir kitap olan Bin Bir
Hadis adli kitabin kapa@ina “Lutpulla 16 Kasim 1922 yilinda diinyaya geldi”
diye not diismesi sonucu sairin dogdugu ay ve yil hakkindaki gorigler tizeri-
ne stiphe ortadan kalkmis ve bu kayda gore dogum tarihi 16 Kasim 1922
olarak kabul edilmeye baslanmistir (Tursun 1998: 30-32).

Lutpulla Mutellip kiiciik yaglardan itibaren ailesinin yaninda dini ilimleri halkin
icinde ise ttrku, siir ve atasozlerini 6grenmeye baglamistir. Onun ¢ok zeki, akill
ve 6grenmeye istekli oldugunu goren ailesi onu siradan bir Uygur mektebine
vermeyi istememis, bunun yerine cagdas tarzda egitim veren ve &gretim dili
agurlikh olarak Tatarca ve Rusca olan Gulca sehrindeki Tatar ilkokuluna vermis-
tir. Lutpulla Mutellip burada 1936 yilina kadar okuduktan sonra yine Gulca
sehrinde bulunan Rus lisesinde okumus iki yil sonra sinav ile Vilayet Ogretmen
Yetistirme Enstitiistinde okumak igin Urumci sehrine gitmistir.

1941 yilinda ise, ihtiyac Gizerine, e@itimini tamamlayamadan Sovyet miihendis-
lerinin hazirlamis oldugu inceleme ve arastirma grubunda terciman olarak
Gliney Sincan’a gider. Mutellip’in bu gezi boyunca Uygur halki ile i¢ ice olma-
s1, halkin yasamini, diistince ve fikirlerini 6grenmesi, diinyaya bakis agisinin
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sekillenmesine ve yiiregindeki halk sevgisinin artmasina biiyiik etki eder. Ikinci
Diinya Savasinin baglamasi neticesinde Sovyet miihendislerinin tekrar tilkeleri-
ne dénmesiyle arastirma tamamlanmis, Lutpulla Mutellip Urumgi’ve geri don-
mistiir. Sair Urumgi've déndikten sonra egitimini orta derecede tamamlad:
seklinde lisans diplomasi almigtir (Tursun 1998: 101-104).

Mutellip, Urumgi've dondiikten sonra 1941 yilinda Sincan Gazetesinde yazar
olarak calismaya baglar ve ayni gazetede ‘Edebiyat Giilzart’ adli sayfayi gikarir.

“1943 yilinin gelisiyle beraber Sincai’in siyasi havasinda buiyiik degisimler
olur. Sin Sisey “Gelisim Maskesi”ni cikarip Gomindan partisine katilir. Ocak
ayinda Sincafi’da Gomindan partisinin il subesi acilir. Haziran ayinda
Gomindan yonetim kurulu Sincan gazetesini kontrol edebilmek icin temsilcisi
Fen Gunbin’i Sincafi gazetesinin basina getirir. Clinkd, Sincan gazetesi o
zamanki Sincafi’in tegkilat organi ve Sincafi’daki hakimiyetin mahim bir
silahiydi” (Tursun 1998: 139-140).

Gomindan Cin Milli partisinin yonetime gelmesiyle beraber Sincan’da arala-
rinda Lutpulla Mutellip’in de bulundugu, devrimci, yenilik¢i ve vatansever
gengler goz altina alinmig, devrim igerikli kitaplara el konulmus, yenilikgi
yayinevleri kapatilmistir.

Hapsedilmek ya da stirgtin edilmekle karsi karsiya kalan Lutpulla Mutellip,
1943 yilinin sonlarinda Gomindafi partisi tarafindan Urumgi sehrinden ve
Sincan gazetesinden uzaklagtirilmak icin Aksu, Sincan Gazetesine yardimct
yazar olarak tayin edilir.

Lutpula Mutellip’in Aksu sehrine gelmesi, Aksu halki arasinda adeta bayram
sevinci yaratir. Lutpulla Mutellip Aksu Sincan gazetesinin yardimci yazarlik
gorevine baglar (Zaman 1998: 215). Aksu gazetesinde “Cenub Samili” adl
sayfay1 sair Nimsehit, Bilal Ezizi gibi geng sairlerle bir araya gelerek halkini
aydinlatma amaciyla cikarmaya baglar.

Lutpulla Mutellip, Aksu sehrine geldikten sonra da Gomindafi’a karsi calis-
malarina devam ederek kendisi gibi diislinen gengleri érgltler ve etrafinda
toplar. Lutpulla Mutellip’in bu calismalarini fark eden ve halkin kendilerine
karsi tepki gosterdigini anlayan Gomindan (Cin Milli Partisi) Aksu sehrinde
devrimci taraftarlarina ve halka karsi adeta terdr estirerek devrimcileri ve
onlara sempati duyanlari géz altina alir. Gomindafi’a karst miicadele etme-
nin sonuglarini basin ve bildirilerle halka anlatir. Gazetelerde yalan haberler,
halk iginde hainlik, iki yuzlilik ve ispiyonculuk artar. Fakat, Aksu halki ve
devrimciler biitlin bunlara aldirmayip hakli miicadelelerine devam eder (Za-
man 1995: 215).

Lutpulla Mutellip, 1944 yilinda yazdigi Sair Toarusida Muvesseh adl siirinde
saire seslenerek halkini “Yasamak icin Miicadele” etmege ¢agirir. 1938 yilinda
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yazdig1 Hiyelcan Tilekler adli siirinde halka seslenerek halkin bagimsizlik hare-
ketini destekler. O, sadece keskin kalemiyle degil Aksu'da galisan Miinirdin
Hoca, sair Bilal Ezizi gibi yenilik¢i genclerle birlesip Gomindaii’a karst daha
sonra kendisinin adiyla “Mutellip Tegkilat1” diye adlandirilacak olan “Uckunlar
fttipakini” kurarak miicadelesine devam eder.! Bu teskilat “Uc Vilayet inkilabi”
ile birleserek ciftcileri silahli miicadele icin ayaklandiracaklari sirada hain Hekim
Nur’un ihbari tizerine sair ve arkadaglari hapse atilir.

Gomindari’'a karsi halkinin bagimsizhid: icin canla basla savasan “Ug Vilayet
Inkilab1” ordusu, 1945 yilinin sonbahar ayinda karl daglardan Giiney
Sincafi’a gecip Gomindafi ordusu ile savasarak Aksu sehrinin bagimsizligini
kazanir (Zaman 1995: 216-217). Gomindan tyeleri, sair Lutpulla Mutellip’in
ve dava arkadaglarmin hapishanede isyan ¢tkarmasindan korktuklari i¢in 18
Eylal 1945 tarihinde sairi ve arkadaglarini idam ederler.

Lutpula Mutellip’in ve dava arkadaslarinin idam edilmesine 6fkelenen halk
isyan ederek hapishaneyi basar. Halk, Lutpulla Mutellip’in yattigi hiicrenin
duvarina kendi kaniyla yazmis oldugu asagidaki iki satirlik siiri goriir.

Bu keng zemin men ligiin boldi devrez,
Yas giiliimni hazan kildi kanhor ebleh

(Bu genis topraklar benim i¢in oldu cehennem,
Geng gilimi hazan etti hunhar diigman.) (Emet 1998: 97)

Lutpulla Mutellip ve arkadaslarinin vahsice idam edilmesinden bes yil sonra
vatani ve halki ugruna canini feda eden sairi hatirlayan Uygur halki ayakla-
narak Mutellip’in idam edildigi hapishaneye gelir ve burada sairin ve dava
arkadaglarinin gomiildiikleri yeri aramaya baslar. Fakat, biitlin aramalara
ragmen amacina ulasamayan halk galeyana gelerek hapishanenin gardiyan-
larimni sairin gémiildugi veri séylemeleri icin zorlarlar. Ofkeli halkin baskisina
fazla dayanamayan gardiyanlar “sairin daha 6nceden bir domuz ahiri olan
bugtin ise tuvalet olarak kullanilan yerde gémuli oldugunu soylerler.” (Tur-
sun 1998: 214) Bu duruma ¢ok sinirlenen halk biiyiik bir 6fkeyle gardiyanla-
rin gosterdikleri tuvaleti kazmaya baglar. Kazi sonucunda sair ve dava arka-
daglarinin paramparca edilmis cesetlerinin toplu halde yattigini gortrler.

Aksu ve gevre illerden gelen halk, bu vatan evlatlarinin paramparca edilmis

cesetlerini Islam kaidelerine ve Uygur geleneklerine gére defneder.

2. Lutpulla Mutellip’in Sanat Anlayisi ve Onun Sanat Anlayisinin
Olusumunda Tiirk ve Diinya Sairlerinin Yeri

Lutpulla Mutellip, Cagdas Uygur edebiyatinda yeni bir ¢igir agmig ve ilklere
imza atmustir. Ozellikle onun ¢agdas diinya siiri ile klasik Cagatay ve Uygur
halk siirini birlestirmesi, Uygur edebiyati tarihinde ilk defa ¢agdas anlamda
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tiyatroyu kurmasi, yeni nesil yazarlarini yazdigi edebi makalelerle yonlendir-
mesi onu Cagdas Uygur Edebiyatinda zirveye tasimigtir. Bugiin dahi Uygur
sair ve yazarlarinin bir gogu Mutellip’in atmisg oldugu temel {izerinde edebi
faaliyetlerini insa etmektedirler.

Lutpulla Mutellip’in edebi sahsiyetini inceledigimiz zaman sairin sanat anlayi-
sinin olugmasindaki Uygur, Tatar ve Rus aydinlarinin etkisini ve sairin almis
oldugu Bat1 tarzi egitim seklinin buyiik tesirlerini gormekteyiz. Ik mektebi
Tatar lisesinde bitirdikten sonra egitim hayatina Rus lisesinde devam eden
sair, Tatar edebiyat sairlerinden Derdmen, Abdulla Tokay, Sovyet donemi
Ozbekistan aydin sair ve yazarlarindan Omer Muhammedi, Nur Esrail ve Rus
edebiyatcilarindan Pugkin, Lermantov, Gorki, Dostoyevski gibi bliyiik edebi
sahsiyetlerle tanismis ve bu sahsiyetlerin 1s1ginda sanat anlayigint sekillendir-
mis ve gelistirmistir. Tatar ve Rus edebiyatindan etkilenen sair Rus Halkinin
Sadik Oglu Puskin, Sovyet Edebiyatinin Alevi Mayakovski adli iki makale
yayimlamigtir.” (Narinbayev. 2004: 554) Mutellip, Bir Tatar Sairinif Sézi (Bir
Tatar Sairinin S6zi) adl siirinde:

Puskin ve Lermontovdin érnek aldim,

Asta asta yukiriga 6rldp mangdim,

Puskin ve Lermantov’dan esinlendim,
Yavas yavas yukariya dogru yikseldim.

diyerek, Rus edebiyatinin bu iki biiyiik sairinin kendi edebiyat anlayisinda ne
kadar blyuk bir 6éneme sahip oldugunu dile getirmektedir.” (Molayutov
2002: 56)

Sairin edebiyata ve sanata olan asinaligini fark eden Enver Nesiri, sairin
siirlerini 1934 yilinda sorumlu vazi isleri midurt, 1936 yilindan sonra ise
yonetici ve yazar olarak calistigi Ili Sincan Gazetesi’nde yayimlamaya baslar.
Sincang gazetesinde sairin Benim Yas Gonca Gulim Agiliyordu, Cin Parti-
zanlari, Guireg, Halkima, Efendi Olmak, Ciftcime, Canan Eyler, Blytk Gtres
Koynunda, Cin gibi siirleri yayimlanur.

Enver Nesiri, sairin siirlerini Sincang gazetesinde yayinlamakla da yetinmemis
mudir yardimcist oldugu Uygur Sanat Dernegi'nde (Sanai Nefisse) sairi
gesitli gorevlerde galigtirarak Mutellip’in edebi sahsiyetinin renklenmesini ve
sanat anlayisinin gelismesini saglamigtir. Lutpulla Mutellip Sanai Nefisse adli
dernekte; Ayagimi Kordigum Ettim, Ho! Ho! Ho!, Tirnaklarimi Kestim, Ver
Sigarani, Hanvaima (Sasa Kalma) gibi kictik komedilerini sahneleyip oyna-
yarak edebi hayatina devam etmistir.

Lutpulla Mutellip, Enver Nesiri'nin kendi sanat anlayisinin olusmasindaki
onemini Benim ilk hocam Nesiri’dir. O, beni gercekten de taninmis kalem
ustasi olarak yetistirdi (Zaman 1995: 355) seklinde ifade eder.
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Enver Nesiri’den sonra sairin edebiyat ve sanat anlayisinin gelisiminde ikinci
roli Lutpulla Mutellip’in Ogretmen Yetistirme Enstitistindeki hocalarindan
Iorahim Muti alir. Jorahim Muti, sairi Ozbek Edebiyat: sairlerinden Nur Esrail
ve Omer Muhammedi ile tanistirr. Hocasi vasttasiyla Nur Esrail’in siir tslu-
buna vakif olan Mutellip, Cagatay edebiyatini ¢ok iyi bilen bir hocadan ders
alarak kisa zamanda Cagatay siirini ve edebiyatini 6grenir ve Cagatay siirini
cagdas siir anlayist ve Uygur Halk siiriyle sentezleyerek Aksu Sincan Gazete-
sinin Cenub-Samili adli sayfasinda yayinlanan Gerib-Senem ve Tahir-Z6hre
adli Uygur Halk hikayelerini, kendi tislubuyla yorumlamis, Uygur milli dans
ve ezgilerini on iki mukam ve geleneksel Uygur kiyafetleriyle birlestirerek
Aksu Vilayetlik Uygur Medeniy Akartis Uyugmisi (Aksu Sehri Uygur Medeni-
yetini Yikseltme Dernegi) tarafindan diizenlenen sahne oyununda bizzat
Tahir ve Garip’in bas rollerini oynayarak sahneye koymustur.?

Sair, enstittiyti bitirdikten sonra hocasi Enver Nesiri'nin destegiyle siirlerini
yayimladi@i Sincan gazetesinde bas yazar olarak calismaya baglar ve gazete-
de Tatar ve Rus edebiyatinin énde gelen sair ve yazarlarinin sanat anlayist
olan “Sanat toplum i¢indir” distincesiyle actigi Edebiyat Nezeriyesi (Edebi-
yat Teorisi) adli sayfayla kisa bir siire icinde gazetenin prestijini arttirarak
yayimlanan eserlerin fikri igerigini yenilegtirmistic. “Daha sonra redaktor
olarak calisirken geng gazetecilere hayat gerceklerinde sanati gorebilme bece-
risini 6gretmis, insanin hayatta daha aktif bir rol alabilme; olaylardan ve
orneklerden genel hikimler cikarabilme yetisini kazanabilmeyi 6gretmistir”
(Narinbayev 2004: 554).

1942 yilinin baslarinda Lutpulla Mutellip, Sincari Gazetesinin Yazi Isleri Bo-
limiinde ¢alismaya baglar. “O gtinler, Cin’in ve diinyanin siyasi ¢ehresinde
keskin degisimlerin oldugu zamanlardi” (Tursun 1998: 121).

Lutpulla Mutellip, Sincait Gazetesinde eserlerini ve faaliyetlerini genisletmek,
yazarlari bir cati altinda toplamak ve yonlendirmek icin Edebiyat Giilzari adli
sayfayr cikartmigtir. Edebiyat Gilzart adli sayfa Uygur edebiyat tarihinde
bliyik iglere imza atar. Ciinki o zamana kadar Dogu Tirkistan’da ne bir
gazetede edebiyat sayfasi ne de bir edebiyat ve sanat dergisi vardi. Bundan
dolay1 bu edebiyat sayfasi, Dogu Tiirkistan’in (Sincari Uygur Ozerk Bélgesi)
tarihinde ilk defa Uygurlar arasinda edebiyat calismalarini yénlendirme,
edebiyat ve sanat yazarlarini bir araya getirme, Cagdas Uygur edebiyatin
sekillendirme ve gelistirme rolinii oynamistir. Lutpulla Mutellip’in Edebiyat
Glilzan adli edebiyat sayfasindaki calismalarini onunla beraber calisan arka-
dast Abdurrahman Rozi sdyle anlatir:

‘Lutpulla Mutellip, Sincan Gazetesinde edebiyat yazari olduktan sonra Ede-
biyat Gulzart diye 6zel bir sayfa ¢ikardi. Edebiyat Gtilzari, tilkemizin her ye-
rindeki 6zellikle Urumci'deki geng yazar ve sairler igin kendi kabiliyetlerini
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gosterme kirsusiine dontserek tilkemizde Uygur cagdas edebiyatini canlan-
dirmada énemli bir rol oynadi. Edebiyat Giilzarinda, yeni konular giin gec-
tikce say1 bakimindan artmaya bagladi. O glnlerde tilkemizin degisik vilayet-
lerinden ve bir ¢cok kasabasindan her giin blylik miktarda siir, hikaye ve
bagka edebi makaleler geliyordu. Lutpulla Mutellip, bu eserleri ictenlikle ince-
leyip gazetede yayimlar, edebi olarak yetersiz gordiigli makalelerin de eksik
taraflarini bu sayfada belirtirdi. Yazarlara gazete siitununda, mektup sayfa-
sinda ve direk agizdan fikir ve oneriler verirdi. Lutpulla Mutellip, kendisinin
sadece miucadeleye tesvik eden eserleri ile taninmayip, gen¢ heveskarlara
gosterdigi samimi yardimlari, énerileri ile de yazarlarin yakin dostu ve tstadi
olmustu.” (Tursun: 1998: 130-131)

Lutpulla Mutellip, Sincan Gazetesinde Edebiyat Gilzar1 adli sayfada yazmig
oldugu yazilan ve Gomindan Partisine karst yapmis oldugu faaliyetlerinden
dolay1 1943 yilinin sonlarinda Aksu sehrine stirgtin olarak génderilir.

Aksu sehrine stirglin olarak gonderilen sair burada Sincan Aksu Gazetesinde
yardimci bag yazar olarak calismaya baglar.

Sincan Aksu Gazetesinde galisgmaya baslayan yazar Urumgi’de Sincaii Gaze-
tesinde ¢ikartmig oldugu Edebiyat Giilzar1 adli edebiyat sayfasinin bir benzeri
olarak Cenub-Samili (Giiney Riizgari) adli sayfay1 cikarir ve bu sayfada Nim
Sehit, Bilal Ezizi gibi genc ve yenilik¢i yazarlarla birleserek faaliyetlerini ger-
geklestirme yolunda aktif olarak ¢alismaya devam eder (Zaman 1995: 215).

O, ayni zamanda Edebiyat Nezeriyesi (Edebiyat Teorisi) adli bir kitabi yazar
ve vayimlatir. Bu eser, Sincan Universitesi, Vilayet Ogretmen Yetistirme
Enstitist, lise ve orta okullardaki Uygur 6grencileriyle beraber toplumdaki
edebiyat severlerin ve 6gretmenlerin edebiyat kuramini 6grenecekleri nadir
eserlerden birisi olmustur (Tursun 1998: 136).

Lutpulla Mutellip, Uygur halkinin medeniyet seviyesini yikseltmek, halkina
¢agdas diinyayi tanitmak ve halkina 6zgtirlik miicadelesinde yol gosterebil-
mek icin tiyatroyu aktif sekilde kullanmustir.

Bunun i¢in gazete ve dergilerde tiyatroyla ugrasmak isteyenlere bu yeni sa-
nat tlrGnin tarihini, 6zelliklerini ve 6nemini tamitmigtir. Bu sanat dalinin
kime hizmet ettigini, onun glictinden ne sekilde faydalanmak gerektigi hak-
kindaki goris ve fikirlerini su sekilde dile getiriyor: “Sanatimizin halk tabakasi
ile yakin miinasebette olarak onlarin arzu ve dileklerini ifade etmesi hatta
halkin 6z sanatina dontserek halka yabanci olmayan, halkin geleneksel sa-
natyla bir basamak ilerlemesi sart. Bizim ayni zamanda halkin sanat mirasla-
rina bagl kalarak yeni sanat tiriinlerini meydana getirmemiz gerek. Iste bun-
lart gerceklestirmemiz, yeniden ¢icek agarak sahlanan, glirleyen ve gelisen
yeni sanatimizi sekil ve icerik bakimindan olusturmamiza yardimet olur.”

179



bilig, Kis / 2008, say1 44

“Sanatimizin halkimizi korkusuz mtcadele ruhu ve vatanseverlik duygulariyla
yetistirmesi elzem. Bunun igin bizim sarkilarimizin negeli ve canlandirict ol-
mast gerek. Bizim sanatimizda ahu feryat, ahu figanlarin olmamasi gerek.
Muizigimiz, halkimizi mlicadele etmeye yénlendirsin ve yeni olusuma ilham
versin. Halki gaflet ve imitsizlik igine sokan figanlar yerine neseli, canlt sarki-
lar séylenmesi gerek. Bunu gerceklestirmek icin de halk melodilerinden fay-
dalanmamiz lazim.”?

Lutpulla Mutellip, yayincilikla da ugragmigtir. Onun yasadigi devirde
Sincafi’da yayincilik ¢ok geri kalmis ve bu tiir miiesseseler yok denecek ka-
dar azdir. Ayrica matbaacii@ bir meslek olarak 6@retecek bir kurum da bu-
lunmuyordu.

Yayinciliktaki bu eksikliklerden dolay1 Lutpulla Mutellip, (inli matbaacilardan
ve yazarlardan yayincihi@ 6grenir. Cok kisa zamanda baski ve dizgi gibi igler-
de uzmanlasir ve 6grenmis oldugu bitiin bu vasiflari diger geng yazar ve
sairlere Ogreterek onlari 6grenmeye tesvik eder. Onun bu cabalari bosuna
gitmemis, onun sayesinde yazarlia kendisini adayan bircok Kisi yetismistir
(Tursun 1998: 294-295).

Lutpulla Mutellip’in biitiin bu vasiflari 6grenmesinin ve 6@retmesinin sebebi
halkinin cahil kalmasini istememesi ve halkinin gelecege yonelik emin adim-
larla ilerlemesini arzu etmesidir. Biitiin bu sebeplerden dolayi sadece sair ve
yazar olmakla yetinmemis, diger sanatsal faaliyetler ve zanaatlarla da ilgi-
lenmistir.

3. Lutpulla Mutellip’in Edebi Kisiligi ve Eserleri

Lutpulla Mutellip, siir, roman, fileton, tiyatro, opera ve drama tarzinda edebi
eserler vermisg, ayni zamanda edebiyat ve sanat igerikli makaleler yazarak
edebiyata gonil vermis geng nesil sair ve yazarlar aydinlatmak ve yonlen-
dirmek istemistir.

Lutpulla Mutellip, her ne kadar en glizel siirlerini verecegi cagda, diinyadan
ayrilmak zorunda kalmis olsa da siirlerini inceledigimiz zaman siirlerinde
zengin bir lirizm ve epik goriis, derin bir vatan ve halk sevgisi ayni zamanda
bliyiik bir miicadele ruhu goririz.

Lutpulla Mutellip, siirlerini devrin ruhu ve inkilapci mazmunlar dogrultusun-
da kaleme almis, eserleri ve siirleri daima halkin menfaatine ve yenilikci an-
layisa yonelik olmustur. O, nasil Tesiratim adl siirinde Cagatay Edebiyatinin
buiyiik ve oliimstiz sairi Nevayi'nin ;
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Tesiratim

Uning mazarini her bir varaktin izle,
Giimbez-kevrisini her misradin izle.
U icat deryasiga ¢omiilgen,

U her misra tiivige kémiilgen.

Duygularim

Onun mezarini her bir varakta ara,

Ktimbet kabrini her misradan ara.

O, sanat deryasinda ytizmds,

O, her misra icine gémuilmus.
olumstzlestigini dile getirmigse kendisi de 6limsiz eserleri ile Uygur halkinin
kalbinde ebedilesmis sair hiwviyetindedir. Clinkii o da sanat deryasina ve
yazmis oldugu her misraya gémulmustir” (Sultan 1993: 130). Bu 6zelligiyle
sair, sonsuza kadar siirlerinin misralarinda yasayacak, siirleri okundukca
yasayacaktr.

Lutpulla Mutellip, siirlerinde pek ¢cok mazmunu iglemistir. Ozelikle siirlerinde
“vatan sevgisi” en ¢ok isledigi ve 6nem verdigi mazmunlardan biri olmus, bu
mazmunu sair pek ¢ok siirinde islemis ve vatan konulu siirlerinde esarete ve
emperyalistlere savas acmistir. Sairin vatan sevgisi ve emperyalistlerle olan
micadesi Kiires Sepidin Sepe (Miicadele Safindan Safina) adlh siirindeki,

Kiires Sépidin Sepe

Helkim uzak yillar cebru-zulumlar ¢ekip keldi,

Zulum destide koz yési deryadek ékip keldi.

Kange ret kozgaldi erkinlik ve azatlik izlep,

Yitelmey meksedige som kara taglar bésip keldi.

Miicadele Safindan Safina

Halkim uzun villar zultim ve iskence ¢ekti,
Zuliim ytiztinden g6z yast derya gibi akti.

Kag defa ayakland: 6zgtirliik ve hiirriyet isteyip,
Maksadina yetmeyip, kéti kara daglar basti.

Misralarda en glizel sekilde ifade bulmus ve bu siiriyle sair, bu ulu vatanin
koynunda yasayan insanlarin asirlardan beri zulim cektiklerini, bagimsizliga
ve OzgurliiGe hasret olduklarini, zulim ve acilara dayanamayan halkin bir
kag defa isyan etmis olsa da amacina ulasamadigini blyiik hasret ve hiiziinle
dile getirmistir (Emet 1983: 100).

Lutpulla Mutellip’in Cungo (Cin), Kiires flhami (Micadele ilhami),
Kiiresivatimiz (Savagiyoruz), Kires Kizi (Micadele Kizi), Kires Sepidin Sepe
(Miicadele Safindan Safina) gibi siirleri, Muhebbet Hem Nepret (Sevgi ve Nef-
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ret) adli destani vatan sevgisine adanmig siirlerindendir. Bu eserleri yazarken
dayandid ilham kaynaklar1 halki ve yoluna bas koydugu miicadelesidir.

Yine sair Yillaraa Cavap (Yillara Cevap) adli siirinde zamanin su gibi akip
gectigini, ge¢cmis zamanin bir daha gelmedigini yillarin vatan millet adina
calisarak oliimstizlestirilebilecegini dile getiriyor.

Yillarga Cavap

Vakit aldiranggu, saklap turmaydu,

Yillar su vakitning eng ¢ong yorgisi.

Akkan sular, atkan tanglar, kaytilanmaydu,

Yorga yillar 6miirning yaman ogrisi.

Ogurlapla kagidu arkiga yanmay,
Bir-birini koglisip yorgilisip;

Yaslik bégida bulbuliar kanat kakmay,
Yopurmaklar kuyulidu, polisip.

Yillara Cevap

Zaman aceleci, durmaz, beklemez,
Yillar bu zamanin en biiytik yorgast.*
Akan sular, atan tanlar tekrarlanmaz.
Yorga yillar 6mriin yaman hirsizi.

Calip kagar arkasina bakmadan,

Bir birini kovalayip kogusur.

Genclik baginda btlbtller kanat ¢cirpmadan,

Yapraklar doktiltir sararip kurur.
Sair, “Genglik insan émriintin en giizel, en kiymetli vaktidir, fakat gengligin
omrl ¢ok kisa. Eger sen 6mriinlin iste bu cevher yillarini de@erlendirir, daha
da cok seyleri 6grenmezsen, halk icin daha buyik daha glzel igleri yapmaz-
san, sonunda pisman olursun!” diyor ve Yaslid Ugen (Oku Genclik) adh
siirinde kendisinin bu duygularini benzetme sanatindan faydalanarak su
sekilde dile getiriyor.

Yaslik Ugen

Oylisang, yaslik, kiska séning omriing,

Tangda ¢egeklep, goya kegte koyulidu.

Dimakka huspurak cecip giillering,

Koz écip, yumgandek tuyulidu.

Yaslik, cakmaksen, ¢cékip ucisen,
Evrisim ¢iging musu, iigengin, tigen!
Karanggu dil ¢olige bir kiin ¢oksen,
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Oku Genclik

Dustin, genclik kisa senin 6mriin,
Tanda cicek acip, gliya aksam soluyor.
Dimaga gtizel koku sacip gtillerin

Go6z acip yummus gibi geliyor.

Genclik simseksin, cakip kaybolursun,
Nazik zamanin bu oku oku!
Karanlik génitil ¢éliine bir gtin batacaksin,

Lutpulla Mutellip, edebiyat ve sanatin hakiki manasini ve roliint ¢ok iyi an-
lamistir. Onun diislincesine gore sairin ve yazarin toplumdaki olaylara seyirci
degil, tam tersine bu olaylarla ilgilenen ve miicadelenin 6n saflarinda yer
alan kahraman olmasi gerekir. Lutpulla Mutellip, hakiki sairin 6éncelikle vata-
nini, halkini cani géniilden sevmesi gerektigini, edebiyat ve sanati para ka-
zanmak igin, sahsina nam ve sohret eklemek icin degil, halkinin menfaati igin
yapmasi gerektigini distintr (Tursun 1998: 276-277).

Sair bu dustincesini Sair Toarusida Muvesseh (Sair Hakkinda Muvassah) adlt
siirinde;

Oliim yok sanga, sair zadi 6lmeydu,

Elning biiyiik gevdisidiki sep kizil kan bol!

Orgiley,corigiley, sadigan ketey, el boyidin,

Elining tuygusiga andek kiiyiimean bol!

Oliim yok sana, sair hi¢ lmez,
Halkin genis gévdesinde saf kizil kan ol!

Canim cigerim yalvariyorum halka karst,
Halkin hissiyatina ana gibi sevgi dolu ol.

misralari ile cok glizel bir sekilde dile getiriyor.

Sair, yine ayni siirinde halkint mutcadeleye, savasa davet ediyor. O, bu siiri-
nin her bir misrasinin bas harflerini bir araya getirerek, Yasas Uciin Kiires
(Yasamak Icin Savas) cagrsi ile halkini Gomindaii’a karsi miicadele etmeye
davet eder.

Sair, yapmis oldugu calismalarin Gomindaii tarafindan takibe alindigini ve
etrafindaki insanlarin pek ¢ogunun yonetim tarafindan satin alindigini Peryat
(Feryat) adli siirinde adeta haykirarak;
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Peryat
Bu mening gamlik kongiim bolarmikin bir kiin sat,
Gém tagliridin ucup, bolarmenmu men azat.

Ya hemise kiynilip, zulum otida kéyiip,
Kiinning serigin kormey, bolarmenmu men berbat.

Vakitsiz gazang bolgan, baglar ¢élge aylangan,
Kongiildiki bu bostan bolarmu yenip avat.

Boranlarda ugmakta méning can emgeklerim,
Devirde inavet yok, kiin-tiin kilimen peryat.
1942-yil Dekabir, Aksu

Feryat®
Bu benim gamli génltim olur mu bir glin sad,
Gam daglarindan ugarak olur muyum ben de azat.

Ya her zaman zorlanip, zuliim atesinde yanarak,
Gtin 1s1g1n1 gérmeden olur muyum ben de berbat.

Vakitsiz yaprak sararmis, baglar ¢éle dontismis,
Gontildeki bu bostan olur mu tekrar mamur.

Boranlarda u¢gmakta benim can emeklerim,

Devirde itimat yok, gece glindtiz ediyorum feryat.
dile getirmistir. Siirin son beytindeki Devirde inavet yok, ktin-tin kilimen
peryat (Devirde itimat yok, gece glindiiz ediyorum feryat) sozleri sairin artik
etrafindaki insanlara gtivenini yitirdigini, Gomindan Partisinin baskisindan
dolay1 biiyiik sikinti cektigni acikca belirtiyor.®

Gominda/E partisinin baski ve siddetlerinden dolay1 oglunu diinya géziiyle
bir glin géremeyen sair, evlat acisint Oalum Hetdide Mersiye (Oglum Hak-
kinda Mersiye) adli siirinde kagida dokerek yiiregindeki evlat sevgisini ve
acisini dile getirmistir.

Oglum Hekkide Mersiye'
Dunyaga kelip tapkan,
Eziz canimdin ayrildim.
Men bigare gerib neyley,
Kespullayimdin ayrildim.
Kac pelekning derdidin,
Omriim 6tti kop yiglap.
Oglumni koérelmestin,
Yiizidin soyelmestin.
Botam dep yiglayalmastin,
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Kespulladin ayrildim.
Atam bilen anamga,
Hetler yazgandim men,
Emdi nimeler eytay,
Koérelmidim oglumni men.

Oglum Hakkinda Mersiye

Diinyaya gelip buldugum,

Aziz canimdan ayrildim.

Ben bicare garip neyleyim,

Kespullamdan ayrildim.

Kot felegin derdinden,

Omriim tiikendi aglayarak.

Oglumu géremeden,

Yuziinden sevemeden.

Botam?® diye aglayamadan,

Kespulladan ayrildim

Anamla babama,

Mektuplar yazmistim ben,

Simdi ne diyeyim,

Goremedim oglumu ben.
Siire ve edebiyata sevdali olan sair, 6lim aninda dahi yazmay: birakmamis
ve mucadelesinin son haykirisi olarak su iki satirlik son siirini kendi kant ile
vattigi hiicrenin duvarina yazmistir (Emet 1998: 97).

Bu keng zemin men tigiin boldi devrez,
Yags giiliimni hazang kildi kanpor ebleh...

KA ofe fe e S KA e KK A KKK

Bu genis zemin benim icin oldu cehennem,
Geng gulimt hazan etti hunhar diisman

Lutpulla Mutelip, siirlerinin yaninda tiyatro, fileton, opera ve drama tarzinda
eserler vermis, halkinin edebiyat ve sanat bilgisinin artmasi icin makaleler de
yayimlamugtir.

Lutpulla Mutellip, toplumun sorunlarina, 6zgtirliige, milletlerin esitligine ve
emperyalizme kargt Sair'in Ecel Hudutusida (Ecel Aninda), Padisah
Samuraylari Aair Halsiraydu (Padisah Samuraylar Biiytik Yorgunluk Icinde)
ve UniE Kelgtisi Zor Hem Parlak (Onun Gelecegi Gticli ve Aydin) adli mi-
zah ve hiciv icerikli ve bir bu kadar da ders verici fileton tarzinda eserler yaz-
mustir.

Sair, Lutpulla Mutellip Urumci’'ye geldikten sonra toplum ile kaynasip, ede-
biyat ve sanat dallarinda kendini gelistirmis her tlrlii edebiyat ve sanat so-
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runlari ile ilgilenmis ve tartismalarina katilmigtir. Mutellip’in edebiyat ve sanat
tartismalarina katilmasi sairi, yavas yavas tiyatro sahasina ceker. Tiyatro
sanatina yonelen sair 1940 yilindan 1945 yilina kadar stiren bes yil iginde bir
cok tiyatro eseri yazmis ve sahneye koymustur.

Lutpulla Mutellip, Samsat Audai Uaynaydu (Sarimsak Agabeyin Sinirleni-
yor), Kiires Kizi (Miicadele Kizi), Borandin Keyinki Aptap Firtinadan Sonraki
Glnes, Cifi Moden (Cifi Moden), Cimengtil (Cimengtil) adl tiyatro eserlerini
yazar ve sahneye koyar. Lupulla Mutellip’in yazmis oldugu bu tiyatro eserle-
ri, Dogu Turkistan’in biitlin sehirlerindeki tiyatro sahnelerinde oynanmus,
Uygur halkinin medeniyet seviyesinin artmasina, dinya emperyalistleriyle
micadele etmesine ve baski karsisinda bag kaldirmasina buyiik etki etmistir.

Sair, Lutpulla Mutellip, sadece halkinin emperyalist gliclerle miicadele etmesi
icin sahne eserleri yazmamis; zenginlerin fakir halki ezmesini, onlari horlama-
sini glindeme getirerek halkinin zengin tabakayla miicadele etmesi icin de
eserler yazmistir. Yazarin Cin Moden adli drama eseri bu tlir eserlerinden
birisidir.

Lutpulla Mutellip’in fakir halkin ezilmigligini ve bu ezilmislik kargisinda mtica-
delesini anlatan Cin Moden adli eserinin asli ntshast bulunamamus,
Tohtahun Nasir’in asli niishasindan aktarmis oldugu niisha asli kabul edile-
rek Lutpulla Mutellip Eserleri adli esere alinmistir. Eserin yazilis tarihi belli
degildir.’

Lutpulla Mutellip, Samsak Akafi Kaynaydu (Samsak Agabeyin Sinirleniyor)
adli komedisinde ise halkin cahilligini ve medeniyet seviyesinin diistikligiind,
yeniliklerden korktugunu ve kactigini, yenilikciler ile gericiler arasindaki mii-
cadeleyi perde arkasinda mitkemmel bir mizah gtici ile birlestirip topluma
sunar. Bu sekilde halkini cahillikten kurtarmayi, halkinin yeniliklerden kac-
mamasini ve halkinin medeniyet seviyesini yiikseltmeyi hedefler.

Lutpulla Mutellip, edebiyata gonll vermis yeni yetisen sair ve yazarlarin
yetisebilmesi, edebiyati ve sanati daha iyi taniyabilmeleri icin Edebiyat
Nezeriyesi (Edebiyat Teorisi), Seneetke Muhebbet (Sanata Sevgi),
Tiyatirni/E Kélip Citisi ve Ravaclanig Tarihi (Tiyatronun Olusumu ve Gelisi-
mi) adli ti¢ makale yazmistir. Sairin yazdig bu makaleler, Cin Yazarlar Ce-
miyeti Sincafi Subesi Lutpulla Mutellip Eserlerini Basima Hazirlama Komis-
yonu tarafindan 1983 yilinda yayimlanan Lutpulla Mutellip Eserleri adli
kitapta toplanmustir.

Lutpulla Mutellip’in yazdigi Edebiyat Nezeriyesi (Edgbiyat Teorisi) adli ma-
kalesi 17 Eyltl 1942 tarihinde Sincan Gazetesinde Uaynam Orkiisti mahla-
swyla yayimlanir.
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Sair, Edebiyat Nezeriyesi adli makalesinde; edebiyat tiirleri, edebiyatin 6zel-
likleri, edebiyat ilminin olusumu, edebiyatin toplumdaki rold, icerigi, yazar ve
sairlerin sanat gortgleri gibi konular Gzerinde durarak edebiyat severleri ve
geng sair ve yazarlar1 edebiyat hakkinda bilgilendirerek yénlendirir.'!

Lutpulla Mutellip, bu makalesinde edebi eserlerde gercek kesitlerden alinan
hayat tarzlarinin ve karakterlerin; yazarin hayat tecriibesi ve vermek istedigi
distnce ile actk¢a belirtiliyor Mutellip, “Yazarin sanat eseri meydana getir-
mesindeki esas kayna@: karikatir dilidir. Edebi eserin 6zelligi de iste burada”
diyerek edebi eserde hayati yansitmakta edebi tasvirin ve bu tasviri yarat-
makta edebi dilin 6nemini belirtmektedir.'?

Edebiyat Nezeriyesi (Edebiyat Teorisi) adli makalenin énemi, Mutellip’in o
gline kadar edebiyat ve sanat hakkinda Dogu Ttrkistan’da ilk defa edebiyat
icerikli bir makale yazmasinda ve bu makalesinde sairin edebiyat: biitiin
yonleriyle agiklayarak geng sair ve yazarlar bilgilendirmek istemesinde gizli-
dir.'3

Lutpulla Mutellip, Seneetke Muhebbet (Sanat Sevgisi) adli makalesini ise
Nisan Degisimi'nden'* sonra Alti Siyasete'® bagl olarak, Uygur Milli sanati-
nin gelismesi ve diinyadaki diger milletlerin sanat seviyesine ulagmast igin
yazmigtir.

Lutpulla Mutellip, Nisan Degisiminden sonra gériintisii milli, igerigi alti siya-
sete bagli milli medeniyeti yiikseltmek” sloganiyla Dogu Turkistan (Sincan)
milletlerinin tarihinde biiyiik degisim oldu, medeniyetin énemli bir tiirti olan
sanatimiz yeni gelisim imkanma sahip oldu.'® diyerek bundan sonra cok
calismak gerektigini, Uygur milli sanatini1 yiikseltmek ve diger milletlerin sevi-
yesine ¢ikartmak icin;.

“Bizim yaptigimiz yeni sanatin, alti siyasete tamamen bagl olmast ve onun
hedeflerini tesvik etmesi sarttir.

Bizim sanatimizin, Alti Biyiik Siyasete yonelik yenilikgi realizme baglh biitiin
her seyi ve hayat: dogru yansitmasi, onu tiirlii renklerle renklendirmesi, pasif
romantik yonelise gitmemesi gereklidir.

Bizim sanatimizin halki kahramanlik ruhunda yetistirmesi, halkimizin mtica-
deleciligini, cesaretini ve vatan sevgisi ruhunu yiikseltmesi gerekir.

Bizim sanatimizin, halk tabakasi ile yakin minasebette bulunarak onlarin
arzu ve isteklerini ifade etmesi, halka yabanci degil halkin 6z sanatina do-
nigmesi ve halk igindeki ananevi sanatla bir adim ilerleyerek sekillenmesi
sart. Bizim ayni zamanda halkin milli sanat ilkelerine bagl olarak yeniyi
meydana getirmemiz gerek”!’ der ve biitiin bunlar gerceklestirmenin, Uygur
milletinin yeniden filizlenmesine, sahlanmasina, kok salmasina, Dogu Ttirkis-

187



bilig, Kis / 2008, say1 44

tan’da yayginlasan yeni sanatlarinin sekil ve igerik cihetten gelismesine yar-
dima olacagmi belirtir. Sair, bu dustinceleriyle halkin Uygur milli sanat anla-
yisini nasil geligtirece@ini, hangi amag dogrultusunda kullanmasi gerektigini
ve sanatin halktan ayrilmaz bir parca oldugunu vurgulayarak halkin milli
sanat miraslarina bagl olarak yeni sanati olusturmasi gerektigini vurgular.

O, ayni zamanda sanatin, halki miicadele etmeye, savasmaya yonlendirmesi
gerektigini, halka tmitsizlik degil aksine yasama glicii vermesi gerektigini
bizim sanatimizda feryat figanin, ahu cefanin olmamast lazim. Miizigimiz
halkimizi miicadele etmeye, yeni kurulusa ilhamlastirsin. Halki gorgtistizlik,
Umitsizlik sokaklarina iten figanlarin yerine suh, canli, sarki ve ezgilerin mey-
dana getirilmesi gerek. Bunun igin de halk ahenklerinden faydalanigimiz
sart.’® diyerek, halk ahenklerinden nasil faydalanilmasi gerektigini belirtir.

Son olarak sair, Rus sairi Pugkin’in Sanatin sevildigi yerde tenkit de vardir.'
sozline deginerek sanatin gelismesinde, dogru tenkitin ve istisarenin roltintin
bliyiik oldugunu bu yizden her zaman dogru tenkit ve dogru fikir alig verisi
yapilmasi gerektigini belirtir.

Lutpulla Mutellip, Seneetke Muhebbet (Sanat Sevgisi) adli makalesinde, Milli
Uygur sanatinin ve tiyatrosunun geligsmesi i¢in yapilmasi gerekenleri gercek
bir bilim adami ve sanat¢i goziiyle degerlendirerek Uygur tiyatrosunun ve
sanatinin gelismesine yonelik yeni fikirler 6ne stirmiis ve kendisinin sadece
siir tarzinda degil edebiyatin bagka bir dali olan tiyatro dalinda da engin bilgi
sahibi oldugunu ve gergek bir sanatg1 oldugunu ispatlamustir.

Lutpulla Mutellip’in yazdigt Tiyatirnin Kelip Citisi ve Ravaclanis Tarihi (Ti-
yatronun Olusumu ve Gelisimi) isimli makalesi Sincan Gazetesinde yayimla-
nir. Fakat, gazetenin orijinalinin bulunamamasindan dolayi, Ili Gazetesi ya-
zar bolimiindeki Tursun Zerdin’in sakladigi el yazmasi orijinal kabul edilmis
ve bir kismi kisaltilarak Lutpulla Mutellip Eserleri adli esere konmustur.?’

Lutpulla Mutellip’in bu makelesi, Tiyatirniii Kélip Cikisi Ugiin Hazirlangan
Zemin, (Tiyatronun Olusumu Icin Hazirlanan Ortam), Tiyatirnifi Kélip Cikisi,
(Tiyatronun Olusumu) Kédimki Tiyatir Orninifi Tiiziiliisi, (En Eski Tiyatro
Sahnesinin Yapimi) Tiyatirnifi Ravaclanisida Yazgugilarnifi Tutkan Orni, (Ti-
yatronun Gelisiminde Yazarlarin Onemi), Tiyatirniii Bugiinki Kameletke Erisi
(Tiyatronun Bugtinkii Durumuna Gelisi) adli bolimlerden olusmaktadir.

Lutpulla Mutellip, Tiyatirniii Kélip Cikisi ve Revaclanis Tarihi (Tiyatronun
Olusumu ve Gelisimi) adli bolimde “Bizim medeniyet ttirlerinden biri olan
tiyatroyla tanismamiza on yildan cok oldu. Simdi onu biz de oynamaya bag-
ladik. Bundan dolay1 bu makalenin maksadi, artik bize tanidik olan tiyatro-
nun dogmasini, gelismesini ve buglinki duruma gelisini kisaca beyan etmek-
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tir.”?! diyerek bu makaleyi yazmasindaki maksadinin tiyatroyla yeni tanisan
Uygur halkina, tiyatronun tarihi hakkinda bilgi vermek oldugunu belirtir.

Lutpulla Mutellip’in Tiyatirnifi Kélip Cikisi ve Revaclanisi (Tiyatronun Olu-
sumu ve Gelisimi) adli makalesini yayimlamasinin sebebi, Dogu Ttirkistan
halkina, edebiyat ve sanat severlere tiyatronun olusumu ve gelisimi gibi ko-
nularda dogru bilgiler vererek halki tiyatro hakkinda bilgilendirmektir.

Lutpulla Mutellip’in hayatini inceledigimizde halkinin, medeniyet seviyesinin
yikselmesi, uygar toplumlardan birisi olmast, baski ve siddetten uzak 6zgtir-
ce nefes alabilmesi igin calisan ve bu ugurda hayatini feda eden ¢ok yonli
bir edebi sahsiyet ve miicadele insanini gérmekteyiz. O, hakli miicadelesi ve
vermis oldugu edebi eserleriyle Tirk ve Diinya edebiyatinda saygin yerini
sonsuza kadar muhafaza edecek, yeni nesillere 151k tutmaya devam edecektir.

Sonuc

XIX. yizyilin sonlart XX. ylzyilin baglarinda Dogu Tirkistan’da (Sincafi Uy-
gur Ozerk Bolgesi) pek cok siyasi ve ekonomik olaylar meydana gelmistir. Bir
taraftan zengin derebeyleri fakir halki ezmis; bir taraftan da Cin Milli Partisi
Gomindan, Uygur halki izerinde siyasi baski uygulamistir. Bu siyasi ve eko-
nomik baskinin sonucunda Uygur halki ayaklanma cikartmig, maruz kaldigi
baski ve siddeti siire ve yazmis olduklari nesri eserlere dékmiislerdir. Ozellikle
Uygur gencleri arasinda edebiyata ve sanata hevesli olanlar, halkinin sesini
duyurabilmek, baski ve siddete karsi miicadele edebilmek icin edebiyatt
halka seslenis araci olarak kullanmislar ve bunun sonucunda Cagdas Uygur
Edebiyat: olusmustur. Halkinin maruz kaldig: bask: ve siddeti siirlerinde ve
yazmis oldugu nesri eserlerinde halka seslenis aract olarak kullananlardan
birisi de Lutpulla Mutellip’tir.

Lutpulla Mutellip’in Gulca Tatar ortaokulunda ve Rus lisesinde okumast onu
diger Uygur sair ve yazarlarindan ayirmaktadir. O, okumus oldugu Tatar
ortaokulunda siirleriyle buttin Tatar halkina ve Turkistan halkina seslenen
Abdulla Tokay, Dertmen gibi sairleri tanimis, Rus lisesindeyse Lermantov,
Puskin, Gorki, Dostoevski gibi Rus ve Diinya edebiyatina yazmis olduklari
eserleriyle yenilik getiren sair ve yazarlarinin eserlerini okuyarak diinyaya
bakis acisini gelistirmistir. Daha ortaokul ve lise caglarindan itibaren Tatar
edebiyatinin ve Rus edebiyatinin 6nde gelen sair ve yazarlanyla tanigsan
Mutellip, igerisinde yasamis oldugu ortamin gereksinimlerinden ve etrafinda-
ki Enver Nesiri, [brahim Muti gibi halkini seven aydinlarin yénlendirmesiyle
daha kiclk yaslardan itibaren edebiyata yonelmis, yazmig oldugu siirlerinde,
eserlerinde ve makalelerinde halkini miicadeleye davet etmis, halkinin me-
deniyet seviyesinin yiikselmesi icin galigmigtir.
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Sair, yazmis oldugu siirlerinde ve nesri eserlerinde halkini miicadele etmeye
davet etmekle yetinmemis, ayni zamanda Sincafi gazetesinde ve Aksu
Sincan gazetesinde acmis oldugu Edebiyat Giilzar1 ve Cenub Samili (Giiney
rizgart) adl edebiyat sayfalarinda yayinladigi makaleleriyle ve Uygur halkina
yabanci olan tiyatro sanatini halkina seslenis araci olarak kullanarak halkinin
yiiksek medeniyet seviyesine ulagmasi icin miicadele etmistir.

Halkina vyazmis oldugu siitleri ve nesri eserleriyle seslenen sair, Ili,
Tarbaaatay ve Altay vilayetlerini kapsayan silahli direnis hareketi, Ug Vilayet
ittifaki'na Aksu, Gulca sehirleri merkez olmak iizere biitiin Dogu Tiirkistan’s
icine alan Sarki Turkistan Uckunlar ttifaki'ni kurarak halkini Cin Milli Partisi
Gomindan’a karst silahli catismaya hazirlamigtir. Bagimsizlik askiyla yasayan
sair Nur Hekim adli bir hainin sairi ve bitiin dava arkadaglarini ele vermesi
sonucu tutuklanarak 18 Eyliil 1945 tarihinde idam edilir.

Lutpulla Mutellip, hayatini halkinin 6zglirligini kazanmast igin feda etmis ve
halkinin bagimsizigini kazanabilmesi igin 6zellikle yazmis oldugu siirleriyle
edebi degeri yiiksek eserler meydana getirerek Uygur edebiyatinin unutul-
maz sahsiyetlerinden birisi olmustur. Sair Cagdas Uygur Edebiyatinin kuru-
cularindan biridir.

Aciklamalar

1. Lutpulla Mutellip 1945 yilinda ili, Altay, Tarbagatay bolgelerinde vasayan Uygur
ciftcilerinin Cin hitkiimetine karsi baslatmis oldugu “Uc Vilayet Inkilabi"na aktif
olarak katilir. Sair, “Uc Vilayet Inkilab1” teskilatimmn énde gelen liderlerinin Aksu
sehrine géndermis oldugu sahuslarla goriiserek “Ucg Vilayet inkilabi” hakkinda de-
tayl! bilgi aldiktan sonra biiyiik bir agk ve gayretle “Uckunlar ittipaki”ni (Kivileim-
lar ittifaki) kurar. Kurmus oldugu bu teskilata kendisi gibi ézgiirliikgii ve milletini
seven Nimsehit, Bilal Ezizi, Muniridin Hoca, Abdulla Davutop, Yusupcan gibi
gencleri alarak halki teskilatlandinr ve “Ug Vilayet Inkilab1” teskilatinin liderlerine
“Biz Cime namaziga teret elip koyduk. Cime namazini siler bilen bille
okumakg¢imiz” (Biz Cuma namazini kilmak icin abdest aldik. Cuma namazini sizin-
le beraber kilmak istiyoruz.) parolasiyla Aksu sehrinde Cin hitkiimetiyle savasmak
icin hazirlik yaptiklarmi “O¢ Vilayet Inkilabi” ordusu Aksu tarafina geldigi zaman
onlarla birleserek diismana kars: beraber savasacaklarini bildirir. Daha sonra “Ug
Vilayet Inkilabi” ordusu silahli catismaya baglar ve kisa bir siire sonra tg vilayetin
bagimsizligini kazanarak tg vilayeti Gomindan Partisi'nin yonetiminden ¢ikarr.
Bunu 6grenen Lutpulla Mutellip, “Uckunlar ittipaki”nin (Kwilcimlar ittifaki) calis-
malarini hizlandirr ve Gomindan Partisi'nin silah depolarina girebilmek icin gizlice
anahtar c¢ikartmaya baglayarak gengleri silahli catismaya hazirlar. Gomindan Par-
tisi, satin aldigi hainlerin yardimiyla Lutpulla Mutellip’in ve dava arkadaslarinin
yapmis oldugu calismalar tek tek 6grenir. Lutpulla Mutellip’in ve dava arkadasla-
rinin yapmis oldugu c¢ahismalardan haberdar olan Gomindani Partisi, ilk ¢nce
Lutpulla Mutellip’i daha sonra da Bilal Ezizi ve Muniridin Hoca’y1 hapse atar.
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Lutpulla Mutellip’in kurmus oldugu “Uckunlar ttipaki’nin tam adi gercekte
“Serkiy Tiirkistan Uckunlar Ittipaki” olarak gecer. Fakat, Cin yénetiminin baski-
sindan dolay: Mutellip’in kurdugu bu teskilat “Serkiy Tiirkistan Uckunlar Ittipaki”
adyla degil “Uckunlar lttipaki” olarak gecer. Ayrntil bilgi icin bak. Tursun
Ersidin, Lutpulla Mutellip ve Uninn Kegtirmigleri, Urumci 1998 s.181-196

Dogu Turkistan’da bulundugum stire zarfinda Uygur edebiyatinin yetigtirmis ol-
dugu nadir sahsiyetlerden Bogda Abdulla muallimin girisimleri ve Lutpulla
Mutellip’in dava arkadaslarindan Ersidin Tatlik’in oglu Dr. Erkin Ersidin’in genis
tevazusuyla sairin bugline kadar yayimlanmayan “Tahir Zéhre” (Tahir ile Zohre)
ve “Gerib Senem” (Garip ile Senem) adli iki opera ve drama eserlerine ulagmay1
bagardim.

Erkin Ersidin ile yapmis oldugum gériismeden bu iki eserin, sairin arkadagt Ersidin
Tatlik tarafindan buyik bir 6z veri ve titizlikle kagida aktarildigini ve eksik yerleri-
nin diizeltildigini 6grendim. Bu iki eseri biiyik bir titizlikle ve 6zveriyle kagida ak-
taran Ersidin Tatlik, yayimlanmasi icin Sincaii Yaslar-Osmiirler Nesriyati’na
(Sincafi Gengler Nesriyati) gonderir. Maalesef, Uygur edebiyatcilarinin kendi ara-
larindaki sahsi cekigsmelerden dolay: eser basima hazirlanmaz ve 13 Mart 2000 ta-
rihinde oglu Erkin Ersidin’e iade edilir. Erkin Ersidin, eserlerin tarihi ve Lutpulla
Mutellip’in bilinmeyen bazi taraflarini anlattiktan sonra blyuk bir incelik ve saygiy-
la iki eseri bana takdim etti.

Cungo Yazgugilar Cemiyeti Sincan Uygur Aptonom Rayonluk Subisi, Lutpulla
Mutellip Eserleri Urumgi 1983, s. 252-253.

Yorga: Atin kosus sekli.

Sair, bu siirini Aralik 1943 yilinda Aksu’da yazip, anne babasina yazdigi mektu-
bun iginde gondermis. Bakiniz, Cufigo Yazgugilar Cemiyeti Sincan Uygur
Aptonom Rayonluk Subisi, Lutpulla Mutellip Eserleri Urumgi 1983, s. 80.

Sairin Gomindan Partisi tarafindan takip altina alinmasi hakkinda daha ¢ok bilgi
edinebilmek igin bakiniz, 1998: 145,155.

Tursun Ersidin, Lutpulla Mutellip ve Unin Kegtirmigleri, Urumgi 1998, s. 241.
Bota: deve yavrusu anlamina gelir.

Cungo Yazgucilar Cemiyeti Sincaii Uygur Aptonom Rayonluk Subisi.

. Cunigo Yazgugilar Cemiyeti Sincafi Uygur Aptonom Rayonluk Subisi, Lutpulla

Mutellip Eserleri, Agustos 1983, Urumgi s. 248.

. Tursunniyaz, Sadir “Lutpulla Mutellipnifi Edebiyat Seneet Nezeriyesi {lmiy Koz

Karasi Togrisida Kiskege Mulahize”, Sincan Sigen Dasé Ilmiy Jurnali, 1988, 4. sa.,
s. 40

Cungo Yazgugilar Cemiyeti Sincan Uygur Aptonom Rayonluk Subisi, a.g.e, s.
241.

Lutpulla Mutellip’in bu makalesi “Sincait Gazetesi’nin 12 Aralik 1942 tarihli say:-
sinda sairin “Seneet Humari” (Sanat Tutkusu) adli mahlast ile yayimlanir.

14. Aprel Ozgerisi (Nisan Degisimi), 1933 yilinda Cin Surin hakimiyetine kars: ciftcile-

15.

rin ¢ikartmig oldugu ayaklanmanin ismidir. Bakiniz, Cufigo Yazgugilar Cemiyeti
Sincan Uygur Aptonom Rayonluk Subisi, Lutpulla Mutellip Eserleri, Urumci 1983,
s. 253.

Alte Siyaset: (Al Siyaset): 1933 yilindaki Nisan degisiminden sonra, Cin Kominist
Partisi vekillerinin tegsebbiis ve gayretleri sonucunda, Singisey yonetimi, “Alti Bi-
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29

yuk Siyaseti

baslatrmusti. Bu alt biiyiik sivaset; Isgalcilige Karst Miicadele Etmek,

Sovyetler Birligi ile Dost Olmak, Uluslar aras: Anlasmalarda Ortak Hareket Etmek,
Cahilligi Ortadan Kaldirmak, Barist Korumak ve Sincan’i Kalkindirmak
maddelerindenden olugur. Bu siyasetler o zamandaki Sincan’in vaziyetinde
Sincan’a barig getirmek, Sincaii’in iktisadi ve medeniyet islerini gelistirmede bu-

yuk rol oynadi. Bu “goriintigti milli, igerigi alti siyasete

baglanan milli medeniyeti

yikseltmek” slogani da Sinafi’in medeniyet, sanat iglerini gelistirmede biiytk rol
oynadi. Bakiniz, Cungo Yazgugilar Cemiyeti Sincaii Uygur Aptonom Rayonluk

Subisi, Lutpulla Mutellip Eserleri, Urumci, 1983, s. 253.

16. Cungo Yazgucilar Cemiyeti Sincan Uygur Aptonom
Mutellip Eserleri, Urumci 1983, s. 249

17. Cungo Yazgugilar Cemiyeti Sincan Uygur Aptonom
250.

18. Cungo Yazgugilar Cemiyeti Sincan Uygur Aptonom
253.

19. Cungo Yazgugilar Cemiyeti Sincan Uygur Aptonom
253.

20. Cungo Yazgugilar Cemiyeti Sincaii Uygur Aptonom
Mutellip Eserleri, Urumci 1983, s. 256.

21. Cungo Yazgugilar Cemiyeti Sincaii Uygur Aptonom
256.

Kaynakca

Rayonluk Subisi, Lutpulla
Rayonluk Subisi, a.g.e, s.
Rayonluk Subisi, a.g.e, s.
Rayonluk Subisi, a.g.e, s.
Rayonluk Subisi, Lutpulla

Rayonluk Subisi, a.g.e, s.

Aziz Narinbayev, [zbranniye Proizvedeniya, Biskek 2004, s. 554
Cungo Yazgugilar Cemiyeti Sincafi Uygur Aptonom Rayonluk Subisi, Lutpulla

Mutellip Eserleri Urumg¢i 1983, s. 252-253.

Erkin Emet, Cagdas Uygur Siiri ve Antolojisi, Ankara, 1998, s.97.

Nurmehemmet Zaman, Uygur Edebiyati Tarihi, (Uygur
Kismi),Urumgi 1995,5.355.
, Uvgur Edebiyati Tarihi,(Uygur Hazirki Zaman
1995, s .215.

Savut Molavutov, Uygur Edebiyati Davanliri, Almuta 2002,

Hazirki Zaman Edebiyati
Edebiyati Kismi), Urumci

s.56.

Sairin hayatinin romanlastinldigi “Kaynam Orkisi” adli romanda yazar Abdulla Talip,
adi gecen eseri Ali Sir Nevayi'nin “Cahardivan” adli eseri olarak belirtmistir.

1996: 8.

Tursun, Ersidin, Lutpulla Mutellip ve Unin Kegtirmigleri, Urumgi 1998, s.17.

, Lutpulla Mutellip ve Unin Kegtirmisleri, Urumci
, Lutpulla Mutellip ve Unin Kegtirmisleri, Urumci
, a.g.e, Urumci 1998 5.130-131.

Lutpulla Mutellip ve Unin Kegtirmigleri, Urumgi
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The Life, Art and Work of Lutpulla Mutellip

Lokman BARAN"

Abstract: Lutpulla Mutellip is an important writer and poet of Modern
Uighur Literature. He has a special place among other Uighuran poets
and writers because of the education he received (which was unlike
that received by his contemporaries, Abdulhaluk Uygur, Elkem Ethem,
Abduriyim Telesov Otkiir), because of the personages who made an
influence on his understanding of art, because of writing in the genres
of the theater and the filetion — genres that were never before
employed in Uighuran literature — and because of publishing articles to
introduce these genres to the Uighuran people. Lutpulla Mutellip has
not only made use of literature and art to save his people from slavery
and ignorance, but he has also fought for the independence of his
people, actively joining in "Ug Vilayet Inkilab1”. This article focuses on
the life and work of Lupulla Mutellip by drawing from Uighur, Russian,
and Turkish sources published on the writer.

Key Words: Lutpulla Mutellip, Uighur, East Turkistan, Uighur
Literature, Modern Uighur Literature
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TeopuecTBo U buorpadus JIrorny/uia Myresuiuna

Jlokman Bapan”

Pe3rome: Jlyrnymna MyTennun OIUMH W3 CaMbIX BaKHBIX NUcaTelell U
HOITOB COBPEMEHHOH YyHWrypckodl nurTeparypbl. B cBoux craThsx,
Jlytmymma Mytemun cTapancsi  BBIPa3UTh  XYJ0)KECTBCHHBIE
HaInpaBJICHUs] - TeaTp, CTaTbu, (ENbETOHBI, HEU3BECTHBIC YHTYPCKOMY
Hapooy Toro BpeMeHH. BnustHume obpasoBanusa Jlytmymna Myremnuma
BBIJIEISUIO CTaThH IHCATENS U MO3TA CPEAU €ro COBPEMEHHUKOB, TaKHX
Kak AOnynbxanyk Yiryp, Onkxem Oxtem, A6xypuitum TenemioB OTKiop.
I'nmaBHas uens nmuteparopa 0opbba ¢ HEOOPAa30BAaHHOCTBIO YHIYpPCKOTO
HapoJa M CTpeMJIEHHE K HEe3aBUCHUMOCTH. Taxke OH aKTHMBHO NPHHUMAI
ydJacTHe B PEBONIOIHOHHOM JBIDKCHHHM mop Has3BaHueM «lOu Bumaer
Wukemmaber». OnucaHHass B JaHHOH craThe Oworpadust mucarens
OCHOBaHA HA KHUTAX M JAPYT'HX MUCTOYHHUKAX O XKM3HH IHCATeNs M I03Ta,
MIePEBE/ICHHBIX U OMyOIIMKOBAaHHBIX HA YUTYPCKOM, PYCCKOM H TypPELIKOM
A3BIKAX.

Knwuesvie Cnosa: Jlytmynna Mytemnun, VYifryp, Bocrounsrit
Typkucran, Viirypckas Jlurepatypa, CoBpemennas YHrypckas
Jlutepatypa

*BLII'lyCKHI/IK Marucrpatypsl Otnenenus Tropkonorus Kupruscko Typenkoro Yausepcutera Manac / BUIIIKEK
baranlokman@yahoo.com ; bortecinel1l@hotmail.com
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Hunlarin Kayip Kitaplan
ve Sutralar

Yrd.Dog.Dr. Tilla Deniz BAYKUZU"

Ozet: Tarihte Tiirklerin bilinen ilk yazili eserleri tas kitabelerdir. Sogd-
ca ve Goktlirkge kullanilarak yazilmig olan bu eserler tim Orta Asya’ya
vayilmig olarak glinimiize kadar gelmislerdir. Peki Cinlilerle ytizyillarca
cografi, siyasi ve kiiltirel acidan yakin iliskilerde bulunan Tiirkler Cin
yazist kullanmuglar miydi?

Cin kaynaklarinin IV-V. yiizyilda Cinde kurulan dért Hun devletiyle il-
gili verdigi bilgilerde Hunlarin yaziya gegmis olduklarinin ipuglarini su-
narlar. Bu devletlerin liderleri cesitli sebeplerle yazitlar diktirmislerdir.
Ancak daha da énemlisi bu devletlerin bazilart kanunname, bazilari ise
kendi tarihlerini de kapsayan cesitli kitaplar yazdirmislardir. Zaman ice-
risinde Hindistan ve Orta Asya yoluyla Cin’e gelen Budhizmi kabul
eden Hunlar kutsal Budhist metinlerinin tercime edilmesinde ¢ok bi-
yuk rol oynamiglardir.

Tim bu kitap ve sutralarin yazilmasinda Cince kullanilmis bile olsa bu
eserler Turk yazili edebiyatinin en erken dénemlerini olusturmus olma
ihtimalleri yiiksektir.

Anahtar Kelimeler: ik Chao, Sonraki Chao; Biiyiikk Hsia Devleti,
Kuzey Liang, Kansu, Wu-wei

Giris

Gliney Hunlarinin devami olan Hun boylari, IV. ve V. yizyilda Merkezi
Cin’de dért devlet kurmuslardir. Han veya Ik Chao (304-329), Sonraki
Chao (319-352) Hsia (407-431) ve Kuzey Liang (397-439) adl bu devletler,
Cin topraklarini ele gecirmekle kalmamis, Cin yonetimini, 317 yiinda Yang-
tze Nehri glineyine go¢ etmek zorunda birakmislardir. Cin, bu tarihten itiba-
ren artik kuzey ve gliney olarak anilmaya baglanmistir. Cin topraklarini ele
gecirir gegirmez kendilerini Cin’in yeni hakimleri ilan eden bu Hun devletle-
rinin ch’an-yiileri!, ch’an-yiiliik unvaninin yanina “imparator” unvani almay:
da ihmal etmemiglerdir. Cin’in yeni Hun imparatorlari, devletlerinin kisa
Omirlerine ragmen olaganuUsti saraylar, binalar, kopriiler yaptirmis, bircok
bolgeyi tarima acmis, dut agaci ekimini desteklemis, yeni kanunlar ¢ikarmisg
ve egitime birinci planda yer vermislerdir. Konar goger bozkir kultiirtinden

“Trakya Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Béliimii / TRAKYA
realhuns@hotmail.com

bilig 4+ Kis /2008 4+ say1 44: 195-210
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beklenmedik bir sekilde yerlesik hayata uyum saglayan bu devletler kendi
yazi dilleri olmadigindan Cince’yi kullanarak kendi tarihlerini ve kabul ettikle-
ri Budhizmle ilgili cesitli kitaplari yazdirmakta da gecikmemislerdir.

Gelisme

Hun imparatoru Liu Yao'in {lk Chao Devletiyle? yollarini ayiran eski kuman-
dan Shih Lo, 319 yilinda Chao Bélgesinde “Sonraki Chao Devletini”® kur-
mus, ancak Liu Yao'in devleti yikilip Hun imparatoru éliinceye kadar “impa-
rator” unvani almamaya 6zen gostermistir. “Chao Krali” unvaniyla yetinen
Shih Lo, basa gectigi andan itibaren Cinli okumus ve memur sinifin1 yerle-
rinden almamis, onlardan istifade etme yoluna gitmistir. Egitime oldukga
6nem veren Shih Lo, Cin kaynaklarinin ifadesine gore Cince okuma-yazma
bilmemesine ragmen emrindekilere Cin yilliklarin1 okuturdu. Hatta savasa
gittigi zamanlarda bile kendisine bu yilliklari okumalari igin ¢bmezleri de
yaninda goturir, cadirinda 6zellikle Han Hanedanh@: yilligini dinler, eski Cin
imparatorlarinin ve komutanlarin hatalarindan dersler cikarirdi (FANG., 648:
105/2735-36; TSUI, 386-535: 14/104).

Ivi bir politikact olan Shih Lo, basa gecer gecmez bir cok etnik grubu barindi-
ran topraklarinda gerekli gordigi yeni kurumlar agmigtir. Bunlar Ekonomi
Bakanlig, Hukuk Bakanligi ve Tarih Bakanhgdir (SSU-MA,1084: 2871;
FANG 648: 105/2735; TSUI 386-535: 13/97). Yaptigi bir cok savas sonu-
cunda tlke icinde eski kanunlarin degisen sartlari karsilayamadigini, hukuk
ve kanunlarin iyi uygulanmadigini ve yeterli olmadigini farketmistir. Ustelik
Hun, Cinli, Mogol ve Tibetli gibi degisik milletlere mensup halki sadece tek
tip eski Cin kanunlarina gére ya da bozkir térelerine gére idare etmenin
mUmkiin olamayacagini diisintyordu. Farkli kiltirlere ayni anda hitap ede-
cek yeni bir kanunname hazirlanmasi gerekiyordu. Bunun igin buyiik bir
buyruk yazdirarak civarda yasayanlarin adet ve kanunlarinin toparlanarak
yeni bir kanunname yazilmasini emretti. Nihayet Hsin Hai Chih tu adindaki
kanunnameyi yazdirdi. Bu kanunname 5000 kelimeden olusmaktayd: ve
devlet yikilincaya kadar 10 yildan fazla zaman yurarlikte kaldi. 1geri§i hak-
kinda bilgimiz yoktur.

DT ER: SRELZE, AR, FORIERAS L, RltAT iR
TRAEE S L (FXHI) BT AT ERR, SIS
... “Lo, vine buyruk cikardr: ‘Bugtin buytik kargasadan (savas) sonra, kanun-
larda sikintilar meydana gelmistir. Diizeni kontrol etmek icin kanunlarin ge-
reksinimleri toplansin.” Béylece hukuki isler gérevlisi Kuan Chih’'ya 5000

kelimelik Hsin-hai Chih-tu’yu vazdirdi. Bu kanunlar on vildan fazla yurtrltik-
te kaldi” (FANG., 648: 104/2730).
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Kaynaklarin bize aktardigi bu kisacik bilgi bize Turk tarihinin ilk yazili kanun-
namesinin bilinenden ¢ok daha énceleri, yani IV. ytizyihn ilk yarisinda yazil-
diginin actk bir ifadesidir.

Ayrica Hun imparatoru Shih Lo, okumus Cinlileri mesleklerine gore istihdam
etmek ve devlete yeni burokratlar yetistirmek amaciyla Hsiang-kuo sehrinin
bati kapisinda yazi, edebiyat, din ve saray memurlugu igin cesitli dersler
iceren on kadar ilkokul acti. Yiizden fazla otoriter subay ¢ocugunu 6gretmen
olarak bu okullara tayin etti. Ayrica bir “Universite” kurarak 300 6dretmen
idaresinde egitime acti (TSUI, 386-535: 13/96). Genclerin egitimi icin imkan-
lar sagladi, onlari egitimli olmaya tesvik etti. O, sadece okullari kurmakla
kalmamus, vapilan egitimi ve okullarin durumunu yakin takibe almistir. Or-
negin Shih Lo, sik sik kurdugu ilkokullari ve tniversiteyi ziyaret eder ve 63-
rencilerin  sinavlarini izler, ylksek derece alanlara odiiller wverirdi
(FANG.,648: 105/2741; TSUI, 386-535: 14/104). Tarihe duydugu sevgi ve
6nemden dolay1 kendi tilkesinin tarihini de yazdirmig oldugu goriilmektedir.
Cin yilliklar tg kitaptan bahsederler:

SR EAUIRS . FEALEE CESEERD) , ORI, B, TEEUE (K
BERBEY , SEAR. A LR CRRTE) .

“Emir vererek Kayit memurlart Tzuo Ming-k’ai* ve Ch’eng Chi®’ve “Shang-
tang Sehri Kayitlar’, Saray Miifettis Yardimcilari® Fu Piao’, Chia P’u® ve
Chiang Kuei’’ve ‘Bas Kumandanin Giinligii’, asker toplamakla gérevli olan
subay Shih T’'ung, Shih Ch’ien'! ve Kung Lung'?a ise ‘Biiyiik Ch’an-
yti’nin Tarihi’ adl kitaplari yazdirdi (FANG 648: 105/2735-2736).”

Bu eserler;

1- EE BT

Shang-tang Sehri Kayitlar

Shang-tang®® sehri Hun imparatoru Shih Lo’nun dogup biiyiidiigi yer, yani
memleketidir. Hun boylarmin IIl. yizyilin basinda Cin icinde yerlestirilmesi
sirasinda ailesi, bagl oldugu Chiang-ch’i boyuyla birlikte kuzeydeki Shang-
tang sehri Wu-hsiang kasabasinin Chieh bdlgesine yerlestirilmisti (FANG
648: 104/2707; TSUI, 386-535: 21/73; SSU-MA 1084: 2709). Iste bu boy
sonralar1 Cin tarihinde “Chieh Hunlart” olarak anilmigtir. Shih Lo ise kayit-
lardan tesbit ettigimiz kadariyla 273 yilinda burada dogmustur.

Bu eser, Giney Hunlarinin bazi boylarinin buralara ne zaman yerlestigi ve
nelere maruz kaldiklarini igeriyor olabilir. Clnki kayitlardan anladigimiz
kadaryla bu bolgedeki Hunlar Cinli yoneticiler tarafindan kéti muameleye
ugramiglar hatta kéle olarak satilmislardir'.
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2- K E R
Bas Kumandanin Giinliigii

Burada kastedilen bagkumandan Shih Lo’nun kendisi olmalidir. Ciinki Lo,
kendi devletini kurmadan 6nce Ilk Chao devletinde ¢ok giiclii bir baskuman-
dan olarak tin yapmisti.

Bu tiir tarihi kayitlar aslinda imparatorun konusmalarinin kayitlaridir. impa-
ratorun soyledigi sozlerin kayit altina alinmasindan olusurlar. Han hanedan-
i1 déneminde ve daha sonralari kayit edilmis bu sozleri sonradan dizenle-
yen ve diizelten memurlar bulunmaktaydi.

Bu kayitlar imparatorun emirleri, protokol kurallari, kabul edilen elci gruplart,
dini toérenler, hava durumu, nifusun azalip cogalmasi giin be gtin kayit edil-
diginden tarihcilerin basvurdugu birinci elden kaynaklar olmustur (YANG,
1986: 790).

3- KET®

Biiyiik Ch’an-yii Kayitlari

Eserin adindan, Lo’'nun Sonraki Chao Devleti'ni kurmasindan sonraki yani
319 vilinda “Buyiik Ch’an-yi” unvani almasindan sonraki dénemleri kapsa-
digi anlasilmaktadir. Eseri yazan gérevlilerden bazilari Hun Imparatoru gibi
“Shih” soyadi tagimaktadirlar. Bundan bu goérevlilerin Hun imparatorunun
akrabast olduklar1 anlagilmaktadir.

Bu li¢ eser genel olarak bakildiginda Hun imparatoru Shih Lo’nun tim ha-
yatini anlatan eserler olmalidir. Belki de Hunlar Turk tarihinin ilk resmi tarih
vazicihigini bu eserlerle baglatmislardi ve yine Turkler ilk kez kendi tarihlerini
kendileri yazmaya baslamiglardi. Bu eserlerin isimden ibaret bile olsa varligi-
nin ortaya c¢cikmasi Turk tarihinde bir cok yanlis bilgi ve bundan dogan 6n
yargiy1 ortadan kaldirmaya yetecektir.

Bu Hun Devletinin yasadigi tarihten yaklasik bir asir sonra Kansu Bolgesi
civarinda Kuzey Liang Hun Devleti'ni (397-439) kuran Chi-ch’ii Meng-
hstin, Cin sarayinda yetistigi icin ¢ok iyi Cince bilen, egitimli bir Hun lideriy-
di. Bu yizden rahipleri ve bilim adamlarint himayesi altina almig, bir cok
kitap yazdirmigti. Budhizmi kabul eden bu Hun lideri, Kugali rahip
Dharmaksema yani Cince adiyla “Tan Wu-chen”'1, sarayin himayesine
almustir. Bu rahip sayesinde Liang-chou Bélgesinde bir cok Budist sutra'’
cevrilmeye baglanmis, kisa zamanda Tun-huang'® ve Ku-tsang'® sehirleri
birer terctime biirosu haline gelmistir (ESIN, 1971: 319).

Sutra cevirilerinin yani sira tarihgilere “Liang Tarihi” ve “Tun-huang Tarihi”
gibi kitaplarla kendi tarihini de yazdirmistir. Meng-hstin, zaman zaman elgiler
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gondererek Sung sarayina Budhist Sutra gevirileri gdndermis, onlardan ise
bir takim tarih kitaplar istetmistir (TSUI,386-535: 9/670-671).

Meng-hsiin kadar kitaplara digkiin olan oglu Mu-chien, babasindan sonra tahta
gectiginde hem kuzeyin hakimi Tabgag imparatoruyla hem de gtineydeki Cinli-
lerin Sung Hanedanhgr (420-494) yla iyi gecinmeye ¢alismistir. 436 yilinda,
SLKCC;

“CCORET S, NER TG, CEHA S, a4, =
MG, A, WEMENSE, SRS, mhTaE, WRfE
o nt, bt BEOVE, WENE, WA T 8, k=
&, A#—%, RL=64 %, B I oh—%, L7845, &
R
SR B Ja v 1 A A A
“...Chou Sheng-tzu, 13 cilt, Shih-wu Lun, 12 cilt, San-kuo Tsung lueh, 20
cilt, Ssu-wen, 11 cilt, Shih-san Chou chih, 10 cilt, Wen-chien, 6 cilt, Ssu-k’o
Ch’uan, 4 cilt, Tun-huang Shih-Iul0 cilt, Liang Shu, 10 cilt, Han Huang Te
Ch’uan 25 cilt, Wang-tien, 7 cilt, Wei-po, 9 cilt, Hsieh Ai Chi, 8 cilt, Ku-chin
tzu, 2 cilt, Sheng Ch’iu Hsien-sheng, 3 cilt, Chou Pai, 1 cilt, Huang Wang Li
san-ho Chi, 1 cilt, Chao Fei-chih chuan pin-chia. Yuan-li, 1 cilt, Kung-tzu
Tzan, 1cil?’; (adl) toplam 154 cilt (kitap)hediye etti.

Ayrica Chin, Chao Ginliikleri ile on degisik konuda kitap istedi.”
SS. ise:

CooocPVUSE, SRR, IR AET) =%, (Ngie) -
—, (CHEEAEEY) &, dan) =%, P& T (X
) AN, (URMEY WU,  (FURSsR) 485, ) 85, (2
flafe) — 0, (o) B, (B vk, GEREEY B, G
A T, (RRSEAR) =4, (AED) —%, (EWEh=A4) —
L, (REEACH) JF (H#Eh) —%&, (L) —%&, 5—ahatl
Lo SRR B GRIEEY WA, KB,

(http: //win.mofcom.gov.cn/book/htmfile/78/s11935_6.htm, (31-01-2007)

“..0n dordiincli yilda Mu-chien, degisik hayvan ve esyalardan olusan vergi
gonderdi. Bunun yaninda ; Chou Sheng-tzu, 13 cilt, Shih-wu Lun, 12 cilt, San-
kuo Tsung lueh, 20 cilt, Ssu-wen, 11 cilt, Shih-san Chou chih, 10 cilt, Wen-
chien, 6 cilt, Ssu-k’o Ch’uan, 4 cilt, Tun-huang Shih-lu, 10 cilt, Liang Shu, 10
cilt, Han Huang Te Ch’uan, 25 cilt, Wang-tien, 7 cilt, Wei-po, 9 cilt, Hsieh Ai
Chi, 8 cilt, Ku-chin tzu, 2 cilt, Sheng Ch’iu Hsien-sheng, 3 cilt, Chou Pi, 1 cilt,
Huang-ti Wang Li san-ho Chi, 1 cilt, Chao Fei-chih ch’uan ve Chia-yen Yuan-
li, 1 cilt, Kung-tzu Tzan, 1cilt toplam 154 cilt hediye edildi. Mu Chien ayrica
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Chin ve Chao’lara ait guinltikler ile degisik konularda on cesit kitap rica etti.
T’ai-tzu yollad:.” olarak kaydetmistir.

Bu iki kaynakta kitap isimlerinin bazilarinda farkhlik gézikmektedir. Bu fark-
liliklar Cince Klasik eserlerdeki noktalama isaretinin olmamasindan kaynak-
lanmaktadir. Sonradan yapilan noktalamalarin hatali yerlere konulmast bu
eserlerinin adlarinin yanlis okunmasina sebep olmaktadir. Kanaatimizce bu
iki eser arasinda Sung Shu’da® verilen eser isimleri daha dogrudur. Sung
Shu’yu esas alarak toplam 154 cilt olan eserleri style siralayabiliriz:

1. Chou Sheng-tzu, 13 cilt,
Tun-huangl bir yargictir

(http:  //www.cass.net.cn/chinese/s15 wxs/fengcai/other/zhaokf/04.htm,31-
05-2005.

2. Shih-wu Lun, 12 cilt,
3. San-kuo Tsung lueh, 20 cilt,

ljg Devlet Dénemi Genel Tarihi: Dogu Han Hanedanh@ 220’de yikildik-
tan sonra topraklar: tizerinde Wei, Shu han ve Wu adli tig devlet kurulmus-
tur. 220-265 yillarinda hiikkiim stiren bu ti¢ devlet zamanla birbirlerini yikmus,
yerlerini 265 yilinda Chin Hanedanli@: (265-317) almustir. Bu kitap o déne-
min tarihi olmalidir.

4. Ssu-wen, 11 cilt,

5. Shih-san Chou chih, 10 cilt,

On Ug Eyalet Tarihi: Genel Cin tarihi olmalidir.
Wen-chien, 6 cilt,

Ssu-k’o Ch’uan, 4 cilt,

Tun-huang Shih-lu, (Tung-huang Tarihi) 10 cilt,
9. Liang Shu, 10 cilt,

Liang Tarihi: Kuzey Liang Hun devleti Liang-chou denilen Liang Bolgesin-
de kurulmustur. Bu tarih kitab: bolgenin tarihini iceren bir kitap olmalidir.

10. Han Huang Te Ch’uan, (Han Imparatorlarinin Erdemi) 25 cilt,
11. Wang-tien, (Kayip Sézliikler) 7 cilt,

12. Wei-po, 9 cilt,

13. Hsieh Ai Chi, (Hsieh Ai Kiilliyati), 8 cilt,

14. Ku-chin tzu, (Dtinden Bugtine Yazi) 2 cilt,

o N O
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Cin yaz1 karakterlerinin gelisim tarihinin incelendi@i kitaplardir. Bir yaz1 ka-
rakterinin nasil ¢iktigi ve izledigi gelisim evreleri sonucu giiniimize nasil gel-
digini inceler (YANG 1986: 758).

15. Sheng Ch’iu Hsien-sheng, (Ogretmen Sheng Ch’iu) 3 cilt,
16. Chou Pai, 1 cilt,

Chou Kemikleri: Chou Hanedanlig (M.O. 1050- M.O. 247) zamaninda
hayvan uyluk kemigine kazinan yazilar sonradan atese atilir ve yandiktan
sonra kalan yazilar fal gibi yorumlanirdi. Cin yazisin ¢ctkmasina ve gelismesi-
ne yol acan bu kemikler “fal yazitlar1” olarak adlandirilmigtir. Bundan dolayi
Cin yazisinin tarihi gelisimiyle ilgili veya fal yazitlarinin igeriklerinin incelen-
digi bir eser oldugu ¢ikarimini yapabiliriz.

17. Huang-ti Wang Li san-ho Chi, 1 cilt,
18. Chao Fei-chih ch’uan ve Chia-yin Yuan-Ii, 1 cilt,
19. Kung-tzu Tzan, (Konflicyiis’e Methiye) 1cilt

“Mu-chien ayrica Chin ve Chao devletlerinin Gunltkleri ile degisik konu-
lardan olugan on kitap istedi. T ai-tzu génderdi.”

Bu son ctimleden cok ilging bir durum ortaya ¢ikmaktadir. Mu-chien’in iste-
dig@i kitaplardan biri Chao Devleti Giinligidiir. Eger sézii gecen Chao Devle-
ti, Hunlarin Mu-chien’in devleti olan Kuzey Liang Hun Devleti'nden yaklagik
100 yil énce kurmus oldugu ilk ve Sonraki Chao adindaki iki Hun devleti ise,
Mu-chien kendi soydaslarinin kurdugu devletin tarihiyle ilgileniyor ve onlarin
kayitlarini topluyor demektir.

Bu kitaplarin akibeti bilinmemektedir. Glinimtize kadar ulasip ulasmadigt ya
da ulasmadiysa bile bunlarin iceriginden bahseden eserleri arastirmak son
derece elzem bir calismadir, bizce bir an 6nce Turkologlar tarafindan ele
alinmalidir. Bu eserlerin bulunmasi Tirk yazili edebiyat tarihinde cok énemli
bir déniim noktasi olacaktir.

Bu tur tarih agirlikh kitaplarin yanisira bu dénemde Sanskritce’den tercime
edilen Budhist metinler de oldukca énemli bir yer tutarlar. Yabanci kavimle-
rin Cin Konfligyanizmine karst “bir yabanct din” olan Budhizmi destekleme
politikalari, Budhizm tarihi agisindan ¢ok 6nemli bir dénemin baslangicini
olugturur. Sonraki Chao Devleti'nin kurucusu olan Hun beyi Shih Lo, Kuca
asilli yagh Budhist rahip Buddhachinga'yi*® gésterdigi olaganiistii kehanet-
lerden dolayi himayesine almisti. Kisa siire icerisinde hem saray hem de
siradan halkin sevgi ve saygisini kazanan bu rahibin etrafinda binlerce ¢cémez
toplanmis, onun yetistirdigi bu 6grenciler Cin’de baglayacak olan Budhizmin
en parlak ceviri ddneminin temelini atan buyiik rahipler olmusglardir. Bunla-
rn icinden en &nemlileri Tao-an** (312-385), Chu Fa-ya® (IV. yiizyilin ilk
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varist) ve Hui-yuandir®® (334-416). Artik tamami Orta Asyali veya Hintli olan
Budhist rahipler yerli halktan 6grenciler yetistirmeye baglamis, bu 6grenciler
ise Kuzey Cin’in Budhistlesmesinde 6énemli rol oynayarak Budhizmin Sans-
kritce metinlerini Cince’ye cevirmislerdir. Hun imparatoru Shih Hu zamanin-
da bu Hun Devleti Budhizmi resmi din olarak kabul etmistir. Bundan sonra
Buddhachinga ve miiridleri imparatordan aldiklari destekle cevirilere devam
etmiglerdir (Jitsuzo 1985: 151).

Erken Cin Budhizminin blyi wve kehanetleriyle Unli efsanevi rahibi
Budhachinga 348'de 117 yasinda Hun bagkentinde ¢ldiiglinde, ardinda bu
dini Cin, Kore ve Japonya’'ya kadar yayacak olan coskulu ve inancli kalaba-
lik bir budhist kitlesi olusturmustu (Fang. 648: 95/2285-2490).
Budhachinga’nin cabalar: yaklasik bir asir sonra kendini gostermis, Budhist
metinler birbiri ardina ¢evrilmis olarak ortaya ¢cikmaya baglamustir.

Son Asya Hun devleti olan Kuzey Liang devletinin bagkentleri Chang-yeh
(397-412) ve Ku-tsang (412-439) sehirleri Cin'den Bat: Bolgeleri kralliklarina
geciste bir kilit noktasiydi. Kayitlar bu iki bolge arasinda gidis-gelis yaparken
buradan gegen Budhist rahipler ile ilgili 45 olay ve 83 isim zikreder. Meshur
rahip Dharmamitra, Kuga ve Tun-huang lizerinden doguya seyahat ederken
bir stire yolunun Uzerinde olan Kuzey Liang Hun Devletinin bagkentinde
kalmis, 424 yilinda buradan ayrilarak glineye, Ssu-ch’ian eyaletine gitmistir
(SOPER 1949: 34). Ayrica Kuzey Liang Devleti'nin Budhizmi kabuliinde,
bulundugu cografi bolgenin stratejik avantajlarindan faydalanarak ticari tilke
sifatin1 korumak istemesinin yani sira Dharmaksema'nin varliginin etkisi de
inkar edilemez (Kiriya 1967: 181).

Erken Budhizm tarihinin en inlii rahiblerinden biri olan Dharmaksema,
(ZMms / 7:4) (M.S. 385-433) Orta Hindistan’da dogmustur. Alt yasinda
babasini kaybedince annesiyle birlikte calismak zorunda kalmistir. Onun zeka-
sindan etkilenen Fa-min adli bir Hinayana Rahibinin egitimi altina girmis, fakat
bir siire sonra bir bagka rahipten etkilenerek Mahayana Mezhebi'ne girmistir.
Yagadigi bolge halkinin Hinayana mezhebinden olmasindan dolay: buray: terk
ederek Mahayana Mezhebi'nin merkezlerinden biri olan Dogu Turkistan’in
Kuca sehrine geldi (Seng 519: 76-85). Bir middet burada yasayan
Dharmaksema daha sonra Shan-shan (Cergen) Kralligina gecti ve kralin hizme-
tine girdi. Ancak kralin kiz kardesiyle zina yaparken yakalaninca 412 yilinda
Kuzey Liang Hun Devleti'nin topraklarina sigindi. Dogatstli gliclere sahip ol-
dugu, ruhlarla baglanti kurabildigini ve onlar yardimiyla kadinlara ¢ok erkek
cocuk dogurtabildigini, hastaliklari iyilestirebildigini iddia ediyordu. 429 yilinda
tanigti@i Hun krali Meng-hstin'ti bu 6zellikleri oldukga cezbetmisti. Zamanla onu
hizmetine alarak danismani yapti. Ona karst giderek artan hayranligi sonucun-
da ona "Aziz'? unvani verdi (WEI 551: 99/2208).
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Ancak uzun yillar Chii-ch'i ailesinin hizmetinde calisan Dharmaksema'nin
sarayda Meng-hstin'tin kizlar1 ve gelinlerine cinsellik dersleri verdigi stylenti-
leri ortaya cikmis, Meng-hstin énceleri buna inanmamis fakat daha sonra
Tabgac kralinin rahibi istemesi ve cirkin soylentilerin ispatlanmasi tizerine
rahibi oldiirtmastii (Wei 551: 99/3208-3209.; LI., 659: 93/3085; SSU-MA,
1084: 3844-3845)%,

Dharmaksema yalnizca Kuzey Liang Devletinin Budhizmi kabuliinde degil,

Dogu Asya'nin da Budhistlesmesinde buyiik rol oynamis Kkisiydi. Liang-

chou'da bircok sutra cevirdi, onun sayesinde bu boélge Budhist metinlerinin

ceviri merkezi haline geldi. Cevirdi@i eserler sunlardir:

1- 414-421 tarihleri arasinda Mahaparinirvana Sutra (KHVREERES) w1 ter-
ciime etmistir. “Buyik Olim Sutrasi” anlamma gelir. Budhizmin
Mahayana mezhebinin en 6nemli Sutrasidir. Bu eserin Cin Budhizmine
etkisi buytiktir (LIU 1969: 94).

2- 414-426 arasinda Mahasamnipata Sutra (K775 KHE4S). “Sutra Biiyiik
Kiilliyati” anlamina gelir. Baglamis ama bitirememistir. Eseri 566 yilinda
Narendrayashas®1 tamamlamustir.

3- Buddhacharita (fFT1T#%). II. Yizyilda Hindistan’da yazilmis olan bir
epik yazidir. Bu eserde Buddha'nin dogumundan o6limiine dek gecen
olaylar yazilmaktadir.

4- 418 yilinda Bodhisattva Bhumi Sutra® (&g fF4Y) terctimesini tamam-
lamigtir. Bu sutra “Boddhisatva’nun Ruhsal Yapilar: Sutrasi” olarak bilinir.

5- Suvarnaprabhasa Sutra, (4:/6HH4F) . “Altin Isik Sutrasi”® anlamina gelir.

6- Upasakasila Sutra (&% FEm £5).

7- Karuna Pundarika Sutra® (E#E4F), “Sefkat Lotusu Sutrasi” anlamina gelir.
http: //www.akshin.net/literature/budlitsourcessanskrit.htm 20-03-2005

8- Mahavaipulya Mahasamnipata Sutra. Terclimeyi 414-426 yillar1 arasinda
Ku-tsang sehrinde yapmustir.

9- Bhadra Kalpika Sutra. “Budha’nin Bin Ismi” anlammna gelir. Bin isimden
300 tanesini gevirmistir.

Sutralar Budhizmin kutsal kitabini olusturan bolimlerdir. Sakyamuni
Budha’'nin veya diger Budhalarin vaazlarini icerir. Genellikle manzum olan
bu konusmalar Buddha ve miiridlerinin soru ve cevaplarindan olusur. Bir
miridin sorusuna bazen nazari olarak cevap veren Budha bazen de kendi
hayatindan ya da baska Budhalarin hayatindan hikayeler anlatarak soruyu
aydinlatir. Bu hikayelere “Cataka” denir (Ercilasun 2004: 248). Ancak daha
sonraki yiizyillarda bir kismi bliytk degisikliklere ugramistir. Bu ytizden klasik
Budhist metinleri baz1 bolgelerde ash gibi kalmamustir. Ornegin sutra ad:
verilen her metin orjinal sutra degildir (Tezcan 1978: 293). Tirkce’'ve “su-
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dur” adwyla giren sutralar Ttirk edebiyatinda énemli yer tutarlar. Sayisiz sutra
ve Budhist metin, Uygurlar zamaninda Uygurca olarak yazilmis ve gegen
yuzyilin basinda batili ilim adamlarinca Dogu Turkistan ve Kansu eyaletle-
rinde yapilan kazi ve arastirmalarda bulunarak koruma altina alinmis, boyle-
ce gliniimtize kadar gelmislerdir.

Hunlarin yazdirdi@: tarih kitaplarinin aksine bu sutralar glinimize kadar
gelmigtir. Budhizmin Cince’ve ilk cevirileri olan bu sutralar yizyillar icerisinde
defalarca kopya edilmis, baska yabanci dillere yapilan gevirilere de temel
tegkil etmislerdir. Ayrica kutsal metin olmalari nedeniyle iyi korunmus ve bu
ylzden cok az hasarli olarak giniimiizti dek gelebilmislerdir. Hun dénemin-
de yazilan eserlerin varligt kiiltiir ve edebiyat tarihimiz agisindan éniimuze
yeni sayfalar agmaktadir. Kayip eserlerin aranmasi, yazilan sutralarin gevril-
mesi ile tarihimizin bir dénemi daha aydinlanacaktir.

Sonug

Turkler bilinenden ¢ok 6nce, yani M.S. IV. asirda kendi yazi dilleri olmadigi icin
Cin dilini kullanarak tarih yazicihigina baglamiglardir. Tarih yazicihgyla birlikte
kendi devletleri hakkinda kayit tutma gelenegini de baglatmisglardir. Glintimiize
ulagsmamis, akibetini bilemedigimiz bu eserlerin adlan ve yazarlari 1500 il
onceki Cin kaynaklarinda gayet acik ve detayli bir sekilde belirtiimektedir. Eser-
leri yazan goérevlilerin bazilarinin Hun kékenli olmasi, Hunlarda en azindan st
siniftan insanlarin Cince okur yazar ve egitimli oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir.
100 yil sonra bir bagka Hun Devletinin 6nceki Hun Devletlerinin giinligtini
aratmast, eski Turklerde tarih yazicih@inin gegici bir heves olmadiginin ispatidir.
Ayrica bircok Cin kaynaginda okur yazar olmamakla, egitime 6nem verme-
mekle suclanip kiigimsenen Hunlar, séylenenin aksine daha IV. asrin baglarin-
da ilkokullar ve yiiksek okullar agmislar, egitimi desteklemiglerdir.

Hunlarin yabanci Budhist rahiplere cevirttirdikleri bir ¢ok kutsal metin, ilk kez
Cinceye terciime edilmis ve Budhizm, Kore ve Japonya’'ya bu Cince geviriler
yoluyla girmistir. Bu dénemde bir cok Budhist kutsal metnin yanisira yeni
hikayeler de yazilmistir. Bu hikayelerin elbette ki Hun yasantisindan ve hayat
anlayisindan 6nemli 6geler icermesi kacinilmazdir. O halde gliniimiize kadar
gelmis olan bu budhist hikayeler Tuirkceye kazandirilmali ve miiteakiben
icerdigi Hun kilttr(i agiga ¢tkarilmalidir. Tirkler uzun ve biytk Turk Edebi-
yatinda Farsca, Arapga gibi yabanci diller kullanarak nadide eserler viicuda
getirmiglerdir. Bu yabanci diller icinde Arapga ve Farsgadan énce Cince ile
vazilmis Turk eserleri Turk yazili edebiyatimt M.S. IV. ylzyila kadar geriye
cekmektedir. Ttrk tarihi ve kiltira alaninda yapilacak arastirmalarda Ttirkle-
rin Cinceyi de kullandiklarinin hatirlanilip arastirmalarimizin o yéne dogru
acim yapmasina ¢alismaliyiz.
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http: //english.people.com.cn/features/dunhuang/pages/document9.htm 04-
04-2005

Aciklamalar

1.

O 0 N0 O R

Ch’an-yi unvani Milattan 6nceki donemlerden M.S. V. yizyila kadar Hun hi-
kiimdarlarina verilen unvandir. Shan-yt olarak da okunur. Ch’an-yi, Shan-yu
(Sanyii), tanhu veya daha ge¢ dénemlerde yabgu olarak kullanilmig fakat zaman-
la anlam daralmasina ugramigtir. M.S. V. Yiizyildan sonra Tabgaglardan itibaren
ise bu unvanin yerini “Kagan” unvani almistir.

Liu Yuan-hai tarafindan 304 yilinda kurulan Hun devleti olan Han Devleti 319
yilinda bir sarsint1 gecirmis ancak Liu Yuan-hai'in yegeni olan Liu Yao’in ¢abala-
riyla bu stkintih dénem atlatilmigtir. Liu Yao basa gectikten sonra devletin adint
“Chao” olarak degistirmis, ama ayni dénemde Han Devletinin tinlii generali Shih
Lo’nun bu devletten ayrilarak daha doguda ayni isimde bir devlet kurmasindan
dolayi Liu Yao'in devletine “ilk Chao” Shih Lo’nun devletine ise “Sonraki Chao”
ad1 verilmigtir (BAYKUZU 2003).

[II. Ylzyilin baslarinda Cin hitkimetince Cin topraklarina yerlestirilen Hunlardan
Ch’iang Ch’t boyundan gelen Shih Lo, kole olarak satilmig fakat bir siire sonra
kacarak bir ceteye katilmig, giderek kuvvetlenmisti. Liu Yuan-hai’in tim Hunlara
yaptidi birlesme cagrisina uyarak bu yeni devletin ordusuna katildi. On yil kadar
kisa bir siire igerisinde bagkomutanhga kadar yiikseldi. Ancak yonetimle arasinda
sorunlar cikinca 319 yilinda kendi devletini kurdu. 329 yilinda {lk Chao devletini
ortadan kaldirdi ve imparator unvani aldi. Onun 6liimiinden sonra ogullarini teker
teker devre dis1 birakan yegeni Shih Hu, iktidar: ele gegirdi. Onun zamaninda sa-
saall imar faaliyetlerine girisilmis, budhizm devlet dini olmustur. 349°da Hu’nun
olimiinden sonra evlathd Cinli general Jan Min Cinli halki kigkirtip yonetimi ele
gecirerek buyiik bir Hun katliami yapmig ve devleti yikmigtir.

Ve g

YR

Genellikle prens ve Kral ailelerine mensup Kisiler verilen alt dereceden unvan.
8%

B
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10. A

11. i

12. L&

13. Bugiin Cin Halk Cumhuriyeti Shan-hsi Eyaletinin gliney dogusunda bulunan eski
bir sehirdir.

14. 288 yilinda Cinli yetkililer kole olarak kullanmak icin dagin dogusunda yasayan
Hun toplulugunu orduya satti. Kole olarak satilan bu Hunlar aslinda savag esiri
veya suglu olmamalarina ragmen haketmedikleri bir sekilde kéle muamelesi gor-
muiglerdir. Ustelik satilan bu grup Chou Bolgesine sevkedilirken bir cok eziyetle
karsilagir. Her bir sopanin iki ucuna birer Hun baglanir. Bu genellikle savag
esitlerine layik goriilen bir tutumdu. Bir kismi ise kafesli arabalara konulmustu.
Onurlart kirllan Hunlar ayrica cesitli hakaretlere de maruz kalyorlard:. Iste bu
grubun icinde o siralar yirmi yaginda olan Lo da bulunmaktaydi. Shih Lo, énce
gorevli Chin’in akrabalarina satilmistt ama orada salgin hastalik baggosterince
daha gonderilmeden bu satig iptal edildi ve Ch’ih-p’ingli bir Cinli’ye satildi. Bu
Cinli anlagildigina gére zraatle ugragiyordu. Lo, hergiin tarla siriiyordu ve
kenevir ekiyordu (TSUI, 386-535:74)

15. Kuzey Liang Hun Devleti Chii-c’hti Meg-hsiin adli Hun beyi tarafindan 397 yilin-
da kurulmusgtur. Diger Hun devletlerinden farkl olarak kendisini “Cin imparatoru”
ilan etmemistir. Ku-tsang sehrini bagkent yapan Meng-hstin kendini “Ho-hsi Krali”
ilan etmigtir. Zengin ipekyolu ticaret yolunun tzerindeki topraklarda hikim siir-
mesi onu kiiltiirel ve ekonomik olarak olagantistii zenginlegtirmistir. Onun 433 yi-
linda 6liminden sonra oglu Chii-ch’it Mu-chien tahta ¢ikmigs ama o siralar ba-
yumekte olan giineyde Cinli Sung Hanedanligi ile Kuzeydeki Tirk Tabgag ya da
diger adiyla Kuzey Wei Hanedanligi arasinda pek yasama sansi olmamugtir. 439
yilinda Tabgaglar tarafindan devletleri yikilinca Turfan’a ka¢mis ve orada 460 yi-
linda Juan-juan hakimiyetine girinceye kadar yasamlarint devam ettirmiglerdir.
(BAYKUZU, 2002: 758-762)

17. Sutra, Budizm'de Buddha'nin 6gretilerinden olusan ve dogrudan Buda'nin sozle-
rini aktardigi varsayilan metinlere verilen addir

18. e

19. 44/

20. Buradaki karakteri kullandigimiz cesitli s6zliklerde bulamadik.

21.Eser isimlerinin yanina cevirebildiklerimizi yazdik. Ceviremediklerimiz ya da
kesinliginden emin olamadiklarimizi ise yazmadik.

22.Sung Shu; Sung Hanedanh@min Yilhgidir. Liang Hanedanligi zamaninda (502-
556) Shen Yueh, 487 yilinda imparatorun emriyle yazmaya baglamistir. 100
bolimden olugur ve 439-494 yillari arasindaki tarihi olaylari kapsar.

23. il

24, 8%

25. Zy

26. Hix

27. N

28. Cin kaynaklarinda Dharmaksema'yla ilgili farkli bilgiler bulunur: Meng-hstin bi-
yografilerinde yukarida anlattigimiz gibi Dharmaksema daha cok ahlaksizhigi ve
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29.

30.

31.

32.

blylculigiuyle anilirken Li-hsiin biyografisinde ise daha farkli bilgiler bulunur.
Buna gore Tabgag¢ krali adina Dharmaksema'yi almaya giden Li-hsiin, Meng-
hsin'lin rahibi géndermemekte israrli olmasi ve Li-hsiin’ G tehdit etmesi Gzerine
Li-hstin’ {in rahibin Meng-hsiin tarafindan éldiirtilmesine géz yumdugu, baska bir
kaynakta ise Dharmaksema’ nin artik batiya geri dénmek istedigi ancak Meng-
hsiin onun bagka krallarla kendi aleyhine caligacag! kuskulari tagimasi sebebiyle
oldurttiigi yazar. (LIU 1969: 94)

TR HE 2 (490-589)

Kuzey Hindistanli olan bu tnli rahip Kuzey Ch’i Hanedanlig imparatorunun des-
tegini almig, baskent Yeh sehrinde bagladid: cevirilerine daha sonra Ch’ang-an’da
devam etmigtir. http://www.sgilibrary.org/search_dict.php?id=1501 31-01-2007
IIk kez 402-412 yillar1 arasinda tnli Budhist rahip Kumarajiva tarafindan Cinceye
cevrilmistir.

Bu sutra Uygurlar déneminde Tiirk¢e've “Altun Yaruk Sudur” adiyla gevrilmistir.
Singku Seli Tutung adli bir Uygur tarafindan Cince’den Uygurca'ya gevrilen en
hacimli sudurdur. Burkanciligin temellerini, felsefesini ve Budha'nin menkibelerini
icerir. Bunlardan en meshurlart Sehzade ile A¢ Pars Hikéyesi (Acliktan 6lmek tize-
re olan parst kurtarmak icin kendini feda eden sehzadenin hikayesi), Dantipali
Beg hikayesi (Maiyetindeki geyikleri kurtarmak igin kendini feda eden geyikler
beyini Dantipali Beg o¢ldiriir ve korkung alevler de Dantipali Beg'i yutar.) ve
Castani Beg hikayesi (Ulkesindeki insanlara hastalik ve bela getiren seytanlarla
Castani Beg@'in miicadelesini anlatmaktadir.) dir.

Rus bilgini Malov 1909-1911 yillart arasinda Dogu Ttirkistan’a bir geziye ¢ikmustir.
Bu gezi sirasinda 1910 yili 3 Mayis tarihinde Cin’in Kansu Eyaletinin Sha-chou
sehri yakinlarindaki Budhist Sar1 Uygurlarin bir ayinine katilir. Ayin yerindeki bir
Buddha heykelinin altinda buldugu daginik kagit parcalarinin Altun Yaruk Sudur
oldugu anlagimistr (ERCILASUN 2004:269).; Daha fazla bilgi igin bkz.
(CAGATAY 1945:197)

Tibetllerin inanigina gére Bodhisatva Avalokiteshvara onlarin barbarlara has siddet
yanhst duygularini sevgi ve agka dontstlirmis ve onlara mutlulugu getirmistir.

http://www2.bremen.de/info/nepal/Gallery-1/Bodhisattvas/4-20/Ava-BigMan0.htm
02-03-2005

Kisaltmalar

CS.:Chin Shu (Chin Hanedanlig Yillig)

KSC: Kao Seng Ch’uan ( Buytik Rahipler Biyografisi)
TCTC: Tse-chih T’ung-chien

PS: Pei Shi (Kuzey Tarihi)

SS:

Sung Shu (Sung Hanedanh@ Tarihi)

TSUI: Shih-liu Kuo Ch’un-ch’iu ( On Alti Devlet Tarihi)
WS.: Wei Shu ( Wei Hanedanhgr Yilligr)
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The Lost Books of Hsiung-nus and the Sutras

Assist.Prof.Dr. Tilla Deniz BAYKUZU"

Abstract: Stone inscriptions are the first written documents belonging
to Turks. These inscriptions, which have been written in Sogd and
Gokturk languages, are still extant in Central Asia. A question that
emerges here is this: did the Turks, who had close geographical,
political, and cultural relationships with the Chinese, ever use Chinese
in their writings?

Chinese sources offer some clues about the use of writing by the four
Hsiung-nu states founded in China in the fourth and fifth centuries.
The leaders of these four states had stone inscriptions set up. More
importantly, some of these states issued books on law and history.
Also, the Hsiung-nus who came to China by way of India and Central
Asia and accepted Buddhism as their religion played an important role
in translating Buddhist sacred texts.

It is highly probable that all these books and sutras — though written in
Chinese — constitute the earliest examples of written Turkish literature.

Key Words: Former Chao, Later Chao, Great Hsia State, Northern
Liang, Kansu, Wu-wei
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ITorepsinnbie Kuurn I'ynnos 1 Kamennnsie Hagnuen Cyrtpsl

ITom douenrta dp. Tuana denus Baiikysy

Pe3rome: B ucropun TIOPKOB M3BECTHBIMM INPOU3BENEHUSIMH SIBISIOTCS
KaMeHHbIe 3nuTaguu. DTH HAJIHCH, KOTOpPBIe OBIIM HAIMCAHBI Ha S3BIKE
Corg u rékTIOpK, BCe €lle CYLIECTBYIOT Ha Teppuropuu Bcel Cpenneit
Azun. HUcnonb3oBanu a1 TIOpKH, Ha NPOTSDKEHUU CTOJIETHH HAXOJsCh C
Kutaem B TOCTOSHHBIX CONMANBHBIX M KyJIbTYpHBIX OTHOIICHUSX,
KHTalCKOe MHCHhMO?

Kuralickue HCTOYHMKH TPEACTaBISAIOT cieAbl [ yHHOB B HaIIHCIX O
4eThIpEX rocyaapcTBax ['yHHOB ocHoBaHHBIX B Kurae B 4-5 cronerusx.
JlugepamMu 3THX YeTHIpEX TOCYAApCTB OBUIM HACTPOEHBI HEKOTOpHIE
KaMCHHBIC HAIIIUCH. O}lHaKO BaXXHBIM ABJIACTCA TO, YTO HEKOTOPLIC U3
9THX KHHT BKJIIOYAIOT B C€0Sl MCTOPHIO 3THX TOCYJAPCTB, @ HEKOTOPHIE
ucropuio Jsmnepa. Ha mporskeHmnm BpemeHH ['yHHBI IpuHSABIINE
Oymmusm, pocturmmii Kuras yepes Mumuro u CpenHiow A3HI0, HIpaid
OOJIBIIYIO POJIb B IEPEBOJIE CBSILCHHBIX By nuiickux TekcToB.

Bce 3Tu KHUTH U CYTpBI, JaXKe €I OHU OBUTH HAMHMCaHbl HA KUTAHCKOM
S3bIKE, MOTYT OBITh OJHMMH W3 CaMBIX PAaHHUX IIPIMEPOB B TYPEIKOIt
JIUTepaType.

Knwuesvie Cnosa: UYao Ilepswni, Cnenytommii Yao, Bonbiioe
rocynapctBo Xcua, CeBepuslii Jlnanr, ['anscy, By-Ben

*Tpaknﬁcmﬁ Vuusepcurer, @axyiabrer EcrectBoznanus u Jlureparypsi, Otnenenne Ucropus / DAUPHD
realhuns@hotmail.com
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Yayin Degerlendirme / Review

Rus Klasiklerinde Tiirkce Soézler

Vedat KARTALCIK"

Rumiya Aynitdinovna Yunaleyeva Tyurkizmi v Russkoy Klassike (Slovar s
Tekstovimi illyustratsivami), Kazan, Izdatelstvo “Taglimat” Instituta
Ekonomiki Upravleniya i Prava, (2005), 752 sayfa.

Turk-Rus iligkileri ve bunun dogal bir sonucu olarak Tiirkge-Ruscga iligkileri
cok derin ve eski tarihlidir. M.S. 4. yiizyilda Indo-Germen toplulugundan
ayrilan Kuzey ve Gliney Slavlari, M.S. 6. ylzyildan itibaren, 6énce Avarlarin,
sonra da Bulgar Turklerinin ziraatc: tebalari olarak daha doguya g¢ekilmigler
ve nihayet M.S. 8. ylizyillarda buglinkii vatanlarina ulagmiglardir. Bu sebeple
gerek Kuzey Slavlari, gerekse Giiney Slavlari, bu bin bes yiiz yila yakin stire
icinde daima bir Tiirk kavminin komsusu oldular (Karaagag 2005; 139-140).
Tarihte Slavlar ile Avarlar, Hazarlar, Volga Bulgarlar1 ve diger Turk boylari
arasindaki ticaret, ekonomi ve yerlesim bakimindan iligkiler kurulmustur
(Karaagac 2005; 140).

Slav dillerindeki Turkce unsurlarla ilgili ilk galigmalar 1850’li yillarda basla-
mis, bugin de artarak devam etmektedir. Bu konudaki caligmalar burada
sayamayacagimiz kadar coktur (Karaagac 2005; 141, 67. dipnot). Once
Ruslarin, daha sonra da Giiney Slavlarinin dilleri tizerinde baglayan bu ca-
lismalarin meyvelerini derli toplu birer s6zlik halinde Elizaveta Nikolayevna
Sipova'nin (Sipova, E. N., Slovar Tyurkizmov v Russkom vazike, Alma-Ata
1976) ve Abdullah Skaljic'in (Skaljic, A., Turcizmi u Srpskohrvatskom-
Hruatskosrpskom jeziku, Sarajevo 1985) eserlerinde bulabiliriz (Karaagac
2005; 141).

E. N. Sipova sozlugiinde 1507 Turkge séze yer vermistir (Karaagag 2005;
142). Max Vasmer’in Rus Etimolojik Sézliginde (Vasmer, Max, Russisches
Etymologisches Wérterbuch, 3 vols., Heidelberg 1950-1958.) de 1700 Ttirk-
ce asilli so6z bulunmaktadir (Karaagac 2005; 142).

Turkge kokenli soyadlarinin incelendi@i, Turk-Tatar asilli bilim adami, yazar,
diplomat ve devlet adamlarinin isimlerinin 6ne ¢ikarildigt Nikolay
Aleksandrovic Baskakov'un Tirk Kokenli Rus Soyadlart ve Alfred
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Halikov’'un Rus Taninan 500 Bulgar-Tatar-Ttrk Asilli Stilale adl eserlerini de
belirtmeden gecemeyecegiz.

Rusgadaki Ttuirkge sozlerle ilgili ¢alismalardan biri de R. T. Mendekinova’ya
(Mendekinova, R. T., Perecen Tyurkizmov v vazike proizvedeniy Russkih
pisateley Slovar, spravognik respublikanskiy izdatelskiy kabinet ministerstvo
obrazovaniye respubliki Kazahstan, Almat1 1994) aittir. R. T. Mendekinova,
Kazakistan'da yasayan Rus vazar I. P. Suhov’un iki romaninda 2500’e yakin
Turkge s6z bulundugunu belirtir. Ttrk Rus iligkilerinin de degerlendirildigi bu
eserde 456 Tirkee soz listelenmistir (Karaagag 2005; 142).

A. G. Spirkin, I. Akcurin ve R. S. Karpinskaya tarafindan 1955 yilinda ya-
yimlanan (A. G. Spirkin, I. Akcurin ve R. S. Karpinskaya, Slovar inostrannih
slov Russkiy Yazik, Moskova 1980) Yabanci Kelimeler Sézltigu'nin 1980
yilindaki baskisinda 304 Ttirkge s6z bulunmaktadir (Karaagag 2005; 142).

Bu konuda yapilmis calismalardan birisi “Ruscadaki Tiirkce Sozler Uzerine
Tematik Bir Inceleme” adi ile Alla Yangin’a aittir. Yangin, bu calismasinda
Ruscada “ttirkizm” olarak gosterilen sozleri bir araya toplamak ve bunlari
Rusca ve Tirkcedeki telaffuzlariyla aktarmayi amacladigini belirtmektedir
(Yangin 2004; 101). Alla Yangin ¢alismasinda R. T. Mendekinova'nin Rus
Edebivatinda Tiirkizm Listesi; A. G. Spirkin, I. Akcurin ve R. S. Karpinskaya
tarafindan yayimlanan Yabanct Kelimeler S6zIugi ve son olarak da Max
Vasmer’'in Ruscanin Etimolojik Sézltugt adh eserlerden faydalanarak 1700
Turkce sozii sosyal, beslenme, giyim-kusam ve do@a gruplarina ayirarak
alfabetik olarak listeledigini, her s6ziin Rusca ve Tirkege telaffuzlarini verdigi-
ni ve sézlerin hangi kaynakta gegctiginin gosterildigini belirtmektedir (Yangin
2004, 101).

Glinay Karaagag, Tiirkce’nin komsu dillere verdigi beslenme ve giyimle ilgili
sozleri inceledigi “Tiirkge Coban Dili mi Ciftci Dili mi?” adli makalesinde
Turkgeden Ruscaya ge¢cmis beslenmeyle ilgili 280; giyimle ilgili 300, toplam
580 szl tespit etmistir (Karaagag 2005; 182).

Ruscadaki Turkge sozler konusunda yapilmis son glinlerdeki caligmalardan
birisi de Rumiya Aynitdinovna Yunaleyeva, Rus Klasiklerinde Ttirkce Sézler
(Metin Ornekleri ve Sézliik), Kazan, “Taglimat” Yaymevi, Ekonomi, Yéne-
tim ve Hukuk Enstittisti, 2005. adi ile Ttrkiye Tirkgesine terclime edebilece-
gimiz sozliktir. Eser isminden de anlagilacagi tizere Rus klasiklerinde gecen
Tturkee kelimelerin sézlugidir.

K. R. Galiullin’in akademik redaktérligiinde yayimlanan sozlikte su baglklar
ver almaktadir: On Séz, Sézliik Diizeninin Esaslari, Taranan Eserlerin Liste-
si, Sozluk Bibliyografyast ile Dil Bilim Bibliyografyasi, Genel Kisaltmalar,
Yazarlarin Listesi, Yazar Adlarinin Kisaltmalan, Sézliikler ve Dizin.
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Yazarin eserdeki kisaltmalari verdigi kisimlari ve bibliyografyalari hari¢ tutar-
sak eserin asil ti¢ béliimden olustugunu soyleyebiliriz.

Yunaleyeva, On Séz bashid altinda son zamanlara kadar Rusca’daki Tiirkge
unsurlar hakkinda yapilmis ¢alismalardan kisaca bahsederek, kendi sozIigui-
niin onlardan farkll yénlerini belirtmistir. Onceki calismalarda kelimelerin
statik olarak sadece listelerinin yapildigini belirten yazar, hazirladigi s6zlikteki
en 6nemli farkin; tespit ettigi sdzlerin, Ruscanin kullaniminda olan ve kelime
hazinesinde yer isgal eden Tirkce unsurlarin fonksiyonelligini belirlemek,
XIX. yiizyildaki Rus Klasiklerinde sikca rastlanan kelimeleri ortaya gikarmak
oldugunu soylemektedir. Bu eserde, bazi etimoloji sozliiklerinde Tiirkge ol-
dugu ihtiyatla karsilanan ve birkag varyanti ile birlikte verilen kelimeler de (*)
hipotetik isareti konularak gosterilmistir. Sozlitkte sadece kelimeler degil,
atasozleri, deyimler, mecazlar yani soyut anlamli kaliplagmis ifadeler de yer
almaktadir. Bu bolimiin sonunda yazar eserin basim asamasinda yardimci
olan bilim adamlarina tesekkiir etmistir.

Yazar, Sézliik Diizeninin Esaslari adli bélimde sézligiin hazirlanmasinda
uyulan yontem hakkinda bilgi vermistir.

Eserin temelini tegkil eden Sézliikler bolimiinde her yazar igin ayri ayri s6z
listeleri yapilmigtir. Bu sozliikler, dogum tarihlerine goére kronolojik olarak
siralanan su yazarlarin yayimlanmig Kkilliyatlarinin taranmasiyla olusturul-
mustur: S. T. Aksakov, A. S. Griboedov, A. S. Puskin, N. V. Gogol, 1. A.
Goncarov, M. Y. Lermontov, I. S. Turgenyev, N. A. Nekrasov, F. M.
Dostoyevskiy, A. F. Pisemskiy, A. N. Ostrovskiy, M. E. Saltikov-Scedrin, L.
N. Tolstoy, N. S. Leskov, V. V. Krestovskiy, D. N. Mamin-Sibiryak, V. G.
Korolenko, A. P. Cehov.

Her yazarin sozIliigl, madde bagliklari alfabetik sirayla hazirlanmigtir. Madde
basglar1 biytik ve kalin puntolarla yazilmigtir. Ayni kokten tiireyen kelimeler
alfabetik olarak isim, sifat, zarf, fiil, partisip (sifat-fiil), gerundium (zarf-fiil)
seklinde yine alfabe sirasiyla dizilmislerdir. Sozliige genel sozler alinmis, 6zel
adlar, sahis adlar1 ve yer adlar1 dahil edilmemistir.

Turkce kelimeler, tiiremis sozler, atasozleri, deyimler, mecaz ifadeler 6érnek
metinler iginde aciklanarak anlamlandmlmistir. Cok bilinen kelimeler ve
tiiremigleri ise agiklamasi yapilmadan verilmistir.

Tek basina kullanilmayan madde bast sozler, (:) iki nokta konulduktan sonra
kullanilan veya kaliplagmig sekliyle metin iginde verilmistir. Birden fazla var-
yantt olan Tirkge kelimelerin biitlin varyantlart verilmistir. Cok anlaml keli-
meler, her anlamyla ilgili metin 6rnekleri ile birlikte verilmistir.

Yunaleyeva, her vazarin dilinde swaswyla S. T. Aksakov 240; A. S.
Griboyedov 208; A. S. Puskin 332; N. V. Gogol 302; I. A. Gongarov 254;
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M. Y. Lermontov 240; I. S. Turgenyev 283; N. A. Nekrasov 238; F. M.
Dostoyevskiy 236; A. F. Pisemskiy 284; A. N. Ostrovskiy 290; M. E.
Saltikov-Scedrin 263; L. N. Tolstoy 256; N. S. Leskov 347; V. V. Krestovskiy
299; D. N. Mamin-Sibiryak 361; V. G. Korolenko 230; A. P. Cehov 315 adet
olmak tizere Tiirkge kelime tespit etmistir.

Aragtirmaci, eserinin sonuna genel bir s6z dizini vermistir. Burada yazarlar
icin hazirlanan soézliiklerde yer alan sézlerin hangi yazarlar tarafindan kulla-
nildi@ini, yani bir séziin frekansini gérmemiz mimkin olmaktadir. Ayrica
Turkge sozlerin Ruscadaki kullanimlart da ilgili madde basi soziin altinda
biraz i¢ kisimda listelenmistir.

R. A. Yunaleyeva, bu calismasinda binlerle ifade edebilecegimiz Ruscadaki
Tirkge sézlerin yalniz 885 tanesini tespit etmistir. Rus Kalsiklerinde Tiirkce
Sézler adli bu calisma, Rus dilindeki Tirkge alintilarin listesini 6rneklerle
belgeleyerek ortaya koyan 6zgtin bir eserdir. Bu sozlik, XIX. yizyil Rus ede-
biyat: klasiklerinde aktif olarak kullanilmis Ttirkce sozleri gosteren, bir bagka
ifadeyle Tirkce'nin Rusga tizerindeki etkisini belgelerle ortaya koyan kiymetli
bir caligmadir. Eserin Turkoloji ile ilgilenen arastirmacilara faydali olacagt
kanisindayiz.
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bilig
Tiirk Diinyasi Sosyal Bilimler Dergisi
©Ahmet Yesevi Universitesi Miitevelli Heyet Baskanlig1

Yayn ilkeleri

bilig, Kis/Ocak, Bahar/Nisan, Yaz/Temmuz ve Giiz/Ekim olmak iizere yilda
dort say1 yayimlanir. Her yilin sonunda derginin yillik dizini hazirlanir ve
Kis sayisinda yayimlanir. Dergi, Yayin Kurulu tarafindan belirlenen yur-
tigi ve disindaki kiitliphanelere, uluslararast indeks kurumlarina ve abo-
nelere, yayimlandig: tarihten itibaren bir ay icerisinde gonderilir.

bilig, Tirk Diinyasimin kiiltiirel zenginliklerini, tarihi ve giincel gergeklerini
bilimsel 6l¢iiler igerisinde ortaya koymakta; Tiirk Diinyasiyla ilgili olarak,
uluslararasi diizeyde yapilan bilimsel ¢aligmalart kamuoyuna duyurmak
amactyla yayimlamaktadir.

bilig'de, sosyal bilimler alaninda, Tiirk Diinyasmin tarihi ve giincel problemle-
rini bilimsel bir bakis agisiyla ele alan, bu konuda ¢dziim 6nerileri getiren
yazilara yer verilir.

bilig'e gonderilecek yazilarda; alaninda bir boslugu dolduracak 6zgiin bir ma-
kale olmasi veya daha 6nce yayimlanmis ¢aligmalar1 degerlendiren, bu
konuda yeni ve dikkate deger goriisler ortaya koyan bir inceleme olma
sart1 aranir. Tiirk Diinyasiyla ilgili eser ve sahsiyetleri tanitan, yeni etkin-
likleri duyuran yazilara da yer verilir.

Makalelerin bilig'de yayimlanabilmesi igin, daha &nce bir bagka yerde
yayimmlanmamis veya yayimlanmak iizere kabul edilmemis olmasi gerekir.
Daha once bilimsel bir toplantida sunulmus bildiriler, bu durum agik¢a
belirtilmek sartiyla kabul edilebilir.

Yazilarin Degerlendirilmesi

bilig'e gonderilen yazilar, once Yayim Kurulunca dergi ilkelerine uygunluk agi-
sindan incelenir. Akademik tarafsizlik ve bilimsel kalite en 6nemli kriter-
lerdir. Uygun bulunanlar, o alandaki ¢alismalarryla taninmis iki hakeme
gonderilir. Hakemlerin isimleri gizli tutulur ve raporlar bes yil siireyle sak-
lanir. Hakem raporlarindan biri olumlu, digeri olumsuz oldugu takdirde, ya-
71, liglincii bir hakeme gonderilebilir veya Yaym Kurulu, hakem raporlarini
inceleyerek nihai karari verebilir. Yazarlar, hakem ve yaym kurulunun eles-
tiri ve Onerilerini dikkate alirlar. Katilmadiklar1 hususlar varsa, gerekgele-
riyle birlikte itiraz etme hakkina sahiptirler. Yayina kabul edilmeyen yazila-
r1n, istek halinde bir niishas1 yazarlarina iade edilir.
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bilig'de yaymlanmas: kabul edilen yazilarin telif hakki Ahmet Yesevi Universi-
tesi Miitevelli Heyet Baskanligma devredilmis sayilir. Yaymlanan yazilar-
daki goriiglerin sorumlulugu yazarlarina aittir. Yazi ve fotograflardan,
kaynak gosterilerek alint1 yapilabilir.

Yazim Dili

bilig'in yazim dili Tiirkiye Tiirk¢esidir. Ancak her sayida derginin {igte bir ora-
nin1 gecmeyecek sekilde Ingilizce ve diger Tiirk lehgeleri ile yazilns ya-
zilara da yer verilebilir. Tiirk lehgelerinde hazirlanmis yazilar, gerektigi
takdirde Yayin Kurulunun karariyla Tiirkiye Tiirk¢esine aktarildiktan son-
ra yayimlanabilir.

Yazim Kurallar
Makalelerin, asagida belirtilen sekilde sunulmasina 6zen gosterilmelidir:

1. Bashk: igerikle uyumlu, onu en iyi ifade eden bir baslik olmali ve koyu harf-
lerle yazilmalidir.

2. Yazar ad(lar)i ve adresi: Yazarm adi, SOYADI BUYUK HARFLERLE olmak
tizere, koyu, adresler ise normal ve egik karakterde harflerle yazilmali; yazarin
gorev yaptigi kurum, haberlesme ve e-posta (e-mail) adresi belirtilmelidir.

3. Ozet: Makalenin basinda, konuyu kisa ve 6z bigimde ifade eden ve en fazla
150 kelimeden olusan Tiirkge 6zet bulunmalidir. Ozet iginde, yararlanilan kay-
naklara, sekil ve cizelge numaralarina deginilmemelidir. Ozetin altinda bir satir
bosluk birakilarak, en az 3, en ¢ok 8 sozciikten olusan anahtar kelimeler veril-
melidir. Makalenin sonunda, yazi baghgi, dzet ve anahtar kelimelerin Ingilizce
ve Rusgalart bulunmalidir. Rusga 6zetler, gonderilmedigi takdirde dergi tarafin-
dan ilave edilir. (Ingilizce yazilarda Tiirkce 6zet de eklenmelidir.)

4. Ana Metin: A4 boyutunda (29.7x21 cm.) kéagitlara, MS Word programinda,

Times New Roman veya benzeri bir yazi karakteri ile, 10 punto, 1.5 satir
araligiyla yazilmalidir. Sayfa kenarlarinda 3'er cm. bosluk birakilmali ve sayfalar
numaralandirtlmahdir. Yazilar 10.000 kelimeyi ge¢memelidir. Metin iginde
vurgulanmasi gereken kisimlar, koyu degil egik harflerle yazilmalidir. Alintilar
tirnak i¢inde verilmeli; bes satirdan az alintilar satir arasinda, bes satirdan uzun
alintilar ise satirin sagindan ve solundan 1.5 cm igeride, blok hélinde ve 1 satir
araligryla 1 punto kiigiik yazilmalidir.

5. Boliim Bagshklari: Makalede, diizenli bir bilgi aktarimi saglamak iizere ana,
ara ve alt bagliklar kullanilabilir ve gerektigi takdirde bagliklar numaralandirila-
bilir. Ana bagliklar (ana boliimler, kaynaklar ve ekler) biiyiik harflerle; ara ve alt
basliklar, yalniz ilk harfleri biiyiik, koyu karakterde yazilmali; alt basliklarin
sonunda iki nokta {ist iiste konularak ayni satirdan devam edilmelidir.
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6. Sekiller ve Cizelgeler: Sekiller, kiigliltmede ve basimda sorundan kagimak
icin siyah miirekkep ile diizgiin ve yeterli ¢izgi kalimliginda aydinger veya beyaz
kagida cizilmelidir. Her sekil ayr1 bir sayfada olmalidir.

Sekiller numaralandirilmali ve agiklamalar1 her seklin altina bashigiyla birlikte
once Tiirkge, sonra Ingilizce olarak yazilmalidir. Cizelgeler de sekiller gibi,
numaralandirilmali ve agiklamalar her ¢izelgenin iistiine bashigiyla birlikte 6nce
Tiirkge, sonra Ingilizce olarak yazilmahdir.

Sekil ve cizelgelerin basliklari, kisa ve 6z olarak secilmeli ve her kelimenin ilk
harfi biiyiik, digerleri kiigiik harflerle yazilmalidir. Gerektiginde, aciklayici dip-
not veya kisaltmalara sekil ve gizelgelerin hemen altinda yer verilmelidir.

7. Resimler: Parlak, sert (yiiksek kontrastli) fotograf kdgidina basilmalidir. Ay-
rica sekiller i¢in verilen kurallara uyulmalidir.

Sekil, cizelge ve resimler toplam 10 sayfay1 (yazinin {igte birini) asmamalidir.
Teknik imkana sahip yazarlar, sekil, ¢izelge ve resimleri aynen basilabilecek
nitelikte olmak sart1 ile metin i¢indeki yerlerine yerlestirebilirler. Bu imkana
sahip olmayanlar, bunlar i¢in metin iginde ayni boyutta bosluk birakarak igine
sekil, ¢izelge veya resim numaralarini yazabilirler.

8. Kaynak Verme: Metin iginde gondermeler, parantez iginde asagidaki sekilde
yazilmalidir.

(Kopriilii 1944); (Kopriilii 1944: 15).

Birden fazla yazarli yayinlarda, metin iginde sadece ilk yazarin soyad: ve ‘vd.’
yazilmalidir:

(Gokay vd. 2002).

Notlar, sadece agiklama i¢in kullanilmali ve metnin sonunda verilmeli, buradaki
gondermeler de metin igindeki gibi olmalidir.

Kaynaklar kisminda ise, birden fazla yazarli yaymlarin diger yazarlar1 da belir-
tilmelidir.

Metin i¢inde, gonderme yapilan yazarin adi veriliyorsa kaynagin sadece yayin
tarihi yazilmalidir:

“Tanpmar (1976: 131), bu konuda ....”

Yayim tarihi olmayan eserlerde ve yazmalarda sadece yazarlarin adi; yazari
belirtilmeyen ansiklopedi vb. eserlerde ise eserin ismi yazilmalidir.

Ikinci kaynaktan yapilan alintilarda, asil kaynak da belirtilmelidir:
“Kopriilii (1926) .....” (Celik 1998'den).

Kisisel goriismeler, metin i¢inde soyadi ve tarih belirtilerek gosterilmeli, ayrica
kaynaklarda da belirtilmelidir. Internet adreslerinde ise mutlaka kaynaga ulasma
tarihi belirtilmeli ve bu adresler kaynaklar arasinda da verilmelidir:

www.tdk.gov.tr/bilterim (15.12.2002)
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9. Kaynaklar: Metnin sonunda, yazarlarin soyadma gore alfabetik olarak agagi-
daki sekillerden birinde yazilmalidir. Kaynaklar, bir yazarin birden fazla ya-
yini olmasi halinde, yayimlanig tarihine gore siralanmali; bir yazara ait ayni
yilda basilmis yayinlar ise (1980a, 1980b) seklinde gosterilmelidir:

Kopriilii, Mehmet Fuat (1961), Azeri Edebiyatinin Tekamiilii, Istanbul: MEB Yay.

Timurtas, F. Kadri (1951), "Fatih Devri Sairlerinden Cemali ve Eserleri", /U
Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi, IV (3): 189-213.

Shaw, S. (1982), Osmanh Imparatorlugu, ¢ev. M. Harmanci, Istanbul: Sermet
Matb.

Yazilarin Gonderilmesi

Yukarida belirtilen ilkelere uygun olarak hazirlanmis yazilar, biri orijinal, diger
ikisi fotokopi olmak iizere ii¢ niisha olarak, disket veya yazilabilir diskiyle bir-
likte bilig adresine gonderilir. Yazarlarina raporlar dogrultusunda gelistirilmek
ve/veya diizeltilmek lizere gonderilen yazilar, gerekli diizenlemeler yapilarak
disketi ve orijinal ¢iktisiyla en geg bir ay i¢inde tekrar dergiye ulastirilir. Yayin
Kurulu, esasa yonelik olmayan kiigiik diizeltmeler yapilabilir.

Yazisma Adresi:

Ahmet Yesevi Universitesi
bilig Dergisi Editorligi
Taskent Cad. 10. Sok. No: 30
06430 Bahgelievler / ANKARA / TURKIYE

Tel: (0312) 21522 06
Fax: (0312) 21522 09

www.yesevi.edu.tr/bilig

bilig@yesevi.edu.tr
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Editorial Principles

bilig is published quarterly: Winter/January, Spring/April, Summer/July and
Autumn/October. At the end of each year, an annual index is prepared and
published in Winter issue. Each issue is forwarded to subscribers,
libraries and international indexing institutions within one month after its
publication.

bilig is published to bring forth the cultural riches, historical and actual realities
of the Turkish World in a scholarly manner; to inform the public opinion
of international level scientific studies on the Turkish world.

Articles primarily related to social sciences subjects and those dealing
with past and current issues and problems, suggesting solutions are
published in bilig.

Articles forwarded for publication should be original, contributing to
knowledge and scientific information in related fields or bringing forth
new views and perspectives on previously written scholarly papers.
Articles introducing works and personalities of particular importance,
informing readers of new activities related to the Turkish world can also
be published in bilig.

In order for any article to be published in bilig, it should not have been
previously published or accepted to be published elsewhere. Papers
presented at a conference or symposium may be accepted for publication
if clearly indicated so beforehand.

Evaluation of Articles

Articles forwarded to bilig are first reviewed by the Editorial Board in terms of
journal’s publishing principles. Academic objectivity and scientific quality are
considered of paramount importance. Those considered acceptable are initially
referred to two referees who are well-known for their works in relevant fields.
Names of the referees are kept confidential and referee reports are safe-kept for
five years.

For publication of articles, two positive reports are required. In case one referee
report is negative while the other is favorable, the article may be forwarded to a
third referee for further evaluation or alternatively the board, based on the
contents of the reports may feel confident to make a final decision. The authors
are to consider the criticism, suggestions and corrections offered by the referees
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and by the editorial board. If they disagree, they are entitled to counterpresent
their views and justifications. Final decision rests with the editorial board. Only
original copies of the declined articles are returned upon request.

The royalty rights of the accepted articles are considered transferred to Ahmet
Yesevi University Board of Trustees. However the overall responsibility for the
published articles belongs to the author of the article. Quotations from articles
including pictures are permitted with full reference to the article.

The Language

Turkish is the language of the journal. Articles in English or in other Turkish
dialects may be published, not to exceed one third of an issue. Articles submitted
in other Turkish dialects may be published after they are translated into Turkish,
upon the decision of the Editorial Board as necessary.

Writing Rules

In general, following rules are to apply to writing for bilig articles:

1. Title of the article: Title should be suitable for the content and one that
expresses it best, and should be in bold letters.

2. Name(s) and address(es) of the author(s): Names and surnames are written
in capital letters and bold, addresses in normal italic letters; the institution
the author is associated with, his/her contact and e-mail addresses should
also be specified.

3. Abstract: At the beginning, the article should include an abstract in Turkish,
briefly and laconically expressing the subject in maximum 150 words. There
should be no reference to used sources, figure and chart numbers. Leaving
one line empty after the body of abstract, there should be key words,
minimum 3 and maximum 8 words. At the end of the article there should be
titles, abstracts and key words in English and Russian. In case Russian
abstract is not submitted it will be included by the journal. (An English
abstract should also accompany the articles in Turkish)

4. Main Text: Should be typed in MS Word program in Times New Roman or
similar font type, 10 type size and 1,5 line on A4 format (29/7x21cm) paper.
There should 3 cm free space on the margins and pages should be numbered.
Articles should not exceed 10.000 words. Passages that need emphasizing
should not be bold but in italic. Quotations should be in italic and with
quotation marks; inquotations less than 5 lines between lines and those
longer than 5 lines should be typed with indent of 1,5 cm in block and with 1
line space.

5. Section Headings: Main, interval and sub-headings can be used in order to
obtain the well-arranged narration of information in the article and these
headings may be numbered if necessary. Main headings (main sections,
references and appendices) should be in capital letters; interval and sub-
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headings should be bold and their first letters in capital letters; at the end of
the sub-headings writing should continue on the same line after a colon (:).

. Figures and Tables: Figures should be drawn on tracing or white paper in

ink so as not to cause problems in printing or reducing the size. Each figure
should be on a separate page. Figures should be numbered with a caption of
the title in Turkish first and English below it.

Tables should also be numbered and an explanation have the title in Turkish
first and English below it. The titles of the figures and tables, and also
explanations should be clear and concise. The first letter of each word should
be capitalized. When necessary footnotes and acronyms should be placed
below the captions.

. Pictures: Should be on highly contrasted photo papers. Furthermore, rules

for figures and tables are applied to pictures as well. In special cases, color
pictures may be printed.

The number of pages for figures, tables and pictures should not exceed 10
pages. (one-third of article) Authors having the necessary technical
equipment and software may themselves insert the related figures, drawings
and pictures into the text. Those without, shall leave the proportional size of
empty spaces for pictures within the text, numbering them.

. Indicating sources: Endnotes should only be used for explanation, and at the

end of the text.

References within the text should be given in parentheses as follow:
(Kopriilii 1944); (Kopriili 1944: 15)

When sources with several authors are referred, the name of the first author
is given and for others ‘et. al' is added.

(Gokay et al. 2002)

Full reference, including the names of all authors should be given in the list
of references. If the name of the referred author is given within the text, then
only the publication date should be written:

“Tanpinar (1976: 131) on this issue ....”

In the sources and manuscripts with no publication date, only the name of
the author; in encyclopedias and other sources without authors, only the
name of the source should be written.

In secondary sources quoted, original source should also be pointed to:
“Kopriilit (1926) .....” (in Celik 1998).

Personal interviews can be indicated by giving the last name(s) and the
date(s); moreover they should be stated in the references.
www.tdk.gov.tr/bilterim (15.12.2002)

. References: Should be at the end of the text in alphabetical order, in one of

the ways shown below. If there are more than one source by the same author,
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then they will be listed according to their publication date; sources of the
same author published in the same year will be shown as (1980a, 1980b):

Kopriilii, Mehmet Fuat (1961), Azeri Edebiyatinin Tekamiilii, istanbul: MEB
Yay.

Timurtas, F.Kadri (1951), “Fatih Devri Sairlerinden Cemali ve Eserleri”, /U
Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi, IV (3) : 189-213.

Shaw, S. (1982), Osmanli Imparatorlugu, ¢cev. M. Harmanci, Istanbul: Sermet
Matb.

How to Forward Articles

The articles duly prepared in accordance with the principles set forth are to be
sent in three copies; one original, two photocopied forms with a floppy disk or
compact disc, to bilig at the address given below. The last corrected fair copies in
diskettes and original figures are to reach bilig not later than one month. Minor
editing may be done by the Editorial Board.

Correspondence Address

Ahmet Yesevi Universitesi
bilig Dergisi
Taskent Caddesi, 10. Sok. Nu: 30
06490 Bahgelievler - ANKARA / TURKIYE
Tel: (0312) 215 22 06 Fax: (0312) 215 22 09

www.yesevi.edu.tr/bilig
bilig@yesevi.edu.tr
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