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Hadith Dergisi, e-yayin olarak yayimlanan uluslararasi, bilimsel, hakemli bir dergidir. Bu anlamda
sadece hadis (ve siinnet) alamyla ilgili galismalara yer verilir. Ozgiin ve ilmi makaleler disinda makale
ve teblig cevirileri, edisyon kritik (tahkik) ¢alismalar, tez, kitap ve sempozyum degerlendirmeleri,
elestiri yazilari, miilakatlar, anilar, hadis diinyasindan haberler vs. yayimlanabilir.

Hadith Journal is an international, scientific and a refereed e-journal. In this respect, only
works related to the field of hadith (and sunnah) are included. In addition to original and scientific
articles, it accepts translations of articles and papers, edition critics, thesis, book and symposion
reviews, reviews, interviews, memoirs, hadith news, etc.
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Gonderilen makaleler; intihal tespit programi tarafindan taranarak, intihal icermedigi ve daha 6nce
yayimlanmamis oldugu tespit edildikten sonra konuyla ilgili ¢calismalari olan en az iki hakem
tarafindan ¢ift tarafli kor hakemlik degerlendirmesine tabi tutulur.

Submitted articles are scanned by the plagiarism detection program in order to check that they
have not been previously published and to find out they do not contain any plagiarism. Then, they are
evaluated by double-blind review fulfilled by at least two referees who have already studied on the

subject.
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Makaleler, 6z (en az 200 kelime), anahtar kelimeler (en az 5 kavram), genis 6zet (750-800 kelime) ve
(Tiirkge makalelerde ISNAD atif sistemine uygun olarak hazirlanan) kaynakga igerir.

The articles include, abstract (at least 200 words), keywords (at least 5 concepts), large abstract
(750-800 words) and bibliography (prepared in accordance with the ISNAD citation style
in Turkish articles).
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Hadith dergisinde yayimlanan yazilarin bilimsel ve hukuki sorumlulugu yazarlarina aittir. Hadith
dergisinde yayimlanan yazilarin biitiin yayin haklar1 Hadith Dergisi'nin yayin kuruluna ait olup,
izinsiz kismen veya tamamen basilamaz, ¢ogaltilamaz ve ayrica elektronik ortama aktarilamaz.

Scientific and legal responbility for the content of an article published in Hadith Journal belongs
to the authors. All rights of the published materials belong to the editorial board of Hadith Journal.
These materials cannot be republished, duplicated or moved to an electronic enviroment partially or
completely without permission.
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Rahmén ve Rahim olan Allah’in adiyla,

islami ilimler icerisinde {izerinde en fazla s6z sdylenen, en ¢ok ¢alisma yapilan alanlardan birisi
Hadis’tir. Son yiizyilda diinyanin bir¢ok yerinde Hadis ve Siinnet alaninda akademik ve ilmi
calismalarda hatiri sayilir bir artisin oldugu gériilmektedir. Giintimiiz diinyasinda yeryiiziiniin biitiin
cografyalarinda Hadis ve Siinnet alaninda {iretilen bu bilgiden haberdar olunmasi, giincel
tartismalarin takip edilmesi ve akademik ihtiyaclarin belirlenmesi kaginilmaz bir gereklilik olarak
ontimiizde durmaktadir. Ozellikle Tiirkiye'deki akademik hadis birikiminin diger bdlgelere,
oralardakinin ise Tiirkiye’ye tanitilmas: bilgi ve birikimin artarak bilyiimesine imkan saglayacaktur.
Boylelikle hadis arastirmalarinda seviye, nitelik ve zenginlik artacak, tekrarlarin 6niine gegilerek
enerji ve cabalarin dogru ve ihtiyag olunan noktalara sevk edilmesine yardimci olunacaktir. HADITH

Dergisi bu amagla yayin hayatina baglamig bulunmaktadir.

Dergimizin ilk sayisinda hakemler tarafindan yayimlanmasi uygun goriilen besi arastirma, biri
de ¢eviri olmak tizere alti makaleye yer verdik. Bununla birlikte hakem raporlar: neticesinde bazi
makalelerin yayimlanmasi ise uygun goriilmedi. ilk makalede Serdar Murat Giirses, “Giplak Ayaga
Meshle ilgili Rivayetlerin Tahlili” bashgiyla ¢ciplak ayaga meshi ifade eden hadisleri sihhat bakimindan
degerlendirmistir. Selahattin Yildirim “ibn Dakiki'l-id’in Hadis Serhleri” bashkli makalesinde ibn
Dakiki'l-id’e ait olan serhleri tanitarak, miiellifin bu eserlerdeki hadis serh etme ve anlama yéntemi
lizerinde durmustur. Uglincli makalenin sahibi olan Tahsin Kazan “Hasen Li ZAtihi'yi Yeniden
Tanimlamak” adli arastirmasinda hasen hadisin sartlarini gézden gecirerek yeni bir tanim denemesi
yapmistir. Yusuf Ziya Mermertas “Sebbir Ahmet Osmani’nin Hayati, Fethii'l-Miilhim Adli Eserindeki
Serh Metodu ve Ele Aldig1 Temel Konular” adli makalesinde Pakistanli muasir limlerden $Sebbir
Ahmet Osmani’'nin Miislim lizerine yazdig1 serhi metot ve icerik bakimindan tanitmistir. Enes Salih
“Lgull 20§ Lwadl Lga2l1"” adli makalesinde Nebevi egitimde psikolojik cezanin yerini tartismaktadur.
Hafize Yazici ise Belal Abu-Alabbas’in “The Principles of Hadith Criticism in the Writings of al-Shafi‘i
and Muslim” adli Ingilizce makalesini Tiirkeye “es-Safi? ve Miislim’in Eserlerinde Hadis Tenkid

Prensipleri” adiyla ¢evirmistir.

ilk sayisini yaymladigimiz bu derginin Hadis ve Siinnet alanina hayirlar getirmesini Yiice

Allah’tan niyaz eder, Hadis alaniyla ilgili nitelikli ve orijinal ilmi ¢alismalari bekledigimizi belirtiriz.

HADITH Editorler Kurulu



In the name of Allah, Most Gracious Most Merciful,

Hadith is one of the most studied and mentioned areas in Islamic sciences. In the last century,
there has been a considerable increase in academic and scientific studies in the field of Hadith and
Sunnah in many parts of the world. In today’s world, it is an inevitable necessity to be aware of this
information produced in the field of Hadith and Sunnah in all parts of the world and to follow current
debates and to determine academic needs. Especially, introducing Turkey’s academic hadith
accumulation to other regions of the world and that from these regions to Turkey, will enable by
increasing the growth of knowledge and knowledge accumulation. Thus, the level, quality and
richness in the hadith research will be increased, and the repetitions will be prevented and energy
and efforts will be directed to the correct and necessary points. HADITH Journal started its publishing
life for this purpose.

In the first issue of our journal, we have included six articles, five of which are research articles,
one of which is translation that is approved by the referees. However, according to referees reports,
the publication of some articles were not considered appropriate. In the first article, Serdar Murat
Glirses, in the title of “The Analysis of the Narrations Related to Wipe of Naked Foot”, evaluated the
validity of hadiths expressing the wiping of naked foot. In his article entitled “Ibn Daqiq al-‘Id’s Hadith
Commentaries and His Method in these Commentaries”, Selahattin Yildirim, introduced Ibn Daqiq al-
‘Id’s commentaries and emphasized the author’s hadith commentary and understanding method in
these works. The owner of the third article, Tahsin Kazan made a new definition attempt by reviewing
hasan hadith conditions in his research called “Redefining Hasan li datihi”. In his article titled “The
Life of Shabbir Ahmad ‘Uthmani, Commentary Method in His Work, Fath Al-Mulhim and Fundamental
Issues That He Treated”, Yusuf Ziya Mermertas introduced Shabbir Ahmad ‘Uthmani’s (one of the
contemporary Pakistani scholars) commentary method on Muslim’s Sahih on method and content.
Enes Salih, in his article titled “4sull 200 § 2wadl 25a20" discusses the place of psychological
punishment in Prophetic upbringing. Hafize Yazici translated Belal Abu-Alabbas’ article “The
Principles of Hadith Criticism in the Writings of al-Shafi‘t and Muslim” into Turkish under the title

“es-Safi? ve Miislim’in Eserlerinde Hadis Tenkid Prensipleri”.

We request from the Almighty to let this journal being a favor for the field of Hadith and

Sunnah. In the field of hadith, we are expecting qualified and original scientific studies.

HADITH Editorial Board
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Ciplak Ayaga Meshle ilgili Rivayetlerin Tahlili*

Dr. Serdar Murat GURSES

Anahtar Kelimeler: 0z

Hadis Ehl-i siinnet ve Sia’ya mensup dlimler, tarih boyunca bircok konuda ihtilaf etmislerdir. Ihtilaf
Mesh edilen konulardan biri de ¢iplak ayaga mesh meselesidir. Ehl-i siinnet ve Siiler arasindaki bu
Yorum ihtilafin sebebi, Mdide suresindeki dyetin kiraat farkhiligi ve konu hakkinda gelen farkh
Ehl-i siinnet rivayetlerdir. Bu makalede ¢iplak ayaga meshi ifade eden hadisler, sthhat degerlendirmesine tabi
Sia tutulacaktir. Abdestte ayaklarin yikanmasi meselesi, fikih ve tefsiri ilgilendiren yanlartyla bircok

arastirmaya konu olmustur. Fakat meshi ifade eden hadislerin sihhat degerlendirmesi heniiz
yapilmamstir. Arastirmada isnddla birlikte metin tahlil ve tenkidine de yer verilerek saghkli bir
degerlendirme ortaya konulmaya c¢alisilacaktir. Abdestte ayaklarin yikanmasini ifade eden
hadisler, arastirmamizin konusuna ddhil degildir. Bu sebeple konuyla ilgili hadislere atif
yapmakla yetinilecektir. Hz. Peygamberin abdest alis sekli ilk dosnem hadis kaynaklarinda genis
bir sekilde yer almis, sahdbiler, Resilullah'in abdest alis seklini en ince ayrintilarina kadar
sonraki nesillere aktarmistir.  Abdestin farzlar1 arasinda sayilan, fakat nasil yapilacag
noktasinda Ehl-i siinnet ve Sia arasinda derin bir ihtilafa yol agan yikama/mesh rivayetlerinden
kastin ne oldugunun ortaya konmast zaruridir. Bahsedilen ilmi boslugu doldurmak igin
hazirlanan bu arastirmada konu, tefsir ve fikhi ilgilendiren boyutuyla irdelenip, abdestte
ayaklarin ytkanmasinin mi, yoksa mesh edilmesinin mi siinnet agisindan daha dogru oldugunun
tespitine ¢ahgsilacaktir. Abdestte ayaklarin yikanmas: konusunda iizerinde durulacak
konulardan biri de ka’b kelimesidir. Ehl-i siinnet ve Siiler, ka’b kelimesine farkli manalar verip,
dyet ve hadisleri verilen bu manaya gore yorumlamistir. Bu sebeple ka’b'in agiklanmast konunun
vuzuha kavusmast agisindan biiyiik bir énem arz etmektedir. Gérebildigimiz kadariyla Ehl-i
stinnet alimleri arasinda ayaklar yikamay ifade eden rivayetlerin sihhatine yénelik bir elestiri
bulunmadigi halde, baz Siiler bu rivayetlere itiraz etmislerdir. Mesh etmeyi ifade eden rivayetler
ise Ehl-i siinnet dlimleri tarafindan tenkide tabi tutulmus, en iyi niyetli ifadelere gore zayif kabul
edilmistir. Metnin degerlendirilmesi esnasinda, bu elestirilerle beraber abdestte ayaklar:
ytkamanin mi, yoksa mesh etmenin mi daha dogru olacagi ortaya koyulmaya calisilacaktr.

The Analysis of the Narrations Related to Wipe of Naked Foot

Keywords: ABSTRACT

Hadith The scholars of Ahl-al-Sunna and Shiite have been in conflict on various issues. One of these issues
Wiping is about the wipe of naked foot. The reason of this conflict between Ahl-al-Sunna and Shiite
Interpretation sources from two different recitations of a verse in Surat Al-Ma’idah and different narrations. In
Ahl al-Sunna this study, hadiths related to wiping of naked foot were analyzed in terms of document and text
Shia and validity of these hadiths was revealed. The issue of washing feet in wudi’ has been a subject

to many research in relation to its figh and tafsir sides. However validity assessment of hadiths
expressing wipe has not been carried out yet. In this study, a healthy assessment of these hadiths
is tried to be done by including the isnad with the analysis and matn criticism. Hadiths expressing

* Bu caligma 2009 tarihinde sundufumuz “Kiitiib-i sittedeki Abdest ve Ciplak Ayaga Meshle ilgili Hadislerin
Degerlendirilmesi” baslikl: yiiksek lisans tezi esas alinarak hazirlanmustir.
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the washing of the feet in wudi’ is not included in our study’s subject. Therefore hadiths related

to this subject will only be refered to.

The way the Prophet performed wudi> was widely appeared in early hadith sources and the
companions of the Prophet cherished the way Rasul Allah performed wud@’ from generation to
generation in detail. It is compulsory to reveal what is meant by the narratives about
washing/wiping which is one of fards of wudit’ leading to a deep dispute between Ahl al-Sunnah
and Shia about how it is done. To fill the mentioned scientific gap, in this study the subject will
be examined in aspect to tafsir and figh and it will be determined whether the wiping or the
washing of the feet in wudi’ is truer according to Sunnah. Another point that must be addressed
about washing of the feet in wud@’ is terms of ka’b. Ahl-al-Sunna and Shiite gave the word ka’b
different meanings and interpreted the verses and hadiths according to these given meanings.
That’s why the explanation of the term ka’b has a big importance in clarification of this subject.
As we shall see while the scholars of Ahl al-Sunna have not criticized the validity of the reports
that express the washing of the feet, some Shiites have objected to these reports. Narrations that
indicate wiping of the feet have been criticized by scholars of Ahl al-Sunna and according to the
expressions with the best intentions they have been considered to be weak hadith. With these
criticisms during the evaluation of the matn we will try to determine for certain whether washing
of the feet or wiping of the feet in wudi’ is more accurate.

EXTENDED ABSTRACT

The scholars of Ahl al-Sunna and Shiite have been in contradiction in different issues
throughout history. One of these issues is about the wipe of naked foot. The reason of this
contradiction between Ahl al-Sunna and Shiites is different recitations of a verse in Surat Al-Ma’idah
and different narrations about the subject. In this study, the authenticity of hadiths related to wiping
of naked foot will be determined. The issue of washing feet in wudi’ has been a subject to many
researches in relation to the field of figh and tafsir. However, the assessment validity of hadiths
expressing wipe has not been determined yet. In this study, a healthy assessment has been tried to be
establish by means of isnad and also matn-analysis and criticism. In our subject, hadiths expressing the
washing of the feet in wudi’ are not included. Therefore, hadiths related to this subject will only be

referred.

The way the Prophet performed wudia> was widely appeared in early hadith sources and the
companions of the Prophet cherished the way Rasul Allah performed wudi’> from generation to
generation in detail. It is compulsory to reveal what is meant by the narratives about washing/wiping
which is one of fards of wudi’ leading to a deep dispute between Ahl al-Sunnah and Shia about how it
is done. To fill the mentioned scientific gap, in this study the subject will be examined in aspect to
tafsir and figh and it will be discussed whether the wiping or the washing of the feet in wuda’ is truer

according to Sunnah.

Another point that must be addressed about washing of the feet in wud@ is terms of ka’b. Ahl
al-Sunna and Shiite gave the word ka’b different meanings and interpreted the verses and hadith

according to these given meanings. For this reason, the explanation of the term ka’b has a great
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importance in clarification of this subject. As we shall see while the scholars of Ahl al-Sunna have not
criticized the validity of the reports that express the washing of the feet, some Shiites have objected
to these reports. Narrations that indicate wiping of the feet have been criticized by scholars of Ahl al-
Sunna and according to the expressions with the best intentions they have been considered to be
weak. With these criticisms during assessments of the matn we will try to tell for certain whether

washing of the feet or wiping of the feet in wudi’ is more accurate.

In this study narrations will firstly be applied isnad-analysis and we will try to hand down a
decision about the isnad chain of transmission. Then we will try to explain the validity of the hadith
by examining the narration by means of matn criticism. One of the aims of this study is to hand down
a decision about wiping of the foot by including all the evaluations of narrations related to this

subject.

Under the title “Analysis of the Narrations Related to Wipe of Naked Foot” 17 hadiths will be examined
transmitted by ten different companions of the prophet. In this part, apart from the ones that are
considered trustworthy (sika), each transmitters of a report will be elaborated separately and
decisions about the transmitters will be as objective as possible. In the light of the conclusions on the

transmitters, a decision will be hand down about the isnad of the hadith.

In all 17 hadiths about the wipe of naked foot has been analyzed. Two of these were narrated
without isndad and three of these are interrupted (munqgati) hadiths. Four hadiths are weak in terms of
isnad. While two are good (hasan) hadiths in terms of isndd, six are authentic (sahih) hadiths. From the
six sahih hadiths narrated by Osman, Ali and Ibn ‘Umar have been concluded not to indicate directly
the wipe of foot. In the hadith narrated by Temim b. Gaziyye and whose isnad is sahth, Temim narrated
that he saw the Prophet while he was wiping his foot and beard. Two narrations that are hasan in
terms of isnad are transmitted by Rifaa b. Rafi and Evs b. Ebi Evs. In the Evs’ narration it is not clear
whether the foot or the shoe is being wiped. In the Rifaa’s narration it is doubtful whether it refers to

the hand that has to be washed or the head that has to be wiped.

Under the title “Indication to Wiping or Washing of the Verse of Wudii>” nasb and cer gira’ats will be
elaborated and the proofs of those that take nasb and cer gira‘ats as base will be evaluated in terms of
Arabic language. Hadiths related to the wiping of the foot during wudii’ were narrated by 51 different
companions in total, 24 of whom were mentioned in al-Kutub as-Sitta and 27 of whom were mentioned
in other hadith books. Since these hadiths were narrated by such a large group, the scholars of Ahl al-
Sunna accepted them as sahih and the judgement was based on these hadiths. In fact, it is argued

whether these hadiths are mutawatir or not.

When the narrations about Prophet washing his feet or wiping them were compared with each
other, it is seen that narrations of washing are more in terms of quantity and are more sahih. Seven of
the ten companions who narrated the Prophet wiping his feet also narrated that he washed his feet

as well. The other three narrations about the Prophet wiping his feet were narrated by Rifaa b. Rafj,
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Evs b. Ebi Evs es-Sakafi and Temim b. Gaziyye el-Ensari. The Evs b. Ebi Ebs’ narration is not about the
wiping of the foot but is about the wiping of the shoe. In the Rifaa’s narration it is not clear to which
part it is referred as it is the case in the verse. Temim saw the Prophet wiping his beard and feet while
performing wudi’. These narrations are sahih and hasan in terms of isndd and if they can present
clearly that they refer to wiping, it can be concluded that both wiping and washing of the foot are
mubah. However, based on the example of the Prophet warning a person who left a part of his foot, as
big as a nail, unwashed while performing wudii’ by saying “Turn back and perform your wudi’ nicely” and
the fact that the wiping is not clearly expressed in the hadiths above, we concluded that the idea of

washing the feet is more accurate.

The Shiites took the cer gira’at and the Sunnites took nasb gira’at as their base and they
interpreted the other giraat in their own way and found enough proof in the Arabic language to
present that they were right. Since both of these gira’ats are mutawatir each of them has to be accepted
as an independent verse. It does not seem possible according to Arabic language rules to interpret the
differences of gira’ats in a way binding its opponent. Also, according to the Arabic language rules,
those who interpret and give new meanings to nasb and cer gira’ats according to themselves were
accused of madhhab fanaticism. So, to prefer one of the gira’ats and to determine the verdict according

to it, one must consult the sunnah.

When we look at the hadiths related to our subject in order to reach a general conclusion, it is
clearly seen that the hadiths related to washing are more sahih. As hadiths scholars and all the
madhhabs of the Ahl al-Sunna think that the feet have to be washed and support this idea.
Consequently, hadiths of washing that are evaluated as sahih in the sources and that are used as proof
are sahih. Some of the hadiths narrated about the wiping are determined to not be related to wiping of
the feet. These hadiths related to wiping of the naked foot and that are suitable for deciding in terms

of isnad don’t directly indicate wiping.

fogp pR5he

b e ekl diladt Cys-Y1 dalys
& FLL S o ol ) Lt ol e Wl ¢ LAY 2 (3 ) e e dnntlly ) clode Calssd
Mg ¢ o) 5f endl aihadl) EusloY1 g cqogll 2T (3 OleL A M) L] OV s e org b Iiles)
Gl DY e Golall Lessn IS s5msl) 3 el e sl 0] 3] ek kel a1 ) Jad
Jas OF ol @ Joloein S i) fd 5l es sl Bnay Bilaze 2> Jo il | sSUg il S92
Sed Loghots aletl) sl Y1 L ity T Cpoddl) e Biledl) ale W1 s IS5 e D18V s e )
L) 5laYL oLl




Ciplak Ayaga Meshle Iigili Rivayetlerin Tahlili

Sob U o5 Blvall 15 B (oadl (73 ehoolil s 5 ey e I o ) 650 O pslell e
Sl ny aypeb kST @ Anetlly Bl i { S cepnsll AT (3 55 6 ) O s Bt Y Ly Jeolid
Goos ¢15 ALl Gy Sl e (3 2g ) sl I e I3y clgmann ol Lk 3L 2 2V 3 5l e La2S)
el AL el sl e Lagie )58 Bodall Byl Se Ulgr iz OF ate 513 ool iy ciapilly i o
gad) el P el ol Jonddl_ o5l C,..JT S O Eom Ul Jglompn g

sl Yly 1,31 e & il Olae CanSl Iglael dntly didly ccanSl aalS 1ol s (3 dagll LS ey
il clades ool et T (3 s 3l 5,878l (Sl ol aall e Ol 01 S (lall olb Uik
Gl T kel dnsdl clode SASH ogST (3 all Mg (laginiog o) sl I i 0S5 )l o sl \,L,U
AL 3 momal) Sl Sl 5w eVl ShslasYl ST o) LS (3 Gty i)
ikl Sy e g B s Codd) i s G Ul 2 sl Aulys SN s s sl Sl L) S5l
s e gally vidy

cinkiie Lgwe MWy (w1 e by Lgae 0L e&)\&;@p&@@bﬁwwuhmbﬂj
) s Lgis Bty L) e By b Olidg (i Lgin dny)l

el s U 3o Y Sy e o) e ply Jog Olate e gy Bd) Bl Eusl- Y L
wd Jo sl oy Log ooy ade @) Lo &1 o) T ol 48 laiW ags o o ol @l memeall Cgady
)

ez b AR ol o el ey Wl 6 0l ey 8 o B0y e gy B A Y L
=2ly kb w3l o Aoy Ry ly canndl o s o ads e e b ade ) Lo 1 OT e AV dadad oy
o e el W e 1 ilas s sede Ogladl) L
B oo A sl ead) Bel3 oy e Wl Y1 (3 SleL A OV Ly ) o i) e cpngll 2T AN G (3
)l axl)

) Sl 3 i iy dae (lylas Gy Aty 8 s seodll (3 ke )l ey dilad) sl Y
slade JB oguams e 1) dhn iy i) clede i B OVl p 1S a2 e B G fedl) EuslTy
RSO U+ PE U SOV RN P PR REA N B [ WY PSS tO0N |

Lgiliy Oloeo) oy S 8 55 Cagy B e Eosl of W, = Caslb el sl )6 Lus
ol bl e el il a0 Ul () e iid SIS oy Lizeg I dovaally 5l 2631

s A Sy Bl p 50 8 eal e e by ade 1 Lo I 0T ai g sl o)
B o aely e B ekl Akl 65V B sVl L cgoll (3 4l bt vy ade 1 Lo 31 0T I,
Wly copaddl) e s el e el et 5gb ool i Wl oLtV B8 o d ey B ool sl
ey e e et Gl WU o F ) Ll D e o ) e Y1 Galas s 4 el i 0, g
G AV Bl e ey LYl B e B o B Sl o el dikel) B s Y1 O] s
Fo 85 Jo hos o &l Jo ) p3E Sy cmdly Ll Al B ool 0 WS SIS b Sy e




Serdar Murat GURSES

Sl 3 et o ey o) e sl A5 gy sl "y 2B 3y s s 008 B
Aadad sl e J5 g e fid) Gl QTC.’A_:_, dSTE3 e conily c.p? R

2l (2 19t O lyelazaly cogfl)Y by (65 Beldl lgmdy ool Bel3 il fal omyg ¢ ) 5ol 3 Bacid) o,
) a3 Lo e alls 2187 alsT g )

AV S ol 85 gt e o1 25 g el 3 il Ol Ledyd ot U Bl 8013 Ay ot 3ol
Bl A o Bed) Bar e Lide (g AlST S candl Coandl of) L,

reral ad) ol Coalde OF 1) s g Wy cmms L) EusloT OF ol Min IV o ) 3,
Wy s wrl M (3 e @ bed) sl OB Wby el Il bt Orgr 0ok ol ol el e
SOy el kel AV eI Uy el )1 e bl e g e el 2iladll Cosl-YI jam O s
Aoely Y5 ) e J Y ST sl sl G

RIEP SN Y P Y [P SR URICIRE R wE RN

GIRIS

islam Tarihi boyunca Miisliimanlar arasinda us{l ve fur(i meselelerinde bazi ihtilaflar meydana
gelmistir. Ozellikle Ehl-i siinnet alimleri ve Siiler arasinda olusan ihtilaflar, Miisliimanlari derinden
etkilemistir. Alimlerin ihtilaf ettigi fikh? konulardan biri de abdestte ayaklarin yikanmasi/mesh

edilmesi meselesidir.

Abdestte ayaklarin yikanmasi konusu Maide suresinin altinci ayetinde ele alinmaktadir. Ayette
gegen «si-i lafz1 kiraat alimleri tarafindan hem mans@ib hem de mecrir olarak okunmustur. Her iki
kiraate gore ayetin manasi ve ifade ettigi hiikiim degismektedir. Kelime mansiib okundugunda ayetin
manast “Ey iman edenler namaza kalktiginiz vakit yiiziiniizi, dirseklere kadar kollarinizi yikayin. Ve basimzi
mesh edip, topuklarla beraber ayaklarimzi yikayin.” olur. Ehl-i stinnete mensup alimlerin geneli, hitkmii
bu kiraate gore belirlemis; abdestte ayaklar1 yikamayi farz kabul etmistir. Mezk(r kelime mecriir
olarak okundugunda ayaklar, mesh edilmesi gereken basa atfedilecektir. Buna gére de ayetin manasi,
“Bastnizi ve ayaklarinizi topuklara kadar mesh edin.” seklinde olacaktir. Sii alimler de bu kiraati esas almus,
abdestte ayaklar1 mesh etmenin farz oldugunu iddia etmislerdir. Hem Ehl-i siinnet hem de Sia’ya
mensup alimler, kendi goriislerini destekleyen kiraati benimsemis, diger miitevatir kiraati ise kendi
goriislerine gore yorumlamislardir. Bu sebeple bu konuda dogru bir hitkme varmak i¢in Restilullah’tan

gelen hadislerin incelenmesi zaruret arz etmektedir.

Herhangi bir konuda Kur’anin hiikkmiinde ihtilaf varsa Restlullah'in siinnetine bakma
gerekliligi asikardir. Clinkii Kur’an’1 en iyi anlayanin Hz. Peygamber oldugunda stiphe yoktur. Bu
agidan bakildiginda abdest konusunda da Restlullah'in uygulamasi vazgecilmez ve baglayic
olmaktadir. Hz. Peygamber’in abdest alirken ayaklarini mesh ettigine dair hadislerin sihhat

arastirmasi iilkemizde miistakil bir arastirmanin konusu olmamistir. Mezk(r boslugu doldurmak
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lizere hazirlanan bu makalenin amaci, Hz. Peygamber’in abdest alirken ayaklarini mesh ettigine dair

rivayetlerin sthhat durumunu ortaya koymaktir.

1. Giplak Ayaga Meshle ilgili Rivayetlerin Tahlili

Kur'an abdestle ilgili olarak dort azadan bahsetmistir. Bunlardan yiiz ve kollarin yikanmasi ve
basin mesh edilmesi konusunda ittifak vardir. Fakat ayagin hitkmii konusunda ihtilaf vardir. Bu
ihtilafin temel sebeplerinden biri ayagin hikmiinii ele ayet konusunda kiraat farkliliginin
bulunmasidir. Nasb kiraati esas alininca ayagin yikanmasi gerekirken; cer kiraati esas alininca
ayaklarin mesh edilmesi yeterli olmaktadir. Abdestte ayagin hitkmii konusundaki ihtilafin bir diger
sebebi ise, konu hakkindaki farkli rivayetlerdir. Abdestte ayaklarin yikanmasina dair hadisler, hemen
hemen her hadis kitabinda yer almaktadir. Fakat hadis kaynaklarimizda az da olsa abdestte meshin
yeterli olduguna dair rivayetler de vardir. Sonugta Ehl-i siinnet mensuplarinin ¢ogu nasp kiraatini
esas almis, 51 farkli sahabiden rivayet edilen yikama rivayetlerini sahih olarak kabul etmis, hitkmii de
buna gére belirlemistir. Siiler ise, cer kiraatini esas almis, abdette ayaklar1 mesh etmenin yeterli

oldugu sonucuna varmislardir.

1.1. ibn Abbas’tan Nakledilen Rivayetler

ibn MAce’nin “Eb( Bekr b. Ebi Seybe<ibn Uleyye<Ravh b. Kasim< Abdullah b. Muhammed b.
Akil< Rubeyyi‘ bt. Muavviz<ibn Abbas” tarikiyle naklettigine gore Rubeyyi‘ sdyle demistir: ibn Abbas
bana geldi. Rivayet ettigim “Resillullah abdest aldi ve ayaklarini yikadi.” hadisini sordu. Sonra séyle dedi:
“Insanlar abdest alirken ayaklarini yikiyorlar, fakat ben Allah'n kitabinda sadece meshi buluyorum.”

Oncelikle hadisin ravileri hakkindaki cerh-tadil bilgileri incelenecektir

Eb{ Bekir b. Ebi Seybe (6. 235/849)*

ibn Uleyye ismail b. ibrahim b. Muksim el-Esedi (6.193/808)’

Ahmed b. Hanbel, ileyhi miinteha fi’s-sebt; Yahya b. Main sika, me’mun, sadiik, miisellem; Nesa1, sika
sebt; lafizlariyla ta’dil etmislerdir. Gunder onun hakkinda “Hadis ilminde Ibn Uleyye’nin éniine gegecek

birini gsrmedim; hadis ilminde hata etmeyecek iki kisi fbn Uleyye ve Bisir b. Mufaddal’dir.”; demistir.* Halku’l-

Kur’an’i destekleyen sozler sGylese de 6mriiniin sonlarina dogru bu fikrinden dénmistiir.’

! ibn MAce, Tahare, 56.

? Eb{i Abdullah Muhammed b. Sa'd b. Meni' ez-Ziihrd, et-Tabakatii’l kiibrd, (Beyrut: ts.) 6, 413; Ebl Muhammed Abdurrahman
b. Muhammed b. idris bn Eb( Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, (Beyrut: 1952), 2, 828; Muhammed b. Hibban b. Ahmed Eb{i Hatim
el-Biisti, es-Sikdt, Nsr. Seyyid Serefeddin Ahmed, (Beyrut: Dariil-Fikr, 1975), 8, 358; Ebii'l-HaccAc Cemaleddin Yusuf b.
Abdurrahman b. Yusuf Mizzi, Tehzibii'l-kemdl fi esmdi’r-rical, nsr. Bessar Avvad Ma’r(if, (Beyrut: 1980), 16, 35; Ebli Abdullah
Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman Zehebi, Tezkiretii'l-Huffaz, (Beyrut: 1992), 2, 432; Ahmed b. Ali b. Hacer Ebu’l-
Fadl el-Askalant, Tehzibii't-Tehzib, (Beyrut: 1984), 12, 30; A. MIf., Takribii't-Tehzib, nsr. Muhammed Avvame, (Haleb, 1986),
320.

*  Mizzi, Tehzibiil-kemdl, 1, 241; Tbn Hacer, Takribii't-tehzib, 1, 105.

*  Zehebi, Tezkiretii'l-huffaz, 1, 322.

> [bn Hacer, Tehzibii't-tehzib, 1, 241.
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Ravh b. Kasim et-Temim1° (6.141/758)

Ahmed b. Hanbel, Ebi Hitim, Eb{ Zur’a’ ve Yahya b. Main® sika; Nesai, leyse bihi be’s lafizlariyla
ta’dil etmislerdir’ Siifydn b. Uyeyne onun hakkinda “Yasli olmasina ragmen hadis talep edenler icinde

Ravh’tan daha hafizint gsrmedim.” demistir.”® Ibn Hibban es-Sikat'inda zikretmistir."
Abdullah b. Muhammed b. Akil Ebi Muhammed (6.140/757)"

Buhari el-EdebiiImiifred’de Ebli Daviid, Tirmizl ve ibn Mace bu ravinin hadislerini kitaplarina
almislardir.” Hz. Ali'nin kiz1 Zeynep’in ogludur. Enes b. Malik, Cabir Abdullah, Abdulluh b. Omer ve
diger bazi sahabilerden rivayetleri vardir. Ahmed b. Hanbel, " muhteccun bih; Ebi Hatim leyyinii'l-hadis;
Icli,” sika ve leyyiniil hadis lafziyla ta’dil etmislerdir. Stifyan b. Uyeyne hifz durumunu begenmedigi i¢in
hafizasinda sorun var; * ibn Huzeyme, “Hafizasinin zayifijindan dolay: onun hadisleriyle ihticdc etmem”;
ibn Sa’d, miinkerii’l-hadis; fbn Main, zaifii’l- hadis lafizlariyla cerh etmislerdir.” imam Malik, Yahya b.
Said ve Ibn Main ondan hadis rivayet etmemislerdir. "

Rubeyyi bt. Muavviz (6.7)

Hadisi “an” lafziyla rivayet eden ibn Uleyye, Ravh b. Kasim ve Abdullah b. Muhammed b. Akil
hakkinda kaynaklarda tedlis iddiasina rastlanmadig1 igin an lafz1 semaya delalet eder. Ravh b. Kasim

diger miinekkitler tarafindan sika kabul edilse de Nesai onun hakkinda leyse bihi be’s demistir. Buna

Abdullah b. Muhammed b. Akil hakkindaki elestiriler eklenince hadisin senedi i¢in zayif denilebilir.

¢ ibn Hacer, Takribii't-tehzib, 1, 211; Mizzi, Tehzibii'l-kemdl, 9, 252.

7 Ebt’l-Velid Siilleyman b. Halef b. Sa‘d et-Tiicibi el-BAcl, et-Ta'dil ve't-tecrih limen harrece lehu’l-Buhari fi’l-Cami’s-Sahih,

(Beyrut: Daru’l- Liv4, 1986), 2, 600.

Eb{ Zekeriyya Yahya b. Main, Tarihii Ibn Main, ngr. Ahmed Muhammed Nur, (Beyrut, 1979), 4, 237.

’  [bn Hacer, Tehzibii't-tehzib, 3, 257.

1 fbn Eb(i HAtim, el-Cerh ve't-ta'dil, 3, 495; Zehebi, Tezkiretiil-huffaz, 1, 188.

" ibn Hibban, es-Sikdt, 6, 305.

2 Eb( Abdullah Muhammed b. ismail b. ibrahim el-Cu‘fi el-Buhar?, et-Tarthiil-kebir, nsr. es-Seyyid Hasim en-Nedvi, (Beyrut:
Dari/l-Fikr, ts.) 5, 183.

B {bn Hacer, Tehzibii't-tehzib, 6, 13; Mizzi, Tehzibii'l-kemdl, 16, 78.

Eb Abdilldh Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osmén ez-Zehebi, Seyer’i a’ldmi’n-nubeld, nsr. Suayb Arnavud, (Beyrut:

1981), 6, 204.

" Ebii'l-Hasan Ahmed b. Abdullah b. Salih el-icli, Ma'rifetii’s-sikdt, nsr. Abdiilalim Abdiilazim Bestevi, (Medine: 1985), 2, 57.

' fbn Eb( Hatim, el-Cerh ve't-ta’'dil, 5, 153.

Y Abdullah b. Adiy b. Abdullah b. Muhammed Ebi Muhammed, el Kamil f duaféi’r-ricdl, ngr. Yahya Muhtar, (Beyrut: 1988), 4,
127.

' Zeheby, Siyer, 6, 204.

1 ibn Sa’d, et-Tabakatii’l kiibrd, 8, 447; Ebi Omer Cemaliiddin Yasuf b. Abdillah b. Muhammed b. Abdilberr en-Nemerd, el-
Istiab fi ma'rifeti’l- ashab, (Beyrut: Daru’l-Cil, Beyrut, 1992), 4, 1837; Mizzi, , Tehzibii'l-kemdl, 35, 173; Ahmed b. Ali b. Hacer
Ebu’l-Fadl el-Askalani, el- Isdbe, fi temyizi’s-sahdbe, (Beyrut: Daru’l-Cil, 1412, 7, 642.
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Nevevi'ye gore fbn Abbas’in ayeti mecrir okumasi sened agisindan sahih kabul edilse dahi
ayaklar1 mesh etmenin yeterli olduguna delalet etmez. Ciinkii ibn AbbAs, abdestte ayaklar1 yikamanin

gerekliligini Hz. Peygamber’den mervi uygulamadan ¢ikarmis olabilir.”

Ayrica ibn Abbas’tan mervi Maide suresindeki dyeti {istiin okuyarak yikamaya atfettigine dair
rivayetler de vardir.” Ibn Abbas’tan mervi bu rivayeti Atd’dan gelen “fbn Abbds abdest alirken ayaklarin
mesh ederdi” rivayetine uygun degildir diyerek reddetmek dogru degildir.” Ciinkii mezk{r rivayet
ciplak ayaga meshle ilgili degil, mestler iizerine meshle ilgilidir.” Ayrica At4, ikrime’nin (8. 105/723)
naklettigi ibn Abbas, mestler tizerine mesh etmezdi goriisiinii “Ibn Abbds’t mestler iizerine mesh ederken
gordiim.” diyerek reddetmistir.”* Ayrica Ahmed el-Advibu rivayetin daha sahih rivayetlere muhalefeti

sebebiyle miinker oldugunu iddia etmistir.”

Basta Buh4ri olmak iizere muteber hadis kitaplarindaki rivayetlere gore ibn Abbas, bir avug su
alip sag ayagini yikayincaya kadar azar azar doktii, bir avug su daha alip sol ayagini ayni sekilde yikadi.
Sonra “Restillullah’1 boyle abdest aliyorken gordiim.” dedi hadisinin ravisidir.”* Buna gére mezkdr rivayet,
bu hadis ve ibn Abbas’in mestler iizerine mesh ettigine dair rivayet ile nasb kiraatini tercih ettigine
yonelik rivayetler ile celiski arz etmektedir. Bundan 6tiirii isnad agisindan zayif olan bu rivayet daha

sahih rivayetlere muhalif olmas1 sebebiyle metin yoniiyle de zayiftir.

1.2. Rifaa b. Rifi’den Nakledilen Rivayetler

ibn MAce’'nin “Muhammed b. YahyA<Haccic<Hemmams< {shak b. Abdulleh b. Ebi Talha<Ali b.
Yahya b. Halldd<Babas1 Yahya b. Hallaid<Amcasi Rifaa b. Rafi” senediyle naklettigine gore Rifaa b. Rafi*
Res(ilullah’in yaninda otururken Restilullah s6yle buyurmustur. “Allah'in emrettigi gibi giizelce abdest
alinmadik¢a namaz tamam olmaz. (Abdest alan kisi) Yiiziinii ve kollarii dirsekleriyle beraber yikar, basini ve
ayaklarini topuklarina kadar mesh eder.”” Hadis Tahavi tarafindan da ayni senedle benzer lafizlarla

rivayet edilmistir.”

* Eb{ Zekeriyyd Muhyiddin Yahya b. Seref b. Nuri en-Nevevi, el-Mecmii’, nsr. Muhammed Necib Muti, (Riyad: 2003), 1, 452.
' Beyhaki, es-Siinenti’l-kiibrd, 1, 72.

2 ibn Abbas'in nasb kiraatini Atd’dan gelen mezk{ir rivayete uymuyor diyerek reddeden arastirma i¢in bkz. Ayse Ulye Ozek,

Maide suresi 6. dyeti baglaminda ayaga mesh meselesi, (Yiiksek Lisans Tezi, istanbul Universitesi, 2013), 110.

% Eb{i Bekr Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe ibrahim el-Abst el-KGfi, Musannef, (Cidde: Daru’l-Kible, 2006), 2, 256.

* ibn Ebf Seybe, Musannef, 2, 270. ibn Abbas’in mestler {izerine meshin vakit tayini ile ilgili rivayet icin bkz. Tahavi, Serhii

medni’l-dsar, 1, 84.

»  Safaii'd-Davvi Ahmed el-Advi, thddii’d-dibdce serhii siineni ibn Mdce, (Bahreyn, Mektebetu Darii’l-Yakin, 2001), 248.

% Buhari, Vud{Y’, 103; Nesai, Tahare, 84; Ebi Daviid, Tahire, 53; ibn MAce, Tahire, 54. ibn Abbas’tan mervi yikama
hadislerinin sahih oldugunu beyan eden arastirma igin bkz. Serdar Murat Giirses, Kiitiib-i sittedeki abdest ve ¢iplak ayaga
meshle ilgili hadislerin degerlendirilmesi (Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Unv. 2009)

7 fbn MAce. Tahare, 57.

% Tahavi, Serhu medni’l-dsdr, 1, 35.

13



Serdar Murat GURSES

Muhammed b. Yahya (6.253/867)

Miislim, Ebu Davi{id, Tirmizi, Nesi bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. Ebu Hatim,”

salihii’l hadis; Mizz4, sadiik;® ibn Hacer,”'sadiik; Zehebi,” sika lafizlariyla ta’dil etmislerdir.”ibn Hibban
es-Sikat'inda zikretmistir.*
Haccac b. Minhal (6.217/832)

Kiitiib-i sitte mielliflerinin tamami bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. Ahmed b.
Hanbel,” Icli,* Nesal,” ibn Hacer sika; Tbn Kani’, sika me’mun fellds,” ibn Sa’d,” ¢ok hadis rivayet eden
sika; Eb(i Hatim, sika ve ma era bihi be’s; ifadeleriyle ta’dil etmislerdir.” fbn Hibban es-Sikdt'nda

zikretmistir."
Hemmam b. Yahy4 (6.164/780)"

Ahmed b. Hanbel, biitiin hocalarindan yaptigi rivayetlerinde sebt; EbQi Hatim, sika; Yahya b. Said
‘Sube’nin hadislerine ulasamayan varsa Hemmam’a gitsin.” lafizlariyla ta’dil etmislerdir.”ibn Hibban es-

Sikat'inda zikretmistir.
ishak b. Abdullah b. Ebi Talha (6.134/751)"

Kiitiib-i sitte muelliflerinin tamami bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. Ebsi Zur’a, Ebi

Hatim, ibn Main,” Icli* sika;"lafziyla ta’dil etmislerdir. ibn Hibban Sikdt'inda zikretmistir.*

»  [bn Eb{( Hatim, el-Cerh ve't-ta'dil, 8, 124.
%0 Mizzi, Tehzibii'l-kemdl, 26, 623.
3t ibn Hacer, Takribii’t-tehzib, 512.

2 Ebl Abdullah Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman Zehebt, el-Kdsif fi ma'rifeti men lehu rivaye fi'l-kiitiibi's-sitte, nsr.
Muhammed Avvame, (Cidde, 1992), 2, 229.

% [bn Hacer, Tehzibii't-tehzib, 9, 454.

* fbn Hibban, es-Sikdt, 9, 106.

% ibn Hacer, Tehzibii't-tehzib, 2, 182.

* Icli, Ma’rifetii’s-sikat, 1, 286.

7 Mizzi, Tehzibii'l-kemdl, 5, 459.

3 ibn Hacer, Tehzibii't-tehzib, 2, 182.

* [bn Sa’d, et-Tabakatii'l-kiibrd, 7, 301.

“ [bn Eb( Hatim, el-Cerh ve't-ta’'dil, 3, 167.

' ibn Hibban, es-Sikat, 8, 202.

2 ibn Sa’'d, et-Tabakatii'l-kiibrd, 7, 282; Buhari, et Tarthii'l-kebir, 8, 237; Icli, Ma’rifetii’s-sikdt, 2, 204; ibn Eb(i Hatim, el-Cerh ve't-
ta’dil, 9, 108; fbn Hibban, es-Sikdt, 7, 586; Mizzi, Tehzibii'l-kemadl, 30, 302; Ibn Hacer, Tehzibii't-tehzib, XI, 60.

5 Zehebi, Tezkiretii'l-huffdz, 1, 201.

*“ Buhari, et-Tarthiil-kebir,1, 393; Mizzi, Tehzibiil-kemdl, 2, 444.

* Eb( Hafs Omer b. Ahmed b. Osman el-Bagdadi, Tarihii esmai’s-sikat, nsr. Subhi es-Sdmeraf, (Beyrut: 1984), 1, 35.

" Icli, Ma’rifetii’s-sikat, 1, 219.

7 fbn Eb(i Hatim, el-Cerh ve't-ta'dil, 2, 226.

% [bn Hibban, es-Sikat, 4, 23.
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Alib. Yahya b. Hallad (6.129/746)*

Buhari, Eb(i Daviid, Nesai ve ibn Mace bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. ibn Main,”

Nesal ve Darakutni sika lafizlariyla ta’dil etmislerdir. fbn Hibban es-Sikat'nda zikretmistir.
Yahya b. Hallad (5.7)”

Mislim'in haricindeki biitiin Kiitiib-i sitte miiellifleri bu rivinin hadislerini kitaplarina

almislardir.”® Amcasi Rifda b. Rafi‘den rivayetleri vardir. ibn Hibban es-Sikat'inda zikretmistir.*
Riffa b. Rafi*

Hadisi “an” lafziyla aktaran Ali b. Yahya b. Hallad ve Yahya b. Halldd hakkinda kaynaklarda
tedlis iddiasina rastlanmadigi i¢in an lafz1 semaya delalet eder. Yahya b. Hallad'in 6liim tarihi kesin
olarak bilinmese de amcasi Rifda’dan hadis rivayet etmesi miisellem bir durum oldugu icin hadis
muttasildir. Muhammed b. Yahya miinekkitler tarafindan sadik kabul edildigi i¢in bu hadise sened

y6niiyle hasen diyebiliriz.

Hadisin Nesii, Darimi, Darakutni, Taberini, rivayetinde ise, Res{ilullah namaz kilan kisiye
namazint abdestinden dolay1 iade etmesini emretmis, fakat bu durumun sebebini acikca
zikretmemistir.”* Hz. Peygamber’in abdest sebebiyle namaz iade ettirmesi genellikle ayaklarin tam
yikanmamast sebebiyle oldugu icin mezkir rivayette de ayni durum s6z konusu olabilir. Ayrica ayette

”»

oldugu gibi rivayette de “cuasti Ji l>” ifadesinin yikamay1 emreden yiiz ve kollara mi1 yoksa meshi
ifade eden basa mi1 atfedilecegi net degildir. Arap dili kaidelerine gore rivayetteki ayaklar, mesh edilen
basa atfedilecegi gibi yikanan eller iizerine de atfedilebilir. Rivayette ayaklara bir sinirlama
getirilmistir. Buna gore ayaklarin temizligi (yikama veya mesh) ka’b asik kemigine kadar yapilmalidir.
Asik ise ayagin st tarafinda bulunan iki sis kemigin ismidir Meshin asik kemiklerini kapsayacak
sekilde yapilmasi ayagini mesh edenlerce de uygulanan bir durum degildir. Sonucta bu hadiste atfin
nereye yapildigi net degildir. Yani ayet tizerinde yapilan atif tartismasinin bir benzeri bu hadis i¢in de

s6z konusudur.

 Buhari, et-Tarihiil-kebir, 6, 300; bn Eb( Hatim, el- Cerh ve't-ta'dil, 6, 208, Mizzi, Tehzibiil-kemdl, 21, 73; {bn Hacer, Tehzibii't-
tehzib, 7, 345.

*° fbn Main, Tarihii fbn Main; 1, 144.

** {bn Hibban, es-Sikdt, 7, 205.

%2 fbn Sa'd, et-Tabakatii'l kiibrd, 5, 72; Buhard, et-Tarthii'l-kebir, 8, 269; ibn Eb(i Hatim, el-Cerh ve't-ta'dil, 9, 139; Mizzi, Tehzibii'l-
kemdl, 31, 294; ibn Hacer, Takribii't-tehzib, 59; {bn Hacer, Tehzibii’t-tehzib, 12, 417.

3 Mizzi, Tehzibii'l-kemdl, 21, 294.

> Buhard, et-Tarthiil-kebir, 8, 237; Icli, Ma'rifetii’s-sikdt, 2, 334; ibn Hibban, es-Sikdt, 5, 519; Mizz1, Tehzibii'l-kemdl, 30, 302.

5% Buhari, et-Tarihii'l-kebir, 3, 319; ibn Eb{i Hatim, el-Cerh ve't-ta'dil, 3, 492; Mizz1, Tehzibii'l-kemal, 9, 203; ibn Hacer, el-Isdbe, 2,
486.

* Nesai, et-Tatbik, 77; Eb(i Daviid, Salat, 146; Darim1, Salat, 79; Ebu’l Hasan Ali b. Omer b. Ahmed Darekutni, Siinen, nsr.
Abdullah Hasim Yemani, (Medine: 1996) 1, 95; V Ebii’l-Kasim Siileymén b. Ahmed b. Eyy(b et-Taberant, el-Mu’cemii’l Kebir,
nsr. Hamdi b. Abdulmecid, (Beyrut: Mektebetii’l Ulim, 1983), 5, 37.
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1.3. Evs Bin Eb Evs es-Sekafi’den Nakledilen Rivayetler
Ebu Davi{id’'un “Miisedded ve Abbad b. Miisi<Huseym<Ya’la b. Ati<Babasi Abbad<Evs b. Ebi Evs”

tarikiyle nakline gore "Restilullah abdest almis, A-ayakkabilar: ve ayaklar: tizerine mesh etmistir."”’

Miisedded b. Miiserhed (6.228/842)*

Buhari, Tirmizi, Ebu Dav{id, Nesai bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. Yahy4 b. Main,
Icli,”NesAl sika lafiziyla ta’dil etmislerdir. Ebi Hitim Miiseded’in Kattin > Ubeydullah b. Omer tarikiyle
rivayetleri hakkinda “Dindr gibidir. Sanki Hz. Peygamber’i dinliyormuscasina sahihtir.* demistir. fbn
Hibban es-Sikat'inda zikretmistir.”

Abbad b. M{isa Ebli Muhammed el-Anbavi(s. 230/844)

Buhiri, Miislim, Eb(i Dav{id, Nesai bu ravinin hadislerini kitaplarina almiglardir. Ebi Zur’a,” sika;
ibn Main,* leyse bihi be’s lafizlariyla ta’dil etmislerdir. ibn Hibban sikatinda zikretmistir.*

Huseym b. Besir (5.183/799)

Ya'lab. Ata elAmirf el-Kurast (6.120/738)”

Buhdrl disinda biitiin  Kiitiib-i sitte miiellifleri bu ravinin hadislerini kitaplarina
almislardir.*Ahmed b. Hanbel'in yanindaYa’la’zikredilince onu hayirla yad etmistir. Eb(i Hatim sadiik;
Yahya b. Main,” Nesai ve Ibn Sa’'d sika; lafizlariyla ta’dil etmislerdir™. fbn Hibban es-Sikat'inda
zikretmistir.”

Ata el-Amir? et-Taiff (6.7)

Abdullah b. Abbas, Abdullah b. Amr b. el-As gibi sahabilerden rivayetleri vardir. Buhari el-

Edeb’inde onun hadislerini kaydetmis, Ebu Daviid, Tirmizi ve Nesal bu ravinin hadislerini kitaplarina

*” Ebli Daviid, Tahare, 160.

*8 Buhari, et-Tarthiil-kebir, 8, 72; Icli, Ma'rifetii’s-sikat, 2, 272; EbQ Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, 2, 758; Mizzi, Tehzibii'l-kemdl, 27, 443;
Zehebl, Tezkiretii’l-huffdz, 2, 421; ibn Hacer, Tehzibii't-tehzib, 10, 98.

* Icli, Ma’rifetii’s-sikat, 2, 272.

 Zehebi, Tezkiretii'l-huffdz, 2, 421.

¢ fbn Hibban, es-Sikdt, 9, 200.

2 ibn Sa’d, et-Tabakatii’l kiibrd, 7, 353.

% [bn Eb( Hatim, el-Cerh ve't- ta'dil, 6, 87.

¢ Mizzi, Tehzibii'l-kemdl, 14, 163.

% bn Hibban, es-Sikat, 8, 436.

% Buhard, et-Tarthiil-kebir, 8, 242; Icli, Ma'rifetii’s-sikat, 2, 334; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta'dil, 9, 115; Mizzi, Tehzibiil-kemal,
30, 372; ibn Hacer, Tehzibii't-tehzib; 11, 53.

¢ Buhar, et-Tarthii'l-kebir, 8, 415.

% [bn Hacer, Tehzibii't-tehzib, 11, 354.

% ibn Eb(i Hatim, el-Cerh ve't-ta'dil, 9, 302.

7 ibn Hacer, Tehzibii't-tehzib, 11, 354.

7 bn Hibban, es-Sikdt, 7, 652.

16



Ciplak Ayaga Meshle Iigili Rivayetlerin Tahlili

almiglardir.” ibn Eb( Hatim At4’y1 zikretmis, hakkinda herhangi bir yorum yapmamustir.” fbn Hacer’™
makbul lafziyla tevsik etmistir. ibn Hibban es-Sikdt"inda zikretmistir.” Zehebi, oglundan baska ravisi

olmadigi i¢in me¢hul oldugunu séylemistir.”
Evs b. Ebi Evs”

Hadisi an lafziyla rivayet eden Huseym, Ya’'la ve babas1 hakkinda kaynaklarda tedlis iddiasina
rastlanmadig1 i¢in an lafz1 semaya delalet eder. Hadisin ravilerinden Abbad, ibn Main tarafindan leyse
bih? be’s, Ata el-Amir? ise ibn Hacer tarafindan makbul olarak vasiflandirildig icin hadis sened

y6niiyle hasendir.

Hadisi Ahmed b. Hanbel, Taberani ve Ibn Ebi Seybe, “Veki’<Serik<Ya’la b. AtA<Evs b. Ebi Evs es-
Sakafi<Babas1” tarikiyle nakletmislerdir. Rivayetin bu senedi munkatr’dir. Glinkii Ya’la b. At4, Evs b.
Evs’ten hadis isitmemistir. Senedden Ya’la’nin babasi At4 diismiistiir. Bu ti¢ tarikte de “Nalinlari iizerine
mesh etti” lafzindan sonra Evs b. Evs’e ayakkabilarini ¢ikarmayacak misin diye sorulmus, o da

Restlullah’in yaptiginin aynisini yapiyorum demistir.”

Rivayette gecen "ayakkabilart ve ayaklari iizerine meshetti" boliimiinii bazi alimler, coraba mesh
seklinde anlamislardir. Bu durumda hadis, bir mahallin i¢indeki sey zikredilip, mahallin kendisi
kastedilmis olmasi kabilinden mecaz-1 miirseldir.” ibn Kesir ise rivayeti ayaklarinda mesh oldugu

halde ayaklarina mesh etti seklinde tevil etmistir.”

Bazi alimlere gore ise bu hadis, abdestli iken alinan nafile abdest hakkindadir. Beyhaki'ye gore

“ayakkabu iizerine mesh etti” ctimlesi "ayaklart ayakkab icinde iken yikadi" manasindadir. Zira Arapcada

2 Mizzi, Tehzibii'l-kemdl, 20, 132.

> Buhard, et-Tarthii’l-kebir, 6, 463; ibn Eb(i Hatim, el-Cerh ve't-ta'dil, 6, 339.

74 ibn Hacer, Takribii't-tehzib, 392.

75 [bn Hibban, es-Sikdt, 5, 202.

7¢ Zehebfl, Mizdnii'l-i'tidal fi nakdi'r-rical, nsr. Ali Muhammed Muavvad, (Beyrut: 1995), 3, 78.

7 ibn Sa'd, et-Tabakatii'l-kiibrd, 5, 511; Tbn Eb(i Hatim, el-Cerh ve't-ta'dil, 2, 303; Ibn Hacer, el-Isdbe, 1, 143.

7 ibn Ebi Seybe, Musannef, 14, 234; Ahmed b. Hanbel, Miisned, nsr. Suayb Arnavud, (Beyrut: Miiessesetii'r- Risale, 1999), 26,
91; Taberani, el-Mu’cemii’l-kebir, 1, 222.

" ibn Kudame, Abdullah b. Ahmed b. Kudime, el-Mugni f? fikhi’l-imdm Ahmed b. Hanbel, (Beyrut: 1405), 1, 296; Halil Ahmed es-
SeharenfQir, Bezliil Mechiid, nsr. Muhammed Zekeriya b. Yahy4, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1996), 1, 39; Muhammed
b. Muhammed Hattab es-Subki, el-Menhelii’l azbii'lmevriid, (Beyrut: ts.), 1, 130.

% Ebir'l-Fida’ imadiiddin ismAil b. Sihabiddin Omer b. Kesir b. Dav’ b. Kesir el-Kayst, Tefsiru™-l Kur’ani’l-Azim, (Beyrut: Daru’l-
Ma'rife, 1992), 2, 96; Cemaleddin Muhammed b. Muhammed Said Cemaleddin el-Kasimsi, Tefsirii l-Kasimi (Mehasinii't-Te'vil),
nsr.Muhammed Fuad Abdiilbaki, (Kahire: 1957), 5, 107.
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mesh kelimesi yikama manasina da gelir.* Hadis Ayni’ye gore ise mensthtur.” Bu hadis Ebu Daviid

sarihlerinden AzZimabadi'ye gére hem seneden hem de metnen muzdariptir.*

Hadisin rivayetleri arasinda farkliliklar da vardir. Abbad rivayetinde “Hz. Peygamberi béyle
yaparken gordiim.” ifadesi vardir. Miisedded tarikinde ise rivayetin miirsel olma ihtimalini ortaya
ctkaran “Restlullah boyle yapti.” ifadesi mevcuttur.”* Bir de bu hadisin metninde 1zdirap vardur.
Hiiseym'in rivayetinde Evs, “Restlullah’t abdest alip ayakkabt ve ayaklarina mesh ederken gordiim” dedigi
halde, Hammad b. Seleme'nin rivayetinde Evs, Babasini abdest alirken ayakkabilarina mesh ederken
gormiis ve “Sen ayakkabilarinin iizerine mesh mi ediyorsun?” diye sormustur. Babasi da "Ben Restilullah’t
ayakkabilarimin tizerine mesh ederken gérdiim" demistir.” Sonugta hadiste ayagin mi1 yoksa ayakkabinin
m1 mesh edildigi net degildir. Diger tarikler de g6z 6niinde bulunduruldugunda rivayetin ayakkabilar

lizerine mesh konusunda oldugu anlasilmaktadir.

1.4. Hz. Osman’dan Nakledilen Rivayetler

ibn Ebi Seybe’nin “Muhammed b. Bisr<Said b. Ebi Ar(ibe<Katdde<Miislim b. Yesdr<Humran<Hz.
Osman” tarikiyle rivayet ettigi hadiste Hz. Osman Hz. Peygamber'den gérdiigii gibi abdest almis,
ayaklari tizerine mesh etmistir.*

Muhammed b. Bisr (203/818)

Yahy4 b. Main,” Nesai,” sika; ibn Sa’d,” ¢ok hadis rivayet eden sika; Ebi Daviid, “Kiifeliler icinde
en iyi hadis hafizi”; Osman b. Ebi Seybe, “Kitabindan rivayet ettiginde sika sebt” lafizlariyla ta’dil
etmislerdir.” ibn Hibban es-Sikdtinda zikretmistir.”

Sald b. Eb? Ar{ibe (156-157)

Hadis miinekkitleri Said b. Ebl Ar(ibe’yi, ihtilattan 6nce birinci derece tadil lafizlariyla sika kabul

etmislerdir.”

*' Beyhaki, es-Stinenii’l-kiibrd, 1, 73.

% Eb(i Muhammed (Ebii's-Sen4) Bedriiddin Mahm{id b. Ahmed b. M{is4 b. Ahmed el-Ayni, Umdetii’l-karf serhu Sahthi’l-Buhdri,
(Beyrut: Daru Thyai’t-Turasi’'l-Arabi, ts.), 2, 240.

¥ Eb{l Tayyib Muhammed Semsiilhak Azimabadi, Avnii'l-Ma’biid, nsr. Abdurrahman Muhammed Osman, (Beyrut: 1968), 1,
191.

8 Seharanftiri, Bezliil-mechid, 2, 38.

% Subki, el-Menhel, 1, 142.

% [bn Ebi Seybe, Musannef, 1, 255.

¥ fbn Eb( Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, 7, 210.

% [bn Hacer, Tehzibii’t-tehzib, 9, 64.

% ibn Sa’d, et-Tabakat'iil kiibrd, 6, 394.

*  ibn Hacer, Tehzibii't-tehzib, 9, 64.

' [bn Hibban, es-Sikdt, 7, 441.

%2 [bn Eb( Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, 4, 65-66; Buhari, et-Tarthii’l-kebir, 3, 504; Mizzi, Tehzibii'l- kemdl,11, 5; ibn Hacer, Tehzibii't-
tehzib, 4, 56.
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Katade b. Didme (6.117/735)*

Said b. Miiseyyeb “Irak bolgesinden Katdde'den daha hafizi gelmedi”; Ahmed b. Hanbel, miifessir,
hafiz; Siifyan es-Sevri, ‘Onun gibisi yok.** lafizlariyla ta’dil etmislerdir. fbn Hibban Sikdt'inda
zikretmistir.”Miidellis bir ravi olarak maruftur. ibn Main Katdde'nin Said b. Cubeyr ve Mucahid’ten

hadis dinlemedigini belirtmis ve onlardan rivayetini miidelles olarak kabul etmistir.”
Miislim b. Yesar (6. 100-101)

Eb{ Daviid, Nesal ve ibn Mace bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. Ahmed b. Hanbel,
Icli, sika lafziyla ta’dil etmistir. Yahya b. Sald el-Kattdn’a gére Katade, Miislim b. Yesar’dan hadis

dinlememistir. Katade ile Miislim arasinda Ya’la b. Hukeym vardir.”
Humran b. Eban (6.75/694)*

Hz. Osman’in azathisi olan Humran, Hz. Eb{i Bekir ve Omer’i gérmiis; Hz. Osman ve Muaviye gibi
sahabilerden hadis rivayet etmis, zaman zaman Hz. Osman’a miiezzinlik yapmstir.” Hz. Osman, sirrini
Abdurrahman b. Avf’a agan Humran'i Kiife’ye stirmiistiir." ibn Hibban es-Sikdt' inda zikretmistir."" fbn
Sa’d, ‘Basralilarin onun hadisleriyle ihticc ettiklerini gormedim.” demis; fakat Zehebf, ibn Sa’d’tan menkul

bilgiyi verdikten sonra onu sika ve nebil lafizlariyla ta’dil etmistir.'”

Katade, Miislim b. Yesar’dan hadis dinlememistir. Onun ile Miislim b. Yesar arasinda Ya’'la b.

Hukeym vardir. Senedden Ya'la diisttigii icin rivayet seneden munkati’dir.

Ayni hadisin Bezzar tarikinde ise Hz. Osman ayaklarini mesh ederek abdest almis, sonra
glilmiistiir. Neden giildiigti soruldugunda ise, “Hz. Peygamber’i benim aldigim gibi abdest alirken gordiim.”
demistir. Hadis, Muhammed b. el-Miisenni< ibn Ebi Adiyy kanaliyla Said b. Ebi Arlibe’den
nakledilmistir. Senedin diger kismi ibn Ebi Seybe tarikiyle aynidir.'” Ahmed b. Hanbel tarikinde ise
hadis Ahmed b. Hanbel’e Muhammed b. Ca’fer< Said b. Ebi Ar(ibe kanaliyla gelmistir."” Ahmed b.

Hanbel Hz. Osman’in bu giilme rivayetini, Humrdn<Ma’bed el-Ciitheni<Avf el-A’rabi<ishak b. Yusuf

% Buhari, et- Tarthii’l-kebir, 7, 186.

* Tbn Eb{ Hatim, el-Cerh ve't-ta'dil, 7, 133.

% [bn Hibban, el-Cerh ve't-ta'dil, 5, 321.

% Zehebi, Tezkiretii'l-huffdz, 1, 122.

7 Mizzl, Tehzibiil-kemal, 27, 554; ibn Hacer, Tehzibii't-tehzib, 10, 127.

* BuhAri, et-Tdrfhiil-kebir, 3, 80; Tbn Eb{(l Hatim, el-Cerh ve't-ta'dil, 3, 265.
*  Zehebt, Siyerii a'lami'n-nubeld, 4,122; ibn Hacer, Tehzibii't-tehzib, 3, 21.
1 {hn Sa’d et-Tabakatii’l kiibrd, 7, 148; Mizz1, Tehzibii'l-kemdl, 7, 301.

ibn Hibban, es-Sikat, 4, 179.

3

10

102

Zehebf, Zikrii esmdi men tukullime fihi ve huve misikiin, nsr. Muhammed Sekdr, (Beyrut: Mektebetii’l-Menar, 1986), 1, 72.
Eb( Bekr Ahmed b. Amr b. AbdilhAlik el-Bezzar el-Basri, Miisned, nsr. Ali b. Nafi es-Suh(d, (Beyrut: ts.), 1, 93.
14 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 474.

10:

w
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tarikiyle de vermistir. Fakat bu tarikte ayaklarin mesh edilmesi zikredilmemistir."” Yahya b. Said el-

Kattan’a gére Katade'nin Miislim b. Yesar’dan rivayetleri olmadigi i¢in Katade rivayetleri munkatr’dir.

Hadisin bir diger tariki ise Ahmed b. Hanbel “ibnii’l-Esca’i<Babasi Abdullah b. Abdurrahman el-

Esca’i<Siifyan (es-Sevri) <Salim Ebu’'n-Nadr< Busr b. Said< Hz. Osman” seklindedir.
Eb{ Ubeyde b. Ubeydullah b. Ubeydurrahman el-Esca’ (?)

Eb{i Dav{id ve Ahmed b. Hanbel bu ravinin hadislerini kitaplarina almistir. ibn Hibban Sikdt'inda

ismini Abbad olarak zikretmistir.'*
Ubeydullah b. Ubeydurrahman el-Esca’? (6. 182/799)

Buhari, Miislim, Tirmizi, Nesai ve Ibn Mace bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir.

Siifyan es-Sevri’'nin en sika 6grencilerindendir."”’
Stifyan es-Sevri'®
Salim b. Ebi Umeyye el-Kurasi Ebu'n-Nadr (8. 129/747)
Ahmed b. Hanbel, Icli, Nesai tarafindan sika lafizlariyla ta’dil edilmistir.'”

Ahmed b. Hanbel'in Hz. Osman > Humran > Busr b. Said tarikiyle verdigi bu hadis sened yoniiyle
sahihtir. Fakat hadiste gecen mekdid lafz1 ayni sekilde yikama rivayetlerinde de ge¢mektedir. Hem
yikama hem de mesh rivayetlerinin sahabe ravileri de ayni olduguna gére her iki rivayetin de me’hazi
aynidir denilebilir. Su halde Hz. Osman abdest alirken ayaklarini yikamus, ravilerin biiyiik cogunlugu
olayr bu sekilde nakletmislerdir. Bir kisim raviler ise bu durumu ayaklarini mesh etti lafziyla

nakletmislerdir.

1.5. Ebl Malik El-Eg’arf’den Nakledilen Rivayetler

Hadis Taberani tarafindan “Ali b. Abdilaziz<Affin b. Miislim<Eban b. Yezid <Katide<Sehr b.
Huveysib<Abdurrahman b. Ganem<Eb{i Malik el-Es’ari” tarikiyle nakledilmistir. Rivayete gére Ebii
Malik etrafindakilere Hz. Peygamber’in namazini 6gretmek icin abdest alip, namaz kilmistir. Abdest

alirken ayaklarini mesh etmistir."
Alib. Abdilaziz (6. 286)

Hadis rivayeti icin para aldig1 gerekgesiyle Nesal tarafindan elestirilmistir. Darekutni, sika,

me’miin; Eb( Hatim, sadiik lafizlariyla ta’dil etmistir."™

1% Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 486.

1% fbn Hibban, es-Sikdt, 8, 434; Mizzi, Tehzibii'l-kemdl, 34, 59.

197 {bn Eb(i Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, 5, 324; ibn Hibban, es-Sikat, 7, 150; Mizz1, Tehzibii'l-Kemal, 19, 108.
1% {hn Eb(i Hatim, el-Cerh ve't-ta'dil, 4,222; Mizz1, Tehzibiil-kemal, 11, 154.

19 Mizzi, Tehzibii'l-kemdl, 10, 127; Icli, Ma’rifetii’s-sikat, 1, 384.

1 Taberant, el-Mu’cemii’l-kebir, 3, 280.

" Zehebi, Tezkiratii’l-hiiffaz, 2, 147.
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Affan b. Miislim'*

Eban b. Yezid (6. 160)

Icli, ibn Hibban Sikat'inda zikretmistir."* Hakkinda bazi elestiriler olsa da genellikle giivenilir
bir ravi olarak kabul edilmistir."*

Sehr b. Huveysib (6. 112)

Ahmed b. Hanbel, Yahya b. Main tarafindan ta’dil edilse de Darekutni ve Beyhaki tarafindan
zayif kabul edilmistir. irsal ve teferriidleriyle maruftur."

Abdurrahman b. Ganem (6. 78)

Sahib1 olup olmadigi konusunda ihtilaf vardir."™®

Hadisin senedinde Serh b. Huveysib gibi teferriidleriyle maruf bir ravi oldugu icin hadis
seneden zayiftir denebilir.

Taberani ayni rivayeti ishak b. ibrahim > Abdurrezzak > Ma’mer > Katade > Sehr b. Huveysib >
Abdurrahman b. Ganem > Eb{i Malik el-Es’arf kanaliyla da rivayet etmistir."”” Fakat bu hadiste Ebii
Musa abdest alirken ayaklarini yikamistir. Hadisin senedinin asli ayni olduguna gére me’hazi aynidir.
Bu yorumu destekleyen bir diger delil ise iki rivayetin ayaklari yikama veya mesh etme disindaki
lafizlarin hemen hemen ayni olmasidir. Sonugta asli ayni olan senedle bize ulasan bu iki rivayet manen

birbiriyle gelismektedir. Buna gore seneden zayif olan rivayet, metin yoniiyle de zayiftir.

1.6. Abdullah b. Zeyd’den Nakledilen Rivayetler

Déarekutni ve Ibn Ebi Seybe'nin “Siifydn b. Uyeyne<Amr b Yahyi<Babasi (Yahyd b.
Umire)<Abdullah b. Zeyd” tarikiyle nakline gére Abdullah b. Zeyd, Hz. Peygamber’in abdestini tarif
etmis, ayaklarini mesh etmistir."*

Siifyan b. Uyeyne'”

Amr b, Yahy4 Eb{i Hasan el-Mazin{ (6.130/747)

Kiitiib-i sitte miielliflerinin tamami bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. ibn Sa’d, ¢cok

hadis rivayet eden sika ravi; ** ibn Main, la be’se bih, sdlih; Eb(i Hatim, sdlih ve sika; ** DArakutni, Nesal

12 fhn Hibban, es-Sikdt, 8, 522; Mizzi, Tehzibii'l-kemadl, 20, 169.

15 fbn Hibban, es-Sikdt, 6, 68; Icli, Ma'rifetii’s-sikdt, 199.

4 Mizzi, Tehzibii'l-kemdl, 2, 24; ibn Hacer, Tehzibii't-tehzib, 2, 88.

"* Mizzl, Tehzibii'l-kemdl, 12, 585; Tbn Hacer, Tehzibii't-tehzib, 4, 326.

16 Buhard, et-Tarthii’l-kebir, 5, 247; ibn Eb{i Hatim, el-Cerh ve't-ta'dil, 5, 274; Mizzi, Tehzibii'l-kemdl, 17, 339.

17 Taberani, el-Mu'cemii’l-kebir, 3, 280.

% fbn Ebi Seybe, Musannef, 1, 8; Darekutni, Siinen, 1, 82.

19 Siifyan b. Uyeyne (6.198) bkz. Buhard, et-Tarthiil-kebir, 4, 94; ibn Eb(i Hatim, el-Cerh ve't-ta'dil, 4, 225; ibn Sa’d, et-Tabakatii’l-
kiibrd, 5, 497; Icli, Ma’refetii’s-sikat, 1, 417; ibn Hibban, es-Sikdt, 6, 403; ibn Hacer, Tehzibii't-tehzib, 4, 104.

120 ibn Hacer, Tehzibii’t tehzib, 8, 104.

21 {bn Eb(i Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, 6, 269.
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sika lafizlariyla tadil etmislerdir.”” ibn Hibban es-Sikdt'inda zikretmistir.” ibn Adiy, Duafd isimli
eserinde zikretmis fakat cerh edici bir ibare kullanmadan “Az hadis rivayet etmis, imam Malik, Siifyan,
Su’be gibi dlimler bu raviden hadis rivayet etmislerdir ve mezkir Imamlarin bu rdviden hadis rivayet

etmelerinde bir beis yoktur.” (1a be’se bih) demistir '**
Yahy4 b. Umare b. Ebi Hasen el-Mazini (7)'*°
Sened acisindan sahth olan rivayet, metin agisindan zayiftir. Ciinkii hadisi mesh etti seklinde

rivayet eden Darekutni ayni rivayeti yikadi seklinde de vermistir.” Ayrica basta Buhari ve Miislim

olmak {izere muteber hadis kitaplarinda rivayet ayni senedle “yikadi” seklindedir."”’

1.7. Temim b. Gaziyye el-Ensir’den Nakledilen Rivayetler

Taberdni’nin “Harun b. MellQl el-Masri (6. 285/898)<Abdullah b. Yezid el-Kurasi (6.
213/829)<Said b. Ebi Eyy(ib (8. 161/778)< Muhammed b. Abdurrahman b. Nevfel (6. 100/718)<Abbad b.
Temim (?)<Temim b. Gaziyye el-Ensari” tarikiyle naklettigi hadis gére Temim, Hz. Peygamber’i
sakallar1 ve ayaklarini mesh ederken gérmiistiir.”® Rivayet ayni sened ve benzer lafizlarla Tbn
Huzeyme tarafindan da rivayet edilmistir."”” Albani’ye gore ibn Huzeyme'nin hadisi Sald b. Eyy{ib’tan

naklettigi Ebi’z-Ziibeyr disindaki biitiin ravileri sikadr.
Harun b. Mell{il el-Masr? (5. 285/898)"*
Abdullah b. Yezid el-Kurast (6. 213/829)

Kitiib-i sitte mielliflerinin tamami bu ravinin hadislerini kitaplarina almistir. Nesai, EbG Ya'la

sika lafziyla tadil etmistir."”"
Said b. Eyy(b (6. 161/829)

Kiitiib-i sitte muelliflerinin tamami bu ravinin hadislerini kitaplarina almistir. Nesa, ibn Main,

sika; Ahmed b.Hanbel ve Eb(i Hatim 14 be’se bih lafziyla tadil etmistir."

122 fbn Hacer, Tehzibii’t tehzib, 8, 104.

' {bn Hibban, es-Sikdt, 7, 215.

2 fbn Adiy, el-Kamil, 5, 139.

> BuhArd, et-Taririi’l-kebir, 8, 295; Ibn Eb(i Hatim, el-Cerh ve't-ta'dil, 9, 175; ibn Hibban, es-Sikdt, 5, 522; Mizzi, Tehzibii'l-kemal,
22, 295; ibn Hacer, Tehzibii't-tehzib, 11, 277.

126 Darekutni, Siinen, 1, 81.

127 Buhari, Vud{, 135-140; Miislim, Tahare, 7.

128 Taberani, el-Mu'cemii’l-kebir, 2, 60.

'» fbn Huzeyme, Sahih, nsr. Mustafa A’zamf, (Beyrut: el-Mektebii'l-islami, 1970), 1, 101.

1 fbn Nasiruddin Semseddin Muhammed b. Abdullah b. Muhammed el-Kaysi, Tevzihiil-miistebih, (Beyrut: Miiessesetii'r-

risale, 1993), 8, 154; ibn Hacer, Tabstru’l-miintebih bi tahriri’l-miistebih, ¢, 1316.

13

Mizzi, Tehzibii'l-kemdl, 1+, 323.
132 Mizzi, Tehzibii'l-kemal, 10, 342.
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Muhammed b. Abdurrahman b. Nevfel™*
AbbAd b. Temim™*

Hadisi an lafziyla rivayet eden Muhammed b. Abdurrahman ve Abbad b. Temim hakkinda tedlis
iddiasina rastlanmadig i¢in hadis muttasildir. Hadisin ravilerinin tamami miiekkitler tarafindan sika

olarak kabul edildigi hadis isnad yoniiyle sahihtir.

Rivayete gbre Temim, Reslullah’1 abdest aldiginda sakal ve ayaklarini mesh ederken
gormiistiir. Hadis ilk bakista ayaga meshi ¢cagristirsa da Restilullah’in ayak ve yiiziinii yikadiktan sonra

sakal ve ayaklarina mesh etmis olmasi da bir ihtimaldir.

1.8. Hz. Ali'den Nakledilen Rivayetler

Ahmedb. Hanbel’'in “Muhammed b. Ubeyd b. Ebu Umeyye<Muhtar<Eb{i Matar<Hz. Ali” tarikiyle
nakline gore Hz. Ali’ye “Bize Restilullah’in abdestini gosterir misin?” denilince abdest alms, ayaklarini {ic
defa mesh etmistir." 656 ¢ia&il J) 43 5 Golll e agdlss 42501 Ga Laids 1 JUES B3 4y 22a

Muhammed b. Ubeyd b. Ebu Umeyye (6. 204/820)"*

Muhtar b. Nafi’ (?)

ibn Eb{i Hatim, Buhari ve Ibn Hibban miinkerii’l-hadis lafziyla cerh etmistir."”’

Eb{ Matar el-Basri el-Ciithent (6.?)

ibn Ebl Hatim, mechul bir ravi oldugunu sdylemistir. Hafs b. Giyas bu ravinin hadislerini terk
etmistir.”

Hadis sened agisindan Eb(i Matar ve Muhtar b. Nafi’ sebebiyle zayiftir.

Ahmed b. Hanbel’in “Ishdk b. ismail > SiifyAn > ibn Abdihayr (Miiseyyeb b. Abdihayr el-
Hemdani)™ > Babas1 ** > Hz. Ali” tarikiyle naklettigi bir rivayete gore Hz. Ali, abdest almus, ayaklarina

mesh etmistir.”* Hadis sened agisindan sahihtir. Fakat Ahmed b. Hanbel bu hadisten hemen 6nce ayni

senedle Hz. Ali’nin ayaklarini yikadigina dair bir hadis nakletmistir.

Nezzal’a gore Hz. Ali 6gle namazimi kilmis, sonra insanlara 6giit vermek iizere oturmustur.

Abdest almak istemis, yiiziinii ellerini basini ve ayaklarini mesh ederek soyle demistir: “Abdesti olanin

133 Buhard, et-Tarthiil-kebir,1, 145; [bn Eb(i Hatim, el-Cerh ve't-ta’'dil, 7, 321; ibn Hibban, es-Sikat, 7, 364.

4 {bn Hacer, Tehzibii't-tehzib, 5, 79.

% Ahmed b. Hanbel, Miisned, 2, 459.

¢ fbn Sa’'d, et-Tabakatii'l-kiibrd,6, 397; Zehebt, Tezkiratii'l-huffdz, 1, 243; Mizzi, Tehzibii'l-kemal, 26, 54.

7 ibn Eb{i HAtim, el-Cerh ve't-Ta'dfl, 8, 312; Ebii’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Alf b. Muhammed el-Bagdadi, ed-Duafd
ve'l-Metriikin, nsr. Abdullah el-Kad? (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, ts.), 3, 110, Mizzi, Tehzibiil-kemdl, 27, 323.

8 {bn Eb(i Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, 9, 445.

% ibn Eb{(i HAtim, el-Cerh ve't-a’dil, 8, 293; Mizzi, Tehzibii'l-kemdl, 27, 588; ibn Hibban, es-Sikat, 7, 497.

1 ibn Eb{i Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, 6, 37; Icli, Ma’rifetii’s-sikdt, 2, 70; ibn Hibban, Sikat, 5, 127; ibn Hacer, Takribii’t-tehzib, 1, 189.

1“1 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 2, 295.
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abdesti budur.”'*? Bu rivayette Hz. Ali ayaklarmma mesh etmis, fakat meshin sebebini kendisi

aciklamstir.

Hz. Ali’den meshle ilgili bir diger nakil ise onun “Din akla gére olsaydi ayaklarin altint mesh etmek
iistiinii mesh etmekten daha dogru olurdu. Fakat ben Restilullah’t ayaklarimin iistiine mesh ederken gérdiim”

143

soziidiir.'” Rivayeti sika raviler “Din akla gore olsaydi mestlerin altini mesh etmek iistiinii mesh etmekten

daha dogru olurdu.” seklinde aktarmiglardir.***

Goriildtigii gibi Hz. Ali'den ayaklarin meshine dair dort rivayet nakledilmistir. Bunlardan bir
tanesi isnad acisindan zayiftir. Tkincisinin isnadi sahihtir. Fakat Ahmed b. Hanbel bu hadisten hemen
once ayni senedle Hz. Ali’'nin ayaklarini yikadigina dair bir hadis nakletmistir. Her iki rivayetin
senedinin asli ayni olduguna gore iki rivayetinde me’hazi aynidir. Suayb Arnavud’a gore de bu iki
hadis ayni olaydan bahsetmektedir. Bu sebeple bu rivayet icerdigi celiski sebebiyle ihticic icin
elverisli degildir. Ayagi mesh konusunda Hz. Ali'den nakledilen tigiincii rivayet ise ilk dénem
kaynaklarinda “Ayagini mesh etti” lafziyla degil “Mestleri iizerine mesh etti” seklinde nakledilmistir. Mesh
konusunda Hz. Ali’den gelen son rivayette ise Hz. Ali ayagini mesh etmesinin sebebini abdestli kisinin

abdesti seklinde agiklamistir.

1.9. ibn Omer’den Nakledilen Rivayetler

Tahavi’nin “ibn Ebl Daviid<Ahmed b. Hiiseyin<ibn Ebi Fudeyk< bn Ebl Zi'b<Nafi’<ibn Omer”
tarikiyle nakline gdre ibn Omer abdest alirken nalinleri (sandalet) ayagindaysa elleriyle ayaklarinin
tistiinii mesh eder “Hz. Peygamber’i béyle yaparken gordiim.” derdi."* Beyhaki'nin rivayetine gore de ibn
Omer, Hz. Peygamber’in Sebti nalinlerini giydigini ve tizerine mesh ettigini gormiistiir."® Gortldiigii
gibi bu rivayet ayaklarin mesh edilmesi gerektigine delalet etmemektedir. Giinkii ibn Omer ayaklarini
yikadiktan sonra kurulama kastiyla ayaklarini mesh etme ihtimali vardir. Beyhaki'ye gore de eger bu
rivayet sahihse yikadiktan sonra ayaklarini mesh etti manasindadir."’” Bu yorumu Nafi'nin “fbn Omer
abdest alirken ayaklarimi iyice yikayp ayak ve el parmaklarm hilallerdi.” seklindeki rivayeti teyit

148

etmektedir'*® Ayrica bu hadis Buhari, Miislim gibi muteber kaynaklarda “Ayaklari tizerine mesh ederken

gordiim.” seklinde degil, “Ayaginda ayakkabilart varken abdest alirken gordiim™* seklindedir. Buhari bu

12 Tahavi, Serhii medni'l- dsar, 1. 3.

' Tahavi, Serhii medni’l-dsdr, 1, 35; Beyhaki, es-Siinenti’l-kiibrd, 1, 436.

14

=

Bu rivayet ilk donem kaynaklarinda meshleri tizerine mesh etti seklindedir. Bkz. Ebi Dav(id, Tahdre, 6.
% Tahawi, Serhii medni’l-dsdr, 1, 35.

¢ Beyhaky, es-Stinenii’l-kiibrd, 1, 430.
7 Beyhaki, es-Stinenii’l-kiibrd, 1, 430.

14

3

Eb{ Bekr Abdiirrezzak b. Hemmam b. NAfi‘ es-San‘ani el-Himyerd, el Milsdnnef, nsr: Habibii'r-rahman el AzAmi, (Beyrut:
1983),1, 24,

4 Buhari, Vud{’, 30. Miislim, Hac, 5.

24



Ciplak Ayaga Meshle Iigili Rivayetlerin Tahlili

hadisi Ayakkabilar: giyiliyken ayaklart yitkama, ayakkabi (sandelet) iizerine mesh etmeme baglig1 altinda

zikretmistir.

1.10. Enes’ten Nakledilen Rivayetler

Beyhaki’nin “Muhammed b. Abdullah el-Hafiz ve Muhammed b. M{is4 b. el-Fadl<Eb(’'l-Abbas
Muhammed b. Yakub<Yahya b. Ebi Talib<Abdulvahhab b. Atd< Humeyd<Misa b. Enes(?)"tarikiyle
nakline gére Haccac insanlara hutbe irad etmis ve s0yle demistir. “Yiizlerinizi ve ayaklarinizi yikaymn bu

sizi Cennete yaklastirir.” Bu s6zli duyan Enes etrafindakilere soyle demistir. “Allah dogru sdyledi Haccac

77150

ise yalan. Bastnizi ve topuklarla birlikte ayaklarinizi mesh edin.
Muhammed b. Abdullah el-Hafiz en-Nisabfir? (6. 405/1015) (el-Miistedrek sahibi)
Muhammed b. Musa b. el-Fadl Eb{i Said es-Sayrafi (6. 421/1030)
Abdulgani el-Bagdadi tarafindan sika lafziyla ta’dil edilmistir. Beyhaki'nin hocalarindandir.”
Muhammed b. Yakub b. Yusuf Eb(’l-Abbas (5. 346)

Yazdigi hadisleri tamimadigi kisilere sattigi icin elestirilmistir. Hakim, sika lafziyla ta’dil

etmistir.””
Yahya b. Ebi Talib (5,7)
ibn Hibban Sikdt'inda zikretmistir." Ebl Hatim, mahalluhi sidk lafziyla ta’dil etmistir."
Abdulvehhab b. At4 (6. 204/820)
ibn Matn, leyse bihi be’s; yiikteb hadisuhu, Buhari, leyse bi'l-kavi lafizlariyla ta’dil etmislerdir.”*
Humeyd b. Ebf Humeyd et-Tavil (5. 143/761)
Misa b. Enes(?)"

Enes b. Malik’ten 12 hadis isitmistir. Ondan yaptig1 diger rivayetler, miidellestir. Eb( Hatim, sika

la be’se bih; Icli sika lafizlariyla ta’dil etmistir. bn Hibban es-Sikdt'inda zikretmistir."”

Hadis, Humeyd b. Ebl Humeyd, Abdulvehhab b. Atd ve Yahya b. Ebi Talib sebebiyle sened
agisindan zayiftir. Enes ayaginda tirnak biytkligiinde kuru yer birakarak abdest alan kisiye

”

Restlullah’in “Dén abdestini yeniden al” rivayetinin de ravisidir.”® Enes’in ayagini mesh ettiginde

% Beyhaki, es-Siinenti’l-kiibrd, 1, 71.

15

Muhammed b. Abdulgani el-Bagdadi, et-Takyid li ma’rifeti ruvvati’s-siinen ve'l-mesdnid, ngr. Kemal Yusuf Hlit, (Beyrut: Daru’l-
Kutubi’l-llmiyye, 1408), 1, 110.

2 Zehebt, Siyerii a’lami'n-niibeld, 15, 458.

153 fbn Hibban, es-Sikdt, 9, 270;

5 {bn Eb(i Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, 9, 134.

155 {bn Eb(i Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, 6, 72; ibn HibbAan, es-Sikdt, 7, 133; Mizzi, Tehzibiil-kemal, 18, 509.

156 Buhard, et-Tdrihiil-kebir, 7, 279; Icli, Ma’rifetii’s-sikat, 2, 303; ibn Hibban, es-Sikdt, 5, 401; Mizzi, Tehzibii'l-kemdl, 29, 230.
7 {bn Hacer, Tehzibii't-tehzib, 111, 35; ibn Hibban, es-Sikdt, 4, 148.

58 Eb{(i DAviid, Tahare, 66.
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1slatarak mesh ettigine dair rivayetler de vardir.” Beyhaki'ye gore Enes, ayaklarin yikanmasini
reddetmemistir. Enes’e gbre 4dyet mecrlr okunmali, uygulama sebebiyle ayaklar

yikanmalidir.'*Ayrica imam Nevevi’ye gére Enes’ten gelen mesh hadislerinin hig biri sahih degildir.*

Suy(ti'nin Beyhaki ve Ebi Nuaym’a nispet ederek, senedsiz bir sekilde Urve b. Ziibeyr'den
naklettigi bir rivayete gore Cebrail, abdesti 6gretmek i¢in Hz. Peygamber’e gelmistir. Abdest alirken

162

ayaklar1 iizerine mesh etmistir.'” Muhammed Yusuf Silih es-$4m1 (5. 942/1536) ise ayn1 rivayeti yine

Beyhaki ve Eb(i Nuaym’a nispet ederek ayaklarini yikadi seklinde vermistir.'

ibnii’l-Esir'in  Usdiil-gabe’de Ebli Cubeyr’den nakline gére Hz. Peygamber abdest almis,
ayaklarin1 mesh etmistir." Fakat rivayeti Isfahdni ve Tahavi senedli bir sekilde ayaklarini yikadi

seklinde nakledilmistir."*’

Ciplak ayaga meshle ilgili toplamda 17 hadis incelenmistir. Bunlardan iki tanesi senedsiz olarak
nakledilmisken; 3 tanesi munkati’dir. Dért hadis isnad acisindan zayiftir. iki hadis isnad acisindan
hasenken; alti hadis ise sahihtir. Sahih olan alti rivayetten Hz. Osman, Hz. Ali ve ibn Omer’den
nakledilen hadislerin dogrudan ayaga meshe delalet etmedigi sonucuna varilmistir. isnadi sahih olan
Temim b. Gaziyye'den nakledilen hadiste ise Temim, Hz. Peygamber’i ayag1 ve sakallarini mesh
ederken gordiigiinii ifade etmistir. isnad acisindan hasen olan iki rivayet ise Rifda b. Rafi’ ve Evs b. Ebi
Evs’ten nakledilmistir. Evs rivayetinde ayaga m1 yoksa ayakkabiya mi mesh yapildigi net degildir. Rifaa
rivayetinde ise atfin yikanmasi gereken ele mi yoksa mesh edilmesi gereken basa mi yapildig

stiphelidir.

2. Abdest Ayetinin Yikama veya Meshe Delaleti

Abdestte ayaklarin yikanmasi konusu Maide suresinin altinci ayetinde ele alinmaktadir. Ayette
gecen (st lafz1 hem manstib hem de mecrir olarak okunmustur. Her iki kiraate gore ayetin manasi
ve ifade ettigi hitkkiim degismektedir. Bu durum Siiler ve Ehl-i slinnet arasinda tartisma yaratan

konulardan biridir.

1% Abdurrezzak b. Hemmam, Musannef, 1, 19.

1 Beyhaki, es-Siineniil-kiibrd, 1, 339.

11 Nevevi, Mecmu', 1, 450.

16

&

Ebi'l-Fazl Celéliiddin Abdurrahmén b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Sity(it], el-Hasdisiil-Kiibrd, (Beyrut: Daru’l-

Kutubi’l-lmiyye, 1985), 158.

1 Muhammed Yusuf Salih, Siibiilii’l-Hedyi ve'r-Rasdd, nsr. Adil Ahmed Abdulmevcid (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1993),
2, 296.

' Ebii’l-Hasen izziiddin Al b. Muhammed b. Muhammed es-Seybani el-Cezerd, Usdiil-gabe fi Ma'rifeti’s-Sahdbe, nsr. Adil

Ahmed Abdulmevc(id (Beyrut: 1994), 6, 45.

15 Tahavi, Serhii medni’l-dsar, 1, 51; Eb{i Nuaym el-isbahan?, Ma'riftii’s-sahdbe, nsr. Adil b. Yusuf Gazali, (Riyad: Daru’l-Vatan,

1998), 5, 2852.
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Ayetteki «si»,i lafzini, Nafi (8. 970/689), ibn Amir (8. 118/736), Hafs (5. 180/796), Kisai (6.
189/805) ve Yakub (8. 205/820) mans(ib okuyarak' kelimeyi yikanmasi gereken azalara atfetmistir.
Su halde ayetin manasi séyle olur. “Ey iman edenler namaza kalktigimz vakit yiiziiniizii, dirseklere kadar
kollarinizi ve basinizi mesh edip, topuklarla beraber ayaklarinizi yikayiniz.” Bu kiraat Abdullah ibn Mes'ud
ve Abdullah b. Abbas'tan rivayet edilmistir.'” Urve, At, Hasan Tkrime, Mucahit, Mukatil b. Siileyman,
Ziihri, Nehai ve Dehhak gibi alimler bu kiraate uymuslardir.”® ibn Kesir (6. 120/737), Ebu Amr (8.
134/770), Hamza (0. 156/722) ve Ebu Bekr (8. 189/805) kiraatinde ayni kelime mecriir olarak okunur.
Bu takdirde ayetin manasi s6yle olur. “Basinizi ve ayaklarinizi mesh edin.” Alkame, Ebu Ca’fer, Hasan-1
Basri ve Tkrime esre kiraatine uyan &limlerdir.'"Hasan-1 Basri’ ve A’mes b. Siileyman’dan s4z olarak

otre kiraati de vardir."”®

Taberi ise her iki kiraati birlestirerek anlami daha genis olan kiraati tercih
etmis, nasb kiraatini ayaklara su dokmek, cer kiraatini ise ayaklarin her tarafini su ile mesh etmek

seklinde anlamistir. O, bu yorumuyla iki kiraatin ihtiva ettigi anlamu, tek hiikiimde birlestirmistir.”

Ayet hakkindaki kiraat farkliliklarimi bu sekilde verdikten sonra ayeti mansiib ve mecriir
okuyanlarin delilleri tizerinde durabiliriz. Ayeti manstib okuyanlarin 6nemli delillerinden biri Hz.
Ali'den mervi rivayettir. Rivayete gore Hz. Ali'nin ogullar1 Hasan ve Hiiseyin, Maide suresindeki
abdest ayetini “erculikiim” seklinde mecriir olarak okumuslardir. Bu kiraati isiten Hz. Ali “erciilekiim”

72 Kur'an't en

kelimesini mansib okuyarak diizeltmis ve ayette takdim tehir oldugunu ifade etmistir.
iyi bilenlerden olan Hz. Ali'nin degisik okunan bir kelimeyi hemen fark ederek diizeltmesi gercekten

dikkat ¢ekici bir durum olup, nasb kiraatinin tutarh olduguna 6nemli bir delildir.

Nasb kiraatini tercih edenlere gore ayetin son boliimiinde yer alan cwasii Jiile dyet kayitlanmus,

bu kayit ile yikamaya bir sinir getirilmistir. Mesh igin bir sinir getirilemeyeceginden ayaklarin

173

yikanmasi daha dogrudur.'”” Ayette yikanmasi emredilen kollarin kayith olarak zikredilmesi bu

1 Nasiruddin Ebu Said Abdullah b. Omer b. Muhammed el-Beydavi, Envaru’t- Tenzil ve Esraru’t- Te'vil, (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l- flmiye, 2003), 1, 117.

17 Abdurrezzak b. Hemmam, Miisdnnef, 1, 20

1 fbn Kesir, Tefsirii’l- Kur'dni’l- azim, 2, 96.

16¢

&)

ibn Kesir, Tefstrii’l- Kur’dni’l- azim, 2, 97.
170 Ebii’s-Sena Sihabiiddin Mahmfid b. Abdillah b. Mahmd el-Hiiseyni el-AllisT, Rithu'l-Meant fi Tefsiri’l-Kur’ani’l-Azim ve’s-
Seb’i’l-Mesdnt, (Beyrut: 1987), 3, 73.

17

Taberi’nin Sia'nin anladig: sekilde meshe cevaz vermedigi konusunda detayl bilgi icin bkz. Abdulmecit Okgu, “Taberi
Tefsirinde Abdest Ayetinin Yorumu ve Taberi’nin Konuyla lgili Goriisleri Uzerine Baz1 Miilahazalar”, Atatiirk Unv. llahiyat
Fak. Dergisi, 19, (2003), 231.

Ebirl-Fazl Celaliiddin Abdurrahméan b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-StiyGti, Ed-Durru’l-Mensur fi't-Tefsir bi'l-Me’sur,
nsr. Ahmed Muhammed Harrad, (Dimesk: 1987), 3, 28.

17

N

173 Beydavi Nasiruddin Ebu Said Abdullah b. Omer b. Muhammed, Envdrii't- tenzil ve esraru’t- te'vil, (Beyrut: Daru’l- Kiitiibi'l-
ilmiye, 2003), 1, 117. Ehl-i siinnete gore ka'b, insanin ayaginin sag ve sol tarafindaki belirgin sekildeki ¢ikintidir. Sia’ya
gore ise ayagin ist kismindaki yuvarlak kemiktir. Ka’b hakkinda Ehl-i siinnet ve Sia'in goriislerinin kiyasi i¢in bkz.
Kocabas, Savas, “Ka’b Kelimesinin islim Hukukundaki Kullanim ve Abdest Ayetindeki Anlami”, Islam Hukuku Arastirmalart
Dergisi, 24, (2014) 371-392.
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durumu giiclendiren bir baska delildir. Sonugta ayaklarin mukayyed olarak zikredilen kollara

atfedilmesi gayri mukayyed olan basa atfedilmesinden daha dogrudur."”

Teyemmiim ayetinde de
mesh edilecek yerler mutlak olarak zikredilmis, yikanmasi gereken azalar ise kayith olarak

zikredilmistir. Bu durum da ayaklarin yikanmasi i¢in 6nemli bir karinedir.”

S e 1S 5 by Sppe 9 daly e Dsyee 3 1 <y Zeydi dovdiim, Amrin basina vurdum, Halid'i ziyaret ettim
ve Bekir'in omzuna Srneginden de anlasilacag: gibi doviilmesi gereken Amr ve Bekir mukayyed olarak
zikredilmistir. Bu kayitlar atifta karisiklig1 ortadan kaldiracak karineler oldugu i¢in Bekr kelimesinin
Amr {izerine atfi caizdir. Bu durumun Kur’an’da 6rnegi vardir. iy 65,400 6a 25 <t &1 “Allah ve Resiilil,
Allah’a ortak kosanlardan uzaktir.” (Tevbe, 9/ 3) ayetinde Resil kelimesinin Miisriklere atfini engelleyici
harici bir karine oldugu i¢in Res(l kelimesinin lafzatullaha atfi vacibtir. Abdest ayetinde de mezkiir

karineden dolay1 ayaklarin kollar {izerine atf1 gerekir.”

Mans(b kiraati tercih edenlere gore yikama ve mesh fiilleri birbirlerine yakin fiiller oldugu igin
(her iki fiilde de azaya dokunma vardir) bu fiillerin birbirlerine atfi dogrudur. st teale \ e, 5 L 1lane
154 «Ls “Kilig ve mizrak kusandi, hayvani saman ve soguk su ile besledim.” Goriildiigi gibi 6rneklerde mizrak
kusanilan kilica, soguk su ise beslemek i¢in verilen samana atfedilmistir.'” Ayrica bu lafiz temessehtii

li salat 6rneginde oldugu gibi misterek bir lafiz olup Araplar tarafindan yikama manasinda

kullanilabilir.'

Ayetin nasb kiraatine gére “Erciilikiim” lafz1 “vuctihekiim” lafzina atfedilmistir. “Vemsehdi”
climlesi ise fasiladir. iki ciimle arasina fasila girmesi ise Arap dilinde caizdir. Kur’an-1 Kerim’de bu
konunun 6rnekleri de vardir.” cisill gs Eazlis & U (&ibhs &3 fo LGS 1s3sl Gl alals Sl AKT ot a4
LSH l5hsl Gl o Szl

“Bu giin size temiz ve hos seyler helal kilindi. Kendilerine kitap verilenlerin yiyecekleri size
helal, sizin yiyecekleriniz de onlara helaldir. Mi'min kadinlardan iffetli olanlarla, daha &nce
kendilerine kitap verilenlerden olan iffetli kadinlar da ... size helaldir.” (Maide, 5/ 5) yetteki
“muhsenat” kelimesi yakinindaki ¢ 4~ la degil ondan 6nceki << J-~ le alakali olarak yukaridaki ctuwn

lizerine atiftir. Dolayisiyla matuf ile matufun aleyh arasina fasila girmis demektir. ™ Su halde

7 Ebii’l-Kasim Mahm{id b. Omer b. Muhammed el-Harizmi ez-Zemahser?, Kessdf an hakdiki gavamidi't-tenzil ve uyiini”l- ekavil
fivichhi’t te'vil, (Beyrut: 1995), 2, 597.

' Davidb. Siileyman, Dav{id b. Siileyman b. Cercis el-Anf es-$afi en-Naksibend?, er-Red ale’r-Réfidiyye, nsr. Mecid Fahri, (Sam:
ts), 17.

' Dav{id b. Siileyman, er-Red ale’r-Rdfidiyye, 18.

77 {bnii’l-Arabi, Ahkdmii'l-Kur’an, (Beyrut: Daru’l-Kutubi'l-ilmiyye, 2003), 1, 72.

7% Eb{i Abdillsh Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr b. Ferh el-Kurtubi, el-Cami’ li ahkdmi’l-Ku'rdn, (Beyrut: Milessesetii’r-Risale,
2006), 6, 92.

3

17

°

Konuyla ilgili diger 6rnekler i¢in bkz. Remzi Kaya, “Kiraat Agisindan Abdest Ayeti”, Uludag Unv. flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 5/
5,(1993), 257.

180

Miicteba Ugur, “Kur'an ve Siinnete Gre Abdestte Ayaklarin Yikanmasi”, islami Arastirmalar, 3/2 (Nisan 1989), 20.
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Kur’an’da matuf ile matufun aleyh arasina fasila girebilmektedir. Bu ise bir anlamda <., lafzinin
mutlaka (<., lizerine atfedilmesinin kesin bir kaide 6zelligi tasimadigini dolayisiyla «sas-s tizerine
atfedilmis oldugunu gosteren giiclii bir delil niteligindedir. Matuf ile matufun aleyh arasina fasila
girmesi abdestte ayaklar yikanirken suyun israf edilmemesi i¢in kullanilan bir niikte durumundadir.”®
Derveze ise bu durumun sebebini abdestte tertibe dikkat cekmek ve ayaklarin en son yikanmasi

gereken aza oldugunu ifade etmek i¢in oldugu kanaatindedir."®

Ayeti nasb kiraatiyle okuyanlara gore “Erciil” kelimesinin “ruils” kelimesine atfedilmesi dogru
degildir. Eger atfedilecek olsaydi «s.s,, seklinde harfi cerrin tekrari gerekirdi. Arap dili agisindan <.,
Al 5 yen @ s 1y seklinde bir climle kurmak dogru olmaz. Ciinkii bu durumda Halid kelimesinin bi

Amrin kelimesine mi, yoksa Zeyd kelimesine mi atfedilecegi belli degildir."’

Nasb kiraatini tercih edenlere gore ¢iplak ayaklara mesh etmeyi caiz gérmek ayetin sonundaki
“li yiitahhirakiim” ctimlesinin ifade ettigi temizlik hikmetine kesin olarak aykiridir.** Abdestin
hikmeti temizliktir ve bu temizligin gercek manada saglanabilmesi i¢in en fazla kirlenmesi muhtemel

organin yitkanmasi gerekir.'®

Nasb kiraatini tercih edenlere gore dyetteki atif harfine () maiyet demek dogru degildir. (vav
maiyyet icin olursa dyetin manasi basinizla beraber ayaklarini mesh edin olur.) Bu harfe maiyet
diyebilmek icin karine gereklidir. Burada karine olmadigi i¢in bu harf maiyet olamaz. Ayrica mil ayn
oldugu i¢in bu harf maiyet olarak alinirsa ayn1 anda hem ayaklarin hem de basin meshi gereklidir ki
bu muhal bir seydir." Ayrica Ehl-i siinnete mensup biitiin tefsir ve fikih limleri buradaki vav harfinin

atif vavi oldugu goriisiinde birlesmislerdir.

Ayeti nasb kiraatine uyarak okuyanlara gore ayette cer bil civar sz konusudur. Yani erciilikiim
kelimesinin esre okunmasi bir dmil sebebiyle degil, yanindaki kelimenin kesreli olusundandir.
Taninmis nahivcilerden Sibeveyh ve Ahfes, bu durumu caiz gérmiislerdir. Konunun Kur'an"
Kerimden hayli 6rnegi vardir. Biz bunlardan bir tanesini vermekle yetinecegiz. i as lic oSike calst i
“Dogrusu ben sizin adiniza elem dolu bir giiniin azabindan korkuyorum.” (H@id, 11/ 26) dyetinde elim

kelimesi azabin sifat1 oldugu halde yevm kelimesinin sifat1 gibi kesre ile okunmustur.'®

Zemahgseri. Kessdf, 1, 597; Beydavi, Envdrii't-tenzil, 1, 326.

%2 Derveze, et-Tefsirii’l- hadis, trc. Ahmet Celen, (istanbul: Ekin Yayinlari, 1998), 7, 45.

1 Ebii’l-Velld Siileyman b. Halef b. Sa‘d et-Tiicibi el-BAci, el-Miintekd serhii’l-Muvatta’, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1998),
1, 280.

18

kS

Elmalili Muhammed Hamdi, Hak Dini Kur'an Dili, 3, 171.

18

&

Tahir bir Asur, et-Tahrir ve't-tenvir, (Tunus: Daru’s-Sahniin, 1997), 4, 129.

186

Dav{id b. Siileyman, er-Red ale’r-Rdfidiyye, 14.

187

Ugur, “Kur'an ve Siinnete Gore Abdestte Ayaklarin Yikanmasi”, 20.

18 Kasim?, Mehdsinii't- te'vil, V, 108. Siirde Cerri bi’l-Civar'in 6rnekleri icin bkz. Al{isi, Ruhu'l- me’dni, 3, 76.
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Erciilikiim kelimesinin mans@ib okunmasi tek basina ayaklarin yikanmasina delalet etmese de
bazi dlimlere gére Stinnet, Kur’an't nesh ederek ayaklarin yikanmasi gerektigini ortaya koymustur.'
Bu durumu Elmalili nesh olarak gérmemis ayeti miicmel, siinneti ise miibeyyin olarak kabul

etmistir.,”

Ka’b kelimesi Ehl-i siinnete gére ayak kemiklerinde bulunan iki ¢ikintidan ibarettir. Siilere gore
ise ka'b, ayaklarin {izerindeki yuvarlak kemiktir. Numan b. Besir’in rivayetine gére Res{ilullah “Ya
saflarmizi diizeltirsiniz ya da Allah araniza tefrika koyar.” demistir. Numan soyle demistir: Bir de

baktim ki insanlar omuzlarini dizlerini ve 6kgelerini ( ka’b) birbirlerine yapistirmislar.”

Gorildugu
gibi rivayette ka’b kelimesi her ayakta bulunan iki adet ¢ikint1 igin kullanilmistir. Ayrica dyette Ka’b
kelimesinin tesniye olarak gelmesi de bu durumu gii¢lendiren diger bir karinedir. Eger Ka'b Siilerin
kabul ettigi gibi ayagin iizerindeki yuvarlak kemik olsaydi “ilel kiab” seklinde ¢ogul gelmesi

192

gerekirdi.

A’mes mecrir okuyanlar hakkinda “Onlar mecriir okuyorlar fakat ayaklarini yikiyorlardi.” demistir.
Said b. Mans(ir'un Abdurrahman b. Leyla’dan yaptigi rivayete gore ashib arasinda ayaklarin
yikanmasi konusunda icma vardir. Ata ise Mesh edeni gérmedim demistir.”*Tahir b. Asur ise tabitin
neslinden sonra ayaklar1 yikama hususunda icma vardir™ diyerek abdestte ayaklari yikamanin farz

oldugunu ifade etmektedir.

Mecrfr kiraati tercih edenlere gore ibn Abbas, Enes, tkrime, Sa’bi (6. 104/722), Ebu Ca'fer (8.
460/1067) ayaklar1 mesh etmeyi farz kabul etmistir."”

Cerr kiraatini tercih edenlere gore ercilikiim kelimesi eydiyekiim tizerine degil, rudisikiim tizerine
atfedilmistir. Ciinkii eydiyekiim iizerine atif yaparsak atif ile ma’tifun aleyh arasina konuyla alakas:

olmayan bir baska climle girmis olur ki Araplarca bu durum caiz gériilecek bir sey degildir.””

Erciilikiim lafzin1 mecr@r okuyanlara gore erciil lafz1 mans(ib okunsa dahi ayetin manasi yine

ayaklarinizi mesh edin olur. Ciinkii ayetteki riiisikiim kelimesinin cimledeki yeri mef'Gldiir. Buna gére

% Muhammed b. Muslihiddin Mustafa SeyhzAde, Hésiyetii Seyhzdde, (Istanbul: Hakikat Kitabevi, 1998), 1, 197

19

3

Elmalili Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, 3, 172.
Eb{i Daviid, Salat, 622.

19

19

N

el-Hazin, Ali b. Muhammed b. ibrahim Alauddin, Liibdbu’t-Tevil fi Me’ani’t-Tenzil, (Beyrut: 1995), 1, 243.

1% Suy(iti, ed Durrii’l- mensir, 4, 212.

19:

S

Tahir bir Asur, et-Tahrir ve’ t-tenvir, 4,129.

19

&

Ebu Abdillah (Ebii'l-Fazl) Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn er-Razi Razi, Mefatthiil-Gayb, (Beyrut: 1990), 4, 504.
Enes ve fbn Abbas’in ayaklarimi yikadiklarina dair rivayetler igin bkz. Buhard, vud{\’, 103; Nesat, Tahare, 84; NesA?, Tahare,
85; Eb{i Dav(id, Tahére, 66.

196

Siilleyman Ates, “Kur'an ve Siinnetin Isi§inda Abdestte Ayaklari Mesh Etme veya Yikamanin Hitkmii”, islami Arastimalar,
3/4,(1989), 189.
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mansi{b okunan erciil kelimesi riiisikiim kelimesinin lafz1i {izerine degil, mahalline atfedilmistir.

Mahalle atif da Arapgada caiz goriilen bir durumdur.”

Bir climlede biri yakin digeri uzak iki 4mil olursa yakin dmile atfetmek daha uygundur.”® Bu
kaide geregi bir kisi maiyetinde olan birisine 1,5 1uls Cyals 195ec 5 1 o851 derse Zeyd ve Amr’a ikram;
Halid ve Bekir'i dovmek gerekir. Ben uzaga atif yapiyorum diyerek Bekir’e ikramda bulunamaz.'
Yakina atfetmenin daha dogru oldugunu kabul etmekle birlikte her zaman bu durumun caiz
olmayacagi goriisiindeyiz. Mesela Tevbe suresinin ti¢lincii ayetindeki s, 5 caS,all o 3 < o) “Allah ve
Restilii, Allah’a ortak kosanlardan uzaktir.” (Tevbe, 9/ 3) resiliihii kelimesinin en yakina atif gerekgesiyle

miisrikin lafzina atfi dogru degildir.*”

Allah Teald abdestte yiiz ve kollarin yikanmasini; bas ve ayaklarin ise mesh edilmesini
emretmistir. Yikayiniz emrinden sonra iki mef’(il geldigi gibi mesh ediniz emrinden sonra da iki mef’til

gelmistir. Buna gore yiiz ve eller yikanacak, bas ve ayaklar ise mesh edilecektir.*

Mecrir kiraati tercih edenlere gore Arapgada Cerr-i bi'l civar sazdir. Delil olmaksizin bu duruma

gidilemez.” Dilcilerin ittifakla naklettikleri kurala gore cerr-i bi’l civar atiflarda kullanilmaz.*”

Hafif ytkamaya gasl denmesi lugat icin dogru olsa dahi Kur’an’da bu iki kavram farkli manada

204

kullanildig1 i¢in birbirlerinin yerine kullanilmasi caiz degildir.”* Abdestte yikanmasi gerekli olan
azalarin teyemmiimde mesh edilmesi gerekmektedir. Teyemmiimde ayaklari mesh etmek olmadigina

gore abdestte de ayaklar, mesh edilmelidir.””

Ka'b kelimesi ayagin {izerindeki yuvarlak kemiktir. Her ne kadar yikamay: kast etse de Hasan

es-Seybani’de ka’b’1 ayaklar tizerindeki yuvarlak kemik olarak kabul etmektedir. **

Goriildtgi gibi Siiler cer kiraatini, Siinniler ise nasb kiraatini kendilerine esas almis; diger

kiraati ise kendi goriislerine gére yorumlamis, hakliliklarini ortaya koymak igin Arap dilinde yeterli

7 Rutbuddin Ravendi, Fikhii’l Kur'dn, nsr. Mektebetii Ayet’il Marasi, (Tahran:, 1405), 1, 19.

19

3

Eb{i Feth Muhammed b. Ali KirAciki, el Kavlii'l miibin an vuciibi meshi’l kademeyn, nsr. Ali M{isa Ka'bi, (Tahran: ts.) 24.

199

Kiraciki, el-Kavlii'l-Miibin, 26. Verilen 6rnek ile ayetin akist birbirini tutmamaktadir. Ayette yikanacak azalar kayitli bir
sekilde zikredilmis, mesh edilecekler ise mutlak olarak zikredilmistir. Verilen drneklerin tamami ise mutlaktir.

2 Ugur, “Kur'an ve Siinnete Gore Abdestte Ayaklarin Yikanmasi”, 19.

20

Siileyman Ates, Kur'dn'in ¢agdas tefsiri, (istanbul: Yeni Ufuklar Nesriyat, 2002), 2, 478.
2 Razi, Mefatihiil-gayb, IV, 504.
% Razi, Mefatihii'l-Gayb, 1V, 504.

w

%4 Thir b. Asur, et-Tahrir ve’t-tenvir, IV, 130.

25 Ebii’l-Hasan Ali Halef b. Abdiilmelik ibn Battal el-Kurtubi, Serhii Buhdrf, nsr. Ebi Temim Yasir b. ibrahim, (Riyad: 2000) 1,
275.
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S

Ravendi, Fikhii’l -Kur'dn, 1, 22. imam Muhammed’e gére ka’bin pabug kayisinin hemen yanindaki eklem oldugunu sdylense
de bu durum bir yanlis anlamasindan ibarettir. imam Muhammed abdest konusunda ka'b ile buray: kastetmemistir.
thramh {istii agik pabug bulamazsa meshlerini ayaklarinin eklem yerlerinin altindan keser demistir. Abdestte ise imam
Muhammed’in kastinin ez-Ziyddat'ta tefsir ettigi tizere asik kemikleri oldugunda siiphe yoktur. bkz. Ebli Bekr Semsii’l-
eimme Muhammed b. Eb Sehl Ahmed es-Serahst, Mebsiit, (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1414), 1, 9.
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delili bulabilmislerdir. Her iki kiraatte miitevatir oldugu icin her biri miistakil bir ayet olarak kabul
edilmelidir. Muhaliflerini ilzam edecek sekilde kiraat farkliligini yorumlamak Arap dili kaidelerine
gore mimkiin gozitkkmemektedir. Ayrica Arapga kurallarina gore nasb veya cer kiraatini kendi
goriisiine gore tevil edenler mezhep taassubuyla itham edilmistir. Su halde kiraatlerden birini tercih

etmek ve hitkmii buna gére belirlemek i¢in Siinnet’e bagvurulmasi gerekmektedir.

3. Ayaklar1 Yikamayi ifade Eden Hadisler ve Mezheplerin Bu Konuya Yaklagimlari
Abdeste ayaklarin yikanmasina dair hadisler, Kiitiib-i sitte’de 24, diger hadis kitaplarinda ise 27
farkli sahabiden olmak iizere toplamda 51 sahabi tarafindan rivayet edilmistir.””” Bu kadar biiyiik bir
topluluk tarafindan rivayet edilen bu hadisler, Ehl-i siinnet alimleri tarafindan sahth olarak kabul

edilmis, hiikiim de bu hadislere gore belirlenmislerdir.

Hatta bu hadislerin miitevatir olup olmadig: tartisilmistir. Bu konudaki hadisleri miitevatir
kabul eden islam alimlerinin sayisi hi¢ de az degildir. Tah4vi,” ibn Humam® ibn Hacer”'® Azimabadi,*"'
Subki,”* Mubarekfuri,’® Miinavi,”* Sehavi*" bu hadisleri miitevatir kabul eden 4limlerden birkacidir.
Fakat buradaki miitevatirden kasit, inkar kiifrii gerektiren, zaruri ilim ifade eden gercek miitevatir
degil, konu ile ilgili biitiin hadisleri bir araya getirerek ulasilan isnad tevatiiriidiir. Ayrica Sia
kaynaklarinda da az da olsa ayaklarin yikanmasi gerektigini ifade eden hadis ve Sif alimlerinin s6zleri

bulunmaktadir.*

Hadislerin hangi konuda delil olduklarinin tespiti icin bab basliklar1 6nemli bir karine
konumundadir. Bir rivayetle ilgili konulan bab basligi, miiellifin zikrettigi rivayetle alakali genel
kanaatini ortaya koymaktadir. Bu kanaat bab basliginda ya kesin bir hiikiim olarak, ya da soru kipiyle
tereddiitler seklinde dile getirilir. Yahut bir konuyla alakali gelen rivayetlerin tespitiyle alakali

7 Abdestte ayaklari yikamay ifade eden hadislerle ilgili yapilan bir arastirmada doksan hadis degerlendirilmistir. Bu
hadislerden 64 tanesinin sahih, 23 tanesinin hasen, 3 tanesinin ise zayif oldugu sonucuna varilmistir. bkz. Giirses, Kiitiib-
i sittedeki abdest ve ¢iplak ayaga meshle ilgili hadislerin degerlendirilmesi, 165-169.

28 Tahavi, Serhii medni’l- dsdr, 1, 31.
Kemalettin b. Muhammed b. Abdurrahman es-Sivas?, et-Tahrir, (Beyrut: Darii'IKiitiibi'l-ilmiyye, 1983), 3, 7.
Ebii’'l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani, Fethii’l-Bart bi Serhi Sahihi’l-Buhari, (Beyrut: 1958), 1, 320.

Azimabadi, Avnii'l-Ma’bid, 1, 172.

21

1)

21

212

Subki, el- Menhelii’l azbii’l- mevrid, 2, 12.

213

=

Muhammed b. Abdurrahman b. Abdurrahim Miibarekf(r?, Tuhfetiil-ahvezt, (Beyrut: Dari’l Kiitiibi'l- ilmiyye, ts), 1, 153.

** Zeyniiddin Muhammed Abdiirrauf b. TAcilarifin b. Ali Miinavi, Feyzii'l-kadir Serhii'l -Camii's-sagir, nsr. Hamdi ed-Demirdas,

(Mekke: 1998), 1, 146.

*® Ebii’l-Feyz Muhammed b. Abdilkebir b. Muhammed el-Kettini el-Haseni, Nazmii'l miitendsir min’el-ehddisi’l-miitevatir,

(Beyrut: 1987), 37.

*'° Eb{i Ca'fer et-T0si, Tehzibii'l-Ahkdm, ngr. (Tahran: Dari’l Kiitiibi’l islamiyye, 1365), 1, 99; 1, 107; A. MIf,, el-Istibsdr, (Tahran:
Darii'l Kiitiibi’l islamiyye,1390), 3, 35; I, 97-99; el-Amili, el-Vesdil, (Tahran: Miiessesetii Ali Beyt 1409); 1, 74; Kuleyn, el-Kdfi,
(Tahran: Darii’l Kiitiibi'l islamiyye 1365), 1, 36.
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217 218

olabilir.*” Muhaddisler ayaklarin yikanmasi ile ilgili Abdestte ayaklar yikanir mesh edilmez,*® Topuklara
kadar ayaklarin yikanmas,™® Ayaklarin yikanmas, Ayaklarin ellerle yikanmasi™* gibi goriislerini net bir

sekilde ortaya koyan ifadeler kullanmislardir.

Ayaklar1 yikamanin abdestin farzlarindan oldugu noktasinda icmd eden Hanefiler, ¢iplak
ayaklara meshin caiz oldugunu ifade eden hadislerin yorumlanmasi noktasinda ise iki gruba
ayrilmiglardir. Tahavi, Seyhzade(s. 950/1543) ve Tehanevi (6. 1392/1974) bu konuda neshin oldugunu

222

savunmugslardir.”” Diger Hanefilere gore yikamaya delalet eden riviyetlerin hem kemiyet agisindan

 Safiilere gore Hz.

fazla olmasi hem de sahih olmalari meshin caiz olmadiginin gostergesidir.
Peygamber’in abdest alirken ayaklarini siirekli yikamasi, ayaklar tizerine meshin Peygamber
efendimizden sahih bir sekilde rivayet edilmemis olmasi ve bizzat peygamberimizin abdest alirken
ayaklar1 yikamay1 emretmesi abdestte ayaklarin yikanmasinin farz oldugunun delilleridir.” Abdestte
ayaklarin yikanmasi hususunda ittifak halinde olan Malikiler, Maide suresinin besinci ayetindeki
ercilikiim lafzinin yorumlanmasi noktasinda ihtilaf etmiglerdir. fbn Arabi ve Maziri gibi bir kisim
ulemaya gore mezkir kelimenin mecr(r olarak okunmasi mestler tizerine meshe haml olunur.”” Eger
mest s6z konusu degilse o zaman nasb kiraati ile amel edilerek ayaklarin yikanmasi gerekir.”” Diger

bir kisitm Maliki alimlerine gore ise ercilikiim lafzi manstib okunur. Dolayisiyla abdestte ayaklarin

yikanmasi gerekir. Ayetin mecrir olarak okunmasi ise cerri civar sebebiyledir.””

Ehl-i siinnet mensuplari arasinda konuyla alakali farkh gériisleri olanlar da vardir. Sa’bi, krime,
Katdde gibi cer kiraatini benimseyenler hakkinda A'mes “Onlar mecriir okuyorlar fakat ayaklarin

% Hasan’i Basri ve Taberi'ye gore kisi gasl ile mesh arasinda muhayyerdir

yikiyorlardi,” demistir.
denilse de Alsi’ye gére bu goriis onlara atilan bir iftiradir. Ona gére muhayyerlik fikrini ortaya atan
meshur Taber? degil; Muhammed b. Cerir b. Rustem es-$ii’dir.””” Taberi’'nin tefsirinde muhayyerlikle

alakal net bir ifadenin olmamasi* ve ayaklarin yikamayan kisiye Restilullah’in “Dén abdestini iyi al”

27 Mustafa Ertiirk, Hadis ¢éziimlemeleri, (Istanbul: IFAV Yayinlari, 2004), 105.
28 Buhari, vud{’, 123.

2% Buhari, vud{d’, 125.

* Eb{i Daviid, Tahare, 58.

21 Nesat, Tahére, 90.

22 Tahavi, Serhii meani’l- dsar,1, 35.Seyhzade, Hasiyetii Seyhzdde, 1, 197; Tehnevi, I'ldu’s -siinne, 1, 55.
23 Cassas, Ahkdmu’l -Kur’an, 2, 480.

24 Nevevi, el-Mecmii', 1, 447; ibn Seddad, Deldilii’l- ahkam, 1, 119;

25 Karafi, ez-Zehira, 1, 261

26 fbn Arabi, Ahkam'iil-Kur'an, 2, 122.

S

27 Karafi, ez-Zehira, 1, 262.

8 Suy(ti, ed-Diirrii’l-mensiir, 3, 30.

29 Al{isQi, Rithii'l-medni, 111, 78.
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Taber?'nin goriisiiniin detaylar1 hakkinda Okgu, “Taber Tefsirinde Abdest Ayetinin Yorumu ve Taberi'nin Konuyla ilgili
Goriisleri Uzerine Bazi Miilahazalar”, 220-248.

33



Serdar Murat GURSES

hadisinin Hasani Basri’den mervi olmasi bu konuda AlGslyi destekler mahiyettedir. Tbn Riisd,
“Cehennemde yanacak topuklara yazik.” hadisinden hareketle ayaklar1 yikama fikrine ulasilamayacag:
kanaatindedir. Fakat o, ayaklari yikamanin temizlik agisindan daha dogru oldugu icin ayaklar:
yikamay1 vacib olarak goriir. Cerri civari caiz gérmeyen Razi ise sonug olarak soyle demektedir:
Abdestte ayaklar1 yikama birgok hadiste farz kabul edildigi ve yikama fiili meshi icerdiginden dolay1
ayaklar ihtiyaten yikanmalidir.” Cemaliddin Kasimi, ayaklar: yikamayi farzda ziyadelik ve farzin

232

hududunu genisletmek seklinde yorumlamistir.”” Ulkemizde de bazi arastirmacilar meshin caiz

oldugu sonucuna varmislardir.””

SONUC

Hem Ehl-i siinnet hem de $if 4limleri Maide suresindeki abdest ayetini kendi goriislerine gore
yorumlamis, kendi hakliliklarini ortaya koyan bazi gramer kaideleri 6ne siirmiislerdir. Fakat Ehl-i
slinnet alimlerinin dne siirdiigii abdest ayetinde ayaklarin “topuklara kadar” seklinde mukayyed olarak
zikredilmesi atif halinde olusabilecek karisikligi ortadan kaldirmaktadir. Siilerin dedigi gibi ayak
tizerindeki sis bolgeye asik kemigi demek meseleyi ¢c6zmemektedir. Zira Numan'in rivayetine gére Hz.
Peygamber doneminde ka'b ayak tizerindeki yuvarlak kemik manasinda degil; asik kemigi manasinda
kullanilmustir. Ayrica her iki grubun delillerinin de Arap dili agisindan dogru oldugu varsayilsa dahi

hakem olarak stinnete bagvurulmasi zarureti ortaya ¢tkmaktadir.

Res(lullah’in abdest alirken ayaklarini yikadig1 veya mesh ettigine dair rivayetler birbirleriyle
karsilastirildiginda yikama rivayetlerinin hem kemiyet agisindan daha fazla hem de daha sahih™
oldugu goriiliir. Hz. Peygamber’in ayaklarini mesh ettigine dair hadis rivayet eden 10 sahabiden yedi
tanesi Hz. Peygamber’in ayaklarini yikadigina dair de hadisler nakletmistir. Hz. Peygamber’in
ayaklarini mesh ettigine dair kalan ii¢ rivayetin sahabe ravileri Rifaa b. Rafi‘, Evs b. Ebi Evs es-Sakafi
ve Temim b. Gaziyye el-Ensari’dir. Evs b. Ebi Evs rivayeti ayaga meshle ilgili degil, ayakkabiya meshle
ilgilidir. Rifia rivayetinde ayette oldugu gibi atfin nereye yapildigi net degildir. Temim ise Hz.
Peygamber’i abdest alirken sakallari ve ayaklarini mesh ederken gérmiistiir. isnad agisindan hasen ve
sahih olan bu rivayetlerde meshin kastedildigini net bir sekilde ortaya konulabilirse, hem meshin hem
de yikamanin caiz oldugu sonucuna varilabilir. Fakat biz Res(illah’m ayaginda tirnak biiyiikliigiinde

bir kismi yikamadan abdest alan kisiye “Don abdestini gtizel bir sekilde al” diyerek uyarmasindan ve

23

Razi, Mefdtthiil-gayb, IV, 504

2 Kasimf, Mehdsinii't-te'vil, V1, 92.
25 Ates, “Kur'an ve Siinnetin 1s18inda abdestte ayaklari mesh etme veya yikamanin hitkmii”, 189-193; Mustafa Oztiirk, Tefsirde
Ehl-i Siinnet & Sia Polemikleri, (Ankara: Okulu, 2009), 309-334; Ozek, Mdide suresi 6. dyeti baglaminda ayaja mesh meselesi. 167-

169.
234

Glirses, Kiitiib-i sittedeki abdest ve ¢iplak ayaga meshle ilgili hadislerin degerlendirilmesi, 176.
* Miislim, Tahére, 10; Eb(i Dav{id, Tahdre, 66.
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yukardaki hadislerde meshin net bir sekilde ifade edilmemesinden 6tiirii ayaklar: yikama fikrinin

daha dogru oldugu sonucuna ulastik.

Genel bir hitkme varma gayesiyle konumuzla alakali hadislere bakildiginda yikama hadislerinin
daha sahih oldugu net bir sekilde goriiliir. Basta hadisciler olmak tizere Ehl-i siinnete mensup biittin
mezheplerin ayaklarin yikanmasi gerektigini savunmalar1 da bu fikri destekler mahiyettedir. Sonug
olarak kaynaklarda sahih olarak degerlendirilen ve delil olarak kullanildig1 anlasilan yikama hadisleri
sahihtir. Mesh konusunda rivayet edilen hadislerden bir kisminin ayaga meshle iliskisinin olmadig
tespit edilmistir. Ciplak ayaga meshle ilgili olup, sened yoniiyle istinbat igin uygun olan mesh hadisleri

ise meshe dogrudan delalet etmemektedir.
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Anahtar Kelimeler:

0z

Hadis

Ahkam hadisleri
fbn Dakiki'l-1d
Serh

Metot

Islam tarihi boyunca alimler, hadislerin dogru anlasilmast ve yorumlamasi iizerinde 6nemle durmuslar,
bu noktada ¢aba sarf etmeyi ve zihin ameliyesinde bulunmay: dini bir vazife olarak gérmiislerdir. Hadis
serhleri boyle bir ¢cabamn {irtinii olarak ortaya ¢ikmustir. Bu ¢alismada dint hiikiimlerin kaynagim teskil
eden ahkdm hadislerini dogru anlama ve yorumlama noktasinda énemli calismalara imza atan ibn
Dakiki'l-fd gibi bir sahsiyetin hadis serhlerini tamitmak, bu noktadaki yaklasimlarmi arastirmak,
kendisine has bir hadis serh ve yorum ydénteminin olup olmadigini tespit etmektir. Bu cercevede giris
béliimiinde hadis serhgiliginin dnemi iizerinde durulmus ve bu ¢abamn tarihi seyri ile ilgili kisaca bilgi
verilmistir. Birinci béliimde ahkam hadisleri kavrami konu edinmis, ahkamla ilgili hadislerin diger
rivayetler arasindaki yeri tespit edilmeye ¢calisilmis ve “ahkam hadisleri” kavramu ile ilgili olarak yapilan
tammlar ortaya konulmustur. Ikinci boliimde ise ibn Dakiki'l-Id’in yazmis oldugu serhler ayrintili olarak
incelenmistir. Ugiincii béliimde ise hadis serhinde siydk, cem’ut’turiik ve sebeb-i vurid gibi basvurdugu

bazi yéntemler konu edinmistir.

Ibn Daqiq al-‘id’s Hadith Commentaries and His Method in These

Commentaries

Keywords:

ABSTRACT

Hadith

Ahadiths of Ahkdm
Commentary

Ibn Daqiq al-‘1d,
Method

Throughout the history of Islam, scholars emphasized the proper understanding and the
interpretation of hadiths. And at this point, they have considered it as a religious duty to make
efforts and to engage in the mind process. Hadith commentaries emerged as the product of such
effort. Ibn Daqiq al-‘Id undertook important studies to correctly understand and interpret
hadiths which are the source of the religious provisions. In this study, our aim is to introduce
the hadith commentaries of Ibn Dagqiq al-‘Id, to investigate his approaches at this point and to
determine whether Ibn Dagiq al-‘Id has a specific hadith commentary and interpretation
method. In the introduction section, the importance of ahkam hadith is discussed and the
historical progress of this effort is given briefly. In the first chapter, ahkam hadiths is discussed
and tried to determine the place of ahkam hadiths among other narrations and to give
definitions related to the concept of “ahkam hadiths”. In the second chapter, commentaries of
the books writen by Ibn Daqiq al-Td were examined in detail. In the third chapter, some
methods he had recourse to, such as siyaq, jam al-turuq and sabab al-wurid were discussed.

* Bu caligma, 26.02. 2016 tarihinde sundugumuz “ibn Dakiki'l-id ve Ahkam Hadislerini Serh Etmedeki Metodu” baslikli
doktora tezi esas alinarak hazirlanmustir.
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EXTENDED ABSTRACT
Throughout the history of Islam, scholars have insisted on the correct understanding of
hadiths, at this point, they have considered making effort and running mind as a religious duty.
Because having a healthy understanding of religion is possible by correctly understanding its basic
sources. Hadith commentaries emerged as the product of such an effort. Hadith commentary and
interpretation is still important today as in history. In this context, it is important to bring to light
the historical legacy and examine content analysis in the past in order to make new and healthy

interpretations.

The aim of our study is to introduce the works of a person like Ibn Daqiq al-‘Id, who has made
important works in order to understand and interpret the ahkam hadiths which constitute the
source of the religious provisions and to investigate their approaches, to determine whether there is
a specific hadith interpretation method. At this point, while determining the subject, Ibn Daqiq al-
‘Id’s attention to the hadith studies has attracted our attention and enabled us to choose this
subject. The following are the topics that Ibn Daqiq al-‘Id has noted: Hadith studies (‘ulim al-hadith)
is not merely memorizing and transferring the hadiths, as some think is, it is important to know
siyaq (phraseology), collect different variants and know the reasons for the mentioning the hadith

(asbab al-wurtid) in the understanding of narrations correctly.

Therefore, in our study, we discussed Ibn Daqiq al-1d’s ahkam hadith commentaries and and
his method in this commentary. Our aim is to give sufficient and proper information about the
author's work, if any, to determine a different aspect from other commentator and to find the
answer to the question of which methods and techniquese did Ibn Daqiq al-‘Id explain legal
narrations? Thus, his originality will be investigated and his effect on the later hadith commentaries

will be revealed.

As a term of hadith, hadith commentary is used to describe the words, concepts and obscure
meanings mentioned in the narrations, to explain the sites which are not understood, to make i‘rab
of sentences and to remove certain provisions and wisdoms from hadith. This activity, which was
claimed to have started with the Prophet, continued with the Companions, and became evident in
the period of Successors and their Successors. Later, it began to take place among Islamic sciences as
a systematic discipline. Systematic commentary studies started in IV/X century and these works

continued in later centuries, and it peaked in the century in which Ibn Daqiq al-‘Td had lived.

Ibn Daqiq al-‘Id has three works in which he commented ahkam hadiths. These are Thkamu’l-
ahkam, Sharhu’l-ilmam and al-Imam. While Thkamu’l-ahkam, is an commentary of ‘Umdetu’l-
ahkam, written by ‘Abd al-Ghani al-Maqdisi, Sharhu’l-ilmam is a commentary of hadith collection
which he compiled about the ahkam hadiths and called it al-Ilmam. al-Imam is a work in which that
he brought together different variants of ahkam hadiths. When Ibn Daqiq al-1d’s works are

examined, it is noteworthy that there is a subject integrity between them.
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As well as verbal guidance in the commentary of hadith, Ibn Dagiq al-‘Id gave importance to
the meaning of the concept, and also the content analysis. According to him, if the proof of the
meaning is definitive or precise consolation, the abstract word is abandoned and the meaning is
taken into consideration. Because the real thing is not verbal, it is meaning. Since Ibn Daqiq al-‘1d’s
commentary is directed at ahkam hadiths, he has benefited from Usil al-figh (principles of Islamic
jurisprudence) in understanding and interpreting the narrations. However, he also applied to other
methods. At the beginning of these methods such as siyaq, sabab al-wurtid, jam al-turuq come.

Specifically, the ignoring of siyaq have caused misunderstanding of hadiths.

Ibn Daqiq al-‘Id used siyaq as a rule and a method in the correct understanding of hadiths and
he pointed out the importance of this point and said that siyaq has a great influence on the meaning
without doubt. But he did not make a definition for siyaq, although he frequently used it in his
works like the scholars before him. According to him, siyaq is an important Usil al-figh rule and it
has three functions. These are to determine the purpose of the tellers, to explain the abstract
expressions and to determine the meaning in which the words are used which are more than one
meaning. He has used siyaq as the order and arrangment of the writ, internal integrity, the

relationship of its before and after, not a forecast; in other words, 'in-context meaning'.

Ibn Daqiq al-‘Id used the expression ' asbab al-wurtid ' instead of sabab al-wurtid and stated
that what is meant from a hadith determined the reason, pointed out the importance at this point
and saw it as a forecast in this respect. When the examples given are examined, it is understood that
the author did not see the reason found in a hadith text as the cause of the coming, but rather
included it as the internal context of the text that provided siyaq. But if it comes with another

narration, then it is called sabab al-hadith.

Ibn Daqiq al-‘Id stated that as one of the best methods for understanding the hadiths, the
same hadith had to be brought together by all means and to supervise these different forms with
each other, and he argues that the meaning of the hadith can only be fully revealed in this way. He

stated a reason that the hadiths explain and reinforce each other.

Ibn Daqiq al-Id had benefited from the previous hadith commentator and also later
commentator benefited greatly from him. Hadith commentators who came after VII/XIII century
lived together with the author in the same region, and this has also led to a great impact. Thus,
these commentator had the opportunity to easily obtain author’s works that were famous in
scientific circles. The quotations are usually named after the author like “Ibn Daqiq al-‘Id says in this

subject” or “Ibn Daqiq al-‘Id said that”.
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GIRIS

Hadis dlimleri rivayetlerin hifz1 ve edasi ile mesgul olduklari kadar onlarin delaleti, dogru
anlagilmas1 ve yorumlanmasi ile de ugrasmislardir. Hadis serhleri bu ¢abanin bir sonucu olarak
ortaya ¢ikmistir. Bir hadis terimi olarak serh, riviyetlerde gecen kelime ve kavramlar1 agiklamak,
anlagilmayan yerleri izdh etmek, ciimlelerin irdbini yapmak ve hadisten birtakim hiikiim ve

hikmetleri ¢ikarmak gibi anlamlarda kullanilmistir.!

Hz. Peygamber ile basladig1 iddia edilen bu faaliyet sahabe ile devam etmis, tabiin ve tebeu’t-
tabiin devrinde ise belirgin bir hale gelmistir. Bu dénemde olusturulan hadis mecmualarinin
yaninda serhin baslangici sayilabilecek baska birtakim calismalar da ortaya konulmustur. Bu
faaliyetlerin basinda farkli senedleri bir araya getirme, sened veya metinde gecen ravilerle ilgili
bilgiler derleme ve hadislerin farkl tariklerini ardi ardina siralama zikredilebilir. Bu ¢alismalar daha
sonralart sistemli bir hal almaya baslamus, iki ana grupta gelismeye devam etmis ve biitiin hadis
serhlerinde takip edilegelmistir. Bunlardan birincisi, ayn1 zamanda bir hadis lugat1 sayilan ve
hadislerde gegen, manalari ilk anda anlasilmayan nadir kullaniml kelimeleri agiklamay1 amaglayan
garibu’l-hadis eserleridir. Tkincisi ise hadislerin muhtevasini izdha yénelik serh calismalaridir.
Muhteva agirlikli ilk serh calismalarina imam Safit’nin (8. 204/820) ihtilafu’l-hadis’i, ibn Kuteybe’'nin
(6. 276/889) Tevilu muhtelefi’l-hadis’i ve Tahavi'nin (6. 321/933) Serhu meéni'l-4sr ve Serhu
miiskili'l-4sar’1 6rnek verilir. ilk olarak serh edilen hadis kitabinin ise imam Malik’in (8. 179/795) el-

Muvatta adli eseri oldugu sdylenmektedir.?

Her ne kadar 1V/X. yiizyildan 6nce birtakim serh calismalar1 s6z konusu olsa da sistematik
serh calismalar1 bu asirda baslamistir. Bu asirda daha 6nce kaleme alinan Kiitiib-i sitte ve benzeri
hadis eserleri {izerine yogun bir serh faaliyeti géze carpmaktadir. Bu dénemde yazilmis olan hadis

serhlerinin basinda Muhammed el-Kerabisi’nin (6. 248/862) Serhu’l-Cdmi’i’s-sahth li'l-Buhdrf’si,

1

Canli, Mustafa, Hicri ilk Dért Asirda Hadis Serhgiligi (Yayimlanmamis Doktora Tezi), Erciyes Unv. SBE, 1998, s. 30; Tiircan,
Zisan, Hadis Serh Gelenegi, TDV Yayinlari, Ankara, 2011, s. 15; Aydinl, Hadis Istilahlari, s. 293.

Karacabey, Hattdbi, s. 183, 186; Sancakli, Begavi ve Serhii’s-Siinne’deki Serh Metodu (Yaymlanmamis Doktora Tezi), Uludag
Unv. SBE, Bursa, 1996, s. 137; Tiircan, Hadis Serh Gelenegi, s. 46, 49; Canli, Hicri flk Dért Asirda Hadis Serhgiligi, s. 81, 88;
Efendioglu, Mehmet, “Serh” DIA, Ankara, 2010, 38: 559.
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Hattabi'nin (6. 388/998) A’ldmu’l-hadis ve Medlimii’s-siinen’i gibi eserler yer almaktadir. Bu ¢alismalar
daha sonraki asirlarda da devam etmis olmakla birlikte, ibn Dakiki'l-id’in de yasamis oldugu VII/XIII
ve VIII/XIV yiizy1l, hadis serhgciligi agisindan bir déniim noktasi olarak kabul edilir. Bu dénemde
islam diinyas1 bir taraftan Mogol istilasiyla ve Hagli Seferleriyle bogusurken diger taraftan ilmi
faaliyetlere devam edilmis, hadis serhciligi bu dénemde yeniden bir ivme kazanmis, hatta bu
alandaki calismalar hizini artirmistir. Misliiman alimler diger bazi ilim dallarinda oldugu gibi
hadisleri anlama ve yorumlama noktasinda da 6nemli ¢alismalara imza atmislardir. Nevevi (&.
676/1277), ibn Dakiki'l-id, ibn Hacer el-Askalani (8. 852/1448) ve Bedreddin el-Ayn? (5. 855/1451)
gibi alimler s6z konusu sirihlerden bazilaridir. VII/XIIL. yiizyildan itibaren baslayip devam eden
hadis serhgiliginde riviyetler dil ve gramer agisindan tahlil edilmis, hadislerde yer alan miiskil
manélar agiklanmis, fikhi birtakim ¢ikarimlarda bulunulmus ve genel olarak hadisler anlasilmaya

caligilmistir.?

Hadis sarihleri baska miiellifler tarafindan kaleme alinan eserler {izerinde birtakim serhler
yazarken ayni zamanda kendilerinin derlemis oldugu hadisler tizerine de bu kabilden ¢alismalarda
bulunmuslardir. ibn Dakiki'l-id, hem kendisinin bir araya getirdigi hadisleri hem de baska alimler
tarafindan derlenen hadis kitaplarini serh etmistir. Bir araya getirdigi hadisler veya serh ettigi hadis
kitaplar1 ahkdma medar olan rivayetler olmustur. Bu nedenle ibn Dakiki'l-id, serh calismalarinda
kelime tahlilleri yapmus, hadisin degisik varyantlarini bir araya getirmis ve raviler hakkinda bilgi
vermis olsa da onun asil amaci hadislerin ihtiva ettigi fikhi hiikkiimleri tespit etmek olmustur. Bu
vesileyle ibn Dakiki'l-id’in hadisleri serh metoduna ve bu meyanda basvurdugu yontemlere

gecmeden 6nce ahkam hadisleri kavrami tizerinde kisaca durmak istiyoruz.

1. Ahkim Hadisleri

islam hukukunun temel kaynaklarindan birisi de hi¢ kuskusuz stinnettir. Siinnetin yazil sekli
olan hadisler, genel olarak tarih? bilgiler, ahlaki 6giitler, itikAdi meseleler ve fikhi hiikiimler (ahkdm
hadisleri) ihtiva edenler olmak iizere dért ana kissimda mutalai edilir. Bunlardan birincisi hadislerin
biiylik bir kismini olusturup Hz. Peygamber’in ve ashabinin basindan gecen birtakim olaylari,
savaslar1 ve menkibeleri konu edinmektedir. ikincisi dogruluk, adilet, ihsin ve yardimlasma gibi
birtakim erdemli davranislarin tesvik edildigi, yalan, zuliim ve bozgunculuk gibi kétii davranislarin
yerildigi, egitsel ve terbiye edici 4dab ve nasihat icerikli rivayetlerdir. Uglinciisii ise itikadi bilgiler

iceren hadisler olup tevhid, ilaht sifatlar, peygamberlik ve ahiret gibi inang esaslarini ihtiva ederler.

> GOrmez, Siinnet ve Hadisin Anlasilmast ve Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu, TDV, Ankara, 2011, s. 89, 91; Efendioglu,

agmd., 38: 560.
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Dordiinciisti ise birtakim fikhi hiikiimleri kapsayan rivayetlerdir.® Literatiirde fikhi hiikiimlere
kaynaklik eden bu rivayetlere “ahkdm hadisleri” adi verilmistir. Bu hadisler islam fikhinin temel

taslarini teskil etmekte ve bircok hiikiim bu hadisler {izerine bina edilmektedir.

Zikrettigimiz bu dort hadis ¢esidinin her birine yonelik birtakim ¢alismalar ve tartismalar
yapilmis, bu ¢alismalara imza atan ilimler onlar1 kendi ihtisas alanlarina gére derlemis ve serh
etmislerdir. Mesela, hadisleri fikhi yonden irdeleyenler ahkama konu olan hadisler {izerinde
durmuslar ve s6z konusu g¢alismalarinda ameli birtakim hiikiimleri bu tiir riviyetlerden istinbat
etmislerdir. iste ibn Dakiki'l-id de ahkdm hadisleri iizerinde duran ve baz kriterler cercevesinde
onlar1 yorumlayan, serh eden bu alimlerden birisidir. Onun konuyla ilgili calismalarina gegmeden

once ahkam hadislerinin tanimi ve tarihgesi tizerinde kisaca duracagiz.

Ahkam hadisleri (ahadisii’l-ahkdm) tamlamasi, ahkdm ve hadis kelimelerinden miitesekkil
olup fikhi birtakim hiikiimler iceren hadisler icin kullanilmaktadir. Bu tiirden hadisler igin ahkdm
hadisleri kavrami kullanildig1 gibi “fikhi hadisler” kavrami da sik¢a kullanilmaktadir. Bu kavramin
tanimu ile ilgili olarak klasik eserlerde herhangi bir tanima rastlanilmamaktadir. Ancak glintimiizde
bu tiirden hadisler birtakim akademik caligmalara konu olmus ve bu c¢alismalara imza atan
arastirmacilar “ahkdm hadisleri” kavramini inceleyerek bu kavram icin birtakim tanimlar ileri

stirmiislerdir.’ Bu arastirmacilarin yapmis olduklar: bazi tanimlar: burada zikretmek istiyoruz.

Hadis terimleri sozliigii yazan Miicteba Ugur “Ahkdm hadisleri” kavramini “Seri hiikiimlerin
kaynagini olusturan hadislerdir.” seklinde tanimlamakta ve “Bir baska deyisle taharet, ibadet, taat,
mudmelat, cezd hukuku ve benzeri konulardaki fikhi hiikiimlerin ¢ikarildigi hadislerdir.” diyerek
yapmis oldugu tanimi agiklamaktadir.® Talat Kogyigitise “Ahkdm hadisleri, umumiyetle insanlarin
Allah’a kars1 olan kulluk gorevleri ile kendi aralarinda birbirlerine kars: olan insanlik gérevlerini ve
birbirleriyle miinasebetlerini diizenleyen hiikiimleri muhtevi naslardir.” seklindeki bir tanimla s6z

konusu kavrami agiklamistir.”

Bu kavramin tanimini yapan diger iki akademisyen ise Abdullah Aydinli ve Mehmet Emin
Ozafsar’dir. Aydinli, ahkdm hadisleri i¢cin “Haram, helal, mekrih gibi serf bir hiikiim ihtivd eden
hadisler.”® seklinde bir tanmimda bulunurken, Ozafsar “Insanlarin, Allah, hemcinsleri, tabiat ve

kendileriyle olan iliskilerini konu edinen; hak ve miikellefiyetlerin dile getirildigi, ibAdet, muamelat

* en-Nedvi, Seyyid Siileyman, “Tahkiku ma’ne’s-siinne ve beyanu’l-hiceti ileyhd” (trc. Mahmut Kavaklioglu), Corum
flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2002/2, s. 182-183.

* Benzer bir durum ahlak hadisleri i¢in de gegerlidir. Bkz. Urkmez, Ahmed, Ahlak ekseninde Hadis, TDV, Ankara, 2010, s. 25.

Ugur, Hadis Terimleri, 18.

Kogyigit, Hadis Terimleri, 32-33.

®  Aydinh, Hadis Istilahlart, 33.
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ve uk(bata dair hiikiimlerle fikhin ustl ve kaidelerini iceren rivayetlerdir.” tarzinda bir tarif ile

karsimiza ¢ikmaktadir.’

Yapilan bu tanimlardan muhaddislerin ahkdm hadislerini neden bu kadar ¢ok 6nemsedikleri
ortaya ¢ikmaktadir. Bu meyanda pek ¢ogu birtakim giizel amelleri islemeye tesvik etmek, 6giit
vermek amaciyla bazi zayif hadisleri kullanmakta herhangi bir sakinca gérmezken, fikhi hiikiimler
ihtivd eden hadislerin rivayetinde ise titiz davranmistir.”® Ozellikle haram ve helal ile ilgili olan
hadisleri zayif olan ravilerden almanin ciiz olmadigini ifade etmislerdir."" Siifydn es-Sevri (6.
161/778), “Helal ve haramla ilgili hadisleri sadece bu ilimle meshur olan, fazlalik ve noksani bilen
biiyiik dlimlerden alin. Bunlarin disindaki hadisleri diger seyhlerden almanizda bir sakinca yoktur.”**
derken, Ahmed b. Hanbel (8. 241/758) ise “Biz helal ve haram ifade eden hadislerin naklinde ¢ok kat1
davranirdik. Fakat faziletli ameller ve buna benzer konularda daha rahat hareket ederdik.””
demistir. ibn Abdilber (8. 463/1070) de, ahkdm hadisleriyle ilgili olarak sunlar1 kaydeder: “Alimlerin
cogu, amellerin faziletine dir hadislerde serbest hareket ederek bu tiir hadisleri hemen herkesten

rivayet ederlerdi. Ama ahkdm hadislerinin naklinde ¢ok titiz davranirlardi.”**

Ote yandan ahkdm konularinda zayif hadis ile amel etmenin sakincalari iizerine durulsa da bu
hassasiyet teoride kalmistir. Pratikte ise zayif rivayetlerin ahkdma kaynaklik ettigi ortadadir. Hatta
fezail-i a'malde oldugu gibi ahkdm konularinda zayif hadis ile amel edilebilmesi igin birtakim sartlar
ileri stiriilmustiir. Bunlar sirasiyla baska zayif hadislerle veya diger bazi delillerle takviye edilmesi,
isnadlar zayif olsa da igerikleri ile immetin Gteden beri amel ediyor olmasi, ihtiyata daha uygun
olmasi ve bir konuda rey disinda zayif hadisten baska bir delil olmamas: seklinde zikredilmistir.
Ancak bu sartlar ileri siirenler s6z konusu hadislerin asir1 zayif olmamasi gerektigi ifade etmisler ki
bu sart feziil-i a'mal icin de Ongoriilmistii.”® Dolayisiyla zayif hadis ile amel edilir diyenler

uygulamada bunu fezil-i a'mal ile sinirlandirmamuis bilakis ahkdma da tesmil etmislerdir.

Ahkidma medar olan hadisler dnceleri “ale’l-ebvab” (konulara gore) tarzinda tasnif edilen
slinen ve cdmi’ tiirli eserlerde yer alirken daha sonralari bu tiirden hadisler birtakim miistakil
eserlerde bir araya getirilmis ve bu eserler icin “ahkdm hadisleri” (ahadisu’l-ahkdm) kavrami
kullanilmistir. Ozafsar'in yapmis oldugu tespite gére yalnizca fikhi hadisleri ihtiva eden bir eser

yazan ve bu eser i¢in “ahkdm hadisleri” tabirini kullanan ilk hadis¢i Abdulgani el-Makdisi"dir (5.

Ozafsar, Mehmet Emin, Hadisi Yeniden Diisiinmek, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara, 2000, s.40.
Sahyar, Zayif Hadisler, s. 136; Sancakli, “Giiniimiizde Zayif ve Mevzu Hadisler”, s. 41.

" Hatib, el-Kifdye, 1: 398.

> Hatib, el-Kifdye, 1: 398.

' Hatib, el-Kifdye, 1: 399.

" fbn Abdilber, Cdmi'u beyani’l-ilm 1, 103; Polat, Hadis Arastirmalart, s. 144,

** Bkz. Sancakli, Siinneti Dogru Anlamak, s. 200; Sahyar, Zayif Hadis, s. 140.
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600/1203). Makdisi, sadece fikhi hadisleri cemettigi bu eserine Umdetiil-ahkam adini vermistir."®
Yaygin kanaate gore siinen tiirii kitaplar ahkdma dair olan hadislerin bir araya getirildigi eserler
olsa da bu tiirden eserlerin sadece fikhi hadislerden miitesekkil olmadigi ortadadir. Clinkii bu
eserlerde fiten, kiyamet alametleri, akdid ve zithd gibi ahkdmla dogrudan alakasi olmayan pek ¢ok
hadisin de yer aldig1 bir vakiddir."” “Ahkadm hadisleri” adiyla derlenen eserlerde ise ahkdma yonelik
hadisler disinda baska riviyetler yer almamaktadir. Ahkdm hadislerini bir araya getiren eserler
adeta siinen tiirti kitaplarin daraltilmis seklidir.'* Ayni1 zamanda siinen tiirii eserlerde hadisler
senedleri ile birlikte yer alirken ahkdm hadislerini bir araya getiren bazi muhaddisler onlarin
senedlerini zikretmemislerdir. S6z konusu hususlar ahkdm hadisleri eserlerini siinen tiirii

eserlerden farkli kilmistir.
2. ibn Dakiki'l-id’in Hadis Serhleri

ibn Dakiki'l-id, baska miielliflerin yazmis oldugu hadis eserlerini serh ettigi gibi kendisinin
derledigi hadis kitaplarini da daha sonra serh etmistir. Onun fhkdmiil-ahkdm adli eseri Abdiilgani el-
Makdisi’nin (8. 600/1204) ahkdm hadislerine dair yazmis oldugu Umdetii’l-ahkdm’in bir serhi iken,
Serhu'l-llmdm’1 ise kendisinin ahkdm hadisleriyle ilgili derlemis oldugu ve el-ilmdm diye
isimlendirdigi hadis mecmuasinin bir serhidir. ibn Dakiki'l-id’in s6z konusu eserleri incelemeye tabi
tutuldugunda aralarinda bir konu biitiinliigii oldugu géze carpar. Miiellif, bu eserlerinde hadisleri
serh ederken genellikle su hususlar tizerinde durmustur: Ravi ve senedle ilgili tanitici bilgiler
vermistir. Serh ettigi hadisin sithhat derecesini belirtmistir. Anlasilmasi zor kelimelerin liigat
manasini izah etmis, kelimenin hangi kokten tiiretildigine ve nasil kullanmildigina dikkat ¢ekmistir.
Kelime agiklamalarinda Arap siirine ve dilcilerin goriislerine bagvurmustur. Serhettigi hadisin ihtiva
ettigi hitkiim ve anlamu ile ilgili bir yet varsa ondan yararlanmistir. Hadisleri yorumlarken sebeb-i
viirQd, siyak ve hadisin farkl tariklerini bir araya getirme gibi birtakim yontemlere basvurmustur.
Ayni zamanda hadisin ihtiva ettigi fikhi hitkmii agiklamis ve mezhepler arasindaki ihtilafa
deginmistir. Yeri geldiginde kendi tercihini de belirtmistir. Burada 6nce ibn Dakiki'l-id’in yazmis
oldugu serhler kisaca tanitilacak, daha sonra onun hadisleri serhetme ve anlama yontemi tizerinde

durulacaktir.

2.1. thkAmu’l-Ahkim

' (Ozafsar, Mehmet Emin, Hadisi Yeniden Diisiinmek, Ankara Okulu Yayinlari, Ankara, 2000, s. 37, 40.
7 Bkz. Dingoglu, Mehmet, Ebii Ddvud’un Siinen’i, TDV, Yayinlari, Ankara, 2012, s. 63, 64, 266.
' Bkz. Grmez, “Fikhii’l-hadis”, DIA, Ankara, 1995, 12: 548.
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Bu eser, ibn Dakiki’l-1d tarafindan Umdetiil-ahkam adli kitaba yazilmis bir serhtir. Emir es-
Sanani (8. 1182/1768) el-Udde ald Thkami'l-ahkdm, Semsiiddin es-Sehavi (8. 902/1497) de el-Kavlii'l-
miifid fi idah Serhi’l-‘Umde li-ibn Dakiki'l-1d adiyla [hkamu’l-ahkdm iizerine birer hasiye yazmislardir.
Kitap, giiniimiizde de degisik arastirmacilar tarafindan bircok akademik ¢alismalara konu olmustur.
Yaptigimiz arastirmalara gore eser lizerinde muhtelif iilkelerde biri doktora olmak tizere toplam 13
akademik calisma yapilmistir.”” Eser, ahkdmla ilgili hemen hemen biitiin konular1 icerdigi ve
tiimiiyle giiniimiize kadar geldigi icin ibn Dakiki'l-id’in hadisleri serh ve yorumlama metodunu

ortaya koymak agisindan son derece 6nemlidir.

thkdmu’l-ahkdam, degisik iilkelerde bircok muhakkik tarafindan tahkik edilerek nesredilmistir.
ilk olarak 1895 yilinda Delhi’de basilmistir. 1923 yilinda Kahire’de Miinir ed-Dimaski tarafindan
basilan eser, daha sonra yine Kahire’de 1955 yilinda Muhammed Hamid el-Fiki ve Ahmed
Muhammed $akir tarafindan nesredilmistir. Ayrica 1962 yilnda Udde adli hasiyesi ile birlikte Ali b.
Muhammed el-Hind? (Mektebetii’s-selefiyye), 1976 yilinda Kahire’de Taha Sa’d ve Mustafa el-
Hevvari, 1997 yilinda Beyrut'ta Abdiilkadir irfan Hasline 1994 yilinda Kahire’de yine Ahmed
Muhammed Sakir ve son olarak 2009 yilinda Beyrut'ta Hasan Ahmed Isbir tarafindan

yayinlanmigtir.”

Ahmed Muhammed $akir'in verdigi bilgiye gore o, bu son tahkikinde eserin ti¢ el yazma
niishasini esas almistir. Birinci niisha 845/1441 yilinda yazilmis, 202 yaprak olup her yaprak 29
satirdir. Tkinci niisha 1182/1768 yilinda yazilmis ve {izerinde birtakim notlar yer almaktadir. Ugiincii
niisha ise Daru’l-kutubi’l-Misriyye’de bulunan niishadir ve yazim tarih? bulunmasa da temlik tarihi
olarak Muharrem 997/1588 tarihi yer almaktadir. Bu tigiincii niisha, Omer b. Ahmed b. Ebi’l-Futih
Farac b. Ahmed es-Safedi (6. 7) adindaki miistensih tarafindan yazilmistir. Safedi, Eb(i Said Ahmed b.
Ahmed b. Ahmed el-Kiirdi el-Hekkarinin (5. 763/1361), o da ibn Dakiki'l-id’in &grencisi ibn
Seyyidi'n-Nas Muhammed b. Ahmed Ebii'l-Feth el-Ya'miiri’'nin (6. 734/1334) yazmis oldugu
niishadan istinsah etmistir. ibn Seyyidi’n-Nas ise eseri, 697/1297 yili Muharrem ayinin baslangicinda
ibn Dakiki'l-1d’in yaninda okumaya basladigini ve 698/1298 yilinin Rabiulahir ayinin sonunda bitirip
eseri ondan rivayet ettigini yazmistir. Aym zamanda miiellif ibn Dakiki'l-id de kitabin sonuna ismini
yazip Ibn Seyyidi’n-Nas'in verdigi bu bilginin dogru oldugunu onaylamistir. Adi gegen bu iigiincii
niisha miiellif ibn Dakiki'l-id’e dayandig1 i¢in muhakkik tarafindan en muteber niisha olarak kabul

edilmistir.”’

 Bkz. Yildirim, Selahattin, Ahkdm Hadislerini Yorum Metodu, ibn Dakiki'l-id Ornegi, Cira Akademi, istanbul, 2018, s. 21-36.
2 ibn Dakiki’l-id, ihkdmu'l-ahkdam (nsr. mukaddimesi), s. 11; Ozel, agmd., 19: 408.
2 jbn Dakiki’'l-1d, ithkdmu'l-ahkdm (nsr. mukaddimesi), s. 6-8.
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Miiellif, bu serhi istiml4 yoluyla Kadi imadeddin b. Esir el-Halebi’ye (6. 699/1300) yazdirmistir.
Eserin metni olan Umdetii'l-ahkdm ise Abdiilgani el-Makdisi’nin (6. 600/1204) Sahih-i Buhari ve Sahth-i
Miislim’'de gegen ahkdm hadislerinden 430 tanesini fikih konulara gore ayirarak bir araya
getirdigi bir eserdir. fhkdmul-ahkdm, Umdetii’l-ahkdm’in serhleri arasinda en meshuru, en faydalisi ve
en ¢ok istifade edilenidir. Ayni1 zamanda sarihin eserleri arasinda en meshur olanidir. Yazildig
giinden itibaren ilmi mahfillerde kabul gormiistiir. Pek ¢ok alim bu serhten 6vgii ile s6z etmistir.
Udfiivi (6. 748/1347), “Sayet ibn Dakiki'l-id’in bu serhten baska hicbir eseri olmasaydi bu onun ilmi
derinligine ve biyiikliigiine sahit olarak yeterli olacakt1.” demistir.” ibn Ferhtin (6. 799/1397) ise bu
konuda sunlari ifade eder: “ibn Dakiki'l-id, bu serhiyle genis bilgisini, keskin zekasini ve derin ilmini
ortaya koymustur.”” Musannifin takip ettigi metoda ge¢meden 6nce, istimldnin ne olduguna

deginmeyi ve eserin ibn Dakiki'l-id’e aidiyeti noktasinda kisaca bilgi vermeyi diisiiniiyoruz.

Bir hadis kavrami olan “imla” kelimesi sozliik olarak uzatmak, yazdirmak ve mihlet vermek
anlamlarina gelmektedir.”” Terim olarak ise bir kimsenin ezberinden veya kitaptan okuyarak
etrafinda bulunan kisilere hadis veya baska bir seyler yazdirmasi anlaminda kullanilmaktadir.”® Bu
yontem ile yazilan eserlere de “imla”, coguluna ise “emali” denilmektedir. Yaziy1 yazdiran hocaya
“miimli” yazan talebeye ise “miistemli” denilmektedir. “istimla” ise hocanin yazdirdigi hadisleri
yazmak ve bunlari uzaktaki insanlara nakletmek anlaminda imlad ameliyesini ifade etmektedir.

Ozellikle hadis riviyet meclislerinde bir¢ok alim bu yontemi kullanmistir.”

istimld yoluyla yazilan eserlerde iceri§in ¢cogunlugu miimli/hocaya ait iken bir kismi da
miistemliye ait olmaktadir. Bu durum kitabin hocaya nisbetinde bir sorun olusturmamaktadir.
Glinkii ¢ogunlugu ona aittir. Ibnii’l-Esir el-Haleb'nin (8. 699/1300) ihkdmu’l-ahkdm'in
mukaddimesinde kendi adina yapmis oldugu aciklamalar da bu kabildendir. Ahmed Muhammed
Sakir'in yapmis oldugu tespite gore fhkdmu’l-ahkdm’mistimla yoluyla telif edilmesi konusu, fbnii’l-
Esir el-Halebi'ye ait olan niishada yer almaktadir. Bunun disinda eserin istimla yoluyla yazildigina
dair baska herhangi bir delil bulunmamaktadir. Dolayisiyla ibnii’l-Esir'in sadece kendi niishasin

miielliften istimla yoluyla almasi da ihtimal dahilindedir. Ote yandan ibn Dakiki'l-id, daha hayatta

2 fhkdmu’l-ahkdm’n miistemlisi Ibnii'l-Esir, Umdetul-ahkdm’da 500 hadisin yer aldigim belirtmektedir. Elimizdeki

niishalarda ise 430 hadis bulunmaktadir. Umdetu’l-ahkdm’da bir hadisin farkli tarikleri de zikredilmektedir. Bir hadisin
diger varyantlari da hesaba katildiginda 500 sayis1 dogru olabilir (Bkz. fhkdm, s. 45).

2 Udfiivi, et-Tali’, 575.

% ibn Ferh(in, Dibdc, 11, 319.

» Razi, Zeynuddin Muhammed b. Ebi Bekr Eb(i Abdullah, Muhtdru’s-sihdh, el-Mektebetu’l-asriyye, Beyrut, 1999, s. 298.
% Aydinl, Abdullah, “imla”, DiA, Ankara, 2000, 22: 226.

7 Semdnti, Edebu’l-imld, s. 15; Aydinh, agmd.,DIA, 22: 226.
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iken fhkdmu’l-ahkdm ona nisbet edilmekte ve talebeleri tarafindan onun yaminda okunup rivéyet
edilmekteydi.”®

Thkdmu’l-ahkdm in Daru’l-kutubi’l-Misriyye’deki niishasi, sarihin 6grencisi bn Seyyidi'n-Nas’a
(6. 734/1334) dayanmaktadir. Daha 6nce de ifade ettigimiz iizere o da eseri, ibn Dakiki'l-id’in
yaninda 697/1297 yili Muharrem ayimin baslangicinda okumaya baslamis ve 698/1298 yilinin
Rabiuldhir aymnin sonunda bitirmistir. Bu da miiellif ibn Dakiki'l-id ve miistemli ibnii’l-Esir el-Halebi

daha hayatta iken bile fhkdmu’l-ahkdm’in, ibn Dakiki'l-id’e nisbet edildigini gésteren bir delildir.”

Ayni zamanda ibn Seyyidi'n-Nas’a (6. 734/1334) isnad edilen niishada, ibnii’l-Esir’in yazmis
oldugu mukaddime yer almamaktadir. Belki de ibn Dakiki'l-id, genel bir ilim meclisinde eserini
ibnii’l-Esir el-Haleb’ye okutmus ve orada bulunanlar da dinlemistir. Bu durumda ibnii’l-Esir el-
Halebi’nin nakilden baska esere herhangi bir katkisi s6z konusu olmayacaktir.”® Tiim bu nakil ve

bilgilerden sonra ihkdmu’l-ahkdm’in ibn Dakiki'l-id’e aidiyeti nemli 6lciide kesinlesmis olmaktadir.

ibnii’l-Esir el-Haleb? (6. 699/1300), Ihkamii'l-ahkdim’n mukaddimesinde ilmin ve alimin
faziletini dile getirir. ilimden uzak durmanin onun igin bir aldanma ve kayip oldugunu, bu
tehlikeden kurtulmak icin Hz. Peygamber’in (sav) hadislerine sarilmasi gerektigi ve bu amacla Hafiz
Abdiilgani el-Cemmaili'nin fikih bablarina gore tanzim ettigi ve 500 hadisi ihtivd eden Umdetii’l-
ahkdm adl1 eserini ezberlemeyi sectigini ifade eder. Daha sonra da ezberledigi bu hadislerin her bir
kelimesinin arastirilmaya ve tetkik edilmeye muhtag oldugunu sdyler. Ciinkii Hz. Peygamber’in (sav)
her bir soziinin mand denizi oldugu ve bu denizden ancak ilimde derinlesenlerin hikmet
cikarabilecegini belirtir. ibnii’l-Esir, Kad? iyaz'in (8. 544/1150) el-ikmdl adli eserini buldugunu, bu
serhin ayrintili ve dnemli bilgiler icerdigini, fakat KAdi lydz'in bu eserinde sadece Sahih-i Miislim’de
gecen hadisleri serhettigini sdyler. Kendisinin ise Umde’de gecen, Buhari ve Miislim’e isnad edilen
biitlin hadislerin anlamlarini 6grenmek istedigini, zamaninda (ilmi agidan) essiz, fazilet zincirinin
halkasi, gegmis ile gelecekteki ulema arasindaki kdprii olan Takiyyiiddin ibn Dakiki’l-id disinda bu isi
bilen basgka birini bulamadigini belirtir. ibnii'l-Esir, hocasi ibn Dakiki’l-id’in ilmi 6zelliklerini dile
getirir ve onu degisik sézlerle ver. Bu meramini ibn Dakiki’l-id’e aktardigini, onun da bunu kabul
ettigini, kendisine istimla yoluyla enteresan ve baskalarinin aklina gelmeyip onun aklina gelen

bilgileri aktardigini, onun da bunlar yazdigini ifade eder.”

Umdetu’l-ahkam1 inceledigimizde onun 19 ana baslik ve 64 alt basliktan olustugunu goriiriiz.

Bu basliklar, fikhin temel konularini teskil etmektedir. Eserde ibadetten muimelata, miindkehittan

% jbn Dakiki'l-1d, ihkdm (nsr. mukaddimesi), s. 12.
»  bn Dakiki'l-1d, fhkdm (nsr. mukaddimesi), s. 12.
*  ibn Dakiki'l-1d, fhkdm (nsr. mukaddimesi), s. 12.
3 bn Dakiki’l-1d, ihkdmu’l-ahkdm, s. 45-46.
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miicazita (hudid), me’kllattan mesribata ve kole azat etmeye varincaya kadar farkli konularla ilgili
onemli hadisler bir araya getirilmistir. ibn Dakiki'l-id de thkdmul-ahkdm’da bu fikhi hadisleri teker

teker ele alip serhetmistir.

ibn Dakiki'l-id, ihkdmu’l-ahkdm'in mukaddimesinde hangi metodu takip edecegini
aciklamamustir. Fakat s6z konusu eser incelendiginde serh metodunda kolay bir uslubun takip
edildigi gbze carpmaktadir. Konular béliimlere ayrilmis ve boliimler kendi aralarinda bir diizen
icinde islenmistir. ilk olarak hadisi rivdyet eden sahabi veya tabif ile ilgili kisa bilgiler verilerek
baslanmis, ayrintiya girilmeden sahabe ismindeki veya vefat tirihindeki ihtilafa deginilmistir.”
Bazen de serh edilen hadisin dindeki 6nemine dikkat ¢ekilmistir.”® Daha sonra “Bu hadis ile ilgili
birkag konu veya bir¢ok fayda vardir.” denilerek bu konular ve faydal bilgileri sirasiyla ciimle ctimle
izah edilmistir.** Ayn1 zamanda hadisten neyin kastedildigine de deginmistir. Konular1 izih ederken
fakihlerin goriislerini ve egilimlerini dile getirmistir. Miellif, bazen tercih ettigi goriisti ifade
ederken bazen de goriisiinii beyan etmemistir. Hadiste garib bir kelime varsa onu agiklamis, bazi
us(l kurallarina ve gramer tahlillerine deginmis, fikhi konulari tartismis, uygun goriilmeyenleri ise

deliller getirerek reddetmistir.

Eserde fikhi bilgiler ile usil konulari i¢ ice girmistir. Miellif baz1 yerlerde bunlar: birbirinden
ayirmis ve bu hadis ile ilgili olarak zikredilecek hususlarin itikad, ustli’l-fikih ve fikih ile ilgili
oldugunu belirterek baslamistir.” Fikhi goriisleri izdh ederken bunun hangi mezhebe ait oldugunu
aciklamis, bazen de sadece goriisiin kendisini beyan ile yetinmistir. Eserde daha ¢ok Safii ve Maliki

mezhebinin goriislerine yer vermistir.

ihkamii’l-ahkam’da dikkat ¢eken bir diger husus da ibn Dakiki'l-id’in ihtilafli konulara
deginirken muhalif gériiste bulunan alimlerin isimlerini zikretmemesidir. Meseleyi ilmi ve farkli
acidan tahlil ederken konuyla ilgili kendi goriisiinii agiklar ve bazilarinin farkl goriiste oldugunu
soyler. Muhalif goriiste olan Alimleri tenkit ederken veya yanildiklarini belirtirken saygi ve
neziketten taviz vermez ve “Bir kisim degerli dlimler” gibi ifadelerle onlari tavsif eder.*

Abdiilgani el-Makdis? (6. 600/1204) Umdetiil-ahkdm adli eserini Sahth-i Buhdri ve Sahih-i
Miislim’de muttefekun aleyhi olan rivayetlerden ahkdm ile ilgili hadisleri fikih konularina gére bir
araya getirerek olusturmustur. Fakat el-Makdisi, bir yerde bu metoduna muhalif hareket etmis ve

muttefekun aleyh olmayan bir hadisi yamlarak eserine almistir. Bu durum ibn Dakiki'l-id’in

32 Bkz. ibn Dakiki’l-id, [hkdm, s. 57, 113.
% [bn Dakiki'l-1d, thkam, s. 55, 923.

3 ibn Dakiki'l-1d, fhkdm, s. 64, 74, 131.
% [bn Dakiki’l-1d, fhkdm, s. 355.

% [bn Dakiki’l-1d, fhkdm, s. 303.
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goziinden kagmamus, s6z konusu hadisin sadece Miislim’de gectigini belirterek el-Makdisi'nin burada
yanildigini belirtmistir.” Ote yandan gdziinden kagan benzer durumda baska rivayetler de vardir.*
Kisacasi miiellif, bu eserinde fikih ve hadisi birbiriyle irtibatlandirmistir. thkdmii’l-ahkam'm miiellifin
eserleri arasinda digerlerine gore daha belig ve veciz bir yapiya sahip oldugunu ifade etmek yerinde

olacaktir.

2.2. el-imam

ibn Dakiki’l-id'in hayati1 ve eserleri ilgili bilgi veren kaynaklara gére miiellif, bu kitabi
yazarken hadis ve hadis ilimleriyle ilgili ulasabildigi biitiin eserlerden istifade etmistir. Eserine almis
oldugu hadisleri giizel bir tertiple fikih bablarina gore bir araya getirmis, hadislerin tiim tariklerini
zikretmis, sahth mi, zayif m1 olduklarim ve ravilerinin durumlarini izdh etmistir. Hacimli bir eser
olan el-fimam, talebesi fbn Ruseyd’e gdre yaklasik yedi, Ibn Hacer’e gore yirmi, Safedi’ye gore ise
yirmi bes cilttir.”

Kaynaklarda, baz fikirlerinden dolay1 ibn Dakiki’l-id’in sevmedigi Mes'ud b. Ahmed el-Harist
el-Hanbell el-Iraki el-Misri (6. 711/1312) adhi bir 4limin bu eserin miisveddelerini ele gegirip imha
ettigini, geriye ibn Dakiki’'l-id’in hayatta iken temize cektigi kismuin kaldigi gecmektedir. Bazilarma
gore ise mellif, elde olan kismini tashih edebilmistir. Diger kalan kismui ise tashih edilmediginden
zamanla kaybolmustur.®el-imam, Sa’d b. Abdullah Al Humeyyid tarafindan el-Mektebetii’l-
Ezheriyye’deki yazma niishasindan tahkik edilmistir.* Eseri, Daru’l-muhakkik 1999 yilinda dért cilt
halinde Riyad’da nesretmistir.

ibn Dakiki'l-id, el-imdm’'da ahkamla ilgili hadislerin tiim tariklerini bir araya getirmis, bu
rivayetlerin sahth mi zayif m1 olduklarini, ravilerinin cerh ve ta’dil agisindan durumlarini izah
etmistir. Muhtelif rivayetleri ve rivayetlerin farkli tariklerini bir araya getirerek konuyla ilgili fikhi
hitkmii tespit etmis ve mezhepler arasindaki ihtilafin kaynagini olusturan mubhtelif tarikleri bir
araya getirmistir. Miiellif, thkdmu’l-ahkdm’da oldugu gibi, bu kitabinda da takip edecegi metoda
deginmemistir.

Bazi arastirmacilarin tespitine gére ibn Dakiki'l-id, el-fmdm’a cerh ve ta'dile dair bir

mukaddime yazmistir.” Bu mukaddimede eserde gegen tiim raviler yerine cerh ve ta’dil konusunda

¥ Bkz. ibn Dakiki’l-1d, thkdm, s. 299.

3 Bkz. ibn Dakiki’l-1d, ihkam, s. 708.

* Bkz. Ibn Ruseyd, Milu'l-aybe, 5: 325; ibn Hacer, ed-Diirer, 4: 92; Safedj, el-Vafi, 4: 138.

© ibn Dakiki'l-1d, el-imdm fi ma'rifeti ehddisi'l-ahkam (thk. Sa’d b. Abdullah Al-ii Hiimeyyid), Daru’l-miihakkik, 2000, I, 18;
Zehebi, Tezkiretii'l-huffdz, 4: 1482; ibn Hacer, Diirer, 4: 95, 347-348.

- Zirikli, el-A’ldm, 8: 283.

2 jbn Dakiki'l-1d, el-imam (nsr. mukaddimesi), 1: 41.
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alimlerin haklarinda ihtilaf ettikleri veya kitapta isimleri sik¢a zikredilen bazi ravileri ayrintil
olarak incelemeye tabi tutmus, cerh edilenlerin cerh sebeplerine de deginmistir. Daha sonra eserin
herhangi bir yerinde bu ravilerden birinin ismi gectiginde onunla ilgili bilgilerin mukaddimede
gectigini hatirlatip buradaki bilgilere yonlendirmistir. Fakat s6z konusu mukaddime bugiin elimizde
mevcut degildir. Biz onun varligini, kitabin muhtelif yerlerinde miiellifin yapmis oldugu birtakim
atiflardan anliyoruz. Mesela “Giineste Isitilmis Su” (Liaall.Uls;sslk) bdliimiinde gegen rivayetleri
degerlendirirken ravi “Ibrahim b. Muhammed” ile ilgili bilgilerin daha énce mukaddimede gectigini
belirtir.* Yine “Kadinin Gusliinden Kalan Su” (si,ll s iias) boliimiinde Ebli Ma’ser* ve “Kedinin
Artig1” (s1,5%) béliimiinde Muhammed b. Omer el-Vakidi® isimli ravilerle ilgili bilgiler icin
mukaddimeyi isiret eder. Ayni zamanda bidat ehli olan mezheplere miintesip ravilerle ilgili
hususlar1 orada zikrettigini hatirlatir.”” Muhtemelen adi gegen bu mukaddime, kitabin elimizde

mevcut olmayan diger bolimleri gibi kaybolmustur.

el-imam, fikih bablarina gore tertip edilmis bir eserdir. Once temizlik ve namaz gibi ana
boliimler (kitab) zikredilmis, daha sonra bu ana béliimler bablara, bablar da fasillara ve
hatirlatmalara (zikr) ayrilmistir. Bablar oldugu gibi fasillar da “zikr” (hatirlatma) bashg altinda alt
kisimlar olarak islenmistir. Bazi bablar onlarca fasila ayrilarak islenmisken zikr bashgi altinda da o
bab veya fasilda hatirlatilmasi uygun goriilen hususlara deginilmistir. Yine ravilerin cerh ve ta'dili,
isimlerin zabti, nisbelerin ne anlama geldigi, birtakim kelime tahlilleri ve daha baska bilgiler “zikr”

basligi altinda islenmistir.”

ibn Dakiki'l-id, el-imdm’da ana basliktan hemen sonra konuyla ilgili temel kabul edilen hadisi,
daha sonra da diger rivayetleri zikreder. Hadisi zikretme metodu farklilasabilmektedir. Bazen
senedde gecen ravilerin tiimiinii degil de sadece bir kagini ve hadisin tiim metnini zikreder. Daha
sonra da irdd ettigi o hadisin, Kiitiib-i sitte ve diger hadis kitaplarindan hangisinde gectigini ve
metnin kime ait oldugunu belirtir. Mesela, “Taharet” kitabinin “sular” babinda zikrettigi ilk
rivayetin Yezid el-Fakir'in, Cabir b. Abdullah’tan naklettigini, bu hadisin Hiiseym’in Yezid’den
naklettigi formatla muttefekun aleyh, lafzinin ise Buhar{’ye ait oldugunu séyler. Daha sonra da ayni

rivayetin Mislim’de gegen varyantini verir.”

“ bn Dakiki'l-1d, el-fmam, 1: 129.

“ bn Dakiki'l-1d, el-fTmam, 1: 147.

> ibn Dakiki'l-1d, el-imdm, 1: 240.

‘ Diger érnekler icin bkz. el-Tmdm, 1: 576, 22: 78, 2: 214, 2: 326, 3: 391, 3: 503.
7 ibn Dakiki'l-1d, el-fmam, 2: 351.

48 Bkz. ibn Dakiki'l-d, el-fimam, 1: 95, 121.

49

Hadisin metni su seklidedir: “Hz. Peygamber’in s6yle buyurmustur: ‘Benden 6nce hi¢ kimseye verilmeyen bes 6zellik
bana verildi. Bir aylik mesafeden diismanin kalbine salinan korkuyla zafer kazandim. Yerytizii benim i¢in mescit ve
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Bazen de dnce hadisi kitabinda tahric eden muhaddisi ve sened zincirini, daha sonra da hadisi
zikreder. Mesela, “,=JiLsLL” (Deniz Suyunun Temizligi) bdliimiinde Ebli Hureyre’den gelen:
“Adamin biri, Hz. Peygamber’in yanina geldi ve ‘Ey Allah’in Raslii! Bizler denizde seyahat ediyoruz.
Yanimiza az su alabiliyoruz. $ayet bu su ile abdest alirsak susuz kaliriz. Deniz suyu ile abdest alalim
mi1?’ diye sordu. Hz. Peygamber ‘Denizin suyu temizleyici, dliisii de helaldir.” dedi.”*’rivAyetini ele alirken
bunun imam Malik tarafindan Muvatta adli eserinde Safvin b. Siileym > Said b. Selem > Mugire b. Ebi

Berde kanaliyla nakledildigini s6yler.”"

Bazen hadisin kendisine kadar gelen uzunca senedini verir. Buna 6rnek olarak “Tabaklanan
Derinin Temizligi” (35:.0lul>5,LL) boliimiinde zikrettigi hadisi 6rnek olarak verebiliriz: “Ali b. Vehb
(miiellifin babasi) > Ebii’l-Hasan el-Makdis? > Eb{i Muhammed Abdullah b. Abdurrahman el-‘Osmani >
Muhammed b. Manstir > Ahmed b. Said b. Yafs > Abdurrahman b. Abdullah el-Gafiki > Ahmed b.
Muhammed el-Mekki > Ali > Ka'nebi > Malik > Zeyd b. Eslem > ibn Ve’le el-Misri > Abdullah b.
Abbas’dan nakil ile Hz. Peygamber (sav) sdyle buyurmustur: ‘Deri Tabaklandig1 zaman artik temiz
olmustur.” Goriildiigii gibi miiellif burada kendisine kadar ulasan sened zincirini zikretmis ve bu

senedde 13 ravi yer almustir.

Bazen basliktan sonra sahibeden konuyla ilgili gelen birka¢ hadisin bulundugunu séyleyip
sonra da bunlar sirasiyla zikreder. Mesela, “_iSLuailsl3ls b¥uia il ,s3” (Kpegin Yaladigi Kabin
Toprakla Yikanmasi Gerekir Diyenler) bashigindan sonra bu konuyla ilgili olarak Abdullah b.
Mugaffel, Eb(i Hureyre ve Hz. Ali'den gelen rivayetlerin oldugunu séylemis ve bunlari sirasiyla tim

tarikleriyle aktarip degerlendirmeye tabi tutmustur.”

ibn Dakiki'l-1d, el-imam’da ihtilafli fikhi bir konuda bazen bu ihtilaflar1 ve onlarin dayandig
rivayetleri zikreder. Mesela, kdpegin yaladigi kabin biri toprakla olmak {izere yedi defa yikanmasi
durumunda, bu yikamalardan hangisinin toprakla olacag1 noktasinda birkag goriisiin bulundugunu
soyler. Sonra da bazilarina gore bunun “birinci yikama” oldugunu belirtip ilgili rivayetleri nakleder.
Bazilarina gére de bunun “yedinci yikama” oldugunu naklettikten sonra ilgili rivayetleri ardarda

getirir. Konuyla ilgili ti¢lincii goriis olarak ise toprakla yikamanin bu yedi yikamadan herhangi

temiz kilind1. Oyle ki immetimden bir kimse her nerede olursa olsun, namaz vakti geldiginde orada namazini kilabilir.
Savas ganimetleri bana helal kilindi. Bu ganimetlerden istifade edilmesi benden 6nce hig kimseye helal kilinmadi. Bana
sefddt etme izni verildi. Daha 6nce peygamberler sadece kendi kavmine gonderilirken ben biitiin insanlara
gonderildim.” (Buhar, “Teyemmiim”, 1).Miislim’de ise “Yeryiizii benim igin temiz ve mescit kilindi. Oyle ki
iimmetimden bir kimse nerede olursa olsun, namaz vakti geldiginde orada namazim kilabilir.” seklinde gecer. (Miislim,
“MesAcid”, 3; ibn Dakiki'l-1d, el-imdm, 1, 93-94).

% Eb{(i Davud, “Tahiret”, 41; Nesal, “Taharet”, 40; Tirmz1 “Taharet”, 52; ibn Mace, “Taharet”, 38.

** fbn Dakiki'l-d, el-fimam, 1: 96-97.

52 Muvatta, Sayd, 6; ibn Dakiki'l-d, el-imam (nsr. mukaddimesi), 1: 54; el-imam, 2: 303.

* ibn Dakiki'l-d, el-imdm, 1: 260, 263.
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birinde olmasiin 6ngdriildiiglint ve bu goriisiin fikihgilarin ¢ogunlugunca benimsendigini ifade

ettikten sonra bu rivayetleri zikreder.”

ibn Dakiki'l-1d, el-imdm’da béliimlerin basinda zikrettigi hadisleri genellikle metnini ihtisar
yapmadan tiimiiyle verirken bazen de uzun olan hadisin tamamini degil, basindan ve sonundan bazi
lafizlar1 hazfederek sadece istishdda konu olan kismini zikreder.” Bu husus senedde de s6z
konusudur. Bazen senedin tiimiinii verirken bazen de bir kismini getirir. Fakat s6z konusu hadis,
meshur olmayan bazi kitaplarda tahrig edilmisse, genellikle senedin tiimiinii vermeye dikkat eder.*
Yeri geldiginde farkli fikhi konularla irtibath oldugu i¢in ayni hadisi birkag yerde tekrarlar. Bazen de

bir hadisten farkl hiikiimler cikarir.”

Miiellif, el-fmdm’da bazen konuyla ilgili getirmis oldugu hadisin farkli tariklerini verirken
sayet soz konusu rivayet kendisine ali bir isnadla ulasmis ise 6nce hadisin kimler tarafindan tahrig
edildigini belirtir. Sonra da bu hadisi al1 bir isnad ile elde ettigine dikkat ceker ve kendi senedi ile
yeniden zikreder. Mesela, “Murdar Olmus Hayvanin Derisi” (azd1551>) béliimiinde Malik’in, ibn Sihab,
Ubeydullah b. Abdullah, ibn Abbas kanaliyla naklettigi rivAyette Hz. Peygamber, hanim
Meymiine’nin azath ciriyesine verdigi koyunun oldigiinii goriince “Neden derisinden
yararlanmadiniz?” diye sormus, onlar da cevaben “O koyun murdar olmustu.” demislerdir. Hz.
Peygamber (sav) de “Derisini kullanmak degil, etini yemek haramdir.” diye agiklamada bulunmustur.*®
ibn Dakiki'l-id, Nesai, Buhari ve Miislim’in bu hadisi eserlerinde tahric ettiklerini bildirdikten sonra

ayni hadisin kendisine ali bir isnad ile geldigini belirtip o isnad1 ayrintili olarak zikreder.”

3

Bazen de hadisin kim tarafindan tahri¢ edildigine deginmez. Mesela, “_aila.s” (Kablar
Altinla Stislemek) boliimiinde Davud el-Evdi, Sehr, Esmi bt. Yezid kanaliyla gelen hadiste Hz.
Peygamber sdyle buyurmustur: “Kiigiik bir parca bile olsa kablarda altin yama (cdiz) olmaz.”® Konuyla
ilgili olarak getirilen bu hadis Ahmed b. Hanbel tarafindan Miisned’de tahri¢ edilmis, fakat miiellif

bunu belirtmemistir.*'

ibn Dakiki'l-id el-imdm’da hadislerde gecen bazi garip kelimeleri de izah eder.”” Birtakim fiil ve

isimlerin vezinleri ve buna gére meydana gelen mana farkhiliklarini belirtir.”” Ayni zamanda bazi

5 [bn Dakiki'l-1d, el-imdm, 1: 267-268.

%5 [bn Dakiki'l-1d, el-imam, 1: 325.

% [bn Dakiki'l-1d, el-imam, 1: 373.

5 ibn Dakiki'l-1d, el-fmam, 1: 228, 482-483.

*® BuhArf, “Buy(””’, 101.

*  [bn Dakiki'l-1d, el-imdm, 1: 295-296.

¢ Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 45: 546; ibn Dakiki'l-1d, el-imdm, 1: 286.
¢t Bkz. ibn Dakiki'l-1d, el-imam, 1: 286.

62 Bkz. ibn Dakiki'l-id, el-fmdm, 1: 420, 2: 443, 507, 539.
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ravilerin isimlerinin zabt eder, nisbelerinin ne anlama geldigini de ifade eder.” Eserinin bir¢ok
yerinde 6nemli birtakim hadis ustli konularina da deginir.”

ibn Dakiki'l-id’in el-imam’daki birinci 6nceligi, biitiin ahkdm hadislerini bir araya getirip
onlarin kimler tarafindan rivayet edildigini, hangi hadis kitaplarinda tahricinin yapildigini tespit
etmek olmustur. Miiellif el-fmam’1 fikih konularina gore tanzim etmistir. Eserdeki bu tanzim bile
onun ne denli biiyiik bir fikhi kabiliyete sahip oldugunu ortaya koyar niteliktedir. Her ne kadar
birtakim fikhi hiikiimler ihtiva etse de eser i¢in “isnad ve ricil degerlendirmesinin agirlik kazandig

bir serh ¢esididir” denilebilir.
2.3. Serhu’l-llmam

Miiellifin ahkdm hadisleriyle ilgili yazmis oldugu ve 1632 (bazi nesirlerde 1474) hadis ihtiva
eden el-ilmam adli eserine yazmis oldugu bir serhidir. ibn Dakiki’l-id’in ahkdm hadisleriyle ilgili
kaleme aldig1 el-fmam, el-fllmdm ve Serhu’l-illmam isimli bu ii¢ eseri baz1 yazarlar tarafindan birbirine
karistirilmistir. Bu karigiklik isimlerinin birbirine yakin olmasindan kaynaklanmaktadir. Aslinda
miiellif, ilk olarak el-fmdm adli eserini yazmustir. Bu eser ¢ok genis bir yapiya sahip olmustur. Ciinkii
eserde ahkdm hadislerinin biitiin tarikleri zikredilmis, riviyetlerin sihhat ve zaaf yonleri tespit
edilmis ve ravilerin durumu ayrintili olarak ele alinmistir. Bu nedenle kitap epeyce biiyiik bir hacme
ulasmustir. el-fmambu hacmiyle miitalaa ve kaynak kitab: olunca ibn Dakiki'l-id, ezberlenebilecek bir
ders kitabina ihtiya¢ oldugu kanaatine varmis ve bu ihtiyaci karsilamak iizere eserde gegen ve
hitkme kaynaklik eden hadisleri sadece bir araya getirerek ihtisar etmis ve bu ihtisirina el-llmdm
adin1 vermistir. Daha sonra da bu ihtisar: tekrar serh etmeye baslamistir. Fakat tiimiinii serh etmeye

muvaffak olamamis 1632 veya 1474 hadisten sadece 57 hadisi ayrintili ve uzunca serh edebilmistir.*

Serhu’l-ilmdm’in ii¢ adet yazma niishast bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, Kahire Daru’l-
kutubi’l-Misriyye’de 33 numarayla kayit altindadir. Bu niisha 309 varaktan miitesekkil olup her bir
varakta 31 satir mevcut ve iki tarafi da doludur. Yazim tarihi ve miistensihi belli degildir. Tkincisi,
Kopriilii KiitiiphAnesi'nde 81 numarada bulunmakta ve iki tarafi da yazili 267 varaktan olusmaktadir.
Her bir varakta ise 35 satir yer almaktadir. Bu niishay1 Zeyneddin Abdurrahman b. Ali b. Halef el-
Farisk(ri el-K&hiri (5. 805/1402), Cemaliiddin Ebi Muhammed Abdullah b. Yusuf ez-Zeylal el-
Hanefi'nin (6. 762/1360) hattindan yazmustir. Ugilincii niishas1 ise Pakistan el-Mektebetiil-

bedi’iyye’de bulunmaktadir. ki tarafi yazilh 177 varaktan meydana gelen bu niishanin her bir

 Bkz. ibn Dakiki'l-1d, el-fimam, 1: 96, 144, 304.

s Bkz. ibn Dakiki'l-d, el-imdm, 1: 95, 193.

> Bkz. ibn Dakiki'l-ld, el-imdm, 1: 101, 109, 156,

% fbn Dakiki’l-id, Serhu’l-ilmam, 1: 24; Smer Muhammed, Usillii’l-fikh inde ibn Dakiki’l-id, s. 163.
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varakinda 23 satir vardir. Bu niishanin da miistensihi ve tarih1 bilinmemektedir.”” Serhu’l-ilmdm, 1994
tarihinde Abdiilaziz izzeddin b. Muhammed es-Said tarafindan Riyad’da sadece alt1 hadisin serhini
kapsayan kismu iki cilt olarak nesredilirken daha sonra Muhammed HalGf Abdullah tahkikiyle 2009

ve 2013 yillarinda Daru'n-nevadir tarafindan tiimii bes cilt olarak yayinlanmistur.

ibn Dakiki'l-1d, Serhu’l-ilmdm’a belig bir mukaddime ile baglamistir. Miiellif, bu mukaddimede
fikhin dindeki 6nemine deginmis ve Allah’in kitabini anlama ¢abasindan sonra en 6nemli hususun
nebevi hadislerin manalarini arastirmak icin gosterilen ¢aba oldugunu belirtmistir. Clinkii birtakim
fikhi kaide ve kurallarin hadislerle vazedildigini, ayni zamanda icma’ ve kiyasin kaynaginin da
hadisler oldugunu belirtir. Nassin asil oldugunu, bundan dolay1 her cesit kiyas ve goriise takdim
edilmesi gerektigini sdyler. Birtakim zorlamalarla nassi baz1 goériislere uydurarak asil olani fer’
yapmanin ise ¢ok ¢irkin bir ydntem olacagini ve din adina hi¢bir yarar saglamayacagini ifade eder.”
Ayni zamanda bu eseri yazmadaki amacinin fikhi hiikiimleri hadislerle delillendirmek oldugunu da

beyan eder.”

ibn Dakiki'l-d, diger iki serhten biraz farkl olarak Serhu’l-flmdm’da énce ana béliimii (kitab),
sonra alt boliimii (bab), daha sonra da alt boliimlerle ilgili olan rivayetleri sirasiyla verir. Miiellif
diger iki eserinde takip ettigi metottan sz etmezken Serhu'l-flmdm’da takip ettigi metodu, eserin
mukaddimesinde 12 madde seklinde agiklar. Buna gore ilk 6nce hadisin sahabe, tabiin ve diger
tabakalardaki ravileri ile ilgili bilgi vermistir. Once ravinin isim ve nisbesini, daha sonra kimden
hadis aldigini ve kime naklettigini, bazen onunla ilgili menkibeleri ve onun sdylemis oldugu giizel
sozleri, kag hadis rivayet ettigini ve son olarak da vefat tarihini verir. Eger ravi sahabe disinda birisi
ise ve miinekkitler cerh ve ta’dili ile ilgili hakkinda birtakim tespitlerde bulunmuslarsa yapilan bu
tespitleri nakleder. Aynmi zamanda s6z konusu rivayeti eserlerine alan hadis imamlariyla ilgili de
zikrolunan hususlari agiklar. Mesela, Serhu'l-flmdm’in basinda EbQ Hureyre’den gelen hadisi™
zikrettikten sonra onu, Ebli Davud, Tirmizi, Nesai ve Ibn MAce’nin rivayet ettigini, ayn1 zamanda ibn
Huzeyme'nin Sahih’inde yer aldigini, Tirmizi ve ibn Mende’nin bu hadisi sahih gordiiklerini
belirtmis, sonra da ismi gecen muhaddislerle ilgili bilgi vermistir. Bu meyanda 6nce hadisin sahabi
ravisi olan Eb(i Hureyre’nin hayati hakkinda siyer ve tarih alimlerinden nakil ile 6zli bilgiler

vermistir. Ebi Hureyre'yi tanittiktan sonra hadisi tahric ve tashih eden diger ravilere ge¢mistir.

¢ ibn Dakiki'l-1d, Serhul-ilmam (thk. Muhammed HalGf Abdullah), 1: 87-92.

% fbn Dakiki'l-1d, Serhu’l-ilmam, 1: 6.

® [bn Dakiki'l-1d, Serhul-illmdm, 1: 172.

™ Bkz. Ebi Davud, “Tahare”t, 41; Nesal, “Taharet”, 40; Tirmizi, “Taharet”, 52; ibn Mace, “Taharet”, 38; ibn Huzeyme, Sahth,
1:59.
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Sirasiyla Eb(i Davud, Tirmizi, Nesal, ibn Mace, ibn Huzeyme ve ibn Mende'nin biyografisini zikredip

eserleriyle ilgili tanitic1 agiklamalar yapmustir.”

ibn Dakiki'l-id, Serhu’l-ilmam’da ikinci sirada hadisin sihhati ile ilgili 6zet bilgiler verir. Mesela
eserinde ilk olarak zikrettigi, deniz suyu ile abdest alinabilecegini ifade eden hadisi’* agiklarken, bu
ikinci hususu gdzardi etmemis ve rivyetin sihhatini ele almistir. Tirmizi ve fbn Huzeyme’nin bu
hadisi tashih ettiklerini, fbn Mende’nin de sahth olmasini tercih ettigini belirtmistir. Ayrica Buhar?
ve diger miinekkitlerin hadis ile ilgili goriislerini ve hadisin isnddindaki bazi ravilerle ilgili

diistincelerini de ifade etmistir.”

Miiellif, tigiincii sirada, konuyla ilgili diger hadisler arasindan neden bu rivayeti tercih ettigini
aciklar. Yani el-fmdm’'da yapti§i gibi burada bir hitkkmii ifade etmek igin birkag hadisi birlikte
zikretmez. Sadece bir tanesini ve en kapsamli olanini tercih eder. Ayni zamanda bir hadis, baz1 sahth
ve meshur olan eserlerde uzun formatiyla yer almis iken diger kitaplarda ise sadece istishadda konu
olan béliimiiyle kisa bir sekilde ge¢mis ise miiellif ikinci rivayeti, uzun hadise yeglemektedir. Mesela
Serhu'l-flmam’da ilk olarak zikrettigi hadisi buraya almasi hadisin sadece deniz suyunun temiz
oldugunu ifade etmesinden dolay1 degil, bilakis bunun yaninda icerdigi daha baska birtakim faydalar
sebebiyledir. ibn Dakiki'l-1d, s6z konusu faydalarin neler olduguna hadisi serh ederken deginmemis

fakat yeri geldiginde bunlari agiklayacagini belirtmistir.”

Miiellif, Serhu’l-ilmdm’da dérdiincii sirada, hadislerde gecen ve anlami herkesce bilinmeyen
bazi garib kelimeleri izah eder. Serhu'l-flmdm’in, kelime tahlilleri agisindan ibn Dakiki'l-id’in eserleri

arasinda en zengin serh oldugu soylenebilir.

ibn Dakiki'l-1d, besinci sirada ise ihtiya¢ halinde hadisleri aciklamak icin baz1 gramer
kurallarindan yararlanacagini belirtmistir. Buna 6rnek olarak yine birinci hadisi verebiliriz. Miiellif
s6z konusu hadisi serh ederken Arapga’daki “Eger ciimlede mana anlasiliyor ise ihtisar icin bazen
sifat bazen de mevsuf hazf edilebilir.”’gramer kuralindan yararlanmistir. Buna gore hadiste gecen
“yanimizda az su tasiyoruz” (:Ulellaliliaclenss) climlesinde sifat atilmis, mevsuf kalmistir. Ciink{ bu
climlenin takdiri “az tathi su” (oisli-W) seklindedir. Burada “tath” (cas)sifat: siyAktan anlasildigi igin

atilmistir.”®

7' Bkz. ibn Dakiki'l-1d, Serhul-ilmam, 1: 36-71.

2 Bkz. Muvatta, “Vukdtii’s-Salat”, 59; Eb(i Davud, “Taharet”, 41.

7 Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu’l-llmam, 1: 71-74.

7 Bkz. ibn Dakiki'l-1d, Serhu’l-ilméam, 1: 75.

7 Bkz. Ibn Hisdm, Abdullah b. Yusuf, Avdahu'l-mesalik ild Elfiyyeti [bn Malik, Daru’l-fikr, Beyrut, 1993, 3: 286, 289.
76 Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu’l-llmam, 1: 81, 82.
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ibn Dakiki'l-id’in Serhu'l-illmdm'da takip ettigi diger yontemleri su sekilde siralayabiliriz:
thtiyaca binden beyan ilminin kaidelerini kullanmak, hadislerden birtakim hiikiim ve bilgiler
istinbat etmek (Miiellif, hadis serhinin en dnemli gayesinin bu oldugunu belirtir), herhangi bir
mezhebe taassup gostermemek, bazi miielliflerin yaptig1 gibi hadisten ¢ikarilmasi uzak bir ihtimal
olan meseleleri zikretmemek, sadece konulari ¢ogaltmak maksadiyla yapilan gereksiz birtakim
uzatmalardan uzak durmak, bircok muhaddisin zikrettigi bilgileri se¢mek ve faydalisini

faydasizindan ayiklayarak almak.”

ibn Dakiki'l-1d, Serhu'l-ilmam’da fikhi konularda en ¢ok Safii mezhebinin gériislerine yer verir
ve Safil mielliflerin eserlerinden nakilde bulunur. ikinci sirada Maliki mezhebine ait goriisler gelir.
Hanefi ve Hanbell mezheplerinin goriisleri ise diger ikisine gére daha az yer alir. Bunun nedeni de
miiellifin bu iki mezhebi yakindan bilmesi ve hayatinin bir bélimiinde bu mezheplerle istigal ve
amel etmesidir. Mezheplerin goriislerine deginirken veya onlardan nakilde bulunurken hassas
davranir. isim vermek ve genelleme yapmak yerine “onlardan bazilar1” veya “miiteahhir alimleri”

gibi ifadeler kullanir.

Serhu'l-ilmam, ibn Dakiki'l-id’in serhleri arasinda en genis ve kapsaml olamdir. Miiellif bu
eserinde ele aldigi her bir hadisi uzun uzadiya tahlil etmistir. Ravi ile ilgili bilgilerden kelime
tahlilleri, gramer kaideleri ve fikhi ihtilaflara varincaya kadar her konuyu ayrintili bir sekilde ele
almistir. Oyle ki bazen bu bilgileri takip ederken hangi hadisi serh ettigi bile unutulur. Tek bir hadisi
402 baslik altinda incelemesi buna bir rnektir.”® Miiellif bu uzatmanin farkindadir. Bundan dolay: da
bazen uzatma nedenini agiklama ihtiyacini hisseder ve bu eserinin muhtasar bir yapida olmayip tam
tersine konularin uzun uzadiya ele alindigi bir eser oldugunu hatirlatir.” Bazen bir hadisin serhinde
o rivayetin agiklamasiyla bir iliskisi olmayan birtakim ustl kurallarini uzun uzadiya anlatir, “Bunu
nereden ¢ikardin veya neye yaracagini sorarsan hadisin su kelimesinden” der ve ileride anlatacag:

birtakim faydali bilgilere kaynak olacagini belirtir.*

2.4. Serhlerdeki Kaynaklar:

ibn Dakiki'l-id, serhlerinde degisik alanlarda eser yazan seleflerinden istifade etmis ve yeri
geldiginde onlardan nakilde bulunarak atiflar yapmustir. Bu husus, ilim geleneginde normal
karsilandig1 gibi yeri geldiginde gerekli de olabilmekte ve bir eserin giivenilirligini pekistiren

unsurlar arasinda yer almaktadir. ibn Dakiki'l-id’in her ii¢ hadis serhi incelemeye tabi tutuldugunda

7 jbn Dakiki'l-1d, Serhul-illmdm, 1: 8, 9.

7 Bkz. ibn Dakiki'l-1d, Serhu’l-ilmam, 2: 7.

7 Bkz. ibn Dakiki'l-1d, Serhu’l-ilmam, 2: 242, 4: 294.
% Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu’l-llmam, 3: 34.
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onun degisik ilim dallarindaki temel eserlerden 6nemli birtakim bilgiler naklettigine sahit olunur.
Bazi arastirmacilarin yapmis oldugu tespitlere gére, miiellif sadece Serhu’l-ilmdm’da iki yiiz otuz

kaynaktan yararlanmigtir.*

ibn Dakiki'l-id’in serhlerinde nakilde bulundugu bu kaynaklarin en énemlilerinden bazilar:
ilim dallarina gore siralanarak zikredilecektir. Hadis kaynaklarinin basinda Kiitiib-i sitte, Sahth-i ibn
Hibbdn, Sahih-i Ibn Huzeyme, Sahih-i ibn Mende, Stinen-i Darekutnt, Siinen-i Bezzdr, Siinen-i Said b. Mansiir,
Stinen-i Kessi ve Stinen-i Beyhaki gibi meshur hadis kitaplar1 gelmektedir. Hadis serhlerine gelince
miiellif bu meyanda yazilan bir¢ok eserden istifade etmis ve nakilde bulunmustur. Bunlardan
bazilar1 su sekilde siralanabilir: Hattabi'nin(o. 388/998) Medlimu’s-siinen’i,”” Begavi'nin (6. 516/1112)
Serhu’s-siinne’si,” ibnu’l-Arabi’nin (6. 543/1148) Aridatu’l-ahvezi’si,* Kadi iydz'in (6. 544/1149)
tkmalii'l-mu’lim’i® ve Nevevi'nin (8. 676/1277) el-Minhdc® adli eserleri yer almaktadir. Garibu’l-hadis
ile ilgili yararlanmis oldugu eserler arasinda Eb(i Ubeyd Kisim b. Sellam’in (5. 224/838) Garibu’'l-
hadis’i,¥” Zemahseri’nin (6. 393/1003) el-Faik fi garibi’l-hadis’i*Herevi'nin (8. 401/1011) Garibu’l-hadis’i®
ve Ebu’l-Hasan el-Farisi’nin (6. 529/1134) Mecmeu’l-gardib fi garibi’l-hadis’i* yer almaktadir.

Fikih ustliinde Eb( Ishak es-Sirdzi’nin (8. 476/1083) el-Luma’i, Ciiveyni'nin (8. 478/1085) el-
Burhdn’i, Gazali'nin (3. 505/1111) el-Mustasfd’s1, Rizi'nin (6. 606/1210) el-Mahsil'ii gibi kaynak kitaplar
gelir. Fikihta Tahavi'nin (6. 321/933) el-Muhtasari, ibn Ebi Zeyd el-Kayrevani’nin (6. 386/996) en-
Nevadir'i, imam Safit'nin (6. 204/819) el-Umm’ii, ibn Kuddme’nin (5. 682/1283) el-Mugni adli eserleri
bulunmaktadir. Lugattaki kaynaklar1 arasinda Ebli Mansfir el-Ezheri’nin (3. 370/980), Tehzibu'l-luja,”
Muhammed b. Cafer el-Kezzaz'in (8. 412/1021) Camiu'l-luga, ibn Sideh’in (8. 458/1065) el-Muhkem ve’l-
muhitul-azam1” ve Eb(l Nasr el-Cevheri’nin (5. 400/1009) es-Sthah™adli eserleri gibi kitaplar

gelmektedir. Nahivle ilgili hususlarda Sibeveyhi'nin (6. 180/796) el-Kitdbindan™ nakilde bulunurken

8t Bkz. ibn Dakiki'l-ld, Serhu'l-illmam (nsr. mukaddimesi), 1: 70.
82 Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu'l-illmam, 2: 20.

8 Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu’l-llmam, 5: 44.

8 Bkz. ibn Dakiki'l-1d, Serhu'l-flmam, 2: 22.

% Bkz. ibn Dakiki'l-id, [hkdm, 897.

% Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu'l-ilmdm, 3: 582, 587.

¥ jbn Dakiki'l-1d, Serhu'l-ilmdm, 2: 31.

% Bkz. ibn Dakiki'l-1d, Serhu'l-flmam, 3: 172.

®  Bkz. ibn Dakiki'l-id, ihkdm, 97; Serhu'l-flmam, 3: 399, 4: 468.
% Bkz. ibn Dakiki'l-id, [hkdam, 187; Serhu'l-llmam, 2: 398.

% Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu'l-illmam, 3: 268.

%2 Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu'l-flmdm, 3: 18.

*  ibn Dakiki'l-1d, Serhu'l-ilméam, 2: 33.

% Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu'l-illmam, 3: 21.
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kelime tahlillerinde RAagib el-isfehani'nin (8. 425/1033), Mufreddtu’l-Kur'an” adli eserinden bolca

istifade etmistir. Miiellif bunlardan baska daha pek ¢ok kaynak eserden yararlanmistir.

3. ibn Dakiki'l-id’in Hadis Serhinde Bagvurdugu Baz1 Yontemler

Hadiste gecen bir lafzin ne anlama geldigini agiklamak ile ondan muradin ne oldugu veya
neyin kastedildigini iz&h etmek birbirinden farkl seylerdir. Ciinkii bir lafzin ne anlama geldigini
tespit emek onun liigat anlamini ortaya koymak ile gerceklesirken muradini tespit etmek, verdigi
mesaji dogru anlamak, ne igin sdylendigini kavramak ve ihtiva ettigi hitkkmii ortaya ¢ikarmak icin
muhtevd analizinde bulunmak gerekir. Dolayisiyla hadisleri anlamak, sadece Arapga olan
kelimelerini tercime etmek veya onlarin tiirlerini, koklerini ve istikdklarini belirtmekle
gerceklesmez. Bilakis hadisin nigin, nerede, ne zaman, neden, kime, nasil ve hangi sartlarda
soylendigini tespit etmekle, yani yeri geldiginde metin disi unsurlar: bir araya getirmekle diger bir

ifade ile onu fikhetmekle miimkiin olur.

Hadislerde gecen ve anlami kapali olan kelimelerin ne anlama geldigini tespit etmek icin lugat
eserlerine veya garibu’l-hadis kitaplarina miirdcadt etmek gerekirken, hadislerden kastin ne
oldugunu dogru tespit edebilmek icin farkli bircok yoéntem sz konusudur. Bunlarin basinda
hadislerin ayetler ve diger hadislerle bir biitiinliik icerisinde degerlendirerek irtibatini saglamak,
siydk kuralina miiricait edilerek hadisin hangi baglamda sdylendigini ortaya koymak, biitiin
tariklerini bir araya getirip incelemek ve vur(id sebebine basvurmak gibi birtakim yontemler
gelmektedir. Sahabe, tabiln ve diger alimlerin goriislerine basvurmak, siir ve darb-1 mesellerle
konuya agiklik getirmek ve hadislerden bazi hikmet ve faydali bilgileri ¢ikarmak da hadis serh

yontemleri arasinda yer almaktadir.

ibn Dakiki'l-id hadisleri serh ederken lafzi delalete 6nem verdigi kadar mana ve methimun
delaletine, yani muhteva analizine de 6nem vermistir. Ona gére mandnin delaleti kesin veya
kesinlige yakin bir zan ifade ediyorsa miicerret lafiz terk edilip manaya bakilmalidir. Bu baslktaki
temel hedefimiz, ibn Dakiki'l-1d’in hadisleri anlama ve yorumlama galismalarinda hangi yéntemlere
basvurdugu veya ona has bir yontemin olup olmadigini tespit etmek ve hadislerin dogru

anlasilmasina yonelik nasil bir katki sagladigini ortaya koymaktir.

3.1. Hadis-Ayet Biitiinliigii

Hz. Peygamber (sav) hayattayken ashab icin Kur’an’a uymakla siinnete uymak arasinda
herhangi bir fark bulunmamaktaydi. Daha sonralari stinnetin siibGitu ile ilgili birtakim sikintilar

ortaya ¢ikinca seri deliller hiyerarsisinde ikinci sirada yer aldi. Fakat siinnet sabit olduktan sonra

% Bkz. ibn Dakiki'l-id, Serhu’l-llmam, 2: 27.
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ahad olsa bile Miisliimanlari farkli derecelerde baglamaktadir.” Giinkii Yiice Allah, Hz. Peygamber’e
isyani yasaklamis,” verdigi hiikiimlere riza gostermeyi iminin sarti1 olarak &ngérmiis,” Kur’ani
aciklamak basta olmak tizere ona birtakim gorev ve yetkiler vermistir.” Bu gérevler muvacehesinde
slinnet, miicmel olan ayetleri agiklayarak, miiskil olani izdh ederek adetd Kur’ani serh etmistir.
Dolayisiyla siinnetin dogru anlasilmasi i¢in Kur’an ve siinneti bir biitiin olarak ele almak gerekir.
Ciinkii Kur’an ve siinnet etle tirnak gibi birbirinden ayrilmazlar. Siinnet, Kur’ant serh ederken,

hadislerin siib{it kriterlerinin biri de Kur’an’a aykir1 bir hiikkiim getirmemesi olmustur.'®

ibn Dakiki'l-1d, ibn Adi’den (6. 365/976) naklen sahth bir hadisin Kur’an’a muhalif
olamayacagini belirtir." Bir rivdyete gore “Cin Gecesinde”*” Hz. Peygamber, ibn Meslid’a
“Mataranda ne var?” diye sormus, o da “Nebiz (hurma sirasi) var.” diye cevap vermistir. Bunun
lizerine Hz. Peygamber, “Hurma hos, suyu da temizleyicidir.” demis ve onunla abdest almustir.'”
Miiellif, bu hadisi “iudle 5251”7 (Sira ile abdest almak) bashg: altinda zikretmistir. Hadisin degisik
varyantlarini bir araya getirmis ve bazi miinekkitlerden nakil ile bu rivayetin sahih olmadigini
belirtmistir. Zafiyet sebepleri arasinda bazi ravilerdeki cehalet ve ibn Meslid’un “cin gecesi” diye
meshur olan olaya taniklik etmedigini sdylemesi hususlar1 yer almaktadir. Miiellif daha sonra
meshur miinekkit Tbn Adi’den nakil ile bu hadisin sahith olamayacagini, ¢iinkii Kur’an’a aykiri
oldugunu sdyler. Clinkii bu riviyete gore Hz. Peygamber (sav) abdest almak icin su bulamadigindan
sira ile abdest aldig1 ifade edilmektedir. Halbuki Kur’an-1 Kerim, abdest almak igin su bulamayanlara
hitdben “Eger su bulamamissaniz temiz bir topraga teyemmiim edin.”**buyurmustur. Béylece Kur’an’a
aykirt oldugu icin bu hadis sahth degildir. Miiellif, fbn Adi’ye ait olan bu gdriisii ondan nakletmekte
ve herhangi bir itirazda bulunmamakta veya farkli bir goriis beyidn etmemektedir. Buradan

hareketle miiellifin bu konuda ayni gériiste oldugunu séyleyebiliriz.

ibn Dakiki'l-d, tefsir alaninda bir eser yazmasa da hadisleri serh ederken en az bir miifessir
kadar ayet ile hadis arasinda giizel irtibatlar kurar. O, hadislerin hem gramer tahlillerinde hem de
muhtevd analizinde bir¢ok yerde hadis ile ayeti bir biitiinliik icerisinde ele alip bu cercevede

rivayetleri serh eder.'”Bu baglamda bazen bir hadisi serh ederken o meyandaki ayetin de bu
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Koktas, Kur'an’a Aykirt Goriilen Hadisler, insan Yayinlari, istanbul, 2014, s. 17.
" Bkz. Ahzab, 33/57; Nis4, 4/14, 115; Enfal, 8/13.

% Bkz. Nis4, 4/59, 65; Nur, 24/51.

*  A’raf, 7/157; Tevbe, 9/29; Al-i imran, 3/164.

1 gKandemir, Mevzii Hadisler, IFAV, istanbul, 2002, s. 186.

L ibn Dakiki'l-id, el-fimam 1: 175.

12 Cin Gesesi ile ilgili olarak bkz. Miislim, “Salat”, 150; Tirmizi, “Tefsir”, 47; Ebu Davud, “Tahiret”, 42).
1% Tirmizi, “Taharet”, 65.

1% Maide, 5/6.

15 Bkz, ibn Dakiki'l-id, ithkam, s. 52, 594; Serhu’l-illmam, 5, 93.
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anlamda oldugunu ifade eder.' Bazen de hadisin muhtevasini takviye etmek i¢in ayni manadaki
ayeti zikreder. Ayni zamanda hadis ve 4yet arasindaki btiinliigii tespit ederken'” Ayet ile hadisleri
birbiriyle irtibatlandirir ve hadislerin anlamlarini ayetlerden istinbat eder ve ayet ile hadisin

arasindaki uyuma dikkat ceker.'®

3.2. Hadisleri Bir Biitiinliik igerisinde Degerlendirmek

Hadisleri sihhatli bir sekilde degerlendirmek ve onlari dogru anlamak igin parcact bir
yaklasim yerine bir biitiinliik icerisinde degerlendirmek gerekir. Ciinkii baz1 hadisler diger bazilarin
acikladig1 gibi, ayn1 zamanda biri digerini takyid, tahsis veya nesh edebilmektedir.'” ibn Dakiki'l-id
de, hadislerin bu yoniine dikkat ¢eker ve hadislerin birbirini agikladigini belirtir. Hadis serhinde
rivayetleri bir biitiinliik icerisinde degerlendirme y6ntemine bagvurur.'® Bir konudaki bir hadis ile
hiikiim vermek yerine ayni konudaki diger hadisleri de géz 6niinde bulundurarak neticeye varir ve

hadisleri bir biitiinliik icerisinde degerlendirir.'""

3.3. Cem’u’t-Tur{k

Bir olayin pargalarini bir araya getirmek onu bir biitiin olarak goriip degerlendirmeye imkin
verdigi gibi, bir hadisin mubhtelif tariklerini bir araya getirmek de onun dogru anlasilip
yorumlanmasina biiytik katki saglar. Ciinkii bir hadisin muhtevasini dogru tahlil edebilmek ve
rivdyette var olan birtakim hatalarin farkina varabilmek ancak onun biitiin tariklerini bir araya
getirmek, yani i¢ biitinliigiinii saglamak ile miimkiin olur. Bu yontem ayni zamanda Kur’an ayetleri
icin de s6z konusudur. “Konulu Tefsir” denilen ¢alisma bu yéntemin bir parcasidir. Nasil ki ayni
konuda nazil olan dyetleri bir arada degerlendirmemek Kur’an tefsirinde kisiyi yanlisa sevk ediyorsa,
ayni sekilde hadislerin farkl tariklerini yan yana getirmeden veya ayni konudaki hadisleri bir
biitiinliik igerisinde ele almadan onlar1 dogru anlamak miimkiin degildir. Hatta bu yanlis anlama

hadisler i¢in daha fazladir. Clinkii hadislerin muhtelif varyantlar1 vardir ve bu varyantlar bazen
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ibn Dakiki'l-1d, ihkdm, s. 572.
ibn Dakiki'l-1d, ihkdm, s. 417.
Bkz. ibn Dakiki'l-1d, Serhu’l-ilmam, 3: 294-296.
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Mustafa ez-Zerka, Hadislerin Anlasilmasinda Aklin ve Fikhin Rolii (trc. Abdullah Kahraman), Akademi Yayincilik, istanbul,
2002, s. 22.

10 Bkz, ibn Dakiki'l-id, el-imdm, 3: 555; Serhu’l-ilmam, 3: 46, 47. “Hadisleri Bir Biitiinliik icerisinde Degerlendirmek”
bashgindan kastimiz bir hadisi, diger bir hadis ile irtibatlandirmak ve onun ile acgiklamaktir. Rivéyetlerin degisik
varyantlarini bir araya getirmek (cem’u’t-turuk) degildir. Cem'u’t-turuk ise ayr hadisin degisik versiyonlarini bir araya

getirmektir. Bu yontemi daha sonra ayr1 bir baslik altinda ele alacagiz.
1 fbn Dakiki'l-1d, fhkdm, s.708. Bkz. ibn Dakiki'l-id, ihkdm, 686; Serhul-ilmdm, 1, 399; ibn Hacer, Fethii’l-Bari, 4: 459).
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birbirinden tamamen degisik olabilmektedir. Bir varyantla elde edecegimiz bir sonug baska birinden

cok farkli olabilmektedir.'

ibn Dakiki'l-id, hadisleri dogru anlamak igin en iyi yontemin ayni hadisin biitiin tariklerini bir
araya getirmek ve bu farkli tarikleri birbirleriyle denetlemek oldugunu belirtir ve hadisten
kastedilen mananin ancak bu sekilde tam olarak ortaya konulabilecegini ifade eder. Ciinkii ona gére
hadisler birbirini agiklar ve birbirini takviye ederler.'” Miiellif, ayrica muhaddislerin baz
riviyetleri, icinde bulunan iztirdbdan dolay1 illetli saydiklarini, bu nedenle ayni tiirden birgok
rivayeti bir araya getirdiklerini, bunun sonucunda da kisinin zihninde o hadisin tiim versiyonlari ile
zayif olma kanaati meydana geldigini sdyler. Fakat béylesi durumlarda hadisin o muhtelif tariklerini
timiinii zayif sayip toptan reddetmek yerine onlar1 birbirinden ayirip zayif olan tarikini atmak,

" Miiellif, hadisin degisik tariklerinin bir araya getirmenin

sahth olanini almak gerektigini belirtir.
diger bir faydasinin riviyetlerde var olan ziyAdenin ortaya ¢ikarilmasi olduguna isaret eder.'” Ona
gore bazen de bir hadisin farkli tariklerini bir araya getirmek o hadisin bir aslinin olduguna delalet

eder.''®

ibn Dakiki'l-id, bir hadisin degisik tariklerinde yer alan birtakim kelime ve ciimle
farkliliklarina deginir ve bu konuda 6nemli bilgiler verir. Buna gore bu farkli tarikler bazi fikihgilarin
veya fikih ile ugrasan hadiscilerin zannettigi gibi ayr1 mustakil birer hadis degil, bilakis bir hadisin
farkli varyantlaridir. Ozellikle fikihgilarin bu tiirden rivayetleri birer miistakil hadis kabul edip her
bir tarikteki lafizlara farkli hiikkiimler bina ettiklerini, hadiscilerin de bu konuda kendilerine gére
birtakim goriislerinin oldugunu soyler. Dolayisiyla ona gore konu 6nemlidir ve bunu bir kurala
baglamak gerekir. Miiellifin 6nerdigi kurali su sekilde 6zetlemek miimkiindiir: Eger bu rivayetlerin
kaynagi farkli veya lafizlari birbirinden uzak birtakim anlamlar: ifade ediyorsa, o zaman séz konusu
rivayetler bir hadisin muhtelif tarikleri degil, bilakis kendi basina miistakil hadislerdir. Sayet
kaynag bir, lafizlari da birbirine yakin, ayni zamanda tekrarlanmasi pek ihtimal dahilinde olmayan
bir olay1 konu edinmis ise, o vakit bunlar bir hadisin farkli tarikleri oluyor demektir."” Eger bu
tariklerin, ravilerin ihtilafi neticesinde meydana gelmis, kaynagi ayni olan bir hadisin farkl
varyantlar1 oldugu anlasilir ise o zaman bu farkli olan lafizlara bakilir. Sayet bir tarikteki lafiz diger

riviyetteki ile celismiyorsa bu bir ziyAdde olarak kabul edilir. Diger ravilerin bunu riviyetlerine
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Polat, Hadis Arastirmalart, s. 282; Sancakli, Siinneti Dogru Anlamak, s. 115, 116.
 fbn Dakiki'l-1d, ihkdm, s. 63, 222; el-Tmam 2: 295, 309, 3: 555.

1 fbn Dakiki'l-1d, ihkdm, s. 725.

15 fbn Dakiki'l-id, el-fmam, 2: 309.

16 fbn Dakiki'l-id, ihkdm, s. 336.

v fbn Dakiki'l-1d, ihkdm, s. 565.
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almamalari ise isitmemelerine, unutmalarina veya baska bir nedene baglanir. Eger iki riviyetin
kaynag bir olur fakat lafizlar z&hiren bir araya getiremeyecek sekilde birbiriyle celisir durumda ise
o0 zaman birinin digerinin anlamini ifade edip edemeyecegine bakilir. Sayet ifade ediyorsa iki rivayet
ile de amel edilir ve biri digerine hamledilir. Eger bdyle bir durumda degil ise tedruzdaki tercih

sebepleri gz oniinde bulundurularak ikisinden biri digerine tercih edilir.""®

3.4. Hadisleri Siy4k ile Agiklamak

Tiirkgede baglam olarak terciime edilen siyak kavrami her ne kadar daha ¢ok Kur’an’in saglikli
anlagilmas1 ve tefsir edilmesinde kullanilsa da aslinda her tiirli metni ve eylemi de
ilgilendirmektedir. Kur’an ayetlerinin bir baglami oldugu gibi Nebevi hadislerin de bir baglami
vardir ve bu metinler baglamlar1 dikkate alindiginda ancak tam ve eksiz olarak anlasilabilirler. Bu
nedenle ibn Dakiki'l-id, hadisleri yorumlamada siyaka basvurmus, dnemine isaret edip pekgok yerde
kullanmistir. Onemine binaen séz konusu yontemi “ibn Dakiki'l-id’e Gére Hadislerin Dogru

Anlasilmasinda Siyakin Rolii” bashigi altinda ayri bir ¢alismada ele aldik.'”

3.5. Sebeb-i Vurfid

Tim hadisler olmasa da bazi riviyetlerin muayyen bir sebebe binden varid oldugu bir
gercektir. “Esbabu vur(idi’l-hadis” kavrami bir riviyetin belli bir sebep, bir vesile veya bir durum
nedeniyle soylenmis olmasi seklinde tarif edilmistir.'® Esbabu vur(idi’l-hadis, bir rivAyetin
soylendigi veya meydana geldigi ortamu tespit ettigi i¢cin hadislerin dogru anlasilmasina énemli katk:
saglayan unsurlardan biri olarak kabul edilmistir. Ote yandan esbab-1 vur(id, esbab-1 niizul ile
mukayese edilmistir. Nasil ki esbab-1 niizul ayetlerin niizul ortamini ortaya koyuyor ise, esbab-1
vur(d da hadislerin sdylendigi zaman ve mekanla ilgili bilgileri tespit eder.”” Dolayisiyla yeri
geldiginde sebeb-i vurlid, umlimu tahsis, mutlaki takyid, miicmel ve miskil olan lafizlar1 tavzih,
nasih ve manstihu tebyin eder. Bu noktada ibn Dakiki'l-id, nasslardaki ihtimalli ifadelerin, miicmel
lafizlarin siyakla oldugu gibi esbab-1 niiz{il ve karinelerin (sebeb-i vurid) delileti ile de aciga
kavusacagini belirtir.'”” Ote yandan miiellif, sebeb-i niiz@iliin Kur’an’i anlamada nemli bir yéntem

oldugunu ve bunun sahibe tarafindan bilindigini, hatta sahabenin bu noktada séylediklerinin

18 fbn Dakiki'l-id, el-imdm, 1: 287, 2: 295, 3: 257, 304, 3: 541, 545, 1: 483, 485. Serhu'l-illmdm, 3: 561-562; ihkdm, s. 62, 63,
221,222.

1 Ayrmtil bilgi igin bkz. Yildirim, Selahattin, “ibn Dakiki'l-id’e Gére Hadislerin Dogru Anlasilmasinda Siyakin Rolii”,
inéniin U. ilahiyat Fiiltesi Dergisi, Cilt, 7, Say1, 2, 2016, 97-125.

% Ugur, Hadis Terimleri, s. 82; Ayvalli, Ramazan, “Esbabu Vur(idi’l-Had{s”, DIA, 1995, 11:, 362.

21 Mustafa ez-Zerka, Hadislerin Anlagilmasinda Aklin ve Fikhin Rolii, s. 21.

"2 jbn Dakiki’l-1d, thkam, s. 387.
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123

miisned hadis hitkmiinde kabul edildigini ifade eder.'” Miiellifin karine dedigi seyin iginde sebeb-i

vur(id da yer almaktadir.

ibn Dakiki'l-1d, sebeb-i vur(id kavrami yerine “esbabu’l-hadis” ifadesini kullanir. Miiteahhir
hadis ehlinden bazilarinin esbab-1 niiztilde oldugu gibi bu konuyla ilgili eser yazmaya basladigini ve
bunlardan bazilarinin s6z konusu ¢alismalarindan bir kismina vakif oldugunu sdyler ve bir hadisten

24 Mesela, “Kimin hicreti Allah ve Rasiliine

neyin murdd oldugunu sebebin belirledigini ifade eder.
olursa, onun hicreti Allah ve Rasilii'nedir.”'* hadisini serh ederken bu riviyetin anlam ve hitkmiiniin
herkesi kapsadigini, fakat sebebine bakildiginda bundan kastin Mekke’den Medine’ye hicret
oldugunun anlasildigini belirtir. Sebep olarak da diger bir rivayette yer alan'* bir sahsin, hicretin
miikafatini elde etmek icin degil bilakis Ummu Kays adinda bir kadinla evlenmek i¢in hicret ettigini
zikreder. Bu nedenle de s6z konusu sahsin “Ummu Kays'in muhéciri” diye isimlendirildigi, bunun
icin de hadiste diger birtakim diinyevi menfaatler yerine kadin icin hicretten séz edildigini
belirtir.”” Miiellif, bu hadisteki um{imun hadisin sebebi (sebeb-i vurtid) olan diger bir rivayet ile

tahsis edildigini soyler. Bu tiirden konulari arastirmak isteyenlerin hadislerde buna benzer birgok

ornek bulabilecegini ifade eder.'”®

Burada sunu da ifade edelim ki ibn Dakiki'l-id, bir hadiste ayn1 zamanda vur(id sebebi de yer
aliyorsa onu sebep olarak adlandirmamakta, bunu metnin kendi i¢ baglami olarak gérmekte ve siyak
kavraminin kapsaminda degerlendirmektedir. Fakat eger vur(id sebebi s6z konusu rivayetin disinda
baska bir hadis ile geliyor ise iste 0 zaman buna hadisin sebebi (sebeb-i vur{id) demekte ve onu bir

karine ¢esidi olarak gérmektedir.'”

3.6. Sahébe ve T4biflin Goriiglerine Bagvurmak

Muhaddisler, Hz. Peygamber’den rivayet edilen her seyi kayit altina almak icin ¢aba
gostermislerdir. Hatta nakledilen bu rivayetlerle ilgili olarak sahibe ve tabiinden gelen yorum ve
izahatlar1 da hadislerin bir parcasi olarak degerlendirmisler ve itina gosterip kayit altina almislardur.
Oyle ki bu yorum ve izAhatlar1 hadisin kapsaminda kabul edilmistir. Bunun amaci da hadislerin

130

dogru anlasilmasini saglamaktir.” Hadis serhinde sahdbe ve tabiinin goriislerine verilen bu 6nem,
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fbn Dakiki’l-1d, ihkdm, s. 169, 387, 893.
ibn Dakiki’l-1d, ihkam, s. 56.
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Buhari, “Bedii’l-vahy”, 1; Miislim, “Imara”, 33.
126 Taberani, el-Mu'cemii’l-kebir, 9: 103.
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sayet hadisi serh eden sahabe ayni zamanda onun ravisi ise bir kat daha artmaktadir. Ciinkii sahibe
vahyin indigi ortamda bulunmustur. Seri hiikiimlerin vaz'ina sahitlik etmistir. Bundan dolay1 da

rivayet ettigi hadisin ne anlama geldigini digerlerinden daha iyi bilmektedir."!

Ote yandan hadislerin tedvin ve tasnifi tabilin déneminde basladigi icin bu devir hadis ilmi

acisindan ¢ok canl ge¢mistir."

Tabiln ulemas1 hadislerdeki izdha muhtag birtakim garib kelimeleri
ve hadisin ifade ettigi anlami sahabeden nakil ile agiklamislardir. Bu nedenle daha sonra gelen
birgok hadis imamu, eserlerinde sahibe ve tabiin goriis ve yorumlarini 6nemsemis ve eserlerinde bu
tiirden rivayetlere bolca yer vermistir. Bunlarin basinda imam Malik (6. 179/795) ve Buhari (6.
256/870) gelmektedir. ibn Dakiki'l-id de serhlerinde sahabe ve tabitnin gbriislerine yeri geldiginde
miiricait etmis ve bu tlirden nakilleri hadisleri anlama ve yorumlamada bir 6l¢ii olarak kabul

etmistir. Ona gére sahdbenin izahati 6nemlidir. Clinkii sahabe bir hadisi agiklarken bunun vurtiduna

sahit oldugundan dolay: yapmustir.*

3.7. Hadisleri Siir ve Arapga ifadelerle Aciklamak

ibn Dakiki'l-id, bazen hadislerin muhtevasim birtakim siirler yardimiyla izah eder. Hadislerde
gecen bazi ifadelerin Araplar tarafindan kullanilan birtakim deyimler oldugunu belirtir. Bazi
climlelerin Araplar tarafindan darb-1 mesel olarak kullanildigini da ifade ederken birtakim ifadelerin

ise asil anlami1 diginda farkl bazi amaglarla kullanildigini soyler.”*

3.8. Metindisi Ogelere Bagvurmak

Hadislerin saglikli bir sekilde degerlendirilebilmesi i¢in dikkat edilmesi gereken hususlardan biri
de metni ¢evreleyen unsurlar1 g6z 6niinde bulundurmaktir. Bu unsurlar hadisten hadise degisim
gosterebilmektedir. Kimisinde cografi ve fiziki kosullar 6ndeyken, bir digerinde sosyal yapi, tarihi

arka plan ve muhitablarin ihtiyaci séz konusu olabilmektedir.'”

Ciinkli Hz. Peygamber, belli bir
cografya ve iklim sartlarinda yasamis, hitaplarinda o cografya ve iklimin sartlarini géz éniinde
bulundurmustur. Ayni zamanda iginde yasadig1 toplumun beklentilerini, 6rf ve adetlerini de hesaba
katmistir.”®  ibn Dakiki'l-id, hadis serhinde az da olsa metin dis1 olgular: dikkate almis ve birkag

yerde bunu “hal karinesi” tabiriyle ifade etmistir."’

13

Erul, Biinyamin, Sahabenin Siinnet Anlayist, TDV, Ankara, 2008, s. 275, 276.
12 Ulu, Arif, Tabitinun Siinnet Anlayist, IFAV, Istanbul, 2015, s. 97-100.

1 fbn Dakiki'l-id, fhkdm, s. 387.

ibn Dakiki’l-id, ihkdm, s. 123, 279, 523, 667.
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135 Mustafa ez-Zerka, Hadislerin Anlasilmasinda Aklin ve Fikhin Rolii, s. 31, 32.
16 Bkz, Erdogan, Mehmet, Akil-Vahiy Dengesi Agisindan Siinnet, IFAV, istanbul, 1995, s. 167, 168.
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68



Ibn Dakiki'l-Id’in Hadis Serhleri ve Bu Serhlerdeki Metodu

SONUC

Bir fikhii'l-hadis alimi ve hadis sarihi olan ibn Dakiki’'l-id’in en ¢ok ilgilendigi alan ahkam
hadisleri olmustur. O, hadisleri riviyet ve nakletmekle yetinmemis, hocalarindan rivayet ettigi
hadisleri tetkike tabi tutup fikhi birtakim cikarimlarda bulunmustur. Hadis ve fikhi birbiriyle
mezcetmistir. Hadisciligi sadece ezber ve nakilden ibaret olarak gérmemis, bilakis rivayetlerden
hitkkiim ¢ikarmak ve derin tahlillerde bulunmak, barindirdiklar: faydalari ortaya gikarmak; yani
onlar1 fikhetmek olarak gormiistiir. Serh ettigi eserlerin ¢ogu ahkdm hadislerini ihtivid eden
kitaplardir. S6z konusu serhlerde belli bir sistem iginde ravilerle ilgili bilgi vermis, kelime ve ctimle
tahlilleri yapmis, hadisin degisik varyantlarini bir araya getirmis ve hadislerin ihtiva ettigi fikhi

hiikiimleri ve faydali bilgileri tespit etmistir.

ibn Dakiki'l-id, hadis serhinde lafzi delaletin yaninda mana ve mefhtimun delaletine, yani
muhteva analizine de bir o kadar 6nem vermistir. Ona gore mananin delaleti kesin veya kesinlige
yakin bir zan ifade ediyorsa miicerret lafiz terk edilip mandya bakilir. Cinkii aslolan lafiz degil
anlamdir. ibn Dakiki'l-id’'in serh calismalari ahkdm hadislerine yonelik oldugundan rivayetleri
anlama ve yorumlamada usil-i fikih metodolojisinden yararlanmistir. Bununla birlikte baska
birtakim yontemlere de basvurmustur. Bunlarin basindan siyak, sebeb-i vurtid ve cem’u’t-turuk gibi
yontemler gelir. Miiellifin her ti¢ hadis serhinde degisik ilim dallarindaki temel eserlerden 6nemli
birtakim bilgiler naklettigine sahit olunur. Yapilan tespitlere gore, miiellif sadece Serhu’l-flmdm’da

iki yiiz otuz kaynaktan yararlanmstir.

ibn Dakiki'l-id’in eserlerinde hadislerden istinbat edilen fikhi hiikiimler ve mezhepler
arasindaki ihtilaflar 6nemli bir yer tutmaktadir. Fikhi konular mezhepler arasinda bir karsilastirma
yapilarak islenmektedir. Bu meyanda miiellif, serh ettigi hadislerdeki hiikmii agiklarken basta dort
mezhebin konuyla ilgili gorislerini ve bunlara yapilan birtakim itirazlar1 zikretmistir. Yeri
geldiginde Zahiriler'in ve $id'nin da konuyla ilgili gorislerine deginmistir. Mezhepler arasinda
yapmis oldugu karsilastirmada tarafsiz davranmis ve herhangi bir mezhebin miintesibiymis gibi
hareket etmemis bilakis delile uygunlugunu esas almistir. ibn Dakiki'l-id, kendisinden énceki hadis
sarihlerden istifade ettigi gibi sonradan gelenler de ondan ¢okga yararlanmislardir. Bu etkilesimde
VII/XII. ylzyilldan sonra gelen pek c¢ok biyik hadis sirihlerinin miellifle ayni bolgede

yasamalarinin etkisi biiyiik olmustur.
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Anahtar Kelimeler:
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Hadis

Hadis Metodolojisi
Hasen Hadis

Zabt

Hiffet

Hadisler, dinin esas kaynaklarindan ve temel dayanaklarindan biridir. Bu kaynagin Hz.
Peygamber’e aidiyetinin tespiti noktasinda ciddi gayret sarf edilmistir. Hadis ustliiniin
sudiirdan sutiira gectigi gtinden beri en ince detay bile diisiiniilmiis ve hadislerin dogru
anlasilmast icin béliimlere ayrilmistir. Miitekaddimiin doneminde hadisler, hiikiim itibariyle
sahih ve zayif olmak iizere ikili bir tasnife tabi tutulmugstur. Miiteahhiriin déneminde ise bu ikili
tasnife hasen hadis de ilave edilerek iiglii bir tasnife gegilmistir. Bu stmiflandirmanin da alt
béliimleri mevcut olup bu calismada sadece hasen li-zdtihi kavrammn tamimi iizerinde
durulacaktir.

Hadis usiliinde kavramlar, hadislerin aideyetinin tespitinde énemli bir fonksiyona sahiptir.
Onemli kavramlardan biri de hasen kavramidir. Hadis usuliinde hasen hadisin ne oldugu
tartisilmis ve onu tarif etmenin zorluguna dikkat ¢ekilmistir. Hasen hadis icin yapilan tariflerde
bu kavramin sahih hadisin sartlarin tasidigi belirtilmis, sahth ile hasen arasindaki tek farkin,
hasen hadisteki zabtin sahih hadise nispetle daha diistik oranda tahakkuk etmis olmasinin alti
¢izilmistir. Hadis ustliine dair yazilmis bircok eserde hasen hadisin tamiminda zabtin noksan
olusuna isaret edilmesine ragmen sahih hadis i¢in istenilen diger sartlarin eksiklik seviyesine
deginilmemistir. Bu makalede sahth hadisin tamiminda yer alan zabt sarti disindaki diger
sartlarin hasen hadisin taniminda temel kistas oldugu olup olmadigi ele alinacaktir.

Redefining Hasan li Datihi

Keywords:

ABSTRACT

Hadith

Hadith methodology
Hasan hadith

Dabt

Hadiths are one of the main sources of religion and its main pillars. Serious efforts have been
made in determining the belonging of this source to the Prophet (s.a.w.). In the methodology of
hadiths has been considered even the finest detail since the day of the hearts to the line, and has
been divided into sections for the correct understanding of the hadiths. In the period of the former
scholars, hadiths were subjected to a dual distinction, namely, sahih (authentice) hadith and the
weak hadiths. In later scholars, in addition to these two classes, 'hasan hadith' was added and a
triple classification was made. There are also sub-sections of this classification and this study will
focus only on the definition of Hasan li datihi.

The concepts in hadith method have an important function in understanding the hadiths. One of
the important concepts is the concept of hasan. In the methodology of hadiths, it is discussed
what hasan hadith is, and pointed out the difficulty of describing it. In the recipes for "hasan
hadith" it is stated that this concept carries the conditions of the sahih hadith. The only difference
between sahih hadith and hasan hadiths is the fact that the sources in hasan hadith had accrued
less than sahih hadith. In many works written about the methodology of hadiths, although there
is a deficiency of the source in the definition of hasan hadith, the deficiency level of the other
requirements for sahih hadith had not been mentioned. In this article, it will be examined
whether the other conditions except dabt condition in the definition of sahih hadith are the basic
criterion in the definition of hasan hadith.
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EXTENDED ABSTRACT

There are many unexplicated issues about the methodology of hadith. One of these issues is the
term hasan li datihi. In the center of the disagreement about this concept, there is a matter whether
lack of the accuracy of the transmitter is sufficient or not for the validity of the definition. The lack
of an agreement in the definition of the hasan li datihi hadith has shown that the final decision on this
issue was not spoken by the predecessors and this indicates the necessity for a reconsideration of the
issue. For this reason, in our study the lexical and technical meanings of hasan hadith has been
emphasized. For limiting the subject, the issue of whether the accrual levels of the hasan hadith and

sahih hadith were the same, were evaluated by focusing on the subject of hasan li datihi.

In fact, when we looked at the definitions related to hasan hadith, which is a higher concept of
hasan li datihi, it is seen that hasan hadith is not fully described. The basic criterion in the definitions is
locked at the rate of accuracy level. If degree of accuracy is high, hadith is sahih (authentic), if the
soundness of memory of the transmitters is only slightly satisfied, then hadith is hasan (good) and the
other issues that should be in sahih hadith had not been mentioned at all or it is emphasized that only
the other conditions in sahih hadith should have been common. Although we do not claim that these
definitions are inaccurate, we think that the evaluation of the narrative by reducing the accuracy
level is incomplete. From this point of view, we would like to state that even though they are not hasan
hadiths, many hadiths had been considered as hasan hadith. In our opinion, this lacking of definition

was probably due to the roughly separation of hasan hadith from sahih hadith.

Hasan hadith graded the most between sahih (authentic) and da‘if (weak) should not be limited
to only defection of accuracy. In our article, we evaluated the deficiency of the situation on the basic
criteria such as ‘adalah (justice), dabt (accuracy), ittisal (continuity of the chain of transmission) and
not including ma‘lil (defective) and shadhdh (irregular). When we looked at ‘adalah (justice) in these
conditions, the evaluation about transmitter is based on ijtihad (independent reasoning), as a result,
this judgment can be said to be suspicious (zann). The absolute judgments used by some scholars ‘adl
(upright)” or “not ‘adl ” to transmitters, has shown that they do not pay attention to the fact that the
condition of ‘adalah (justice) is based on suspicion. When this is taken into consideration, it will be
seen that weaknesses of transmitter may not only be about dabt but also about ‘adalah. However,
transmitter’s degree of accuracy is not at the same level, but different. The existence of various
expression related to al-jarh (impugning) and al-ta‘dil (approving) is an evidence that transmitters

have different degrees of accuracy.

In summary, while defining hasan hadith, hadith scholars developed a definition based on sahih
hadith. They try to reveal that hasan hadith is closer to sahih hadith, and its validity is more dominant.
While defining sahih hadith, the excellence of accuracy has been taken as basis, the main criterion in
hasan hadith is determined as lack of accuracy. In this study, we have tried to reveal that deficiency of

accuracy alone is not enough in separating hasan hadith from sahih hadith. Because to distinguish hasan
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hadith from sahih hadith with only the deficiency of accuracy, lead to some non-weak hadiths being
considered weak. Also, as ittisal, ‘adalah and dabt are not at the same level in all hadith, it is observed

that hadith without ma‘lil and shadhdh does not have the same degree.

According to the conclusion we have reached at the end of this article, it will be more
comprehensive to make the definition of “Hasan hadith that fulfils the conditions of a sahih hadith

except that these conditions are lesser than in sahih hadith”.
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GIRIS

Hadisler, Kur'an’dan sonra hiikiim c¢ikartmada basvurulan ikinci kaynaktir. Bu konuda
Miisliimanlar arasinda ittifak vardir. Bununla birlikte hadislerin dini bir kaynak olmas icin Allah
Rasiilii'ne aidiyetinin kesinlik kazanmasi veya kesinlige yakin olmasi gerekir. Alimlerin ge¢misten
glinlimiize kadar hadis us(lii alaninda bircok eser meydana getirmeleri, bu hassasiyetten
kaynaklanmistir. Glintimiizde de bu tiir ¢alismalar yapilmaktadir. Her ne kadar bazi alimler, hadis
disiplinin olgunlasip kemale erdigini iddia etmislerse de bu iddia dogru degildir." Hadis usilii ile
alakali izaha kavusturulmamis bircok meselesinin var olduguna inanmaktayiz. Ge¢mis donemi
kutsama, gelecegi yanlis okumada en 6nemli etkenlerden biriyken gerek hadis ustiliinde gerekse diger
ilimlerde gegmiste ¢dziilmemis hi¢bir konunun kalmadigini iddia etmek ibn Abdilberr’in (8. 463/1071)

de belirttigi gibi ilme ve ilim adamlarina en biiyiik haksizliktir.”

Hadis ustliinde ¢6ziime kavusturulmasi gereken bir¢ok konu bulunmaktadir. Bu konulardan
biri de hasen hadisin sadece ravinin zabtindaki noksanliga hasr edilip edilmeyecegi meselesidir. Hasen
hadisin tanim {izerinde ittifakin saglanmamas: ve tarif etmenin ne kadar zor oldugunun ifade
edilmesi,’ konuyla ilgili son sdziin selef tarafindan sdylenmedigini gdstermektedir. Ayrica makbil
rivayette olmasi gereken ozellikler sadece zabtin hafifligine indirgenirse verilen hiikiimlerde de
farkliligin olusacagi muhakkaktir. Buradan hareketle hadisin bu nevini yeniden ele almanin bir
zaruret olusturduguna inanmaktayiz. Zira hasen hadise dayanarak verilen hiikiimler, nebevi mirasa

karsi durusu da belirleyecektir. Bu ¢alismada hasen hadisin sézlitk ve istilah anlamlar: tizerinde

' Eb{ Abdillah Muhammed b. Behadir b. Abdulllah Zerkest, el-Mensir fi'l-kavaid, thk. Teysir FAik Ahmed Mahmud, (Kuveyt:
Vezaretu'l-Evkaf, 1405), 1: 72

2 Eb(iOmer Cemaliiddin Y{isuf b. Abdillah b. Muhammed b. ibn Abdilberr en-Nemerf, Cdmi‘u beydni’l-‘ilim ve fadlih, thk. Ebii'l-

isbal ez-Ziiheyri, (Damam: Daru ibni’l-Cevzi, 1427), 1: 347.

Eb( Abdirrahman Muhammed Nésiriiddin el-Elbani, frvau’l-galil fi tahrici ehddis-i menndri’s-sebil, (Beyrut: Mektebetii’l-

islami, 1405), 3: 363.
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durulacak ayrica sahth hadis igin gerekli olan ittisil, adl, zabt, suz(iz ve illetten ari olmas1 gibi
ozelliklerin hasen hadis ile sahth hadisteki tahakkuk diizeylerinin ayni olup olmadigi konusunda
degerlendirilme yapilacaktir. Bu ¢alismada her ne kadar hasen hadis genel olarak tanimlanmissa da

konunun tahdidi agisindan sadece hasen li-zatihi iizerinde yogunlasilacaktir.

1. Hasen Hadisin Sozliikteki Anlami

Sozlikkte cirkinin ziddi olan hasen, nefsin arzuladigi giizelliklerdir. Hiisn, kisiden kisiye
degiskenlik arz eden 6znel bir durumdur.* Tbn Faris (6. 395/1005) bu kavram icin su agiklamay1
yapmaktadir: “H3, stn ve niin harfleri tek asildan ibaret olup kubh’un ziddir.”® Ragib el-isfahant (6.
502/1109) ise mezkir kavram ile ilgili su agiklamay1 yapmaktadir: “Hasen; giizel ve arzu edilen her
seydir. Uge ayrilir; aklin, nefsin ve hissin giizel gérdiigii hususlardir. Avimin nezdinde hiisn, gziin
glizel gordiigiine denilirken Kur’an’da ise bu kelime, daha ¢ok basiret agisindan giizel olan igin
kullanilmistir.”® Ebu’l-Beka el-Kefevi'ye (6. 487/1094) gore hasen kelimesi ve zidd1 olan kubh, kemal
sifatina ve noksanligina denilir. Nitekim ilim i¢in hasen, cehilet igin ise kubh kullanilir. Maslahat i¢in

hasen, mefsedet i¢in de kubh itlak olunur.”

2. Hasen Hadis'in Istilhi Anlam

Hasen, hadis usiiliinde tarifi en zor olan konulardan biridir. Bu nedenle bu kavramla ile ilgili
alimlerin degerlendirmelerinde farklilik gériilmektedir. Oyle ki, Zehebi (6. 748/1347) tiim hasen
hadisleri kapsayacak bir kaidenin varligindan s6z edilemeyecegini ve kendisinin de bu kanaati
tasidigini acikea ifade etmistir.® Zehebi'nin de belirttigi gibi hasen hadjisi, efradini cAmi* agyarini mani‘
olacak sekilde tanimlamak zordur. Miiteahhirin dsneminde hasen, sahth hadjs ile zayif hadis arasinda
yer alan hadis olarak gériilmiistiir. Buna gore hasen hadis, zayif hadis konumuna diismeyen ancak
zayif hadis mertebesini haiz olan her tiirlii rivayettir. ibn Kesir (8. 774/1373) bu baglamda sunlari
yazmaktadir: “Us(liin bu nev'i sahih ile zayif arasinda yer aldigindan bu durumu net ifade etmek ve
tim kisimlar1 kapsayacak sekilde ortaya koymak teoride kolay olsa da pratikte zordur. Zira hasen

hadis, nisbidir. Baz1 muhaddislere gore hadiste sihhatine zarar veren bir illet varsa, bu durumu tiim

Halid ed-Dureys, el-Hadisii'l-hasen li-zdtih ve li-gayrih dirdsetun istikrdiyye nakdiyye, (Riyad: Advau’s-Selef, 1426/2005), 1: 40.

> Ahmedb. Faris b. Zekeriyy4, Mu‘cemu mekdyiysi’l-lugat, thk. Abdiisselim Muhammed Har{in, (Beyrut: Daru’l-Ceyl, 1414), 2:
57. (Hasene mad.)

¢ Ebu’l-Késim Hiiseyin b. Muhammed er-Ragib el-isfahani, el-Miifreddt fi garibi’l-Kur'an, thk. Muhammed Seyyid Geylant,

(Beyrut: Daru’l-Ma'rife, ts.), 118, (Hasene Mad.),

Ebu’l-Bekd Eyy(b b. Musa el-Kefevi, el-Kulliydt mu‘cem fil-mustalahdt ve’l-furdku’l-lugaviyye, thk. Adnin Dervis ve

Muhammed el-Misri, (Beyrut: Muessesetii'r-Risale, 1412/1992), 402.

® Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, el-Mukiza f ilmi mustalahi’l-hadis, Abdiilfettah Eb Gudde, (Beyrut: Daru’l-Besairi’l-islami,

1412), 28.
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hasen hadislere tesmil etmek kolay degildir.”” Bu konunun zorlugunu ortaya koyan 6n bilgileri

verdikten sonra hasen hadis i¢in yapilan tanimlara gegebiliriz.

ibnii’l-Cevzi, (8. 597/1201) hasen hadisi su sekilde tarif etmistir. “Sahthligi muhtemel olsa da
zay1fliga daha yakin olan hadislerdir.”* ibnii'l-Cevzi’nin yapmis oldugu bu tanim, tartismaya agiktir.
Zira bir rivayetin sahth hadfs sinifina olan yakinlig1 ya da zayif hadise olan yakinliginin 6lgiisii yoktur.
Oysa tanimlarda asil olan sinirlarinin kesin bir sekilde belirlenmesidir. ibnii’n-Nefis (6. 687/1288) ise
hasen hadisi tanimlamakla kalmamis zayifligin 6lgiisiinii onunla amele baglamistir.' Bir baska
tanimda hasen hadis su sekilde ta‘rif edilmistir: “Sahth hadisin mertebesinden asagi, zayif hadisin
mertebesinden de yukari olan hadislerdir.”*” Ele aldigimiz bu tanimlardan hasen hadisin sahth hadis
ile zayif hadis arasinda yer alan bir hadis ¢esidi oldugu anlasilmakla beraber, bu tanimlarin ortak

noktalarina bakildiginda ise hasen hadisin net olarak ta‘rif edilmedigi goriilecektir.

Hasen hadisle ilgili yapilan tamimlarda “zabtin noksanligi” itirazi kaydini daha net
gorebilmemiz i¢in bazi tanimlara yer vermekte fayda miilahaza etmekteyiz. Ornegin fbnu’s-Saldh
soyle demistir; (6. 643/1245) “Hadisin (hasen li zatihinin) ikinci kisminin ravisi sidk ve emanet ile
meshur olmali ancak sahih hadis ravilerinin ulastigi mertebeye ulasmamalidir. Zira hasen hadisin
ravilerinin, hifz ve itkdnda sahth hadisin ravilerine nispetle noksanliklari s6z konusudur.”* ibnii’l-
Miilakkin’in (6. 804/1401) yapmis oldugu tammda hasen hadiste esas alinan kistasi, daha net
gormekteyiz. O, soyle der: “Hasen, isnady hifz ve itkdnda birinci kisimdaki (sahth hadis) gibi
olmayandir.”" Sehavi'nin (8. 902/1497) taniminda ise hasen hadisi sahth hadisten ayiran 6zellik bariz
bir sekilde s6yle ortaya koyulmustur: “Hasen ile sahth ayni sey olup tek fark, sahth hadiste zabtin tam

olmasidir.”*®

Tanimlarda mantik¢ilarin anlayisini benimseyen ibn Hacer (6. 852/1449) ise hasen hadis ile
ilgili genis bir agiklama yapmustir. Ozetle sahih ile hasen hadisin zabtin diizeyi diginda aym sartlart
tasidiklari, sahth hadisin ravisinin kimil bir zabta sahip olmas1 gerekirken hasen hadis i¢in zabtin

miitkemmel diizeyde olmasi gerekmedigi fakat zabtan tamamen yoksun olmadig aksi takdirde ravinin

°  Ebii'l-Feda’imamiiddin ismail b. Sihabiddin Omer b. Kesir b. Dav’ b. Kesir el-Kayst el-Kures, ihtisdru ‘uldmi’l-hadis, thk. Ali
b. Hasan b. Ali b. Abdiilhamid, (Riyad: Daru’l-Asime, 1415), 129.

© Abdurrahman b. Ali ibnii’l-Cevzi, el-Mevdu‘dt minel-ehadisil-merfadt, thk. Abdurrahman Muhammed Osman, (Beyrut:
Daru’l-Fikr, 1403/1983), 35.

' Alaeddin Ali ibnii’n-Nefis, el-Muhtasar fi ilmi usiili’l-hadis, thk. Y{isuf Zeydan, (Kahire: ed-Darii'l-Misriyye, 1412/1991), 123.

2 Nasiriiddin ed-Dimeski, ‘Ukiidu’d-diirer fi ‘uliimi’l-eser ve serhuhd hallu ‘ukiidi’d-diirer, thk. Abdullah b. Ali Miirsid, (Suudi
Arabistan: Daru’l-Abbas, 1415), 38-41.

 Eb{ ‘Amr Osmén b. Abdurrahman ibnu’s-Salah, ‘Uliimu’l-hadis, thk. Nureddin Itr, (Beyrut: Daru’l-Fkir, 1425/2004), 31.

" Omer b. Ali ibnii’l-Miilakkin, et-Tezkira fi ‘uliimi’l-hadis, (Tavdihu'l-ebher ile birlikte) thk. Abdullah b. Abdiirrahim el-Buhar,
(Kahire: Daru’l-imam Ahmed, 1429/2008), 52.

5 Muhammed b. Abdurrahman b. Muhammed b. Ebi Bekr b. Osman b. Muhammed es-Sehavi, et-Tavdihul-Ebher li-tezkira
[bni’l-Mulakkmn fi ilmi’l-eser, thk. Abdullah b. Abdiirrahim el-Buhari, (Riyad: Edvau’s-Selef, 1418/1997), 33.
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gafletle veya ¢ok hata yapmakla itham edilecegini belirtmektedir. Ona gore zabt disinda sahih hadiste

aranan tiim 6zelliklerin hasen hadiste bulunmasi bir zorunluluktur.'®

Bikal (8. 855/1480) hadislerin makbul olabilmesi icin alt1 sart siralamaktadir. Bunlar; Zabt,
adilet, ittisal, ‘ademi’s-suz{iz, muallel olmamasi ve ihtiya¢ var oldugunda adidin bulunmasidir. Bikai
bu sartlarla ilgili su agiklamay1 yapmaktadir: “Birinci sartin(zabtin), hem sahth hadiste hem de hasen
hadiste olmasi gerekir. Zabtin sahihte en iist seviyede varlig: sart iken hasende daha diisiik seviyede
olabilir. Altinci sart, hasen hadise 6zgtidiir. Geri kalan dort sartta ise hem sahih hem de hasen hadis
miisterektir.”"” Ele aldigimiz tiim bu tanimlarda hasen li-zatihi i¢in esas alinan temel kistasin zabtin
orani oldugunu gordiik. Ez-climle zabtin tam olmasi halinde hadis sahih, noksan oldugunda da hadis
hasen olarak kabul edilir. Ancak hasen hadis tarif edilirken sahih hadiste olmasi gereken diger
hususlara ya hi¢ deginilmemis ya da sadece sahih hadiste olmasi gereken diger sartlarin

miisterekligine vurgu yapilmistir.

Ulkemizde son dénemde yazilmis Tiirkce hadis usiilii eserlerinden hasen hadisle ilgili birkag
tanima yer vermek istiyoruz. Bununla da hem ge¢mis dénemin etkisini hem de bu tanimlardaki
yaklagimlarin giinlimiizde de devam edip-etmedigini ortaya koyacagiz. Talat Kogyigit, hasen li-
zatihiyi tarif ederken ibn Hacer’in tanimini tercih etmis, onun tammimi verdikten sonra su
degerlendirmeyi yapmistir: “Ibn Hacer’in bu tarifi, aslinda, rivinin zabt yonii harig, diger sartlarla
sahih hadisin tarifidir.”*® Ahmet Yiicel yaptig1 tanimin genelin kabul ettigi bir tanim oldugunu
belirttikten sonra hasen hadisi su sekilde ta‘rif etmistir: “Sahth hadisin sartlarini tasimakla beraber
sahth hadfs ravisine nispetle ravilerden biri veya bir kaginin zabti, daha az olan hadistir.”*’ Bir baska
hadiscimiz de hasen hadisi su sekilde tarif etmistir: “Adalet sahibi olup da zabt sifat1 tam olmayan,
bununla beraber tek basina rivayet ettigi hadisi miinker olmayan kimsenin rivayet ettigi, sazz ve
muallel olmayan hadistir.””’ Son olarak tilkemizde hadis ustliine katkis: yadsinamaz olan Ismail Liitfi
Cakan’in tanimina yer vermek istiyoruz: “Zabt1 biraz gevsek olan ravilerin muttasil senedle rivayet

ettikleri sz ve muallel olmayan hadistir.”*"

Hasen hadjisle ilgili gerek iilkemizde gerekse ge¢mis muhaddislerin yapmis olduklari tanimlara
baktigimizda, sahih hadise nispetle hasen hadisin ayirt edici niteliginin zabt noksanligi oldugunu

gormekteyiz. Elbette bu tanimlarin hatali oldugunu iddia etmiyoruz. Ancak bu tanimlarin eksik

1 Ebii’l-Fazl Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askalant, el-Esiletii’l-faika bi'l-ecvibeti’l-ldika, thk. Muhammed ibrahim Hafizurrahman,
1410, 64.

7 Ebi{'l-Hasan Burhaniiddin fbrahim b. Omer b. Hasan er-Rubat el-Bikai, en-Niiketiil-vafiyye, thk. Mahir Yasin el-Fahl, (Riyad:
Mektebetii'r-Riisd, 1417), 307.

Talat Kogyigit, Hadfs usilii, (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2015), 41.

¥ Ahmet Yiicel, Hadfs usiilii, (istanbul: ifav Yayinlari, 2018), 182.

* Abdullah Aydinli, Hadis istilahlart sézliigii, (Istanbul: Ifav yayinlari, 2016), 111.

2 {smail Liitfi Gakan, Sekil ve Orneklerle Hadis Usilii, (istanbul: ifav yayinlari, 2012), 110.
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oldugunu diisiiniiyoruz. Buradan hareketle bircok hadisin hasen olmadigi halde hasen hadis
kategorisi igerisinde miitalaa edildigini ifade etmek isteriz. Bize gore bu eksik tanimlama muhtemelen

hasen hadisi sahih hadisten sadece genel hatlariyla ayirmaktan kaynaklanmistur.

3. Hasen Li- Z4tihi Hadisinin Zabt Noksanli§ina Hasredilmemesi

Hadis usilii ile ilgili eserleri bulunan alimler hasen hadisi; sahth hadis ile hasen hadis arasinda
yer alan bir tiir olarak gormiislerdir. Bir baska ifade ile hasen hadisi “menziletiin beyne’l-
menzileteyn” olarak degerlendirmislerdir. Buradan hareketle nasil ki zayif hadis, sahth hadiste olmasi
gereken bes temel nitelikten birinin olmamasiysa, hasen hadis de bu bes sarttan her hangi birinin
noksanligidir. Aslinda miinekkidin nazarinda hasen hadis, nisbi bir durum olup hadisin takviye

edilmemesi ve zayifligini gerektirecek bir sebebin bulunmasinin zorunlu bir neticesidir.

el-Hattabi’'nin taksimine kadar hadislerin, sdhih ve zayif olmak tizere ikili bir taksime tabi
tutulmas1,”” hasen hadis olarak tavsif edilen rivayetlerin Hz. Peygamber’e aidiyetinin kesinlik
kazanmamasindan kaynaklanmaktadir. Zira bir metnin Hz. Peygamber kaynakli (sahih hadis) olmasi
icin adalet, zabt, ittisil sartlarini tasiyip muallel ve sdzz olmamas: temel dlgiidiir. Makalenin bu
boliimiinde bu sartlardan her birini ele alip hasen hadis agisindan noksanlik durumlarini

degerlendirecegiz.

3.1. Hasen Li- Z4tihi’de Adalet Sartinin Noksanlig

Sahth hadisin birinci sart1, ravinin adil olmasidir. Adalet; kisiyi takvaya ve miiriivvete gotiiren
bir melekedir.”® Adaletin unsurlari, islam, bulug, akil, miiriivvet ve fiskin olmamasidir.” Ravinin
adaletini arastiran biri, ancak onun hayatini inceledikten sonra bir karar verebilir. Bu olgu, verilen
kararin igtihad? oldugunu gésterir. Bu nedenle ravilerin hayatlarini tetkik eden bir miinekkidin, zann-
1galib ile ravinin adaletiyle ilgili verdigi hiikiim, sonug itibariyle zannidir. Muhaddisin nazarinda elde
edilen sonug, zann-1 galib ile hasil olmugsa hadis sahth, daha diisiik oranda bu karara varilmigsa hadis

hasen olur.

el-Cezairi (5.1852/1920) ravilerde adaletin farkli diizeyi ile ilgili su degerlendirmeyi
yapmaktadir: “Bazi insanlar, ravi adaletinin tipki iman gibi fazlalik ve noksanligi kabul etmedigini
diistintirler. Dogrusu adalet; kuvvet ve zayiflikta, ziyade ve noksanlikta zabt gibidir. Bu duruma bir¢ok

usiil alimi, hadisler arasinda tercih meselesinde isaret etmistir.”” CezAiri’nin bu ifadelerinden ravi

2 Veysel Ozdemir, Hadislerin sthhat agisindan taksimi ve hasen hadis istilahinin ortaya cikist, (Marmara Universitesi [lahiyat Dergisi,

2013), 45, 104.
% Muhammedb. Ismail b. Saldh b. Muhammed el-Hiiseyn1 es-San‘ant, Tavdihu'l-efkdr li-mednf tankihii’l-enzdr, thk. Muhammed
b. ‘Uveyde, 1417/1997), 2: 86.
** Ebii’l-Fazl iCelaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Stiy(iti, Tedribu'r-rdvi fi serh takribi'n-Nevevi,

(Beyrut: Muessesetii’l-Kiitiibi’s-Sikafe, ts.), 153.

% Tahir b. Salih el-Cezairf, Tevcihii'n-nazar ila ustili’l-eser, thk. Abdiilfettah Ebi Gudde, (Beyrut: Darii’'l-Besdir, 1430/2009),
1:100-102.
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icin adaleti belirlemenin tek diizeyi olmadigini bunun da mertebelerinin bulundugunu anlamaktayiz.
Cezairi, Siileyman et-T(fi'nin eseri olan Erbiin serhinden konuyla ilgili sunlari nakletmektedir:
“Rivayetin temel ekseni, ravinin adaleti ve zabtidir. Eger bir ravi bu iki nitelikte tebariiz etmisse Yahya
b. Main (6. 233/848), Siifyan ve Su‘be gibi yapmis olduklar: rivayetler sahthtir. Ravi bu iki sifattan
birinde tebariiz etmemisse, topyekiin adaletten ve zabttan yoksun da degilse rivayeti hasen hadis
olarak degerlendirilir. Burada sdylenecek en uygun sdz, budur. Adalet ve zabtin {ist, orta ve en asag1
mertebeleri vardir. Bu duruma binaen hadisler, kuvvet ve zayiflik hitkmiinii alirlar. Baz1 4limlerin
raviler i¢cin “adildir” veya “adil degildir”, “zabt1 vardir” ya da “zabti yoktur” gibi net ifadeler
kullanmasi, adalet ve zabtin tespitinin zanna dayali olusuna dikkat etmediklerini gostermektedir.
Buna dikkat edildi§inde birgok sorun da ¢oziiliir.”* Ravilerin adaletiyle ilgili bizim kisaltarak
almtiladigimiz ancak Cezdiri’'nin iki sayfaya yaklasan degerlendirmesinin 6zii sudur ki; ravilerde
noksanlik sadece zabtta degil, adilette de olabilir. Buna gore hasen hadisteki noksanligi zabta

indirgemek isabetli olmadig1 ortaya ¢ikmaktadir.

3.2. Hasen Li-Z4tihi’de Zabt Sartinin Noksanlig

Sahth hadisin ikinci kriteri zabttir. Zabt, Zabtu’s-sadr ve Zabtu’l-kitab olmak tizere ikiye ayrilir.
Zabtus-Sadr; ravinin hocasindan 6grenmis oldugu metni baskasina rivayet edinceye kadar zihninde
hifz etmesidir. Zabtu’l-kitab ise; kitaptan sema ettikten sonra kitabi tashih etmesi ve korumasidir.”’
Révinin zabt sifatini haiz olup olmadig1 ya rivayet ettigi hadislerin isnad ve metinlerini degistirilerek
(maklub hadise gevirilerek) ya da rivayeti sika ravilere arz edilerek anlasilir.”®, “ismail b. ‘Uleyye, (6.
193/809) giiniin birinde Yahya b. Main’e hadislerini nasil buldugunu sorar. ibn Main, hadislerin
miistakimdir, cevabini verir. Sonra fbn Main’e “buna nasil ulastin” diye sorar. ibn Main, “senin

hadislerini(sika) ravilerin rivAyetlerine arzettik, hadislerin miistakim ¢ikt1” seklinde cevap verince,

[smail b. ‘Uleyyede“elhamdiillilah” dedi.””

Bir ravinin rivayet ettigi hadisleri arastiran bir miinekkid, yanlislar1 ve dogrular: birbirine
yakin, hatta dogruluk orani bir nebze fazla olan rivayetlerle karsilasabilir. Bu tiir hadisler i¢in en
uygun hiikiim, hasen hadis hikkmiinii vermektir. Zira hadis imamlarinin bir ravinin tevsiki
meselesinde ihtilaf etmeleri, zabtin noksanligina delildir. Eger ravi, miitkin olsaydi béyle bir ihtilaftan

soz edilmeyecekti.

Zabt farklihginin tespiti, igtihddi konulardan biridir. Tenkitte miiteseddid olan alimlerin

degerlendirmesi bu hususta 6nem arz eder. Zehebi (6. 748/1348) der ki; “Teseddiid ehli, bir raviyi

% Cezairi, Tevcthii'n-nazar, 1: 100-102.

¥ ibn Hacer, Niizhetii'n-nazar, thk. Nureddin Itr, ((Pakistan: Mektebetii’l-Biisra, 1432/ 2011), 53.

% ibn Hacer, en-Niiket ala kitab ibni’s-Salah, thk. Rabi‘ b. HAd? el-Medhali, (Riyad: Darii'r-R4ye, 1417), 2: 866.

® Eb{l Zekeriyyd Yahya b. Main b. Avn el-Miirri el-Bagdadi, Ma'rifetii’r-ricdl, thk. Ebd Omer Muhammed b. Ali el-Ezherf,
(Kahire: Dar(’l-Far{ik el-Hadise, 1430/2009), 268.
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tevsik ettiginde, onu esas al. Bir raviyi zayif olmakla ithdm ettiklerinde bu gériislerinde teferriid edip
etmediklerine bak. Tad‘lf hususunda goriislerine uyanlar varsa ve cerh ve ta’dilde uzman olanlarin
tevsiki de s6z konusu degilse hadis zayiftir. Sadece Tbn Main’in bir ravi icin sebebini agiklamadan cerh
hitkmiinii vermesi yeterli degildir. Bu tiir hadislerin sihhati hitkmiinde tevakkuf edilmelidir. Ciinkii
bu tiir hadisler, hasen hadise daha yakindir.”*® Cerh ve ta’dilde muhtelif sigalarin varligi, ravilerin
zabt sifatinda farkli mertebelere sahip oldugunun bir baska delilidir. Cezairi bu konuda sunlari
yazmaktadir: “Bazi insanlar, kuvvet ve zayiflik acgisindan zabtin tek diizeyde oldugunu vehm
etmislerdir. Nitekim bunlara gore; ravi ya zabt sahibidir ya da degildir, zabt ile tavsif olunan ravilerin
dereceleri de birdir. Falan sahsin digerinden daha fazla zabt sahibi oldugu séylenemez. Bu anlayisin
dogru olmadigi ortadadir.”" CezAiri'nin belirttigi gibi zabt sifatinda tek diizeylik yoktur. Bu husus,

insan fitratina da aykiridir. Zira insanlar farkli kabiliyetlere ve hafiza giiciine sahiptirler.

3.3. Hasen Li-Z4tihi’nin Taniminda ittislii’l-Isnad Sartinin Noksanlig

Hadisin sihhat vasfin1 kazanabilmesi i¢in senedinde inkita‘nin olmamasi gerekir. inkita’nin
z1dd1 olan ittisal; isnad zincirindeki raviler arasinda Hz. Peygamber’e varincaya kadar kesiklik halinin
bulunmayisidir.’” isnadda ittisalin olup olmadigina da karinelerden yola cikarak karar verilir. Yapilan
arastirmalarin sonucunda hadisin sema’ yoluyla alindig1 kesinlik kazanirsa bu hadisin sahih olduguna
hitkmedilir. Ancak elde edilen bilgi zanna dayali ise hadis hasen olarak tavsif edilir. Senedin muttasil
olmasimin farkli boyutta gercekleseceginin gostergesi, Sahithayn arasinda yapilan {stiinlik

muvazenesidir. Alimler, Buhari'nin (8. 256/870) raviler icin esas aldig1 kriterlerden yola ¢ikarak onun

kitabini Miislim’in (8. 261/875) kitabindan {istiin tutmuslardir.

ibn Hacer, Buhari'nin yazdig1 eserin tafdil edilmis olmasinin sebeplerini sayarken, Buhari’nin
“ittisal” sartim titiz bir sekilde ele almasini bir sebep olarak belirtir. ibn Hacer, Miislim’in
Mukaddimesinde, ‘an ile rivayette bulunan ile kendisinden ‘an ile rivayet edilen ravi ¢agdas olmalar1
durumunda likalar1 tespit olmasa bile yapmis olduklari rivayetlerin ittisala hamledilecegini
belirttigini, oysa Buhari’nin bu tiir rivayetlerin ittisala hamledilmesi igin bir kez de olsa ravilerin
likdsini sart kostugunu ifade etmektedir.”® ibn Kesir ise, Buhiri’nin lik4 sartin1 hadisin sihhati i¢in
degil, bilakis en sahih hadisi belirlemek icin sart kostugunu, bu nedenle Sahih adl1 eserinde bu sarta
bagh kaldigini belirtir.** Cagdas muhaddislerden el-Elbani (6. 1414/1999) de senedin ittisalinde

noksanlik bulunan hadislerin Buhari sartlarinda sahih hadis hitkmii almamasini ve hasen olarak

 Zehebt, Zikru men yu‘temed kavluhu fi'l-cerh ve't-ta‘dil, thk. Abdiilfettah Eb{i Gudde, (Halep: Mektebetii’'l-Matb{iati’l-islamf,
1410), 158-159.

' CezAiri, Tevcihii'n-nazar ild usilil-eser, 1: 105.

2 Eb{l Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit el-Bagdadi, el-Kifdye fi ma‘rife usuli ilmi’r-rivdye, thk. EbG Abdillah es-Stireki ve fbrahim
Hamdi el-Medent, (Medine: Mektebetii’l-ilmiyye, ts.), 210.

5 [bn Hacer, en-Niiket, 1: 289.

% [bn Kesir, thtisaru ‘ulimi’l-hadis, 169.
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nitelenmesini su sekilde agiklar: “Buhari’nin muisarati yeterli gormeyip likdy1 sart kosmasi, kemal
sarti1 i¢in olup sthhat ile ilgisi yoktur. Zira Buhari’nin 6grencisi Tirmizi, meshur eseri olan ‘Siinen’de
hocasinin bazi hadislerin hasen olduguna hitkmetmistir. Oysa Buhari, bu rivayetlerde ravilerin

arasinda lika sartindan s6z etmemektedir.”®

3.4. Hasen Li-Z4tihi'nin S4z ve Muallel Olmamasi

Hem sahth hadiste hem de hasen hadiste olmazsa olmaz kosul, metin ve isnddin saz ve muallel
olmamasidir. Muallel hadis; goriiniisii itibariyle illetsiz olup hadisin sihhatine zarar veren gizli bir
illetin bulunmasi seklinde tarif edilmektedir.’® Muhaddisler her ne kadar sazzi ayr tarif etmislerse de
onu illetin bir nevi olarak degerlendirmek daha dogrudur. Bu nedenle her ikisini tek baslikta ele
almay1 daha uygun gordiik. Rivayetlerde saz ve illetin tespiti rivayetlerin farkli varyantlarinin
arastirilmasi ile miimkiindiir. Tetkik edilen rivayetlerin uygunlugu s6z konusuysa hadis sahih olarak
isimlendirilir. Aralarinda ihtilaf veya teferriid olup rivayetler arasinda tercih imkani varsa, racih olan
riviyet sahth olarak, merciih olan da illetin durumuna gére, siz, miinker, kalb, ya da miidrec olarak
isimlendirilir. Bagdadi (6. 463); bu durumu sdyle beyan eder: “Hadisin muallelligi; turuklarin

toplanmast, ravilerin ihtilafi ayrica itkin, zabt ve hafiza gibi faktdrlerle anlagilir.”’

Riviyetler arasinda tercihte bulunmak, elbette farkli mertebelerde tahakkuk eder. Bazi
durumlarda tercih o kadar giiglenir ki, adeta kesinlik derecesine ulagir. Bazen de tercih, bu nispette
gliclii olmaz -kesin olmamakla birlikte- tercih edilen rivayetin alinmas: daha baskin hale gelebilir.

Tercih zayif kaldigindan hadisin 1ztirdbligina karar verilir. Ciinkii cem’ ve tercih imkani kalmamustir.

Alai (8. 761/1359), isnatta ravi sayisinin artmasiyla ilgili derki: “Isin 6zii; bu husus birkag
kisimda miitalaa edilir. a. Ravi ziyadesinden sarf-1 nazar edilerek hadisin muttasil olmast. b. Zaid ravi
olmadiginda hadisin miirsel olusu. c. Hadisin iki vecihle rivayet edilmesi. $6yle ki, ravinin hadisi en
yakin hocasi ya da hocasinin hocasindan isitmis olmasi. Her iki durumda da hadis muttasil olur. d.

Hadisin racih ve merc(ih oldugunun bilinmemesi halinde tevakkuf edilmesi.”**

Zerkest (8. 794/1392), metin ve isnattaki ihtildfin hasen hadise olan etkisiyle ilgili sunlari
soylemektedir: “Vahi bir tadif*’ ile hadisi zayif kilan alimin degerlendirmesini bazilar1 sahth olarak
addetmislerdir. Ancak zayiflik muteber ise mukabili tercih edilir ki, buna da hasen denilir. Oyle ki,

cerh, ta‘dil, vakf ve ref * edilen rivayetler de hasen olarak degerlendirilmelidir. iste tiim bunlardan

5 Elbant, ed-Diirer fi mesdili’l-mustalahi ve'l-eser, Haz. Muhammed b. Muhammed b. Abdullah el-Geylani, (Beyrut: Daru ibn
Hazm, 1422/2001), 255.

% siraciiddin Omer b. Ali b. Ahmed el-Ensar? ibnii’'l-Mulakkin, el-Miikni* fi uliimi’l-hadis, thk. Abdullah b. Yusuf, (Suudi
Arabistan: Daru Fevvaz, 1413/1992), 1: 212.

7 Bagdadi, el-Cami‘u li-ahldki’r-ravi ve adabi’s- sami', thk. Mahm{id Tahhén, (Riyad: Mektebetii’l-Mearif, 1403), 2: 295.

8 Selahaddin Halil b. Keykeldi b. Abdullah el-Alla1, Cdmiu’t-tahsil fi ahkdmi'l-miirsel, thk. Hamd? Abdiilmecid es-Silfi, (Beyrut:
1407/1986), 127.

39

Tad"ifti'l-vahi: Hadisin zayifligin1 gerektirmeyen hafif zayifliktir.
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dolay1 Abdulhakk, Tirmizi'nin Hakem b. Amr hadisini*’hasen olarak gérmesine yol agmistir. Ancak
hadislerde vakfi illet olarak kabul etmeyenler, rivayeti sahth olarak nitelendirmisler.”*' ibn Abdilhadi
ise bu konuyla ilgili sunlar1 yazmaktadir: “Alimler, hasen hadisin taniminda ihtilaf etmislerdir. Sadra
sifa olacak bir kural gelistiremediler. Bazilarina gore hasen hadis; ravisi sidk ehlinden olan ancak hafiz
ve mutkin olmadig i¢in rivayeti sahth hadis derecesine ulasmayandir. Hadisin isnadinda yer alan
ravilerin hifz ve itkdnlarindan dolay1 tevsiklerinde ittifak olsa bile, hadis yine de sahth olmaz. Bilakis
suzliz, 1izdirab ve miiessir illet nedeniyle hadis, ya hasen ya da zayif olabilir.”** Hadisin s4z olusu belli

diizeyde kaldiginda ise hadis, hasen olabilecegi gibi zayif da olabilir. Clinkii sazlik oranina gére hiikiim,
farklilik arz eder.

3.5. Hasen Li-Z4tihi'nin Sadece Zabt Noksanhig ile flgili Olmadiginin Ornekligi

Hasen hadisi, zabt noksanligina hasretmeyle ilgili bircok 6rnek vermemiz miimkiinse de
konuyu dagitmamak icin bir drnek ile yetinecegiz. ibn Hacer’in, Zeyd b. el-Hub4b hadisi {izerinde
degerlendirme yaparken aktardig1 bilgi, bu konunun pratik yoniinii ilgilendirmesi nedeniyle olduk¢a
onem arz etmektedir. “Abdurrahman b. Sureyh>Eb{i Hini el-Havlani>Eb{ Ali el-Cenbi, Eb{i Said el-
Hudri’nin aktardig: rivdyete gére, Hz. Peygamber sdyle buyurdu: “Her kim ‘Allah’1 rab, Isldim"1 din,
Muhammed’i (as) peygamber olarak kabul ettim.” derse, cennet ona vacip olur/cennete girmeyi hak
eder.”* Bu hadis hasendir. Ebli DAvud, Muhammed b. Rafi* Nesl ise Abde b. Stileym&n kanali ile Zeyd
b. Hubdb’a dayandirarak aktardiklari bu tarik ile 4li isnad elde edilmistir. EI-Cenbi miistesna, bu
hadisin ravileri Miislim’in kendilerinden hadis aldig1 ravilerdir. El-Cenbi ki (cim harfi iistiin, niin harfi
siikindur) adi Amr b. Malik’dir. Tevsik edilmistir. Ancak buna ragmen hadis i¢in sthhat hitkmiinii
vermedim. Ciinkii Ebu Hani kiinyeli Hiimeyd b. Hani'nin yer aldig1 isnat ve metinde ihtilaf soz

konusudur.”*

Ayrica ibn Hacer’in bu hadisi tashih etmekten imtina etmis olmasinin bir diger sebebi de,
Abdullah b. Vehb’in mezkir ravi Ebl Sureyh’ten daha giivenilir olmas: ve Ebl Sureyh’e muhalefet
etmesidir. Her ne kadar Abdullah b. Vehb’in kanaliyla gelen rivayet, Halid b. Eb(i Iimran’in rivayeti ile
mutébaat saglamis, ibn Hibban ve Hakim gibi muhaddislerin mezk{r hadisi sahih kabul etmelerinden

dolay1 gii¢c kazanmissa da, hem Eb{ Sureyh tarikini destekleyen baska karinelerin varligi, hem de

40

Bu rivayete gore, Hz. Peygamber, “Erkeklerin kadin artig1 ile abdest almayi yasaklamustir.” Bkz. EbGi Abdillah Muhammed

b. Ismail b. fbrahim b. Mugire el-Buhari, et-Tdrihu'l-kebir, thk. Muhammed Abdiilmu‘idd Han, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-

ilmiyye, 1407/1987), 4: 185.

"t Zerkes, en-Niiket ald mukaddimeti [bni’s-Salah, thk. Zeyniilabidin b. Muhammed, (Riyad: Advau’s-Selef, 1419/1998), 1: 315.

2 Sems{iddin Muhammed b. Ahmed ibn Abdilhadi, Serhu kaside-i Gurdmi Sahih, thk. Hiiseyin b. Ukase, (Kahire: Darii’l-
Far(iki'l-Hadise, 1427/2006), 272.

“ Nesal, “Amelii’l-yevm”, 2.

“ Eb{(i Davud, “Salat” 87.

5 ibn Hacer, Netdiciil-efkdr fi tahrici ehddisi’l-Ezkdr, thk. Hamdi Abdiilmecid es-Silff, (Dimask: Daru ibn Kesir, 1421/2000), 1:

91.
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sened ve metindeki muhalefet nedeni ile bu rivayete sihhat hiikmii verilmemis, aksine onun igin
hasen hiikmii tercih edilmistir.*® Bu calismanin neticesinde hasen hadisi su sekilde tamimlamak
miimkiindiir: “Sahth hadis sartlarimin tamamini tasimakla birlikte sahih hadise nispetle bu sartlarin daha
diisiik seviyede gerceklestigi hadistir.” Elbette bu tanimin nihal bir tanim oldugu iddia etmiyoruz, bu

tanim daha da gelistirilebilir.

SONUC

Istilahlar, ilim dallar1 i¢in kimlik gorevi gérmekte, konularin anlasilmasi ve kavramlarin
zihinlere yerlesmesi icin hayati 6nem tasimaktadir. Kavramlarin tanimlarinda da 6nemli olan,
kapsaminin tam belirlenmesi, yani efradini cimi‘agyarini mani‘ olacak sekilde tanimlanmasidir.
Hadisler, miitekaddim{in déneminde ya sahih ya da zayif olarak degerlendirilmistir. Ancak teorideki
bu taksim, pratikte ¢ogu zaman tartismalarin nedeni olmustur. Nitekim sahih hadiste olmasi gereken
ilkeleri, tam karsilamayan nice hadis vardi. Bu hadisleri zayif hadisler kategorisine dahil etmek
miimkiin gériinmiiyordu. Ciinkii bunlarin sahih olma ihtimali ¢ogu zaman zayif olmaktan daha agir

basiyordu.

Muhaddisler hasen hadisi ta‘rif etmenin zorluguna dikkat c¢ekmekle beraber yine de
tamimlamaya calismislardir. Hasen hadis tanimlanirken sahih hadis esas alinarak bir tanim
gelistirilmistir. Hasen hadisin sahih hadise daha yakin oldugu, yani sihhatinin daha baskin oldugu
ortaya konulmaya calisilmistir. Sahih hadisi belirlemede zabt mitkemmelligi esas alinirken, hasen
hadiste temel kistas zabt noksanligi olarak belirlenmistir. Bu ¢alismamizla, hasen hadisi sahih
hadisten ayirmada zabt eksikliginin tek basina yeterli olmadig1 ortaya ¢ikmustir. Zira sadece zabt
noksanlig1 ile hasen hadisi zayif ve sahih hadisten ayirmak, zayif olmayan bazi hadislerin zayif olarak

degerlendirilmesine yol agmistir.

Tarihi siireg icerisinde hasen hadisi sahih hadisten ayirma hedefi, hasen hadisle ilgili birbirine
¢ok yakin tanimlarin yapilmasina yol agmistir. Bu nedenle ‘sahih hadise nispetle’ climlesi neredeyse
tiim tanimlarda yer almistir. Bu husus, tanimi tartisilir hale getirmistir. Ayrica tiim hadislerde ittisal,
adalet, zabt ayni seviyede olmadigi gibi hadisin sdz ve muallel olmamasi da ayni derecede
gerceklesmedigi gériilmektedir. Tiim bunlarin sonunda hasen hadisi; “Sahth hadis sartlarinin tamamin
tasimakla birlikte sahih hadise nispetle bu sartlarin daha diisiik seviyede gerceklestigi hadisdir” diyerek

tanimlamak miimkiindiir.

‘e fbn Hacer, Netdiciil-efkdr, thk. 1: 92.
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HADITH 1 (Aralik/December 2018): 88-111

Sebbir Ahmet Osmani’nin Hayati, Fethii’l-Miilhim Adli Eserindeki Serh Metodu
ve Ele Aldig1 Temel Konular®

Yusuf Ziya MERMERTAS

Anahtar Kelimeler: 0Z

.Sahlh el Hz. Peygamber’den bizlere ulasan rivayetleri bir araya getiren ve sihhatinde iimmetin ittifak
Imahm Muslim ettigi eserlerden biri, fmam Miislim’in (5.261/875) Sahih’idir. Sair hadis kiilliyati eserlerine
$erhw1 slh oldugu gibi Miislim’in Sahih’i lizerine de bircok serh kaleme alimmistir. Bunlar arasinda
Fethul-Mulhim Pakistan’li dlim Sebbir Ahmet Osmani’nin (6.1949) Fethii’l-Miilhim adli eseri, muasir bir serh
Sebbir Ahmet Osmani

olarak énemi haiz bir calismadir. Yasadifi asra gelene kadar Sahih tizerine yapilmis serhleri
kendisi igin kaynak olarak kullanan Sebbir Ahmet, cagimin sorunlari ve ihtiyaglarim da dikkate
alarak; senet ve metin tahlillerinin yaninda fikhi miitalaalart ve 6zel basliklarla ele aldigi
konular1 ile 6zgiin bir eser ortaya koymustur. Makalemiz, bu muasir serhi, takip ettigi metot ve
ele aldigi hususi konular agisindan degerlendirmektedir.

The Life of Shabbir Ahmad ‘Uthmani, Commentary Method in His Work Fath Al-
Mulhim and Fundamental Issues That He Treated

Keywords: ABSTRACT

Sahih One of the works that brought together the narrations that came to us from the Prophet
Imam Muslim Muhammad and that the Ummah was allied in his authenticity is Imam Muslim's (6. 261/875)
Commentary Sahih. As the case with other works of hadith, many books which are known sharh have been
Fath al-Mulhim written on the Sahih of Muslim. Among these, the work of Pakistani scholar Shabbir Ahmed
Shabbir Ahmad ‘Uthmani named Fath al-Mulhim, is an important contemporary work. When Shabbir Ahmed
‘Uthmani ‘Uthmani reached his century, he used other commentaries on Sahih as a source for himself.

Shabbir Ahmed ‘Uthmani, taking into account the problems and needs of the age, has revealed
an original work in the field of hadith as well as the analysis of isnads and matns, as well as legal
(figh) discussion and special topics. Our article evaluates this contemporary commentary in
terms of the method followed and special issues handled.

* Bu calisma 2017 tarihinde sundugumuz “Sebbir Ahmed Osméni ve Fethil'I-Miilhim’deki Serh Metodu” baslikli yiiksek
lisans tezi esas alinarak hazirlanmistir.
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EXTENDED ABSTRACT

One of the works that brought together the narrations that came to us from the Prophet
Muhammad and that the Ummah was allied in his soundness is Imam Muslim's 261/875 "Sahih ". As in
other works of the hadith, many books have been written as a commentary on the works of Imam
Muslim's Sahih. Among these are the work of Pakistani scholar Shabbir Ahmad ‘Uthmani 1369/1949
named Fath al-Mulhim, a work that has an significant importance as an contemporary commentary.
Our article evaluates this work, which takes advantage of the commentaries written until the time it
has been written, referring to the views of scholars, examining the meanings and concepts of the
hadiths and referring to many contemporary topics in the context of the commentary method and the
topics it deals with.

Fath al-Mulhim is an commentary that we believe should be considered in our country in terms
of giving an idea of Pakistan's work and in terms of being a work written by Hanafi scholar. For this
reason, we tried to create our article by aiming to have a general knowledge about the article for
anyone who wants to consider the commentary. While determining the method of that commentary,
we also found it appropriate to give brief information about the life of the author. We have created
our work with the life of the author, isnad, isnad analysis and text commentary, the special titles and
the style that he adopts in the parts where he has his own opinion. We did not take into consideration
the introduction of the author (mugaddima), published as a separate work by the name of "Hadith of
mabadi and it's method" (Mabadi hadithi wa-usiluhu), which we believe would be a separate work.

If we summarize the topics discussed in the study starting from the author’s life;

- Shabbir Ahmad ‘Uthmani, who started his education at the age of seven, reached his level
of teaching at the Dar al-‘Ulim Madrasah where he graduated at the age of 20. He was a
teacher at Dabhil University in 1930, and he was also the chief teacher at the Diyobend
Madrasah as he was attending the University. ‘Uthmani, who left his post at the university
due to his illness and came to Diyobend, was engaged in politics after his recovery from his
health and he undertook important tasks in the establishment of Pakistan. The writer who
died in 1949 was buried in Karachi.

- Although Ahmad has been interested in politics in the last periods of his life, he has been
accepted as one of the important scholars of Pakistan science tradition through his books,
conferences and hutbas, which he has written in the fields of tafsir, hadith and ‘aqa’id.

- The author, who evaluated the criteria that Imam Muslim had stated in his mugaddima by
taking into consideration the views of scholars, presented his own opinions under special
topics to our institution. In the narrated section, it is first seen that titles of the chapters
included lexical and technical meanings, and then the study of isnad and the text.

- Commentator, in isndd commentary, explained rawi about the pronunciation of their
names, such as the words of kunya and relative mubham names explained. In the text
section, he explained the strange (gharib) words in the hadiths and gave information about
the hadith concepts.

- The most important feature that makes the work as an outstanding article is that it makes
use of the comments and issues brought to the hadiths by taking into account the needs of
the age into consideration under separate headings. He evaluated topics such as Tahkikat,
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Ihtilafat, Delail, Mesail, Tenbihat, Ekval, Beyan, Es'ile, Faide, Hikmah. It is observed that the
concepts are examined under these headings, different opinions among the sects are
discussed, and the provisions of the narrations which are sources of religious evidence are
declared. In addition, it is observed that the issues that the obliged is responsible for at the
point of belief and deeds are reminded and warned, and that the issues that are mentioned
in the narrations are explained. All these issues were taken into account by taking
advantage of the past commentaries and taking into consideration the opinions of scholars.
With this feature, Fath al-Mulhim, which combines many views and examples and interprets
them according to the needs of the moment, it is a source that produces solutions to the
problems of the era.

When we came to the end of our study, it was observed that the criticisms, such as "notification
of the known and many repetitions" and directed at some periods to the commentary's method were
not meaningful. Because each sharh is the product of an effort to understand.

Every commentary written has been seen through the Fath al-Mulhim, which was presented as
the product of a need during its time. It is seen that Ahmad has made evaluations on almost every
subject that is the subject of discussion today and also, he deals with issues in a coherent manner with
special topics. In spite of all the sarhs written in this period, Fath al-Mulhim, elaborated a separate
method by addressing almost every subject that is the subject of discussion of his time while
criticizing the narrations and handling the issues with special topics in a wholeness and contributed
to the understanding of the hadiths.
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GIRiS

Allah Tedla insanlar1 ancak kendisine kulluk etmesi i¢in yaratmustir." Yiikledigi kulluk gérevini
hakkiyla yerine getirebilmesi i¢in onlara; hak ile batili ayiran, sirat-1 miistakime davet eden’ ve
kullugun nasil olmas: gerektigini bizzat hayatinda tatbik eden, kendi i¢lerinden el¢iler’ géndermis,
elgileri de vahiy ile desteklemistir. Bu elgilerin sonuncusu Hz. Muhammed,* kendisine goénderilen

metluv vahyin biitiinii kitabimiz Kur’an-1 Kerim'dir.

Ceyrek asra dayanan risalet gorevi icinde ayetlere peyderpey muhatap olan Hz. Peygamber;’
vahyin hayati nasil insa edecegini bizzat tatbik ederek Islam Medeniyetini kurmus, o medeniyetin
mensubu Sahabe de, O'nun sdz, fiil ve takrirlerini® rivayet ederek, Kur’an-1 Kerim'den sonra ana
kaynagimiz olan siinnet-hadisin bizlere ulasmasini saglamistir. Rivayetlerin toplanmasi ve nesilden
nesile aktarilmasi noktasinda gosterilen azami gayret,” bugiin bizlere kadar ulasan hadis kiilliyat:
eserlerinin olusmasina vesile olmustur. Bu kiilliyat icerisinde immetin sihhatinde ittifak ettigi ve
“Sahihayn” olarak vasiflandirdiklar iki temel eser imam Buhari (56.256/870) ve Imam Miislim’in
Sahihleridir® ki; sihhatleri, hem senet hem de metin y6niinden incelenerek teyit edilmistir. Bu iki
eserin, siinnet-hadisin dogru bir sekilde anlasilmasina ve Allah’in razi olacagi kullugun ifa edilmesine
saglayacag katkidan o kadar emin olunmustur ki; bu eserler tizerine hemen her ¢agda, icinde
bulunulan sorunlar gézetilerek serhler kaleme alinmistir. Sebbir Ahmet Osmani’nin imam Miislim’in
Sahik’i {izerine yaptig1 Fethii'l-Miilhim serhi, belirttigimiz hususlart muasir bir eser olarak ele alan

onemli bir serh ¢aligmasidir.

Makalemiz, Fethii’l-Miilhim adl1 bu eserin usuliinii, muasir bir serh olarak ele aldig1 konular: ve
serh metodunu inceleyen, yiiksek lisans tezi olarak hazirladigimiz Sebbir Ahmet Osmadni ve Fethii'l-

Miilhim’deki Serh Metodu adli calismamizin bir 6zeti mahiyetindedir.

Sebbir Ahmet’in serhini ele alirken ¢ok fazla teknik bilgiye girmedigimizi ve ayri bir ¢calisma
olacagina inandigimiz, miistakil bir usiil kitabi’ olarak da basilan Sebbir Ahmet’in kendi

mukaddimesini degerlendirmeye almadigimizi belirtmis olalim.

Eseri, incelemeye baslamadan 6nce miiellifin hayatina dair kisa bir bilgi vermenin faydali

olacagi kanaatindeyiz.

! Zariyat, 51/56.

?  Meryem, 19/43.

3 Bakara, 2/151; Al-i imran, 3/164; Tevbe, 9/128; Cuma 62/2.

* Ahzab 33/40.

° Isra17/106.

¢ Muhammed b. Ali el-Birgivi, Usdlii'l-Hadis, Istanbul: Daruw’l-ilim, 2012, s. 1.

7 Talat Kogyigit, Hadis Tarihi, Ankara: TDV Yayinlar1, 2009, s. 97-103.

¢ ismail b. Omer Hafiz ibn Kesir, el-Bd’isii’l-Hasis Serhu ihtisdri Uliimi’l-Hadis, Kahire: Mektebetii Dari’t-Turas, 2003, s. 22.

° Sebbir Ahmet el-Osmani, Mebadi Uliimil-Hadisi ve Ustlith, Beyrut: Mektebetii’l-Matbuati'l-islamiyye, Daru’l-Besairi’l-
islamiyye, 2011.
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1. Sebbir Ahmet Osméani’nin Hayat1

Fazlullah b. Fazlurraman Sebbir Ahmed Osmini, Kuzey Hindistan’in Becnur bdlgesinde,
1305/1888" yilinda diinyaya geldi. Egitim hayati1 1312/1895’de basladi. 1319/1902 yilinda baslayan
Arapga ve Islami ilimler egitimini Hadis, Tefsir, Fikih, Fikih Usulii, Kiraat, Kelam, Felsefe, Mantik,
Meéni, Beyan, Nahv, Sarf, Edep ve benzeri ilimlerde basarili bir sekilde tamamladi ve 1325/1908
senesinde Daru’l-Ulum medresesinden mezun oldu." Ayni yil mezun oldugu medresede hocaliga

basladi. Bir dsnem Delhi’deki Fethp(iri medresesinde gorev aldi.

1348/1930 yilina gelindi§inde dénemin onemli limlerinden Muhammed Enver el-Kesmiri
(6.1933) ile Dabhil tiniversitesinde hocaliga basladi ve Hadis alaninda Sahih-i Miislim, Tefsir alaninda
Beydavi derslerinin okutulmasini iistlendi. 1352/1933 senesinde Muhammed Enver el-Kesmiri'nin
vefat1 lizerine imam Buhari’nin el-Cadmiu’s-Sahth adli eserini okutma gérevini de iistlendi ve bu gérevi

1361/1942 yilina kadar devam ettirdi.

Universitede hocaliga devam ederken 1354/1935 yilinda Diyobendl medresesinde medrese bag
hocasi olarak da géreve basladi. Medrese bas hocalig1 sifatiyla gérevi 1362/1943 yilinda Daru’l-
Ultim’dan ayrilana kadar siirdii. Birkag ay Dabhil Universitesi’yle mesgul oldu. 1363/1944 yilinda
baslaylp 1364/1945 sonuna kadar devam eden hastalifi nedeniyle Diyobend’e geri déndii.
fyilesmesinin ardindan Dabhil Universitesi'ne déniis yapmayip Hint bdlgesinde Miisliimanlarin
siddetle ihtiya¢ duydugu siyasi alana yoneldi. Pakistan'in bagimsizlik miicadelesinde 6nemli
sahsiyetlerden olan Sebbir Ahmet, halkin destegini isteyen ve halkin da kendisini teyit ettigi kimse
oldu. Yiiklendigi biiyiik sorumluluga karsilik devletin kurucu lideri Muhammed Ali Cinnah (5.1948),

bagimsizligin simgesi olan devlet bayragini ilk olarak onun eliyle géndere ¢ektirdi."

Pakistan Devleti’'nin kurulmasinin ardindan Diyobend’in Hindistan bdlgesinde kalmasi
nedeniyle Karagi bolgesine hicret etti. Allame Sebbir Ahmet Osmani 21 Safer 1369-13 Aralik 1949
tarihinde Abbasi Universitesinin agilisi igin gittigi Behavelpur beldesinde vefat etti ve Karagi'ye

defnedildi.”

1.1. Sebbir Ahmet Osméani’nin Belli Baghi Eserleri

Sebbir Ahmet’in Urduca ve Arapga olarak kaleme aldig1 bir¢ok eseri vardir. Bunlar icerisinde
makalemize konu olan Fethii’l-Miilhim adli serhi en énemli eseridir. Omrii vefa etmediginden Taki
Osmani’nin Tekmile adiyla tamamladig1 serhle ilgili imam Kevseri (6.1952) Makalat'inda, bashgina
serhin adim verdigi bir degerlendirme yazisi kaleme almustir. Eserin kiymetine dair, imam Kevseri’nin

bu miitalaasindan bir boliimii aktarmayi isabetli gériiyoruz.

1 Mehmet Ozsenel, Pakistan'da Hadis Calismalari, istanbul: IFAV, 2014, s. 155.
' Sebbir Ahmet Osmant, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-fmdmi Miislim, Dimesk: Daru’l-Kalem, 2006, 1, s. 7.
12 Osmant, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-imam Miislim, 1, s. 7-8.

13 Osmanif, Mebadi Uliimi’l-Hadisi ve Usiiliih, s. 37.
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fmam Kevseri, Miislim’in Sahih’i iizerine yapilan serhleri kisaca zikrettikten sonra; “Ancak
hakikat sudur ki; bu serhlerden hicbirisi kitabin (Sahih’in) kapali noktalarini anlamak isteyen
arastirmacilarin iktifa edebilecekleri seviyeye ulasamamistir. Bu serhlerde, fikhi veya itikadi
meseleler bir mezhebin goriisii dogrultusunda verilirken diger mezheplerin goriislerine pek
deginilmedigini gériirsiiniiz. Ayrica Imam Miislim’in mukaddimesinin serhinin de bu ¢alismalarda
ihmal edildigi goriilmektedir. Kimi sarihlerin de rical bilgisine hi¢ yer vermediklerine sahit olursunuz.
istiyakla eksikliklerinin giderilmesini bekledigimiz bu hususlari ele alan Fethii’l-Miilhim adli esere

" seklinde bir degerlendirmede bulunmustur.

kavusmakla, yitigimizi bulmus durumday:z.
Sebbir Osmant;
Nisa suresinden itibaren kaleme aldig1 el-Fevdidu't-Tefsiriyye,
Konferansindan kitaplastirilan Akaid eseri el-islam,
Belig bir dille kaleme aldig1 I'cdzu’l-Kur’dn,
Mucize, keramet, istidrac vb. kavramlar tizerine yazdig1 Havdrik-u Adat,
Ruh hakkinda telif ettigi er-Riihu fi'l-Kur’dn,
islam’da irtidat ile ilgili yazdig es-Sihdb,
Bir akide esas1 olarak kaleme aldig1 ed-Daru’l-Ahira,

Hadislerin benzersizligi konusunu ele aldig1 Letdiful-Hadis adli eserler ile su an

zikredemedigimiz bir¢ok ¢alismayi biz ilim talebelerinin istifadesine sunmustur.

2. Sebbir Ahmet’in Fethii'l-Miilhim Adl1 Eserindeki Serh Metodu ve Ele Aldig1 Temel Konular

2.1. $ebbir Ahmet’in Miislim Mukaddimesinde Ele Aldi$1 Konular

Sebbir Ahmet, mukaddimenin serhinde dncelikle imam Miislim’in ilk s6zii olan ‘hamd’ kavrami
tizerinde durmustur. Hamd kavramini terim ve 1stilah anlami {izerinden degerlendirdikten sonra,
kelimenin bagska bir isme degil de, nigin Allah lafzina izafe edildigine dair imam Muhammed’in Ebu

115

Hanife’den naklettigi; “Allah ismi ism-i Azam’dir.”" s6ziinii aktararak izahta bulunmustur.

imam Miislim’in Hz. Peygamber’e salavatta bulundugu kisma geldigimizde, Hadis ilmi alaninda
tartisma konularindan biri olan nebi ve rasiil kavramlari hakkinda hususi bir baslkla manalarinin

bilinmesi ve hangi kavramin daha iistiin olduguna dair miitalaasin1 gérmekteyiz.'®

1 Muhammed Zahid Kevseri, MakalatiiT-Kevseri, Kahire: Mektebetii’'l-Ezheriye 1i’t-Turas, 2009, s. 151, 152.
5 Osmant, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahihi’l-imam Miislim, 1, s. 227.
16 Osmant, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-fmam Miislim, 1, s. 230.
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Haber cesitlerinin taksimi hakkinda Restilullah’tan gelen haberleri kayitsiz ve tekrarsiz {ig
kisma” ayirdigini ifade eden Imam Mislim’in kastini imam Nevevi'den (6.676/1277) alint1 ile

agiklayan miiellif, 4limlerin bu tiir bir siralama hakkinda farkli gériisler serdettiklerini belirtmistir."

Sarih, ayni konuda nakledilen ancak kendisinde ziyade bulunan rivayeti aynen tekrar etmek
miimkiin oldugu halde yalniz ziyadeyi zikretmenin de miimkiin oldugunu mukaddimesinde ifade eden
fmam Miislim’in bu gériisii hakkinda alimlerin farkli miitalaalarina yer vermistir. Bazi alimler, hadisin
bir kismini birakip bir kismini rivayet etmenin mutlak surette caiz olmadigini ifade ederken,
cogunlugunun kavli ise ravi, alim olur ve terk ettigi kisim rivayet ettigi parcaya bagh olmaz ve mana

bozulmazsa yalniz ziyadeyi nakletmenin caiz olacag seklindedir.

imam Miislim’in ravilerle alakali hifz ve itkan ile vasiflanamayan bazi isimleri zikrettigi
boliimde miiellif de, “Ravilerin Bazilarinin Halleri” basligiyla meseleyi incelemistir. Sebbir Ahmet,
“Size bir fasiktan haber geldiginde onu arastirin.” (Hucurat 49/6) emri ile “Razi oldugunuz sahitleri
getirin.” (Bakara 2/282) ve “Sizden iki adaletli kimseyi sahit getirin.” (Talak 65/2) emirlerine binaen,
adil olmayanin sahitliginin reddedilecegi, fasigin haberinin de sakit olup kabul edilmeyecegine dair
verdigi bilgiden sonra rivayet ile sehadet arasindaki farki mistakil bir baslik ile degerlendirmistir.

Ayrica konuyla ilgili Imam Suyuti’nin (6.911/1505) yirmi bir maddelik miitalaasini”® da nakletmistir.”

Miiellif, zikrettigimiz bu hususlarin yaninda imam Miislim’in mukaddimesinde yer verdigi; “Hz.

” @

Peygamber’e Yalan isnad Etmenin Biiyiik Bir iftira Oldugunun Beyani”, “Her Duydugunu Sdylemenin
ve Zayif Ravilerden Rivayette Bulunmanin Nehyedilmesi”, “isnad Dindendir ve Rivayet Ancak Sika
Ravilerdendir.” basliklariyla gecen bablar1 degerlendirmistir. Bablarda gecen hadisleri senet ve metin
agisindan incelemis, raviler hakkinda konusmanin giybet sayilmayacagi ve ravilerin cerh edilmesinin
gerekliligi konularini serh etmistir.” Son olarak da “Mu’anan Hadis ile Delil Getirmenin Sahih Olusu”
babini hiilasa eden sarih, “Sema Sartlar1 Cergevesinde imam Buhari ile imam Miislim’in Muhakemesi”
hususi basghgiyla “Haddi olmayarak bu kul da séyle dedi”® diyerek miitalaasini istifademize

sunmustur.

imam Miislim’in, eserinde dikkat ettigi hususlar1 ve belirledigi kriterleri 6grenmek, dolayisiyla
Sahik’ini daha dogru anlayabilmek icin ayri bir 6neme sahip olan Mukaddimesi hakkinda Sebbir

Ahmet’in serhinde dikkat ¢eken hususlari zikrettigimiz 6rneklerden de hareketle;

imam Miislim’in kullandig kavramlarin liigavi ve 1stilahi agiklamalarini yapmus,

Bkz. Abdurrahman Kurt, “Sahih-i Miislim Mukaddimesi’nin Hadis ilmi Agisindan Degerlendirilmesi” (Yiiksek Lisans Tezi),
Kahramanmaras Siit¢ii imam Universitesi, 2013.

8 Osmant, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-fmam Miislim, 1, s. 238.

¥ Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekir es-Suyuti, Tedribii'r-Ravi fi Serhi Takribi'n-Nevevi, Dimesk: Daru’l-Kelimi't-Tayyib,
2010, I, 388-391.

2 Osmani, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-imam Miislim, 1, s. 249.

2 Osmani, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-imam Miislim, 1, s. 251-287.

22 Osmanti, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-Tmdm Miislim, 1, s. 298.
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Rivayetleri kabul etmede gelistirdigi kriterleri beyan etmis,
imam Buhari’nin Sahih’ini de dikkate alarak bazi karsilastirmalarda bulunmus,

Miislim’in degerlendirmelerini baska alimlerin goriislerine ve kendi miitalaalarina yer vererek

ele almistir, seklinde Gzetleyebiliriz.

2.2. Béliim Bagliklarinin Liigat ve Istilah Anlamalar1 Agisindan Degerlendirilmesi

Béliimler, Kitap olarak isimlendirilip imam Nevevi'nin Miislim’in Sahih’i iizerine yaptig1 ve
bityiik kabul gérmiis bab basliklariyla kisimlara ayrilmis, kategorize edilmistir. Sarih, “Kitabu’t-
Tahare” ist baghg ile iman bahsinden sonra taharet iizerine imam Miislim’in kitabina aldig1 hadisleri
serh etmeye baslamistir. Hadislere ge¢meden o6nce biitiin boliimlerde gordiigiimiiz bashk
incelemesini istifademize sunmustur. Taharet kelimesinin liigat ve 1stilah manalarini ortaya koyarken
konu hakkinda ibn Abidin’nin (6.1251/1836) ed-Diirru’-Muhtdr'indan® alintida bulunarak konuyu izah
etmistir. Imam Miislim’in iman bahsinden sonra ni¢in Taharet ile devam ettigine dair ise; “Ibadat ve
Muamelat gibi biitiin konularin éniine iman bahsinin alinmasi; Imanin, éniine gectigi mes’elelerin
sihhatlerinin sart1 ve fazilet bakimindan da tistiinii oldugundandir. Ardindan énemine binaen ibadat
konular1 gelecektir ki; kullar ancak bunun igin yaratilmistir. Allah Teéla da: “Ben insanlar1 ve cinleri
ancak bana kulluk etsinler diye yarattim.”” buyurmustur.” seklinde miitalaasini aktarmugtir.
Taharetten sonra gelen “Namaz Kitab1” ile de “Taharet namazin anahtaridir.” seklinde baglanti

kurarak konuyu beyan etmistir.”

Zekat boliimiine baktigimizda, lafzin ilk olarak liigat manasini veren miiellif, bu mananin ser’i
1stilaha da 11k tuttugunu bildirmis, ilgili ayetleri de zikrettikten sonra farz olan bu ibadetin ilk vaktine
dair alimler arasindaki ihtilaflar1 ele alarak meseleyi izah etmistir.”® Benzer agiklamay: nikah
béliimiinde kelimenin liigat ve 1stilah manasinin verilip, konunun ibn Abidin, el-Pezdevi (5.482/1089)
ve Kastallani (6.923/1517) gibi Alimlerin nik4h hakkindaki miitalaalariyla genisletildigini gdrmekteyiz.
Ayrica nikahin hikmet, maksat, fayda ve afetlerine dair muhtelif basliklarla degerlendirmelere yer

verilmistir.”’

2.3. Sebbir Ahmet’in Senet Serhi’ne Dair

# Muhammed Emin ibn Abidin, Raddii'l-Muhtdr ald Diirri'l-Muhtdr Serhu Tenviri'l-Ebsdr, Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2011,
I,s.183.

* ZAriyat, 51/56.

% Osmani, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-imam Miislim, 1, s. 269.

% Osmani, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-fmam Miislim, 111, s. 5.

¥ Osmanti, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-Tmdm Miislim, 111, s. 315-321.
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2.3.1. Senette Gegen Ravi Isimlerinin Okunuslarinin Incelenmesi

Miiellif, senet zinciri aktarilirken ravi isimlerinin bazen eksik veya sadece kiinyesi zikredilerek
belirtildigini, bazen ise cins isimle ifade edilip sarih bir aciklamada bulunulmadigini ve bu sebeple
senette bir kapalilik oldugunu hissettigi durumlarda, hadisin metin kismina gelindiginde senet ile

alakali zihinlerde higbir iskalin kalmamasi adina agiklamalarda bulunmustur.

Senet kismi serhine dair ilk dikkatimizi ¢eken husus, sarihin ravi isimlerinin okunuslari
hakkinda ayrintil bilgiler vermesidir. Ornegin, kadere iman meselesini de igine alan ve “Cibril Hadisi”
olarak da bilinen “iman, islam, thsan ve Kiyamet Aldmetlerinin Beyan Babi” ilk hadisinde Kehmes
isminin okunusunu kaf harfinin fethasi, hd’nin sitkinu ve mim’in fethasiyla,”® Yahya b. Ya’mer isminin
ise mim harfinin fetha veya dammesiyle okunacagini ifade etmistir. Ya’mer’in kiinyesinin de Ebu

Siileyman oldugunu belirtmistir.”

“Iman Sartlarinin Beyani Bab1” iiciincii hadisinde Umeyye b. Bistam isminin ba harfinin fetha
yahut kesre okunmasina dair iki farkli goriisii zikrettikten sonra kelime tahlilinde bulunan sarih,
Cevheri'nin (6.400/1009) es-Sthdh'indan® alint1 ile Bistdm isminin anlamim vererek konuyu
derinlestirmistir.”* Tevhit inanci tizere dlen kisinin kesinlikle cennete gireceginin delili babinda da
Ahmet b. fbrahim ed-Devraki isminin nasil okunacagini benzer sekilde beyan ettikten sonra® raviye
ni¢in Devraki isminin nispet edildigine dair de agiklamada bulunmustur. Hemen hemen her babdan bu

sekilde ravi isminin dogru sekilde telaffuzuna dair rnekleri gérmek miimkiindiir.”

2.3.2. Miiphem Lafizlarin A¢iklanmast

Sarih, hadis senetlerinde sik¢a gordiigiimiiz kiinye ve akraba lafizlar1 sebebiyle miiphem kalan
ifadeleri ve cins isimle zikredilen miiphem lafizlari baska hicbir kaynaga miiracaat etmemize gerek
kalmadan izah etmistir. Konuyla ilgili “iman, thsan ve islam’in Beyan1” babinda zikredilen hadiste
gecen Ebit Kamil'in el-Fadl b. Hiiseyn el-Cehderi oldugu, ibni Abbas’tan rivayet edilen hadiste Ebd Cemra
kiinyesiyle zikredilen sahsin da Hafiz ibn Hacer’in eserinden alinti yaparak “O’nun ismi Nars b. fmrdn b.
Nith b. Mahled ed-Dubaii’dur.” bilgisini bizlerle paylasmaktadir.”® Serhte bu sekilde benzer bir¢ok

ornekle karsilasmak miimkiindiir.*®

% Osmanti, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-Imam Miislim, 1, s. 321.

2 Osmani, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-imam Miislim, 1, s. 321.

% ismail b. Hammad Cevheri, Es-Sthahu Tacii'l-Luga ve Sthahu’l-Arabiyye, Beyrut: Daru’l-ilmi 1i’l-Melayin, 1990, s. 1872.
31 Osmanti, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-imam Miislim, 1, s. 371.

32 Osmanti, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-Imdm Miislim, 1, s. 391.

3 Osmanti, Fethii'l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-fmam Miislim, 1, s. 30, 43, 59, 62, 82.

3 Osmani, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-imam Miislim, 1, s. 357.

% Osmanti, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-Imdm Miislim, 1, s. 380-417-19-118-228.
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Cins isim ile zikredilen ismin beyanina dair de; bir adamin Hz. Peygamber’e “Islam nedir?” diye

7% seklinde cevabini aldigi, “Islaim’in

sorup, “Giindiiz ve gece kilman gereken bes vakit namazdir.
Rukiinlerinden Biri Olan Namazlarin Beyan1” babinda gegen bu hadiste sorular soran kisinin Dimdm b.

Sa’lebe oldugunun zikredilmesi bu kisma Srnektir.”

2.3.3. Ravi Hayatlart Hakkinda Bilgiler Verilmesi

Sebbir Osmani’nin iman Kitabi senet serhini incelerken karsimiza ¢cikan bir baska husus da hadis
rivayetinde ismi gecen bazi raviler hakkinda rical bilgisi vermesidir. Birka¢ 6rnek ile konuyu
detaylandiracak olursak; iman Islam, thsan ve kiyamet saatinin beyami babinda Ma’bed el-Ciiheni'nin
Kudaa'nin Citheyne kabilesinden oldugu, Hasan Basri’nin meclisine devam ettigi, Basra’da kader
meselesine dair ilk konusan kisi oldugu bilgisi verilmistir.”® Ma’bed el-Ciiheni hakkinda baska
alimlerin de goriislerine yer veren sarih, kader aleyhine ilk konusanin Siseveyh ( ya da Senseveyh)
adinda 6nde gelen bir mecusinin® oldugu ve Ciiheni’nin ondan sonra kader aleyhine konustugu

bilgisini de istifademize sunmustur.

Sebbir Osmani'nin, bazen sahabi ravilerinin birbirleri hakkinda varit olan niiktelere de yer
verdigini gérmekteyiz. Ornegin, Muaz'in Enes b. Malik’ten rivayet ettigi tevhid iizere élen kimsenin kesin
cennete gireceginin delili babinda ibn Mes’'ud’'un Hz. Muaz hakkinda su séziinii sarih bizlere
aktarmaktadir. ibn Mes’ud'un Muaz hakkinda “O tek basina iimmet, Allah’a itaat eden bir haniftir.”
soziine karsilik, “Ey Abdurrahman! Muhakkak ki; Hz. ibrahim itaatkar ve tek basina bir {immet idi.”
denilince, Ibn Mes’ud: “Biz Muaz’i Ibrahim’e aleyhisselam benzetiriz.” seklinde mukabelede bulunur®,
Sarih bu bilginin Buhari serhi Umdetii’l-Kari’'de de gectigini bizlere bildirirken, Fethii’l-Mtilhim’in
muasir bir eser olmasi hasebiyle, Hz. Peygamber’den bu tarafa kaleme alinan biitiin eserlerin kendisi

i¢in bir kaynak oldugunu da bizlere gostermis olmaktadir.

Sebbir Ahmet’in raviler hakkinda bilgiler verirken bazen kabile, nesep ve bir de kiinye isimlerini
zikrettigine rastlamaktayiz. Islamin vasiflarii toplayan hadislerin beyami babinda ilk hadis olan
Peygamber Efendimizin “Allah’a iman ettim de ve dosdogru ol”* buyurdugu, “Ya Rasiilellah! islam (in
gayesi, kemale ermesi) hakkinda bana 8yle bir séz sdyle ki; senden sonra onu (islamin ne oldugunu)
baska hicbir kimseye sormayayim?” sorusunu cevaplandirdigi hadiste, soruyu Hz. Peygamber’e

yonelten Siifyan b. Abdullah es-Sekafi hakkinda Sekif kabilesinden oldugu, Ebu Amr (Ebu Amra da

% Miislim, “iman”, 11.

37 Osmand, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-imdm Miislim, 1, s. 343-344. Ayrica bkz.Osmani, Fethii'l-Miilhim bi Serhi Sahihi’l-fmdm
Miislim, 1, s. 339-355-419-77-103.

8 Osmanti, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-Tmdm Miislim, 1, s. 322.

% Osmani, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-imam Miislim, 1, s. 322.

0 Osmani, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-imam Miislim, 1, s. 393.

4 Miislim, “iman”, 38.
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denilmistir) kiinyesiyle anildigi, Taif ehlinden de kabul edildigi ve bes hadis rivayetinde bulundugu

bilgisi verilmektedir.*

2.4. Metin Serhinde Ele Aldig1 Konularin Degerlendirilmesi*

Miiellif, metin serhinde mana ve mefhumun izahindan 6nce metinde gegen fiil, mastar, ismi
fail, ismi meful gibi kaliplarin sarf ve nahiv agisindan izahini yapmistir. Ornegin, “Temizlik olmaksizin
namaz kabul edilmez.”* hadisinde gecen kabul etme anlaminin ehaze fiilinden tiiredigini, radde fiilinin
z1dd1 anlaminda dordiincii baptan geldigini bildiren miiellif, bu anlami dikkate alarak kisinin temiz
olmadan kilacagi namaz ile ilgili Allah tarafindan kabul edilmeyen bir amel olarak reddedilip
cevrileceginin anlasildigini bildirmektedir.” Namaz igin yapilan hazirligin ve hakkini vererek eda
edilen ibadetin kiigiik giinahlarin affina vesile olacaginin bildirildigi hadiste gecen dehr kavraminin
ciimlede zarf konumunda oldugu bilgisini veren sarih, bundan hareketle hadiste gecen bagislanma
miijdesinin tek bir namaza hasredilmis olmadigi, her farz namazda ayni durumun tahakkuk edecegi

sonucuna varmigtir,*

Zekat miktarlarinin tayinine dair de “Bes tane {iger yasinda devenin altindaki develerde zekat
yoktur.””” hadisinde gecen zevd kelimesinin peltek ze harfinin fethali, vav harfinin sakin sekilde
okunmasi gerektigi bildirilmis, kelimenin ism-i cem’” kalibinda hem miizekker hem de miiennes

cinslere samil oldugu bilgisi de aktarilmistir.*

Sarih, metni lafzi yaklasim ile sarf ve nahiv agisindan degerlendirdikten sonra hadisin
mefhumuna dair agiklamalarda bulunmus, alimlerin gorislerine yer vermis, fikha taalluk eden
meselelerde mensubu oldugu Hanefi mezhebinin usuliine bagh kalarak izahatta bulunmus; konu
hakkinda miitalaalarini bazen direkt olarak bazense miistakil basliklarla® istifademize sunmustur.
Miistakil basliklar altinda ele alinan konulara gegmeden orug ve hac bdlimleri 6zelinde miellifin
genel serh tislubuna dair bir kag 6rnek vermeye calisalim.

Ebu Hureyre'den rivayet edilen hadiste ‘ramazan’ lafzin1 ‘sehr’ kelimesine izafet etmeksizin

kullanilmasinin caiz oldugu bilgisini aktarilmaktadir. Sonrasinda genel ifadelerle hadisin mefthumunu

serh etmektedir.® Sebbir Ahmet de imam Nevevi'nin degindigi hususu ele almis, ancak meseleyi

2 Osmanti, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-Imdm Miislim, 1, s. 413.

“ “Sebbir Ahmet el-Osmani ve Fethiil-Miilhim’deki Serh Metodu” adli yiiksek lisans calismamizda bu bélim fmam

Nevevi'nin Minhac'i ile karsilartirilarak ele alinmustir,
* Mislim, “Taharet”, 224.
* Osmani, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-imam Miislim, 1, s. 275.
*  Osmanti, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-Imdm Miislim, 1, s. 291.
¥ Mislim, “Zekat”, 979.
8 Osmani, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-imam Miislim, 111, s. 14.
49

Miiellifin miistakil basliklarini hususi olarak degerlendirecegiz.
* Nevevi, el-Minhac Serhu Sahihi Miislim bin ElI-Haccac, VII-IIX, s. 186.
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hususi bir baslk altinda degerlendirerek delilleri daha ayrintili bir bigimde aktarmistir.” Ardindan
hadis lafizlarini tek tek ele alarak hem gramer agisindan hem de mefhuma yonelik Aliyyu’l-Kari

(6.1014/16005), Kad1 Tyaz (5.544/1149) gibi dlimlerden alintilarla serhini zenginlestirmistir.*

Oruglunun Ramazan giiniinde cima etmesinin haram kilindigi, bu sebeple biiyiik kefaretin
gerekli olduguna dair hadislerin zikredildigi béliimde konuyu fikhi agidan ele alan miellif, fakihlerin

goriislerine de yer vererek meseleyi degerlendirdigini sdyleyebiliriz.”

Ramazan ve Kurban bayram giinlerinde orug¢ tutmanin nehyedilmesine dair hadislere
baktigimizda, sarihin nezredilen orug hakkinda ulemanin goriislerine yer vermis, konudan hareketle
akla gelebilecek bir meseleyi de “Ser’i fiillerin nehyi hakkinda alimlerin sozleri” bashgiyla
aciklamistir.> Miiellifin, rivayetlerin anlasilmasinda takip ettigi bir diger metot da konu hakkinda

varit olan baska rivayetlere yer vermesidir.”

Serhte dikkat ceken bir diger husus da alimlerin goriisleri ve ihtilaflarina yer verilmesidir.* Hac
ibadetinin farz kilindig1 sene hakkinda alimlerin ihtilafina ve hac ibadetinin fevri mi yoksa terahi

lizerine mi vacip oldugu konusunda Hanefilerin ihtilafina yer vermesi bu duruma érnektir.”’

thram yasaklarinin zikredildigi hadislerde bu yasaklar hakkinda ayrintili bilgiler verilmis,
ayrica kadinlarin ihrami da aciklanmistir. Miellif, dikisli elbise giymemenin hikmeti hakkinda
miitalaasini sunduktan sonra, telbiye konusunda da ilgili hadislerin gectigi yerlerde telbiyenin manasi
ve hangi vakitlerde yapilacag bilgilerini vermistir. Telbiyeyi artirmanin miistehaplhigi hakkinda da

ayrica bir degerlendirmeyle konuyu izah etmistir.*®

2.5. Muhtelif Bagliklar Serhi

Miiellifin, serhini ayricalikli kilan en 6nemli hususlardan biri “Mubhtelif Basliklarin Serhi”
diyerek degerlendirmeye aldigimiz konu basliklaridir. Genellikle fikhi miitalaalar1 muhtevi bu
basliklar, miiellifin Hanefi bir alim olmasi hasebiyle, belki uzun mesailer harcayarak bir araya
getirecegimiz fikhi meseleleri derli toplu istifademize sunmasi agisindan ¢ok mithimdir. Asagida en

sik karsilastigimiz bagliklari icerdigi konular tizerinden 6rnekler vererek izah etmeye calistik.

! Osmanti, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-Tmam Miislim, 111, s. 185.

52 Osmanti, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-fmdm Miislim, 111, s. 186-187.

% Osmani, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-imdm Miislim, 111, s. 232-233-234.

% Osmanti, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-Tmdm Miislim, 111, s. 262-263-264-265-266.
55 Osmanti, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-Tmdm Miislim, 111, s. 278-279.

¢ Osmani, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-fmam Miislim, 111, s. 329-339.

7 Osmani, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-fmdm Miislim, 111, s. 353-354.

58 Osmanti, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-Tmam Miislim, 111, s. 379.
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2.5.1. Tahkikat

Miiellif, bir seyi arastirma, sorgulama, dogrulama ve onaylama gibi anlamlara gelen tahkik
kelimesiyle actig1 basliklarda ele aldigi konu veya kavram hakkinda okuyucunun baska arastirmaya
ihtiya¢ duymayacagi sekilde bilgileri bir araya getirmistir.

Namaz boliimiiniin hemen basinda “Salat kelimesinin manasi, nerden tiiredigi, ser’i literatiirde

hakiki ve mecaz anlamlarinin kullanilmas: tahkiki”*

seklinde bir baslik ile hadis serhlerine
baslamadan hemen once okuyucunun zihnine salat kavramini tam manasiyla yerlestirmenin
amaglandigini  gérmekteyiz. Miellif, konuya kelimenin terim ve istilahi anlamlarini vererek
basladiktan sonra alimler arasindaki ihtilafa deginmis, kelimenin istikakiyla ilgili kendi miitalaasini
belirtmis ve sonucu Seyh Veliyyullah ed-Dihlevi'den (6.1176/1762) alinti ile baglamistir. Hemen
pesinden ezan ile ilgili gelen ilk hadisin serhini yaparken de ezan kelimesinin manasi ve istikakinin

tahkiki diyerek benzer iislupla 6nemli bilgiler aktarmustir.

Peygamber Efendimize tesehhiitte salat etme ile ilgili hadislerin zikredildigi baba gelince
tesehhiit duasinda gecen “Peygamberimiz Hz. Muhammed ve Onun aline salat olsun.” duasindaki “al”
lafzini ele almis, kelimenin Arap dilinde nereden tiiredigine ve nasil kullanildigina dair bilgiler

vermistir.”

Sarih, cuma namazi béliimiine geldigimizde, namazin ve hutbenin hafifletilmesi babi tigiincii
hadisinde gecen “Her bid’at dalalettir.” climlesinden hareketle ‘bid’at’ kelimesinin manasi ve
sinirlarinin tahkiki”® diyerek 6nemli bir kavrami ele almistir. Bid’at kavramini 6ncelikle hocalarindan
aldiklariyla kendisi agiklamis, ardindan konuyu “Kim dinde olmayan bir seyi onda ihdas ederse, o
reddedilmistir.”® hadisi cercevesinde degerlendirmistir. insan hayatinda her yeninin din adina bir
sey ihdas etmek olmadigini, Kitap, Stinnet, Hulefa-i Rasidin ve Selef-i Salihine isnat edilmeyen,
insanlar1 buna inanmaya zorlamayan yeninin hadisin icerdigi vaide muhatap olmayacagini
belirtmistir. Konuyu imam $atibi’nin miitalaasina yer vererek derinlestirip, bid’at kavramini “Ser’

Bid’at” adiyla dalalete stiiriikleyen ve din adina dinde olmayan bir seyi ihdas eden olarak agiklamstir.

Cenazeler boliimiine geldigimizde “Olen Kimsenin, Ailesinin Ona Aglamasi Yiiziinden Azap
Olunmas1” babinda zikredilen hadisten hareketle dliilerin isitip isitemeyecegine dair “Oliilerin Isitme
Meselesinin Tahkiki” basligiyla konu ele alinmistir.” Miiellif konuyu zikredilen hadiste Hz. Aise ile
ibni Omer’in farkh rivayetleri {izerinden degerlendirip &limlerin gériis ayriliklarini ve dayandiklar

delilleri zikretmis ve konuyu kendisini kastederek “Zayif olan kul da s6yle dedi: Biitiin naslari bir araya

5 Osmanti, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-Tmam Miislim, 11, s. 133.

€ Osmanti, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-Tmam Miislim, 11, s. 217-218.
1 Osmani, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-fmam Miislim, 11, s. 329.

2 Mislim, “Akdiye”, 1718.

% Osmanti, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-Tmdm Miislim, 11, Cenaze 26.
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164

getirdigimizde, bircok sahih hadisin de isaret ettigi tizere; 6liilerin duymasi haktir.”** seklinde konuyu

toparlamistir.

2.5.2. Ihtilafat

Sebbir Ahmet, Thtilaf bashgiyla genelde fikhi gériis ayriliklarinin oldugu konularda farkh
ictihatlari, bu farkliliklarin delillerini ve alimlerin igtihat yontemlerini degerlendirmistir. Buna ilk
ornek seferinin namazi konusunda Seferde Namazin Kisalmasinin Vacip mi Yoksa Ruhsat mi Olduguna Dair
Alimlerin Ihtilafi, Tamamlamanin Fazileti ve Her Biri Hakkindaki Deliller® baghgiyla karsimiza ¢ikmaktadir.
Eserin yalnizca senet ve metin tahlili yapan bir serh olmadigina en giizel 6rneklerden bir tanesini, bu
bashk altinda istifademize sundugu, mezhepler arasinda da ihtilafli olan seferinin namazim
kisaltmasinin ruhsat mi1 yoksa azimet mi oldugu meselesinde gormekteyiz. Bir baska ornek, yine
Namaz béliimiinde namazin nehy edildigi vakitler babinda sabah namazindan sonra namaz kilmakla
alakali meselede mevcuttur® Sebbir Ahmet konuyu Mezhep imamlarimizin goriislerine yer vererek
aciklamis, karsit goriiste bulunanlarin nehy meselesinin nesh olunduguna dair iddialarina da yer

vermis ve konuyu “Hésih” diyerek yazdig1 son ciimlede goriisiinii ortaya koyarak toparlamustir.

Bayram namazi boliimiine geldigimizde ise ihtilaf basligiyla ele aldig1 konu, Bayram namazinin
vacip mi siinnet-i miiekkede mi, oldugu konusudur. “Bizim ashabimiz” diyerek mensubu oldugu
Hanefilerin goriisiinii vacip olarak belirttikten sonra delilleri serdetmis ardindan imam Safi ve imam
Malik’in bayram namazinin siinnet olduguna yonelik ictihatlarini zikrederek goriis ayriliklarina yer

vermistir.”

2.5.3. Delail

Mtellif, “ed-Delil” bashigiyla ele aldig1 konularda, boliim icinde gegen hadisleri hiikiimlere etkisi
ve fikhi uygulamalarda delil oluslar1 agisindan ele almistir. Buna ilk 6rnegi Namaz bahsinde, Fatiha
suresinin namazda okunmasina dair hadislerde Fatihay1 okumanin bir riikiin olmadigina delil olarak
kaleme aldig1 boliimde gdrmekteyiz. Konuyu imam Mislim ve Ebu Davud’un (3.275/889) Ebu
Hureyre’den naklettikleri hadis ile delillendirerek, hadiste gegen Fatihasiz namazin noksan olacag:
ibaresinden hareketle, noksan olan seyin kimil olmadigini anlamanin gerektigini yoksa fasit veya
batil olma gibi bir durumun s6z konusu olmayacagini bir¢ok alimin de goriisiiniin bu minvalde

olduguna isaret ederek belirtmistir.*

Namaz bahsinden bir baska 6rnek, sarihin sabah namazini hangi vakitte kilmanin daha faziletli

olduguna dair mezhebimizin kabul ettigi isfar vaktinin miistehap olusunun delillerini siraladig

¢ Osmanti, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-Tmam Miislim, 11, s. 451.
% Osmanti, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-Imdm Miislim, 11, s. 47.

¢ Osmani, Fethii'l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-fmam Miislim, 11, s. 260.
¢ Osmani, Fethii'l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-fmam Miislim, 11, s. 358.
¢ Osmanti, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-fmam Miislim, 11, s. 170.
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boliimdiir.”” Ebu Davud, imam Tirmizi (8.279/892) ve Imam Nesai'den (6.303/915) gelen ve sahih
bir¢ok hadisin bizim goriistimiizii destekledigini belirttikten sonra alimlerin de destekleyici mahiyette
miitalaalarina yer vermistir. Konu izah edilirken, muellifin tslup 6zelligi olarak kitabin farkli bircok
boliimiinde de karsimiza gikan, itiraz gelebilecek agidan bir soru tiretip “Soyle diyecek olsan”, “Su
sekilde cevap veririm ki:” seklinde konu ele alis seklinin de oldugunu bir &zellik olarak zikretmis
olalim.” Delil basligiyla namaz béliimiindeki baska 6rnekleri yalnizca zikredecek olursak; namazin bir
rekatini idrak eden namazi idrak etmis demektir babinda, “glinesin dogmasiyla sabah namazinin fasit
olacag1 ancak giines batmasiyla idrak edilmekte olan namazin fasit olmadiginin delilleri ve bu babda
zikredilen hadislere Hanefilerin cevaplar1” bashigiyla konunun ele alindigini gérmekteyiz.”* ikindi
namazini te’hir etmenin miistehap olusunun delillerini bir bashk altinda zikreden sarih, namazin

cem’i meselesinde de delil basghklariyla konular1 ayrintili sekilde ele alarak istifademize sunmustur.”

2.5.4, Mesdil

Miiellif, “Mes’ele” basliklariyla kendi belirledigi serh usuliinde, ¢esitli agilardan degerlendirilen
ve birden fazla hitkkiim ¢ikarilan konular hakkinda agiklamalarda bulunmustur. Namaz bahsinde
“Mes’ele” baslig1 6zelinde ele aldig1 konulardan biri ta’dil-i erkdn meselesidir. Ta'dil-i erkana riayette;
riik{i, secde, kavme ve celselerde itminin derecesinde durmanin vacip oldugunu zikrederek konuya
giris yapan mellif, ibadetin fillerinde pesisiraligin olmasi gerektigi konusuna da deginmistir. Konuyu
bityiik imamlarin gériisleriyle derinlestirmis ve son kisimda Veliyyuddin ed-Dihlevi’nin miitalaasini

istifademize sunmustur.”

2.5.5, Tenbihat

Mtellif, hadisleri serh ederken konu hakkinda 6nemli gérdiigii bazi meseleleri yahut alim

goriislerini bir uyari niteliginde “Tenbih” bashigi altinda zikretmektedir.

Tesehhiitte Peygamber Efendimize ve fbrahim Peygambere salat selam ile ilgili hadislerin
zikredildigi boliimde farkl lafizlarla zikredilen hadislerin sihhat degeri hakkinda fbn Kayyim'in
gorisiini “Tenbih” bashig ile kitabina almistir.”* Namaz sonrasinda dua etmenin miistahapligi ile ilgili
hadisleri degerlendirirken, duada ellerin kaldirilip kaldirilmayacagi hakkinda yine “Tenbih” baghgiyla

imam Tirmizi ve Ebu Davud gibi hadis otoritelerin konu hakkinda dikkate aldiklar1 hadislere yer

% Osmani, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-fmam Miislim, 11, s. 516.

7 Osmanti, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-Tmam Miislim, 11, s. 517.

"' Osmanti, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-Tmam Miislim, 11, s. 471.

2. Osmanti, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-fmam Miislim, 11, s. 73-81.

> Osmanti, Fethii'l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-fmam Miislim, 11, s. 193-194.
" Osmanti, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-Tmam Miislim, 11, s. 220.
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vermistir. Ayrica duada ellerin kaldirildigina dair bircok hadisin varit oldugunu ve imam Miinziri’nin

de yalnizca bu rivayetleri bir araya getirdigi bir eserinin bulundugu bilgisini vermistir.”

Kaza namazi ve edasinda acele etmek ile ilgili b6liime baktigimizda, Eb(i Katidde'nin zikrettigi
uzunca bir hadisin serhinde imam Sevkani’nin rivayet hakkindaki miitalaasi” ve Ebu Yusuf’tan nakille
“Islam’in bidayetinde kazaya kalan namazlar ertesi giin ayni namazin vaktinde kaza edilirdi, ancak
sonralar1 Hz. Peygamber bundan yasakladi.” rivayeti “Tenbih” basliklari ile iki ayri konu olarak ele
almmustir.”” Korku namazina dair hadisleri serh ederken Hz. Peygamberin nerelerde bu namaz
kildigina dair “Tenbih” bashg altinda giizel bir bilgiyi daha istifademize sunan sarih, bu yerlerin

isimlerini de sarih bir bicimde ac¢iklamigstir.”

2.5.6. Ekval

Sebbir Ahmed serhinde, “Akvalu’l-Ulem3 veya Akvalu’l-Eimme” basliklarina ¢okga yer vermis,
ilgili konular hakkinda Alimlerin gériislerini ve dikkate aldiklar1 farkl rivayetleri toplamistir. Daha
¢ok mensubu bulundugu Hanefi mezhebi mantigiyla ¢6ztimlemeler sunmus, yer yer mezhep icinde de

racih olan goriisii 6n plana ¢ikararak “el-Muhtar fi'l-Hanefiyye” terkibini basliklarinda kullanmistir.

Tesehhiitte oturus hakkinda gelen iftiras ve teverriik oturuslarinin istiinlik ve tercih
konusunda alimlerin ihtilaflarint “Akval” baslig1 ile degerlendiren miiellif, Hanefilerin tercihini 6n
planda tutarak rivayet ve mezhep farkliliklarini zikrettikten sonra Hanefilerin tercih ettigi iftiras

oturusunun kabul nedenlerini incelemistir.”

Sehiv secdesi ile alakali ulemanin sdzlerini degerlendirdigi bsliimde imam Buhari’de gecen
rivayetleri almis, ibn Hacer, Beyhaki, Ibn Dakik gibi 4limlerin gériislerini verdigi, Mezhep imamlarinin
da goriislerini ortaya koyup, Hanefi fikhinin temel eseri olan Hiddye'den alinti ile Hanefilerin
goriislerine yer vermistir.** Hemen akabinde tilavet secdesiyle ilgili hadislerin serhini yaparken, bu
secdenin stinnet mi yoksa vacip mi olduguyla alakali goriisleri ve vacipliginin delillerini ele aldigini,

ardindan bu secdelerin sayis1 konusunda alimlerin s6zlerini degerlendirdigini gsrmekteyiz.*

2.5.7. Beyan
Mtellifin, beyan baslig1 altinda ele aldig1 konular diger basliklara gore biraz daha farklilik arz
etmektedir. Ornegin “Ihtilafat” bashg: altinda genel itibariyle ilgili konu hakkinda &limlerin farkl

goris ve tutumlarini, “Delail” ile mezhepler arasi hitkmi degisikliklerin temelini olusturan delilleri ve

> Osmani, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-fmam Miislim, 11, s. 451.

76 Osmani, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-imam Miislim, 11, s. 39.

77 Osmanti, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-Imdm Miislim, 11, s. 40.

8 Osmanti, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-Tmam Miislim, 11, s. 283.

7 Osmanti, Fethii'l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-fmam Miislim, 11, s. 319-320.

8 Osmani, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-imam Miislim, 11, s. 417-418-419.
8 Osmanti, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-Tmam Miislim, 11, s. 428-435.
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izahlarimi belirtmistir. “Beyan” bashigin, fikhi bir uygulamanin beyani, itikadi goriis ayriliklarinin
beyani, herhangi bir ibadetin zikredilen hadisler 1s18inda nasil yapilacaginin beyani gibi farkli
hususlarda kullandigini gérmekteyiz. “Iyd-Bayram” kelimesinin ne anlama geldigi, terim ve 1stilah
olarak nasil kullanildigi ve ser’i hikmetini “Beyan” baslig1 altinda degerlendirdigini gérmekteyiz.*
Terim ve 1stilah yoniinden boliim basliklarinin ele alinmasi meselesini “Tahkikat” ve “Meani”

basliklariyla istifademize sundugu boliimlerde de degerlendirebildigini daha 6nce gérmiistiik.

2.5.8. Es’ile

Serhi ayricalikli kilan hususlardan biri de, serh ettigi hadisin konusuna farkli boyut

kazandiracak soru basliklariyla miitalaasini istifademize sunmasidir.

Nafaka ve sadakanin akrabaya, ese, evlada ve miisrik bile olsalar ebeveyne verilecegine dair
hadislerin zikredildigi bapta Hz. Peygamber’in esi Zeynep validemizden nakledilen “Ey kadmnlar
cemaati! Ziynetlerinizden olsun sadaka verin.” hadisinden hareketle “Kadinlara ziynet esyalarindan
dolay1 sadaka vermeleri vacip midir?” seklinde soru soran miiellif alimlerin gériislerini bu soru altinda

degerlendirmistir.”

Sorular hadiste gecen meselenin “Caiz midir, zekdt gerekir mi, kefaret diiser mi?” gibi
kaliplarda kullanilmis ve alimlerin goris farkhiliklar1 degerlendirmeye alinmistir.* Orug ve hac
béliimlerinden birer 6rnek ile konuyu toparlayacak olursak; nafile orucu bozmanin cevaziyla alakal
alimler arasindaki ihtilafi “Nafile orucu 6ziirsiiz bozmak caiz midir, degil midir?” bashgiyla
degerlendiren sarih, Tirmizl, Ebu Davud ve Nesii’de de gecen hadislerin yorumlarini da vererek
konuyu genisletmis, en son Hanefilerin konu hakkindaki delillerini istifademize sunmustur.*® Hac
boliimiinde de benzer islup ile hac aylarinda umre yapmak hakkinda serhinde yer verdigi

degerlendirmesini soru kalibiyla kullandigi baslik altinda kaleme aldigini gérmekteyiz.*

2.5.9. Faide

Bu baslik altinda ele alinan konular, adindan da anlasilacag: tizere bahsi gegen hadis hakkinda

fayda hasil olacagina inanilan kisa bilgiler vermeyi hedeflemektedir.

Yatsi namazinin vakti ve tehir edilmesine dair zikredilen bir hadiste Hz. Peygamberin kendisine
ait bir isle mesgul iken yats1 namaz vaktini gecirdigi rivayet edilmektedir. Miiellif bu gecikmenin
hususi olmadigini, Hz. Peygamber’in ordu hazirliklariyla ilgilendigini imam Taberi’den gelen rivayeti

aktararak bildirmistir.”

82 Osmand, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-fmam Miislim, 11, s. 356.

8 Osmanti, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-Tmdm Miislim, 111, s. 61-62.

8  Osmani, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-Imdm Miislim, 111, s. 68-233.
8 Osmani, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-fmdm Miislim, 111, s. 295-296.
8 Osmani, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-imam Miislim, 111, s. 35.

8 Osmanti, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-Tmam Miislim, 11, s. 517.
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Zikrettigimiz iizere kimi zaman farkli rivayetlerin zikredilmesinde®, kimi zaman da herhangi

bir konunun cevazligina dair® bilgi aktarirken miiellifin “Faide” baghgini kullandigin1 gérmekteyiz.

2.5.10. Hikmet

Sarih bu baslik altinda fikhi gériis ve ihtilaflardan ve akaidi konulardan uzak meselelerin hikmet
boyutunu ortaya koymaya calismis, hadislerde gecen herhangi bir emrin, yasagin veya tesvikin bizler
i¢in hangi manalari haiz oldugunu izah etmistir. Ornegin, orug bahsinde Ramazanin hemen éncesinde
oru¢ tutulamayacagina dair zikredilen hadislerin serhinde bu yasagin hikmetini yine alimlerin
goriislerine basvurarak ve kendi miitalaalarina yer vererek agiklamistir.” Yine orug konusunda
“Saban Ayinda Hz. Peygamber’in Orucu Cogaltmasinin Hikmeti” baghgi ile benzer {islupta konuyu ele

almug, farkli rivayetler 15181nda degerlendirmelerde bulunmustur.”

Hac bahsinden bir 6rnekle konuyu pekistirecek olursak “Hz. Peygamber’in Veda Hacc1” babinda
yukarida zikrettigimiz bircok bashgi da kullanarak kaleme aldigi kiiciik ¢apl degerlendirme
yazilarindan biri olarak “Seytan Taslamanin Hikmeti” bashigiyla konuyu ameli yiikiimliigiin disina
¢ikarip imam Nevevi, Veliyyullah ed-Dihlevi gibi limlerimizin gdriisleriyle hikmet arayisini ve elde

ettigi sonugclari izah etmistir.”

2.5.11. Diger Bashiklar

Bu kisimda, yukarida zikrettigimiz basliklarin haricinde béliim iclerinde kullandigi basliklart
genel bir sekilde tarayarak, sik¢a kullanmamis olsa da kitabin 6zelligi olarak goriilebilecek unsurlari

ele almaya calisacagiz.

Sarihin, “Mebhas” yani “Konu” basligiyla 6zel bir tanimlama yapmadan ilgili hadis hakkinda
degerlendirmeler yaptigini gdrmekteyiz. Ornek olarak iman bahsinde Islam’m riikiinlerinin
anlatildig1 hadisi serh ederken “Tekligin Viicubiyetine Taalluk Eden Konu Hakkinda” diyerek
agiklamalarda bulunmustur. Yine ayni basligi kullanarak namaz bélimiinde degisik konular: ele
aldigina rastlamaktayiz. Seytan ve cinlerin varliginin ispati hakkinda degerlendirmelerde bulundugu
boliimii™ ve namazda konusmanin namaz ifsat edip etmeyecegiyle alakali konuyu®™ “Mebhas”
basliklariyla ele almistir. Namazin ifsadi konusunda imam Nevevi’den alintilar yaptig1, Ebu Hanife’nin

gorislerine yer verdigi, dlimlerin ihtilaflarini degerlendirdigi kisimlar bulunmas: ve bu meseleleri

8  Osmani, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-Imdm Miislim, 11, s. 16.

8 Osmani, Fethii'l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-fmam Miislim, 111, s. 86

% Osmani, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-fmam Miislim, 111, s. 194.

! Osmanti, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-Tmdm Miislim, 111, s. 304-305
°2 Osmant, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-Tmam Miislim, 111, s. 53-78.
% Osmani, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-imam Miislim, 1, s. 344.

% Osmani, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-fmam Miislim, 11, s. 270.

% Osmanti, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-Tmam Miislim, 11, s. 365.
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Delail, ihtilafat, Akvalu’l-Ulem4 gibi basliklarda degerlendirmesine ragmen bu konuda “Mebhas”

baslhigi ile farkli bir yontem izledigini soylememiz gerekir.

Miiellifin agiklamalarda bulundugu bir diger bashk “Hiikiim”diir. iman, taharet, namaz ve nikah
boliimlerinde orneklerini gordiigiimiiz bu bashigin icerigini degerlendirme sadedinde bir 6rnek
verecek olursak; Nikah boliimiiniin hemen basinda nikah eyleminin hitkkmii, faydasi, maksadi ve afeti

hakkinda bilgiler aktardigini gérmekteyiz.*

Sarihin eserinde incelenmesi gereken ancak ¢ok fazla basvurmadigi durumlardan bir tanesi de
“ehadis” basligiyla imam Miislim’in metninde gecen hadisi baska bir rivayetle veya baska bir bakis
acisiyla degerlendirmesidir. Cenaze bdliimiinde “Cenaze Namazinin ve Cenazeye Katilmanin Fazileti”
babi, hadisin serhinin baska tariklerden gelen lafizlar da dikkate alinarak yapildigini bize

gostermektedir” ki; sarih bunu “Ehadis” baslig1 altinda zikretmistir.”

Ayrica karsimiza ¢ikan sirihin serhinde kullandigi bashiklardan bazilari sunlardir: “Viicih”
basligi; daha ¢ok ibadete taalluk eden boliimlerin hadislerinde gegen fiilleri farkli rivayetler tizerinden

? “Mana” bashgi; serhin genel yapisi hadislerin manalarini aktarmak

farkli vecihleriyle aktarmasidir.
ise de sarih bazen hadisin biitiiniinii bazen de i¢inde gecen herhangi bir kelimeyi mana y6niinden
incelemesidir. “Mesruiyet” bashig;; hadislerde gecen Hz. Peygamber’in bazi hallerdeki

uygulamalarinin O’'ndan sonra da devam edip etmeyeceginin ve mesrulugunun ele alindig1 konular

100 101

icerir. Sarihin korku namazinin mesruiyeti'® ve hatibin iki hutbe arasinda oturmasinin mesruiyeti
gibi konular1 Peygamber fiilleri ve sonrasindaki uygulamalar1 dikkate alarak “Mesruiyet” basligi
altinda degerlendirdigini gérmekteyiz. Sarih ayrica Fazilet, Tekmil, Cemi’, Sebep, istidrad, Tarif,
Cevaz, Dua, Emir, Fasil gibi basliklar: tek sefer dahi olsa kullanarak serhini belli bir disiplin i¢inde

sekillendirmistir.

Metin serhi incelememizin bu son béliimlerinden anliyoruz ki; Muellif “Kitabimi nasil daha
kullanigh ve daha ¢ok istifade edilebilir hale getirim?” diisiincesiyle hareket etmis, isledigi konulari
belirli basliklar halinde kategorize ederek kitabinda zikretmistir. Béylelikle okuyucunun arastirmak
istedigi herhangi bir hadisi bulabilmesini, eserin yalnizca fihristine géz gezdirerek dahi serhte nelerle
karsilasacagi hakkinda bilgi sahibi olmasini saglamistir. Sarih, itikadi meselelerden ibadet konularina,
mezhepler arasi goriis ayriliklarindan alimlerin farkli miitalaalarina kadar akla gelebilecek neredeyse

biitiin konulara kendisine ait 6zel basliklar halinde kitabinda yer vermistir. Bunu yaparken hadis

%  Osmani, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-fmam Miislim, 111, s. 316.

7 Osmanti, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-Tmam Miislim, 11, s. 369.

% Osmanti, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-Tmdm Miislim, 111, s. 443- 474-477-495-498-504.
% Osmani, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-fmam Miislim, 11, s. 208.

100 0sman, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-imdm Miislim, 11, s. 280.

1t 0sman, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-Tmdm Miislim, 11, s. 321,
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serhgiligi geleneginde otorite kabul edilen temel kitaplardan da alintilar yaparak, bizlere o eserleri de

bir 6z halinde inceleme imkani saglamistir.

2.6. Kendisini Kastederek Agiklamalarda Bulundugu Kaliplarin Degerlendirmesi

Sebbir Ahmet, rivayetin icerigine gore fakih, miifessir, muhaddis bir¢ok alimin gériisiine yer
vermesi, onlardan alintilarda bulunmasinin yani sira, bu ¢cagin bir bireyi olarak bugiiniin sorunlarina
yonelik kendi miitalaasini da eserinde ortaya koymustur. Bunu yaparken ilim gelenegine, gegmisten
gliniimiize 6nemli yeri haiz dlimlere ve onlarin konular hakkindaki goriislerine karsi son derece

saygili davranmis, kendi goriisiinii biiyiik bir tevazu ile aktarmustir.

Sarihin kendi agiklamalarina yer verdigi boliimlerde iki farkli tislup ile karsilasmaktayiz. “Bu
aciz kul” veya “Bu fakir sGyle soyledi” kalibinin yaninda, bir de bahsi gecen konu hakkinda farazi bir
soru sorarak “Soyle denilirse; derim ki” seklinde bir tislup benimsedigini gérmekteyiz. Bu usulii

eserden birkag 6rnek ile aktarmaya calisalim.

iman bahsini inceledigimizde, bir zatin Hz. Peygamber’e gelerek “Bana, yaptigimda beni
cennete yakinlastiracak bir amel gésterir misin?” diye sordugu ve cevaben “Allah’a hi¢bir seyi ortak
kosmadan kulluk etmen, namazi kilman, zekati vermen ve sila-i rahimde bulunmandir.”* karsiligini
aldig1 hadiste, zikredilen hususlarin birer hak oldugunu; Allah’'in kullar tizerindeki hakki, fakirin
zengin tizerindeki hakki, akrabalarin hakk: gibi hususlarin gézetilmesiyle cennete yakinlasilabilecegi
goriistinti aktaran miiellif, miitalaasin1 “Bu fakir de soyle dedi” kalibini kullanarak aktarmustir.'”
sozlerini “Allah Teéla’y1 tesbih ederim ki; O en iyi bilendir.” diyerek baglamistir. ibadet bahislerinden
de bir 6rnek vermek gerekirse, namaz béliimiinde sag elin sol el iizerinde olup gobek deligi altindan

' muellif yine “Bu aciz kul soyle

ellerin baglanmasina dair zikredilen hadislerin bulundugu babda
soyledi” diyerek izahatta bulunmustur.'® Zikrettigimiz kalipta karsimiza ¢ikan onlarca 6rnegin geneli
hakkinda sunu sdyleyebiliriz ki; muellif, “Bu fakir de soyle s6yledi” kalibinda kimi zaman hadiste
gecen lafzin gramer degerlendirmesinde bulunmus, kimi zaman bir alimin goriisiiniin nasil
anlasilmas: gerektigi hakkinda agiklama yapmis, kimi zaman da mensubu bulundugu mezhebin

benimsedigi goriisiin gerekgelerini, nasil anlagilmasi gerektigini izah etmistir.'

Miellifin kendi degerlendirmelerine yer verdigi “Soyle s6yle denilirse; derim ki” tislubunu
iman bahsini dikkate alarak inceledigimizde; mechul siyga ile soru sorup “Derim ki” seklinde hayanin
imanin subelerinden oldugunu bildiren hadisin serhinde 6rnegiyle gérmekteyiz.'” Benzer durum

olarak gorebilecegimiz, “Sen s0yle dersen, derim ki” seklinde agiklamalarda karsimiza ¢ikmaktadir.

192 Miislim, “iman”, 13.

195 Osmant, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahihi’l-fmam Miislim, 1, s. 350.

14 Osmant, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahihi’l-fmam Miislim, 11, s. 204.

105 Osmant, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahihi’l-fmam Miislim, 11, s. 206-350.

1% Osmand, Fethii'l-Miilhim bi Serhi Sahthi’l-imam Miislim, 1, s. 325-350-275-400.
197 Osmant, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahihi’l-fmam Miislim, 1, s. 412.
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Ayrica miiellifin bazi durumlarda herhangi bir muhatap belirlemeden “dedim ki” seklimde kendi ifade

ve miitalaas1 oldugunu agikca belirttigi yerleri de kitabinda gérmekteyiz.'*

SONUC

Hz. Peygamber’in soz, fiil ve takrirlerini sonraki nesillere aktarabilme adina biiyiik gayret sarf
eden alimlerimiz, gelistirdikleri isnat ilmiyle sahih rivayetin sakiminden ayrilmasini saglamislardir.
Hadislerin bir araya getirilmesi ve sonraki nesillere aktarilmasinin ardindan giindeme gelen ikinci
husus, o hadisleri nasil anlayacagimiz meselesi olmustur. Bu noktada da yine alimlerimiz devreye
girmis ve kaleme aldiklar1 serhler ile hadislerin hayata tatbikini kolaylastirmis ve toplumlara
Peygamber 6nderliginde insa’ edilecek diizenin nasil olmasi gerektigi bilgisini vermistir. Calismamiza
konu olan Ahmet Osmani'nin Fethiil-Miilhim’ini de bu gayeye mebni, Kur’an-1 Kerim’den sonra en
sahih kaynaklardan biri olan imam Miislim’in eserini, ¢agin sorunlarini da géz éniinde bulundurarak

serh eden bir eser olarak tavsif etmemiz miimkiindiir.

Sebbir Ahmet serhi, yazildigi déneme kadar kaleme alinan biitiin serhlerden istifade eden,
alimlerin goriislerini zikreden, mezhepler arasi delil teskil eden hadisler hakkinda bilgiler veren,
hadislerin lafiz ve mefhum manalarini inceleyen; tenbihat, beyan, mes’ele gibi hususi basliklar ile
agiklamalar yapan ve muasir bir serh olarak giincel bir¢ok konuya deginen 6zel bir ¢alismadir.

Makalemiz, tespit ettigimiz bu hususlar: serhin metodu ve ele aldig1 konular baglaminda incelemistir.

Netice itibar1 ile serh usuliine bazi dénemler yoneltilen “malumun ilami ve ¢okca tekrara
diistilmesi” gibi elestirilerin pek de anlamli olmadig1 ve kaleme alinan her serhin kendi déneminde
bir ihtiyacin iiriinii olarak istifadeye sunuldugu Fethii'l-Miilhim {izerinden yakinen goriilebilmektedir.
Osmani'nin, bugiin tartisma konusu olan hemen her konuda degerlendirmelerde bulunduguna ve

meseleleri bir biitlinliik icinde hususi basliklarla ele aldigina sahit olduk.

198 Osmant, Fethii’l-Miilhim bi Serhi Sahihi’l-fmam Miislim, 1, s. 310-311-371-403.
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ABSTRACT

The Punishment

One of the main aims of Islamic religion is the protection of individual and community. Since man

Ps;(zic ;ology is wrong on the right itself and the one of God, the right of others and the one of society, Shari'a
Ha (Islamic law) sets penalties for the denial and prevent them so as to not fall in error again to be a
The Sinner

way to other community. Also these sanctions came in different ways: many of them are physical,
some of them are psychological, others are severe, some are mild, and some are sinful and violent.
In this research, I will stand on psychological sanctions, indicating their lawfulness, their
features, application field, types and methods taken by the Prophet (s.a.w.) as a governess. And
also it was mentioned a lot in the Islamic tradition (Qur'an) and Sunnah. The psychological
punishments applied by the Prophet (s.a.w.) are eight in number: banishment, isolating the
sinner away from the community, condemnation, flogging, displaying the sin not the sinner,
being away from the sinner, being angry for him to leave the council, cursing, and reminding of
the sin at every meeting.
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EXTENDED ABSTRACT

One of the main aims of Islamic religion is the protection of individual and community. Since
man exceed the limits set by Allah and commit a sin against himself, others and the community,
Islamic religion identified the penalties and recommended that the person should stay on the straight
path of the religion. Islamic religion warned against sins committed in order to protect the situation

of the society and those who broke the boundaries.
Immediate and Delayed Punishments:

The punishment of sins such as gossip and backbiting is left to the Hereafter. The attitude of
religion on this issue is that those who commit the offenses that would require punishment are
avoidance from these acts. The punishments applied when the person is alive, such as retaliation,
blood-money and hand cutting are both bodily punishments and monetary fines and immediate
punishments. Psychological punishment is among them. The shari'a (Islamic law) has left the
provisions that should be applied to those who commit these sins to the president and the kadi. In
addition to legal sources, there are many modern research including independent books and articles
about hadd, ta‘zir and suspicious cases. However, the researches on the psychological punishments are

substantially rare. The research deals with the psychological punishments, especially in Islam.
The lawfulness of the Psychological Punishments:

When evaluated from various perspectives, if there is a disagreement about that a person is
liable to hadd or ta‘zir punishment and it is not possible to apply these two punishments, for this
reason, the person is given a punishment for guiding him to religious orientation and purifying him
from sin that he has committed, it is called “psychological punishment”. In fact, the importance of
the issue is due to the fact that the person does not commit this sin to someone else but to himself.
Because the act in question is not very effective on any individual or society. If this were the case, one
of hadd or ta‘zir punishment would be applied to that person. For this reason, the real purpose of
psychological punishment is to purify the soul of the sinner by removing it from the miserable
situation is to move up. Psychological punishment is a strong bond in the self-purification and
educating of the person. Its lawfulness sprang from the holy Quran in the following verse: “Turn away
from them but admonish them and speak to them a far-reaching word” (4:63). Also, it was mentioned a lot in

the Islamic tradition (Sunnah) and Hadith.
The Overlapping of the Psychological Punishment with Other Punishments:

As well as being the bodily or financial punishment of hadd and tazir, there is also a
psychological punishment on the person after the criminal offense has been committed. But the main
issue here is the punishments applied to the sinner by the Prophet (s.a.w.) on various occasions, which
do not allow for hadd or ta‘zir, but are also linked to psychological punishment. In the research, the

application field and reasons of such penalties were discussed.
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The Argument of This Research and Its Importance

In Islamic law, there are two types of the punishments as implementing jurisdiction. First, it is
the competence to apply hadd and ta’zir penalties which it belongs to the judges. Islamic jurists have
placed it in their books with all their details. Second is the jurisdiction to educate persons under their
responsibility, that is located outside hadd and ta’zir and included in the related works. Like some
practices of the father, mother, brother, the president, the judges who are the persons whom Allah
make responsible for protecting the people under his responsibility. The governess and pedagogue
feel the need to punish the perpetrator of the sin, so that the person does not do it again. In this
respect, the research has determined the practices of the Prophet (s.a.w.) in educating the sinner and

focused on the types of psychological punishment in terms of method and basis.

The Aims of This Research

In this research, it is aimed to reveal the lawfulness of the psychological punishments, their
features, their application field and types that are discussed in various aspects, in addition to this, we
intended to reveal that the Prophet (s.a.w.) is the excellent pattern for a governess and pedagogue.

If we list them as points, the results we reached are as following:

1- The psychological punishment is one of the aims of the shari‘a. However, it is not meant to

prevent someone from committing a sin only as in other penalties.

2- There are psychological punishments in hadd and ta‘zir in terms of affecting the person who
is being punished. The psychological punishment has its own characteristic therefore it is separated
from the two.

3- There is no hadd in the psychological punishment itself, nor for its types or reasons, and

therefore it never reaches the lowest level of hadd.

4- Psychological punishment is intended at the soul and psychology of the sinner. It does not
harm the property. It ascertains in a different way from the actual sense of pain that occurs in the

application of hadd.

5- The psychological punishment differs according to the type of sin. It made itself felt not
according to the sin itself, but according to the psychological situation of the person.

6- Psychologically, there are some sins that cause only one distress. But there are also some that
the shari‘a awarded many discretionary distresses for that sin.

7- Some psychological punishments that came in multiple ways for a single penalty came in one
time but some gradually.

8- The psychological punishments applied by the Prophet (s.a.w.) are eight in number:

banishment, isolating the sinner away from the community, condemnation, flogging, displaying the
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sin not the sinner, being away from the sinner, being angry for him to leave the council, cursing, and

reminding of the sin at every meeting.

9- Eventually, the researcher recommends to clarify the effect of the psychological
punishments on the individual and the community based on the Qur'anic verses, hadiths and existing

works on this subject.

10- In the developmental adventure of the individual, we also suggest a collaborative study to
reveal the effect of psychology and psychological punishments on individual psychology. Also it also
should be clarified the extreme and minimum punishment, and how it is implemented according to

sin and the status of the sinner.

GENISLETILMIS OZET
PEYGAMBER (A.S.)'IN EGITIM METODUNDA PSiKOLOJiK CEZA

Bireyin ve toplumun korunmasi, islam dininin ana gayelerindendir. insan Allah’a, kendisine ve
topluma kars1 kabahat isleyebildiginden din, cezalar belirlemis, kisiyi dinin asli ¢izgisi tizerinde
kalmaya yoneltmistir. Toplumun gidisatin1 koruma amaciyla, islenilen suglara ve koydugu sinirlart

cigneyenlere karsi uyarilarda bulunmustur.

Aciliyeti olan ve olmayan cezalardan olan giybet ve dedikodu gibi giinahlarin cezasi, ahirete
birakilmistir. Dinin bu konudaki tavri, cezay1 gerektirecek fiili isleyenleri bu fiillerden sakindirma
seklindedir. Kisas, diyet ve el kesme gibi kisi hayatta iken uygulanan bedeni ve mali cezalar ise aciliyeti
olan cezalardir. Psikolojik ceza da bunlardandir. Seriat bu suglari isleyenlere uygulanmas: gereken
ahkami, kadiya ve devlet baskanina birakmistir. Konu hakkinda, fikhi kaynaklarin yani sira hadd, ta‘zir
ve slipheli durumlar etrafinda yazilan miistakil kitap ve makale olmak {izere pek ¢ok modern
arastirma mevcuttur. Ancak bunlar arasinda hususi olarak psikolojik cezay: ele alan ¢alismalar, ciddi

manada azdir. Makalemiz bu yoniiyle dzellikle islam’da psikolojik cezayi ele almaktadir.

Psikolojik cezanin megruiyeti: Bir kimseye hadd veya ta‘zir uygulanmasi konusunda ihtilaf
edilen, bu sebeple kisinin dini istikametini diizeltmek ve islemis oldugu giinahtan arindirmak i¢in bu
iki cezay1 uygulamaya imkan vermeyecek diizeydeki kabahatin cezasina, psikolojik ceza denir. Aslinda
meselenin biiytikliigii, sahsin bu kabahati baskasina degil, kendine kars: islemis olmasindadir. Ciinkii
soz konusu fiil, toplum veya toplumun herhangi bir ferdi {izerinde ¢ok da etkili degildir. Eger boyle
olsaydi, o kimseye zaten hadd veya ta‘zirden biri uygulanirdi. Bu yiizden psikolojik cezada asil maksat,
kabahati isleyenin nefsini arindirarak onu diistigii sefil durumdan yukarilara tagimaktir. Bunun
icindir ki psikolojik ceza, sahsin nefsini arindirma ve terbiye etme konusunda saglam bir bagdir. Bu
cezanin mesruiyetine Cenab-1 Hakk’in Kur’an-1 Kerim'deki: “Onlardan yiiz gevir, kendilerine 6giit ver
ve onlara tesirli s6z sdyle!” (en-Nisa 4/63) buyrugu delildir. Ayni sekilde bu konuda Hz. Peygamber’in
(s.a.v.) de pek ¢ok hadisi vardir.
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Psikolojik cezalarin diger cezalarla i¢ igeligi: Haddlerin ve ta‘zirin, bedeni veya mali bir ceza
olmasi yaninda, cezay1 gerektirecek kabahatin islenmesinin ardindan sahsin tizerinde psikolojik bir
ceza olma yo6nii de vardir. Fakat burada asil mesele, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) ¢esitli vesilelerle kabahat
isleyene uyguladigi; hadd veya ta‘zire imkin tanimayan; ancak psikolojik cezayla da irtibati olan

cezalardir. Arastirmada bu tiirden cezalarin uygulama alanlari ve sebepleri ele alinmustir.

Konunun dnemi ve problematigi: islam hukukunda uygulama yetkisi olarak cezalar iki gesittir;
Birincisi, hadd ve tazir cezalarini uygulama yetkisi, hakimindir. islam hukukgulari, biitiin tafsilatiyla
buna kitaplarinda yer vermistir. ikincisi, hadd ve tazir disinda gelen ve ilgili eserlerde yer alan
sorumlulugu altindakileri terbiye yetkisidir. Allah’in (c.c.) sorumlulugu altindakileri gézetmekle
mesul tuttugu baba, anne, kardes, devlet baskani, hakimin bazi uygulamalar1 gibi. Miieddib, miirebbi
ve ral sifatina haiz bu kimseler, kisi tekrar yapmasin diye o hatay1 isleyeni cezalandirma ihtiyacini
duyarlar. Arastirma bu yoniiyle, kabahati isleyeni egitme hususunda Hz. Peygamber’in (s.a.v.)
uygulamalarini tesbit etmis, yontem ve dayanak olarak, psikolojik ceza tiirlerinin neler oldugu

tizerinde kurgulanmustir.

Arastirmanin amact: Gesitli yonleriyle ele alinan bu arastirmada psikolojik cezanin mesruiyeti,
ozellikleri, uygulama sahasi ve gesitlerinin neler oldugu yaninda Nebi'nin (a.s.) ral ve miirebbi sifatina

haiz olan kimselere tisve-i hasene mahiyetindeki iislubunun ortaya ¢ikarilmasi hedeflenmektedir.

Maddeler halinde siralanacak olursa ¢alismanin ulastigi ve ortaya koydugu sonuglar i¢in sunlar
sOylenebilir:

1. Psikolojik ceza, seriatin maksatlarindandir; ancak onunla sadece diger cezalarda oldugu gibi
islenen kabahatten alikoymak kastedilmez.

2. Kendisine hadd uygulanan kimseye etki etmesi yoniiyle hadd ve ta‘zirde de psikolojik ceza
vardir ve psikolojik ceza, miinferid kalmas: cihetiyle bu ikisinden ayrilir.

3. Psikolojik cezanin ne kendisinde ne de tiir ve sebepleri arasinda hadd vardir. Bu yiizden o,
haddin en asag1 mertebesine dahi erisemez.

4. Psikolojik ceza, kabahati isleyenin nefsini ve psikolojisini hedef alir. Mala taalluk etmez.
Bedene haddin uygulanmasinda ortaya ¢ikan hakiki manadaki acidan farkli olarak taalluk eder.

5. Psikolojik ceza, kabahatin tiirtine gére farklilik gosterir. Yine kabahatin kendisine degil,
isleyen kisinin psikolojik durumuna gére kendini hissettirir.

6. Baz1 kabahatler vardir ki psikolojik manada tek bir sikintiya sebebiyet verir. Ama bazisi1 da
vardir ki Sari onun i¢in pek ¢ok sikinti takdir etmistir.

7. Bir tek hata icin birden ¢ok sekilde gelen psikolojik cezalarin bir kismi tek seferde bir kismi

ise asamali olarak gelmistir.
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8. Hz. Peygamber’in (s.a.v.) uyguladig1 psikolojik ceza tiirlerini 8 cesit olarak tasnif etmek
miimkiindiir: Siirgiin, sugu isleyenin toplumdan tecrit edilmesi, kinama, tedip i¢in dévme, su¢lunun
degil de sugun teshiri, araya mesafe koyma, meclisi terk etmesi i¢in 6tkenin izhar edilmesi, kotii s6z

soyleme, karsilasildiginda kabahatin hatirlatilmas.

9. Neticede arastirmaci ayetlerden, hadislerden ve bu konuda var olan eserlerden hareketle
biitiin yénleriyle, fert ve toplum iizerinde Islam’da psikolojik cezanin agikliga kavusturulmasini
Onermistir.

10. Ay sekilde o, ferdin gelisim seriiveni igerisinde psikoloji ile psikolojik cezalarin, ferdin
psikolojisine etkisinin ortaya ¢ikarilmasi icin ortak calisma Snermektedir. Cezalarin hafif ve siddetli
olani, cezanin ve cezayi isleyenin durumuna gore nasil uygulanacaginin bilinmesi yine bu 6neriler

arasindadir.
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HADITH 1 (Aralik/December 2018): 133-155

es-Safi‘? ve Miislim’in Eserlerinde Hadis Tenkid Prensipleri*
Belal Abu-Alabbas
Ceviren: Hafize Yazic

ABSTRACT

Miisliiman ve erken dénem Avrupali bilim adamlari tarafindan yapilan modern arastirma, klasik
mustalahu’l-hadis metinlerinde belgelenen hadis tenkidinin, hadis tenkidinin ne kadar erken
isledigini gosterdigini kabul etmektedir. Bu yazida, hadis tenkid nazariyeleri iizerine yazilmis en
eski eserler olan, énde gelen iki ilim adami, Muhammed b. Idris es-Safi< (6. 204820) ve Miislim b.
Haccdc en-Neysabiiri (6. 261/875) tarafindan kurulan hadis tenkid kriterlerini inceledim. Bunu
yaparken, Miislim tarafindan tanimlanan hadis tenkidinin, es-Safi'nin ortaya koydugu sistemle
ne derece uyumlu oldugunu belirledim. Eserlerinin mukayesesi, es-Safi ile Miislim’in kendi
cerceveleri ve konularindaki farklihga ragmen, hadis tenkid prensipleri konusunda aralarinda
¢ok az bir fark oldugunu ortaya koymaktadir. Erken dénem hadis miinekkidlerinin, muhtemelen
es-SafiT'den onceki nesilde gelistirilen, tutarli bir tenkid sistemine bagh kaldiklart ortaya
ctkmaktadir.

Modern dénem hadis tenkid alimleri, erken donem miinekkidlerinin hadis tenkidini nasil ifade
ettiklerini ve uyguladiklarini arastirmaktan ziyade, hadis uzmanlari arasinda, klasik hadis
terminolojisi tarafindan sunulan teknik terimler {izerinde genel bir mutabakat oldugunu
varsaymislardir. M. Ziibeyr es-Siddiki, James Robson ve Muhammed Hasim Kamali gibi arastirmacilar,
erken donem miinekkidlerinin ¢ogunlukla, dogum ve 6liim tarihleri, giivenilirlik ve ehliyetlerini
degerlendirmeleri gibi hadis ravilerinin kisisel bilgileriyle ilgilendiklerini varsaymuslardir.' Bu
yaklasim, teknik tabirlerin genellikle ibn Saldh es-Sehrezlrinin (6. 643/1245) zamanina kadar
tartisildigini iddia eden Leonard Librande tarafindan sorgulanmistir. Ornegin, miirsel (gevsek) ve
munkati* (kopuk) terimleri besinci/on birinci yiizyila kadar net bir bicimde ayirt edilmemistir.” Ayni

sekilde, tigiincii/dokuzuncu yiizy1l hadis &limlerine gdre miitevdtir (yaygin) terimi, bir hadis

s

Bu terciime Islamic Law and Sociey 24 (2017) 311-335 sayfalarinda yayinlanan Belal Abu-Alabbas tarafindan yazilan The
Principles of Hadith Criticism in the Writings of al-Shafit and Muslim adli makalenin terciimesidir. belal.alabbas@orinst.ox.ac.uk.
“[isaretiyle belirttiklerimiz ifadelerin daha iyi anlasilmasi icin konulmustur. Hz. Peygamberle ilgili ifadelerde [Hz.] sayg1

ifadesi tarafimizdan eklenmistir.

! James Robson, “Hadith”, E; Muhammed Ziibeyr Siddiki, Hadith Literature: its origin, development and special features, thk.

Abdulhakim Murad (Cambridge 1993), 7. bdliim; Muhammed Hasim Kamali, Principles of Islamic jurisprudence, 3. baski
(Cambridge 2003), 93-6.

2 Leonard T. Librande, “The supposed homogeneity of technical terms in Hadith study”, Muslim World 72 (1982), 37.
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rivayetinin ‘yaygin bicimde ortaya ¢ikmasr’ anlamma geliyordu.® ibn Salah, miitevdtir hadis

rivayetlerinin olup olmadigim sorgulamstir.*

Sadece son on yillik bir siire icerisinde, arastirma, hadis terminolojisine odaklanmaktan ziyade,
hadis miinekkidlerinin kendi tatbikatlarini incelemeye yénelmistir. Mesela fbn Ebi Hatim’in (&.
327/938) Takdime’sindeki ifadeler tizerinden erken dénem hadis tenkidi {izerine yaptig1 ¢alismada,
Eerik Dickinson, bir hadisin sihhatinin ¢ogunlukla isnadinin veya isnadlarinin sahihligine bagh
oldugunu belirtmistir. Miinekkid, bir rdvinin mertebesinin naklettigi malzemeyi incelemekle tesbit
edilecegini] biliyordu. ‘[Ravinin] hadis rivayetleri, genel olarak giivenilir ravilerin [rivayetlerine]
muhalefet ediyor ve onlara uymuyorsa, kabul edilmez ve kayit altma alinmazdi.®> Ayni sekilde,
Jonathan A.C. Brown, bir ravinin giivenilirligini belirlemede onun karakterinin ¢ok az etkili oldugunu

6

sOylemistir.” Sonu¢ olarak, onun zabti ve neticede durumu, hadis rivayetlerinin tiimiiniin

incelenmesiyle “[tesbit edilmekteydi].

Son dénem arastirmacilar, ikinci/sekizinci ve ti¢lincii/dokuzuncu yiizyil hadis miinekkidlerinin
yontemi olarak isnad tetkikini vurgularken, bu erken dénemde hadis tenkidinin teorik olusumuyla
ilgili hala tam bir anlayisa sahip degiliz. Bu makalede, bu ihtiyaca deginmek istedim. Ravileri ve hadis
rivayetlerini glivenilir olarak tavsif etmek icin kendi kriterlerini géz éniinde bulundurarak, es-
Safit'nin Risale, Cimd‘ul-ilm ve Ihtilafu’l- hadis’i’ ile Miislim’in Sahih’e mukaddimesi ve Kitdbu't-
Temyiz'ini® mukayese ettim.’ Bu eserler hakkindaki incelemem, esas olarak es-Safi’nin Risdle’si ile
Miislim’in mukaddimesine dayaniyor ve zaman zaman tartisilan konulara ilave tartisma arglimanlari
sagladiklar1 diger eserlere de atifta bulundum. Mislim, hadis rivayetlerini eserine dahil etme

konusunda, tenkid ilkelerini ve kriterlerini ana hatlariyla agiklayan ilk miiellitken; es-Safiq tartigmal

Miitevatir ve dhdd (tek) terimleri, ilk defa 3/9. yiizyilda nazari teoloji (keldm) ve hukuk (ustilu’l-fikh) alanlarinda
epistemolojik alistirma olarak ortaya ¢ikmistir. Bkz. Hiiseyin Hansu, “Notes on the term mutawatir and its reception in
Hadith criticism”, Islamic Law and Society 16 (2009), 383-408.

4 ibn Salah es-Sehrezir?, Mukaddimetii ibni’s-Saldh f ‘uléimi’l-hadis, Mustafa Dibu’l-Bug, (Dimesk, 1984), 156-7.
5> Eerik Dickinson, The development of early Sunnite Hadith criticism: the tagdimah of Ibn Abi Hatim al-Rdzi, (Leiden, 2001), 6.
boliim.

% Jonathan A.C. Brown, Hadith: Muhammad’s legacy in the medieval and modern World (Oxford, 2009), 82-4. Ayrica bkz. Eb{i Bekir
KAafi, Menhecii'l-imam el-Buhdri fi tashthi’l-ahddis ve ta‘lilihd (Beyriit, 2000); a.g.y. Menhecu’l-imdm Ahmed fi't-ta‘lil ve eseruhu fi'l-
cerh ve't-ta‘dil (Beyriit, 2005); Besir ‘Ali ‘Umer, Menhecii’l-imam Ahmed fi i’lalu’l-hadis (Riyad, 2005); Gassan Abdulcebbar,
Buhdrf (Londra, 2007).

7 Muhammed b. idrfs es-Safi‘}, er-Risdle, thk. Ahmed Muhammed Sakir (Kahire 1940); a.g.y., Cimd‘ul-‘ilm (el-Umm kitabinin
icinde), thk. Rif‘at Fevzi ‘Abdulmuttalib, 11 cilt. (Mansura 2008), 9. cilt; a.g.y., [htildfu’l-hadis (el-Umm kitabimn iginde), 10.
cilt.

8 Miislim b. el-Haccac b. Miislim, Sahthi Miislim, thk. Muhammad Fu’ad ‘Abdulbakd, 5. cilt (Kahire, 1955-56, Beyrut'ta 1991°de

yeniden basilmus), 1. cilt; a.g.y., Kitdbu't-temyiz, thk. Mustafa el-Azam, 2. baski (Riyad, 1982).

Joseph Lowry’nin es-$afi‘i'nin Risdle terciimesine ve Juynboll'un Miislim’in Mukaddime terciimesine basvurmama ragmen,

tiim terciimeler bana aittir. Muhammed b. idris es-Safi9, The epistle on legal theory, thk ve terc. Joseph Lowry (New York,

2013); G.H.A. Juynboll, “Muslim’s introduction to his Sahih, fitne ve bid‘at kronolojisi iizerine ilavelerle birlikte terciime

edilmis ve dipnotlandirilmis”, Jerusalem Studies in Arabic Islam 5 (1984), 263-311.

135



Belal Abu-ALABBAS

bir sekilde hadis tenkid nazariyesiyle ilgili genel bir teori ortaya koyan ilk miiellifti.' Eserleri, yap: ve
amag bakimindan farkli olsa da hadis tenkid metodolojisiyle ilgili elestirel incelemeleri bakimindan

karsilastirilabilir.

Son dénem arastirmacilar, es-Safi‘I'nin kesin anlamda bir hadis miinekkidi olmadigini, bir
hukuk teorisyeni oldugunu gostermistir. Joseph Schacht’in da ifade ettigi gibi es-Safi?, hadis
uzmanlari tarafindan gelistirilen hadis tenkidini hukuk metodolojisine girdirmistir.'' Benzer sekilde,
Christopher Melchert, es-SafiU'nin hadis miinekkidlerinden dis uzmanlar olarak bahsettigini
sdylemistir.'? Scott Lucas, es-Safi’nin hadis kitaplarinda son derece methedildigini, ancak onlar
arasinda miinekkid imamlardan biri olarak tanmmadigina dikkat cekmistir.'* es-Safi< biiyiik olasilikla
hadis tenkidiyle bir uygulayici olarak degil de bir kuramci olarak mesgul olmus ve hadis uzmanlarinin

yontemlerine katkida bulunmustur.'

Muhammed b. idris es-Safit

es-Safif bir hadisin kabul edilebilecegi temeli, giivenilir bir ravinin niteliklerini, hangi hadis
rivayetlerinin kaydedilip hangisinin atilacagini belirlerken, bir miinekkid tarafindan géz 6niinde
tutulmasi gereken sartlari belirtmistir. [Hz.] Peygamber ya da onun altindaki bir kimseye kadar, her
bir rivayet tabakasinda tek bir muhbir tarafindan nakledilen giivenilir bir rivayetin en asgari seklini

tanimlamugtar,

Bu tiir bir rivayet, belli niteliklere sahip olmadig siirece ispatlanamaz. Onu rivayet eden
kimse; dininde giivenilir olmali, konusmasinda dogruluguyla bilinmeli, rivayet ettigi seyin
farkinda olmali, farkl ifadelerin hadis rivayetinin manasinin bozulmasina nasil yol
acabilecegi hususunda bilgi sahibi olmalidir. Hadis rivayetini isittigi gibi lafzen rivayet
etmesi gerekir, kendi ifadeleriyle aktarmamalidir; ¢linkii manen rivayet eder ve manayi
degistirecek unsurlardan da habersiz olursa, dogal olarak helali haram yapip yapmadigindan

haberdar olamaz. Ancak hadisi lafzen rivayet ederse, hadis rivayetinin manasinin

es-Safi‘i'nin Risdle’si hadis tenkidinin teorik ve pratigiyle ilgili son derece gelismis bir yaklasim bigimini ihtiva etmektedir.

hadiscileri bu tiir rivayetlerde dikkatli olmalar1 i¢in onlar1 uyarmistir (Eb(i Dav(id es-Sicistant, Risdle ild ehli Mekke fi vasfi
stinenih, thk. Muhammed Sabbag (Beyrut, 1974), 24.

Joseph Schacht, Origins of Muhammadan jurisprudence (Oxford, 1953), 36.

Christopher Melchert, “Traditionists-jurisprudents and the framing of Islamic law”, Islamic Law and Society 8:3, 2001, 393-
4.

Scott Lucas, Constructive critics, hadith literature, and the articulation of Sunni Islam: the legacy of the generation of Ibn Sa‘d, Ibn
Ma‘in, and Ibn Hanbal (Leiden, 2004), 153-4.

Bkz. Wael Hallaq, “Was al-Shafii the master architect of Islamic jurisprudence?”, International Journal of Middle Eastern
Studies 25:4 (1993), 587-605.

15 es-SAfi4, er-Risdle, 369-70.
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degistigine dair endise edilecek bir sebep kalmaz. [Ravi], hafizasindan rivayet ediyorsa,
hafizas1 kuvvetli olmali; yazili malzemesinden rivayet ediyorsa, kitabini iyi muhafaza etmesi
gerekir. Taninmig ravilerin [rivayet ettikleri] ayni1 hadis rivayetine sahipse, hadis rivayeti
onlarmkiyle mutabakat halinde olmalidir. Tedlis (hatali isnad)'®, yani bir araya geldigi
kimselerden isitmedigini rivayet etme veya [Hz.] Peygamber’den giivenilir ravilerin rivayet
ettiklerine muhalif olarak bir seyler rivayet etme siiphesinden uzak olmalidir. Kendisinden
onceki her bir ravinin, hadis rivayeti [Hz.] Peygamber ya da onun altindaki bir kisiye

ulagincaya kadar, [raviler zinciri] boyunca aym niteliklere sahip olmas: gerekir.!”

Bu paragrafa gore, giivenilir bir ravi (1) saglam inang ve ispatlanmis diiriistliige sahip olmal,
(2) hadis rivayetlerini nakletme yonteminde bilgili olmali, (3) saglam bir hafizaya sahip olmali, (4)
rivayeti isittigi gibi lafzen aktararak, hadis rivayetinin diline ve onun muhtevasina hakim olmali, (5)
kitabini, hadis rivayetlerini nakletmede kullandig1 zaman tamamen muhafaza etmeli, (6), miidellis
veya giivenilir rivilere muhalif olan rivayeti nakleden bir ravi olmamalidir. es-Safiq lafzen rivayeti
vurgulasa da, bir ravinin, iyi bir dil hakimiyetine sahip oldugu ve hadis rivayetinin asil manasini
degistirmemeye dikkat ettigi siirece, kendi ifadelerini kullanmasina izin vermistir.'®

es-Safi? rivayetin giivenilirligini belirlemek icin isnad zincirindeki her bir muhbirin
giivenilirliginin belirlenmesinin énemini vurgulamistir. ilk ravinin diiriist olmasi, muhbirlerinin
diiriistligiinii etkilemez ve muhbirlerinin diirtistliigii igin onun sahitligine giivenmek yeterli degildir.
Bu nedenle, hadis miinekkidinden isnad zincirindeki her bir ravinin durumunu kontrol etmesi gerekir.

Bu asagidaki satirlarda soyle agiklanmistir:

...Bir kimse kendisinde iyilik belirtileri gordiigii biriyle karsilasir ve bunun sonucunda onun
[hadis rivayetindeki adalet ve zabt] durumunu bilmeden onun hadis rivayetini kabul eder.
Boylece, ‘falan adam bana sdyle rivayet etti’ der. Bunu, ya ‘[hadisi] ondan alabilmek icin
hadis rivayeti hakkinda giivenilir bir [rAviden] bazi bilgiler almay1 umar ya da bu husustaki
hayretine ve onaylamamasina ragmen onu aktarmak i¢in ya da ondan hadis rivayeti
aktarirken gafletinden dolay1 yapar. [Hadis rivayetlerini] hem giivenilir ve zibit hem de [sika

ve zabit] olmayan birinden nakletmeyen bir kisiyle hi¢ karsilasmadigimi zannetmiyorum.'

16 es-Safid, tedlisin iki cesidini burada tanimlamistir. Buna ilaveten, tedlis, aldatmay1 da gdsterebilir, yani, bir ravi

mubhbirlerinden farkli isimlerle bahsettigi zaman, onlarin taninmasini zorlastirmaktadir. Arapga ifade seklini kullanmay:
tercih ettim, ¢iinkii “tahrif” ve aldatma” olarak yapilan simdiki terciime, kelimenin tiim anlamlar: ihtiva etmemektedir.
17 es-Safiq, er-Risale, 370-2.
Lafzen rivayet klasik eserlerde tartisilmistir. Bu tartismayla ilgili su eserde tam bir izah bulunmaktadir: ‘Abdurrahman
es-Suy(iti, Tedribu'r-ravi fi serhi takribi’n-Nevavi, ‘Abdulvehhab ¢Abdullatif, 2. cilt. (1. cilt icerisinde) (Medine, 1972), 2:92-
124.
19 es-5afi4, er-Risdle, 376-7.
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es-Safiq tedlis (dellese) yaptig1 bilinmemek kaydiyla, giivenilir ravilerin mu‘an‘an rivayetini (er-
rivaye bil-‘an‘ane)*”® kabul etmistir. Kendi zamaninda tedlisin yayilmasimi kinayan es-$afiq, bir
miinekkidin, bir miidellisin hadis rivayeti konusunda temkinli olmasi gerektigi konusunda uyarmis ve
béyle rivayetleri ¢oziime kavusturma kriterini ana hatlariyla belirtmistir.?! Eger ravinin en az bir kez
tedlis yaptig1 biliniyorsa, biitiin muanan rivayetleri siipheli hale gelir, sadece dogrudan aktarimla elde
ettigi rivayetler kabul edilebilir. Bu kriter yalnizca tedlis ile suclanan giivenilir ravilerin rivayetlerine

uygulanmustir. es-Safivye gore:

Diiriist olan Miisliimanlar, kendileriyle ilgili konularda diiriist ve giivenilirdirler; kendilerini
etkileyen durumlari, baskalariyla ilgili olan durumlarindan farklidir... Kendi rivayetleri ve
[muhbirlerinin] isimlerinden bahsetmeleri, aksi agik¢a anlasilincaya kadar delil olarak kabul
edilir. Bu durumda, o zaman, yaptiklari islerin sorumlu olduklar: seye uygun olmadigi zaman
[rivayetlere] karsi ihtiyath oluruz.. [Erken dénem alimleri] icin bir kimsenin “Falan
kimsenin s6yle dedigini isittim: ‘Falan kimseden séyle isittim’ veya “Falan bana s6yle rivayet
etti” demesi ayniydi. Sadece bir araya geldikleri muhbirlerden bizzat isittiklerini rivayet
etmislerdir. “Falan bana falandan rivayet etti” seklinde [katildigini] bildigimiz [r4vilerden]
‘[rivayeti] kabul etmekteyiz.** Rivayette bir kez bile tedlis yaptigini bildigimiz her kim olursa
olsun, bize rivayeti konusundaki kendi hatasini aciklamis olur. Bu hata ne onun biitiin
hadislerini reddetmemize neden olacak bir yalanciligi ne de dogruyu sdyleyenlerden kabul
ettigimiz gibi ondan kabul etmemize neden olan bir dogruyu teskil eder. Miidellis bir
kimsenin, “[Falan bana] sdyledi” veya “[Soyle] dedigini isittim” demedigi miiddetce hadis

rivayetini kabul etmeyiz.>’

es-Safi? adaletin zabtla desteklenmesi gerektigini vurgulamak icin lafzen rivayetin nemini
yinelemistir. Eger dogru sozlii bir kimse hadis rivayetinin dilinden ve muhtevasindan haberdar
degilse, onu hatal aktarabilir.”* Rivayetlerinde bircok hata yapan ve giivenilir bir yazili kaynaga sahip
olmayan (rivayetlerinden alternatif bir kaynak olarak faydalanilabilir) hadis rivayetleri kabul

edilemez.*® Lafzen rivayet tizerine yapilan bu vurgu, metin tenkidinin muhtevanin kendisinden

2 Muanan rivayet, rAvinin hadis rivayetini dogrudan muhbirinden isittigini agiklamadigi zaman meydana gelmektedir.

Ornegin A, B’den dogrudan ya da bir araci vasitasiyla nakilde bulundugunu belirtmeksizin B’den rivayette bulunur.

21 es-SAfi9, er-Risdle, 378-9.

22 Burada ‘Abdulmuttalib’in er-Risdle (el-Umm, 1:174) baskisii kullandim. ifadeyi $Sakir’in baskisindan daha anlasilir
kilmaktadir.

B es-Safi, er-Risdle, 378-80.

2 Age., 380-1.

3 Age., 382.
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ziyade rivayetin kesinligiyle ilgili oldugunu gostermesine ragmen, muhteva (metin) tenkidinin erken

dénem miinekkidler i¢in 6nemini géstermektedir.

es-Safic daha sonra, hadiste onde gelen ve uzman olanlarin, her ikisinin de ihtilafli hadis
rivayetlerini naklettigi durumlarda daha az bilgili olanlarin rivayetlerine tercih edildigini

vurgulayarak, hadis ravilerinin mertebelerini tartismustir.

Hadis ravileri gesitlilik gosterir: Bazilari hadis bilgisi elde etme ¢abasiyla babalarindan,
amcalarindan, akrabalarindan ve arkadaslarindan isitme ve alanda uzman alimlerin (ehlii’t-
tendzu’) sohbetinde uzun zaman gecirmekle meshur olanlar vardir. Bdyle insanlar hifz ve
[zabt] bakimindan dnde yer almaktadir. Eger [rivayetleri] onlardan daha diisiik olan kimse
ile muhalif olursa, hadis rivayetlerini kabul etmek [sonuncusunu reddetmek] daha iyidir.
Hadis ravileri [asagidaki hususlara gore] degerlendirilir: Belli bir raviden alinan hadis
rivayetlerini ortaklasa rivayet ediyorlarsa, hifzdaki yeterlilikleri kesinligi giivene layik
olanlarla mutabik olmasina gore belirlenir ve [ayni sekilde] hifzdaki [zabttaki] yetersizlikleri
hifz ve zabt konusunda giiveni hak edenlerle muhalif olmasina gére belirlenir. iki (veya daha
fazla) rivayet birbirine muhalifse, hangisinin dogru oldugunu ve hangisinin hatali oldugunu
daha once de vurguladigimiz gibi, dogruluk, zabt ve hatalari gésteren baska yollarla

belirleriz.?

es-SafiTye gore, rivayetleri genellikle seckin ravilerinkiyle uyumluysa bir ravi giivenilirdir,
ancak genel olarak muhalifse, glivenilir degildir. Glivenilirlik derecesi, uyumluluk seviyesine gore
degismektedir. Bu sekilde es-$afiq, rivayetin hatasizliginin ve aktarimin sihhatinin belirlenebilecegini
ileri stirmustiir. es-Safi} tarafindan ifade edilen yardimci unsurlarin, daha énce de belirtildigi gibi,
biiyiik ihtimalle giivenilira bir ravi i¢in gerekli olan niteliklerdir. Ravinin nitelikleri ve onun hadis
rihleleriyle ilgili bilgiler, 5nemli yardimei tashih yéntemleri olabilir.”’

es-Safi, hadis rivayetlerinin nakliyle -4had rivayetlerinin (ahbdru’l-dhad) sihhatine referansla-
ve sahitlik arasinda bir karsilastirma yapmustir.”® es-$afi’ye gore, ravilerin inang kaynagini ve fikhi
aktardiklari igin 6zel bir dini bir yiikiimliilik ve sorumlulugu vardir.”’ es-$4fi4 benzer bir tartigmaya

ALY

cima‘w’l-im’de®® de yer vermis, burada Kur'dn’dan 4had rivayetinin sihhatini desteklemek icin

% Age., 382-3.
27 el-Buhari'nin et-Tarihu'l-kebir'i gibi eserler, esasen isnadi tetkik etmek amaciyla hadis ravilerini, tanimada ok 6nemlidir.
Bkz. Christopher Melchert, “Bukhar and early Hadith criticism”, journal of the American Oriental Society 121 (2001), 7-19,
dzellikle 12.

28 es-Safi, er-Risdle, 383-94.

¥ Age., 394,

30 es-Safiq, Cima‘u’l-ilm, 13-4.
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ayetlerden alint1 yapmistir: “Sahitliklerine razi olacaginiz [sahitler tutun...] (2:282)”, “I¢inizden adil

»31 e

iki kisiyi sahit tutun (65:2)” ve “...iginizden adalet sahibi iki kisinin hitkiim vermesi igin... (5:95). s-

Safi? bu ayetlere dayanarak sahitligi kabul ettikleri ayni temelde 4had rivayetleri kabul etmenin

alimler {izerine bir gérev oldugunu ileri siirmiistiir.>?

ilk dénem Mu'‘tezililerin hadis ravilerini degerlendirmenin, sahitlikleri degerlendirmeyle
esdeger oldugu fikrini desteklemesi muhtemeldir. Mu'‘tezili fakih Tbrahim b. ‘Uleyye’den (6. 218/833),
rivayetin sahitlikle esdeger oldugu nakledilmis ve en az iki kisi tarafindan nakledildigi takdirde 4had
hadis rivayetlerinin kabul edilecegi belirtilmistir.”> Ahmed es-Semsi, ibrahim b. ‘Uleyye’nin es-
Safit'nin kendisiyle miinazaralarda bulunmasinin muhtemel oldugunu géstermistir.** Ebd ‘Alf el-
Cubba‘?den (8. 303/915-16) ‘iki giivenilir kisi tarafindan nakledilen bir hadis rivayeti makbuldiir;
ancak giivenilir bir kisi tarafindan nakledilen rivayetin, sahabe tatbikati, ictihad (kisisel muhakeme)
ya da alimlerin uygulamalar: tarafindan desteklenmelidir’ dedigi nakledilmistir.*> Ayrica 4had hadis
rivayetlerinin isnad temelinde degil, yalnizca Kur’an, icma ve akil temelinde kabul edilebilecegini ileri

siirmii§tiir.36

es-Safi? hadis rivayetinin tek bir ravi ile kabul edilebilecegi konusunda 1srar ederken rivayet ve
sahitlik arasindaki benzerlik ve farkliliklar iizerinde durmustur.’’ Daha sonra es-$4fi? uydurma
rivayetlerin ciddi etkilerine karsi uyararak, uydurma bilginin nakliyle ilgili rivayetlerden
bahsetmistir.>® Dolayisiyla, isnad zincirinde yer alan herkesin adéleti belirlenmedikce, bir hadis

rivayeti kaydedilmemelidir.*

Cogu durumlarda, birkag¢ hadis rivayetleri disinda, kisi hadis rivayetlerinin dogrulugunu
veya uydurma oldugunu, muhbirinin sidk ve yalancihigiyla ulasmaktadir. Bu gibi

durumlarda, gerceklik veya uydurma, muhbirinin kabul edilemez bir seyi rivayet ettiginde

31 A.ge., 41. Ayrica bkz. Ihtilaful-hadis. es-Safit aym ayeti kendi ifadeleriyle soyle sdyleyerek aktarmustir: “Ve [Allah]

sahitlerin adil ve [sahitler olarak] da bizleri riza gdstermesini sart kosmustur” (es-Safi<, fhtildfu’l-hadis, 6).
32 Age., 58,4
3 es-Suyhtf, Tedribu’r-rdvi, 1:72.
3% Ahmed es-Semsi, The canonization of Islamic law: a social and intellectual history (New York, 2013), 55-63. ibn ‘Uleyye’nin es-
Safiq ile ilgili tartigmalar: i¢in bkz, el-Hatib el-Bagdadi, Tarthi Bagddd, thk. Bessir ‘Avvad Ma'‘r(f, 17 cilt (Beyrut, 2001),
6:512-4.
35 Ebu’l-Husayn el-Basrd, el-Mu‘temed ff ustilu’l-fikh, thk. Muhammed Humeydalla vd., 2 cilt. (Dimesk, 1964), 2:622.
36 el-Kadi ‘Abdulcebbar, Fadlu'l-i‘tizal ve tabakatu’l-mu‘tezile, thk. Fw’ad Seyyid (Tunus 1974), 289. Ayrica bkz. Racha El-Omari,
“Accommodation and resistance: classical Mu‘tazilites on Hadith”, Journal of Near Eastern Studies 71 (2012), 246.
37 es-Safiq, er-Risdle, 372-4.
¥ Age., 394-9,
¥ Age., 398.
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ya da daha sahih ve daha dogru oldugu gériinen bir seyle celisen bir rivayeti aktardiginda

anlagilabilir.*°

Bu nedenle, ¢ogu durumda miinekkid, bir hadis rivayetinin sihhatini belirlemek igin
mubhbirlerinin giivenilirligine veya bunlarin eksikligine dayanmalidir. Birkag 6zel durumda, eger ravi
muhtemelen dogru olamayacak veya daha giivenilir kaynaklarla celisecek bir sey aktarirsa, hadis

rivayetinin uydurma olusu tespit edilebilir.

Ahad hadis rivayetlerinin sthhatini destekleyen rivayetlerin listesini miiteakip,*' es-Safi4, bir
miinekkidin, kendisiyle ilgili 4had hadis rivayetini dogrulamak igin baska bir rivayet tariki talep
etmesine izin verilebilecek 6rnekleri belirtmistir. Birincisi, bir 6nlem olarak, iki ravinin naklinin bir
kimseninkinden daha giiclii oldugu icin bunu yapabilir.** ikincisi, ravi, miinekkkid tarafindan
bilinmiyor olabilir, bu durumda miinekkid hadis rivayetini dogrulamak icin taninan bir ravinin
rivayetini gerekli gorebilir.** Hadis rivayetleri yalmzca durumu bilinen ravilerden kabul edilmek
zorunda oldugu i¢in, taninmayan bir kimseden (mechul) nakledilen bir hadis rivayeti reddedilir.**
Uglinciisii, miinekkid, raviyi giivenilir olarak kabul etmeyebilir, bu durumda onun hadis rivayeti
makbul bir kaynaktan elde edilinceye kadar reddedilir.*’ Ahad bir hadis rivayetini reddetmek, ancak
miinekkid kendisine aykiri bir hadis rivayetine sahipse ve ikincisinin kaynagi séz konusu hadis
rivayetinden daha giivenilir oldugunda reddedilebilir.*® Dahas1, miinekkid, nakleden kisiyi veya isnad
zincirinde onun istiindeki kimseyi, rivayetinde zabit veya giivenilir olmadigini diistiniirse
reddedebilir.’ Son olarak, hadis rivayetinin iki muhtemel anlami varsa, miinekkid, bir yorumu
digerine tercih ederek kabul edebilir.*® Kisacasi, 4had hadis rivayetleri, otoritesi Kur’an ve ittifak
edilmis stinnetten daha az baglayici olsa da, birden ¢ok ravi tarafindan nakledilen hadis rivayetleriyle

ayni sekilde muamele edilmelidir.*’

Munkati hadis rivayetlerinin baglayici olup olmadig1 sorusu iizerine es-Safii syle sdylemistir:

0 Age., 399,
41 es-5afi? ahad hadis rivayetinin dogrulugunu tartismasina 71 sayfa ayirmstir (er-Risdle, 401-71). Ayrica bkz. es-$afiq,
ihtilaf, 8-21.

42 es-SAfi4, er-Risdle, 433.

B Age., 433,

“ Age., 434,

$ Age.
4 Age., 458.
7 Age.
% Age., 459.

4 Age., 461.
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Kopuk (munkati’) hadis rivayetlerinin, cesitli [tiirleri] vardir. [Hz.] Peygamber’in sahabesini
gdren ve munkati bir rivayetle [Hz.] Peygamber’e bir hadis rivayeti nisbet eden bir tabii
asagidaki hususlara gore degerlendirilmelidir: Yapilan degerlendirmelerden biri, onun
miirsel (kopuk)5 % hadis rivayetlerini arastirmaktir. Eger giivenilir raviler (huffdz) de [Hz.]
Peygamber’e ulasan tam bir isnadla benzer bir anlami rivayet ederse, bu, s6z konusu tabiinin
kabul ettigi kisilerin giivenilir ve zabit oldugunun bir gostergesidir. Bununla birlikte, miirsel
bir hadis rivayetini naklediyorsa ve [onun rivayeti] tam bir isnadla onu rivayet eden
baskalari tarafindan desteklenmiyorsa, halihazirda aciklandig gibi onun ‘Thadis] versiyonu
kabul edilebilir. Bununla birlikte boyle bir durumda miirsel versiyonlarinin, kabul ettigi
kisiler disindaki giivenilir ravilerin miirsel versiyonlariyla desteklenip desteklenmedigi
arastirilmalidir. Eger bdyle bir rivayet bulunursa, o zaman [yukarida bahsedilen] bu ilk
durumdan daha zayif olmasina ragmen, onun miirsel hadis rivayetini giiclendiren bir
gostergedir. Ancak bdyle bir rivayet bulunmazsa, [Hz.] Peygamber’in bazi sahabesinden
hangi goriislerin nakledildigi arastirilir. Bdyle bir disiincenin, [Hz.] Peygamber’den
nakledilen seye uygun oldugu tespit edilirse, s6z konusu tabiinin bu tiir rivayetleri giivenilir
bir kaynaktan aldiginin gostergesidir. [Giivenilirligin] bir baska géstergesi de bir¢ok alimin
[Hz.] Peygamber’den [kopuk bir sekilde] nakledilenlerle tutarh hiikiimler verdiginin tespit
edilmesidir. Diger bir husus, onun rivayette bulundugu kimselerin ismini verip vermemesi
ve taninmayan veya rivayetleri miinker olan kimse veya kimselerin ismini vermemesidir. Bu
degerlendirme, ravinin naklettiklerine iliskin onun giivenilirligiyle ilgili ¢ikarimlarda
bulunmak i¢in kullanilabilir. Ayrica ravinin imamlardan biriyle ortak bir hadis rivayetine
sahip olmasi durumunda, onunla ¢elismemesi gerektigi, ancak onunla ¢elismesi durumunda,

[hadis rivayet] versiyonun [imamlarinkinden] daha kisa (anqasa) oldugu tespit edilirse,”!

6yleyse bu, onun hadis rivayetinin kaynagmin giivenilir oldugunun bir gostergesidir.”

es-Safi, ravinin miirsel hadis rivayetinin bu sartlar1 yerine getirememesi durumunda, hadis

rivayetinin olumsuz yénde etkilendigi ve kabul edilemeyecegi sonucuna varmustir.>® es-$Safiq miirsel

50

51

52

53

es-Safi? ve Miislim, ‘miirsel’ ve ‘mungati’ terimlerini isnad zincirlerindeki herhangi bir tabakada diisen zincire sahip
munkat1 hadis rivayetini gostermek i¢in kullanmislardir.

“...ve yek(nu iza serike ahaden mine’l- huffazi lem yuhdlif; fe in hdlefehu, vucide hadisuhu enkasa, fi hdzihi deld‘ilu ‘ala sihhati
mahreci hadisihi (es-Safi4?, er-Risale, 463). Enkasa kelimesi ‘hatal’’ ve ‘daha kisa’ anlamlarina gelmektedir, kelimenin
baglami ilk anlami desteklemektedir. Arapca su manay: ifade etmektedir; eger bir ravinin hadis rivayet versiyonu daha
kisa ve imamlarinkinden daha az bilgi iceriyorsa, onun verdigi haber giivenilir bir kaynaktandir, ¢iinkii imamlarin
versiyonu daha fazla detay icermektedir ve bahsi gecen ravi siipheye diisiilecek yeni herhangi bir bilgi vermemektedir.
es-Safi4, er-Risdle, 461-3.

A.g.e., 464.
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hadis rivayetinin belirli sartlar altinda ve sadece [Hz.] Peygamber’in sahabesiyle gériisen tabiinden
kabul edilebilecegini iddia etse de, siiphenin bertaraf edilemeyecegini itiraf etmistir. Bu nedenle,
béyle bir rivayetin, muttasil isnadli hadis rivayetlerinden daha az baglayic1 olacagini savunmustur.”*
Rivayetteki inkita, hadis rivayetinin, isimlendirilmesinin giivenilir olmadig1 diisiiniilen birinden
alinmus olabilecegi anlamma gelir.”> Ayrica miirsel hadis benzer versiyonlarla desteklenmis olsa bile,
kaynag ayni olabilir ve dolayisiyla isimlendirilmesi miinker olabilir.’® R4vd, sahabenin diisiincelerinin
veya bazi alimlerin fikhi hiikiimlerini [Hz.] Peygamber’in diisiincesinden kaynaklandigini, bu nedenle

“[rivayeti], THz. Peygamber’e] nisbet etmis oldugunu varsaymus olabilir.”” Son olarak miirsel/mungatic

hadis rivayetleri sadece tabiinin biiyiiklerinden kabul edilebilir.”®

Risdle, ihtilafli hadis rivayetlerini genis bir sekilde ele alan uzun bir béliim icermektedir. es-
Safi4, sahih hadis rivayetlerinin birbiriyle tutarli olmas1 gerektigini iddia eder, ¢iinkii peygamberlik
ogretileri birbirine muhalif olamaz. Ancak, sahih hadis rivayetlerinin ¢esitli nedenlerden dolay1
ihtilafli oldugu gériilebilir. Birincisi, bir hadis rivayeti digerini neshedebilir.”® ihtilafu’l-hadis’e gére,
nesh, yalnizca, bir hadis rivayeti, rivayeti isiten kisiden gelen bir s6z veya kitleler (el-‘dmme) ya da bir
hadis rivayetinin digerinden sonra geldiginin kanit1 olabilecek kronolojik bir degerlendirme yoluyla
bilinebilir.*® ikincisi, ihtilaf ya eksik rivayetten ya da bir rAvinin hatasindan kaynaklaniyor olabilir.®!
Her durumda miinekkid, iyice bir incelemeyle tearuzu netlestirebilir ve ihtilafi uzlastirabilir.*®
Uciinciisi, iki hadis rivayeti acikca bir ihtilaf icindeyse, onlardan birinin daha sahih olmas: gerekir;>>
¢linkli o, Kur’an ve diger hadis rivayetleriyle uyumludur. Bu durumda, bu kaynaklar tarafindan
desteklenen hadis rivayeti kabul edilir.**

es-Safi? burada isnad tetkiki disgindaki baska yontemleri 6zetlemistir. Risale’de es-Safi<,
kendisinin ve mubhalifinin metodolojisine gére, iki hadis rivayetinin celiskili olmasi durumunda

bunlardan Kur’an, siinnet, sahabe tatbikati, uzlasma (icmd‘) veya analojik akil yiiriitme (kiyds) ile daha

% Age.

3 Age.

% Age.

7 A.ge., 465. es-Safi? sahabe ve tabiunun fikirlerini [Hz.] Peygamber’e nisbet etme uygulamasina isaret etmistir. Bu

fenomen ile ilgili bkz. Jonathan A.C. Brown, “Critical rigor vs. juridical pragmatism: how legal theorists and Hadith

scholars approached the back-growth of isnads in the genre of ‘ilal al-hadith”, Islamic Law and Society 14:1 (2007), 1-41.

8 es-Safi, er-Risdle, 465.

¥ Age., 212-3. es-Safi? nesh uygulamasinda siinneti Kur'n ile mukayese etmektedir (Kur’an, 2:106). Bdylece bir hadis

rivayeti digerini neshedebilmektedir.

60 es-Safiq, ihtilaf, 40-1.

o1 es-SAfi4, er-Risdle, 216.

62 A.g.e. ihtilafli hadis rivayetleri icin bkz. ‘Abdullah b. Kuteybe, Kitabu te’vili muhtelifi'l-hadis: fi'r-red ‘ald a‘d&’ ehli’l-hadis ve-I-
cem® beyne’l-ahbar elleti idde‘av ‘aleyhd et-tendkud ve-l-ihtilaf, thk. Muhammed Ziihri en-Naccir (Kahire, 1966).

0 es-Safi, er-Risdle, 216.

# Age., 216-7.
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iyi kanitlanmis olan veya isnad zincirleri ile tutarl olan T[rivayetin] kabul edilecegini séyleyen bir
muhatabla yapilan bir tartigmay: anlatmistir. Muhatabi da bunu, ‘séyledigimiz sey budur’ diyerek
tasdik etmistir.®> Bu ilk bes prensip Mu‘tezili hadis tenkidinin temelini olusturmaktadir. Bir hadis
rivayetinin kabul edilmesi icin bu ilkelere muhalif olmamas: gerekir.®® es-Safi4, bir rivayetin sahabe
tatbikatiyla tutarli olmas: gerektigi ilkesini reddetmistir.%” ihtilaful-hadis'inde de bu ilkeye karsi

oldugunu savunmustur:

Bir hadis rivayeti [Hz.] Peygamber’den sika [raviler] tarafindan rivayet edilirse, yeterince
sahih olmus olur. Bir rivayeti sadece [Hz.] Peygamber’in bazi sahabesiyle ittifak halinde
oldugu icin sahih kabul edemeyiz ve baz sahabenin uygulamalarindan farkli oldugu icin de
reddedemeyiz. Bunun nedeni, sahabenin ve tiim Misliimanlarin [Hz.] Peygamber’in
kararina (emir) ihtiyag duymalari ve onu takip etme gereksimi icinde olmalaridir. Onlarin
[yani sahabe], [Hz. Peygamber’den] naklettiklerine gdre sdyledikleri seyin sihhatini
gliclendiremez veya ona mubhalif olarak sdyledikleri giivenilir [rAviler] tarafindan
nakledilenleri zayiflatamaz. [Hz. Peygamber’in] emrini yerine getirmeleri kendilerine ve

insanlara zorunludur.®®

es-Safiq, sahabe uygulamasinin, sahabe dyle sdylemedigi siirece, [Hz.] Peygamber’in bir
rivayetine dayanmasi gerektiginin iddia edilemeyecegini de eklemistir. Bdyle olmazsa, bu uygulama,
sadece sahabenin kendi goriisii olarak aktarilabilir.*’

Cimd‘u’l-ilm’de es-Safi9, bir alimin Kur’dn, siinnet ve icmad olmaksizin bir fikir
soyleyemeyecegini iddia ettigi, muhatabiyla yaptig1 bir tartismay1 anlatmistir. Bir kimse giivenilir
rivayetler elde etmek icin ¢abalarken, analojiye dayanmadigs siirece, fikhi tercihlere veya kalbindeki
hislere dayanmas: gerekce olamaz.” es-Safi4 ayrica 4had rivayetlerin sihhati hakkinda tartistig:
alimlerin ¢ogunun, genel olarak baglayic1 bir delilin Kur’dn'dan, ittifak edilmis siinnetten veya
insanlarin tizerindeki ittifakindan geldigini kabul ettigini bildirmistir.”" Ayrica es-$4fi4?, muhatabinin
yalnizca miitevatir rivayetlerin baglayici deliller oldugunu one stirdiigiinii ekler. es-Safi, tevatiire

ulasmak icin gerekli ravilerin sayisini sordugunda, muhatabi, yalan tizere birlesme ihtimalini bertaraf

% A.ge., 283-5.

% Ebu’l-Kasim el-Ka‘bi tarafindan séylenmistir. Ebu’l-Kasim el-Ka‘bi, Kabtil el-ahbar ve-ma‘rifetu’r-ricdl, thk. el-Hiiseyni b.

‘Abdurrahim, 2 cilt (Beyrut 2000), 1:17. Ayrica bkz. el-Umari, “Accommodation”, 240-1, 246-7.

7 es-SAfiq, Cima‘u’l-ilm, 35.
68 es-Safiq, fhtildf, 107.

% Age., 107-8.

70 es-Safiq, Cima‘u’l-ilm, 14.

T Age., 20.
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etmek icin dort farkli kisiden rivayet eden, farkli blgelerden gelen dort kisinin oldugunu séylemistir.
Her ravi tabakasinda ravilerin sayisi en az dort olmalidir.”? es-Safi4 bu sartin yerine getirmenin
imkansiz oldugu [diisiincesini] reddeder ve bu ravilerin hadis rivayetini tek baslarina aktardiklar1 i¢in

hata yapabileceklerini savunmustur.”

AL

Cima‘w'l-ilm’deki bu tartismalar, es-Safi‘U’nin bazilari Mu‘tezili Hanefiler olan Ehli Rey’in
yéntemlerine degindigini géstermektedir. Istihsdn, bir Hanefi hukuk metodolojisidir.”* Ayrica es-Safi
ihtilafu’l-hadis’te kendisiyle bir Hanefi arasinda- Eb(i Hanife'nin (6. 150/767) 6grencisi el-Kadl Ebl
Yisuf ‘un (8. 182/798)- goriisiine isaret eden bir tartisma aktarmustir.” Tevatiire ulasmak icin gerekli
olan ravilerin sayisi, Mu‘tezile'nin bir sartidir.”® es-Safi’nin, Mu‘tezili ve Hanefi alimlerle tartistigi,
yalnizca ¢ogunlukla onlarin metni ele alan hadis tenkid yontemlerine karsi ¢tkmadigi, ayni zamanda

onlar1 hadis uzmanlarinin metodlarina ikna etmeyi amacladig1 da ortaya cikmaktadir.”’

Miislim b. el-Hacc4c en-Neysabiri

Miislim Sahih’inin mukaddimesine kitabinin amacini ve metodolojisini ana hatlariyla anlatan
isimsiz bir muhataba hitab ederek baslamistir. Delillerini desteklemek icin [Hz.] Peygamber’in yani
sira diger erken dénem otoritelerine kadar dayanan bircok hadis rivayetleri vermistir.”® Hadis
rivayetlerini ve bu tiir rivayetlerin ravilerini ii¢ gruba ayirarak eserinin kriterlerini izah etmistir.”
Birinci grup, rivayetlerinde hicbir kusur bulunmayan, ravileri mutkin ve saglam olan ve rivayetleri
siddetli ihtilaf ve karistirmadan uzak kimselerden olusur.*® ikinci grup, birinci gruptakilerle aym
itkanla vasiflanamayan giivenilir kisiler tarafindan nakledilen hadis rivayetlerini icermektedir.*’

Uglincii grup, miittehem sayilan raviler, hadis alimlerinin ¢ogunlugu tarafindan miinker oldugu

2 Age., 32-3.
 Age., 33-5.
™ [stihsan ile ilgili olarak bkz. Satoe Horii, “Judicial authority and private person in Hanafi legal thought: A Discussion on
Istihsan”, Orient 40 (2005), 105-23.

5 es-Safiq, ihtilaf, 89-93.

S

76 El-Omari, “Accommodation”, 234.

7 er-Risale’nin tartigmali igerigi icin bkz. Norman Calder, “Ikhtilaf and ijma‘ in al-Shafi<i’s Risdla”, Studia Islamica 58 (1983), 55-

81; George Makdisi, “The juridical theology of al-Shafi‘t: origins and significance of usil al-figh”, Studia Islamica 59 (1984),

5-47; Joseph Lowry, Early Islamic legal theory: the Risala of Muhammad b. Idris al-Shafi‘i (Leiden 2007), 6. b&liim.
;

o

Juynboll Miislim’in mukaddimesini terciime ederken, metni zaman zaman yanlis yorumlamistir. Ornegin, ‘siimme innd in
s@’e Allahu mubtedi’iina fi tahrici md se’elte ve-te’lifihi ‘ald seritatin sevfe ezkuruhd leke’ (Muslim, Sahih, 4). Juynboll, bu ifadeyi,
gizli muhatab Miislim’in kitabini derlemeye girismesi belli sartlar1 kabul etmelidir, seklinde anlamustir. Juynboll,
“Muslim’s introduction,”, 266. Ancak metin, Mislim’in kitabini belli bir metodolojiye gére derledigi anlaminda
kullanmlmustir,

;

=)

Miislim, Sahth, 5.

80 Age.

81 Age.
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bilinenler veya rivayetleri hatali olan kisiler tarafindan nakledilen hadis rivayetlerinden

olusmustur.®® Miislim bu kategoriye giren hadis rivayetlerini almamaya yemin etmistir.

Sahih’e benzer sekilde Kitabu't-temyiz'in mukaddimesi, Miislim’den kendisine hadis tenkid

8 Bu kisa

uzmanligini agiklamasini istedigi goriinen isimsiz bir muhatab1 ele almaktadir.
mukaddimede, Miislim, Sahih’inde tartistigi ravilerin simiflamasini yinelemis ve giivenilir ravileri
glivenilir olmayanlardan ayiran hususlari agiklamistir. Bu kisa mukaddimeden sonra hadis
rivayetinde dogrulugun énemini vurgulayan ve giivenilir olmayan rivayetleri nakletmeye karsi
uyarinin yer aldig1 rivayetlerin bir listesi bulunmaktadur.®*

Miislim’e gre bir ravinin miinker hadis rivayetinin temel 6zelligi, rivayetinin giivenilir ve zabit
olarak kabul edilen kimselerin rivayetlerine muhalif olmasi veya hemen hemen hi¢ uymamasidur.
Hadis rivayetlerinin ¢cogu bu tiirdense, o zaman rivayetleri reddedilir.*® Miislim, hadis uzmanlarinin
rivayetinin diger giivenilir ravilerle uyumlu oldugu biliniyorsa, tek bir kisinin 4had rivayetini kabul
ettigini aktarmustir.*® Oyleyse, akran ravileri tarafindan nakledilmeyen daha fazla bilgi eklerse, o
zaman onun eklemesi (ziyddesi) kabul edilir.®” Miislim’in Kitdbu't-temyiz'de vurguladig: gibi, ziyadeyi
kabul etmenin nedeni, daha fazla bilgi ekleyen sika bir ravinin sahitliginin digerlerinden daha saglam
olan anilara sahip olan birinin sahitligine benzemesidir.*® Bununla birlikte, eger bir ravi ibn $ihab ez-
Ziuhri (8. 124/742) Hisdm b. “Urve (8. 146/763) gibi meshur alimlerden yerlesik 6grencilerinin
hicbirinin bilmedigi hadisleri naklediyorsa® ve bu ravinin 6grencilerin sahip oldugu ayni giivenilir
hadis rivayetlerini naklettigi bilinmiyorsa, boyle bir ravinin hadis rivayetleri kabul edilemez. Bunun
nedeni, 6nde gelen alimlerin hadis rivayetlerinin hadis uzmanlari tarafindan iyi bilinmesi ve ortaklasa

"[rivayet edilmesidir] ve ravinin bu alimlere yanlis ifadeler nisbet etmesi miimkiindiir.

82 Age.,7.

8 Miislim, et-Temyiz, 169-70.
8 Age. 172-5.

8 Miislim, Sahih, 7.

8 A.g.e. ‘..an yekiine kad sdreke’s-sikdti mine’l-ehli’l-ilmi ve-l-hifzi fi ba‘di ma ravev ve-em‘ane fi zdlike mine’l-muvdfakati lehum.’
Juynboll bu metni, ‘[bu ravi] biitiin ¢cabalarini kendi hadislerini (hadis rivayetlerini) onlarinkiyle uyumlu hale getirmeye
calismak icin ugrasmak zorundaydi’ seklinde terciime etmistir. (Juynboll, “Muslim’s introduction”, 269). Juynboll'un
terciimesine goére, bu ravi diger ravilerle mutabik olmaya ¢alismalidir. Ancak Miislim’in ifadesi; miinekkid, bdyle bir
ravinin hadis rivayetlerini incelemek ve diger ravilerin rivayetleriyle uyumlu ise onlar1 kabul etmek zorundadir anlamina

gelmektedir.

87 Miislim, Sahih, 7. Miislim’in bu kurala bir kayit daha ekledigi gdriilmektedir: Rivayette hatalariyla bilinmeyen sika

ravilerden ziyadeler kabul edebilir. (et-Temyiz, 189).

88 Miislim, et-Temyiz, 199. Bkz. el-Buhari de sika ravilerden ziyadeleri kabul etmektedir (el-Buhari, Sahth, thk. Muhammed
Fuw’ad ‘Abdulbaki vd., 4 cilt [Kahire 1980], Kitdb 24: Bab 55, 56).

8 Miislim, Sahih, 7. ‘..ve-hadisuhumad inde ehli’l-<ilmi mebstitun miisterekun’. Juynboll bunu ‘Her ikisinden gelen hadisler

yayilmis ya da [en azindan] alimlerin [tarafindan olusturulan koleksiyonlarla] uyumludur (Juynboll, “Muslim’s

introduction,” 269-70). Metin, onlarin hadis rivayetlerinin yaygmlik kazandigini ve hemen hemen biitiin hadis alimleri

tarafindan kullanildigini ifade etmektedir.
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Hadis ekollerinin bazi kurallarini ve onlarin yontemlerini takip etmek isteyenler ve bu
[amag] i¢in kutsal rehberlik ala[bilecekler] icin onun uzmanlarini agikladik. Muallel hadis
rivayetlerinden bahsedildiginde, bir takim yorum ve agiklamalarin uygun oldugu yerlerde

bu kitaptaki [bazi] bsliimlere yorum ve aciklamalar ekleyecegiz.”

Miislim, hadis uzmanlarinin metodlarini 6grenmeye istekli olanlar igin hadis tenkid kurallarin

aciklama amacindan bahsetmistir. Mislim’in kitabin diger yerlerinde baska kurallari tartisip

tartismadigini tespit etmek icin Sahih’i inceledim, ancak yalnizca birkag hadis rivayetiyle ilgili bazi

illetlerin agiklamalarina yer vermistir.

Miislim hadis alimleri olarak nitelendirdigi ve hadislerin toplanmasinda ve nakledilmesinde

bazi uygunsuz yontemler kullanan bazi hadis miidevvinlerinin uygulamalarini elestirmektedir:

Zay1f ve reddedilen (miinker) hadis rivayetlerini toplamaktan kaginmalar1 gerektigini [ihmal

1! ve kendilerini sidk ve giivenilirlikleriyle bilinen sika [raviler] tarafindan

etmislerdir
nakledilen sahih ve meshur hadis rivayetleriyle sinirlamamislardir. Onlarin bilgisine
ulastiktan [sonra] bile [bu iste israr etmislerdir] ve kendi sozleriyle [hadiste ehliyetsiz] olan
cahil insanlara aktardiklarinin gogunun miinker oldugunu ve rivayetlerinin Malik b. Enes [6.
179/795], Su‘be b. el-HaccAc [6. 160/7777], Siifyan b. ‘Uyeyne [0. 198/814], Yahy4 b. Sa‘id el-
Kattan [0. 198/813], ‘Abdurrahmin b. Mehdi [3. 198/814] ile diger imamlar gibi hadis

imamlar1 tarafindan tenkid edilen rivayetler oldugunu dogrulamslardir.’?

Miislim, [Hz.] Peygamber’e hatali olarak nisbet edilen ve erken dénem hadis tenkid uzmanlari

tarafindan ehliyetsizligi tespit edilen kimselerden gelen ¢ok sayida ravi tarafindan toplanan hadis

rivayetlerinin yayilmasini tenkid etmistir. Zayif ve mechul isnadli miinker hadis rivayetleri yayma

uygulmasmin Sahik’ini derlemesinde itici bir gii¢ oldugunu ifade etmistir.” 0 soyle eklemistir:

90

91

92

93

Miislim, Sahth, 8.

‘...fimd yelzemuhum min tarhi’l-ahadisi’d-da‘ife ve-l-rivdyati’l-miinkere.’ Juynboll bu ciimleyi ‘onlar [belli] hadislerin zayif ve

miinkerlik [6zelliklerine] g8z yumdular’. Bir dipnotta da Arapga climlenin lafzi manasinin sdyle oldugunu agiklamaktadir:

‘onlar zayif ve miinker hadisleri snemsemediler’ (Juynboll, “Muslim’s introduction,” 270). Ancak bu ciimlenin manasi, bu

midevvinler zayif ve miinker hadis rivayetlerinden kaginmalidirlar, seklindedir.

Miislim, Sahth, 8.

A.g.e.
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Sahih ve zayif rivayetler arasinda ve sika ve miittehem raviler arasinda ayrim yapmay1 bilen
herkesin gérevi, yalnizca onun kaynaklarinin saglam ve ravilerinin giivenilirligini®* bildigi
rivayeti nakledecegini bilmesidir. Miittehem ravilerin veya asir1 bidatcilarin tim

rivayetlerinden kaginmalidir. (el-mu‘dnidine min ehli’l-bide9).”

Miislim’e gore, raviler ve miidevvinler, giivenilir kaynaklardan, yalnizca giivenilir hadis
rivayetlerini nakletmeli ve toplamali, kaynag: siipheli olan veya muhbirleri giivenilir olmayan tiim
hadis rivayetlerini atmalidirlar. Onun disiincesi, bidatta israrci olanlarin hadis rivayetlerinin
kaydedilmemesidir. Bununla birlikte, Sahth sarihleri arasinda, Miislim’in kendisi doktrinlerini
savunan gruplardan rivayette bulundugu, ancak akidelerini destekleyen hadis rivayetlerini

% Asir1 bidatciler’in, kendi diisiincelerini

nakletmedigiyle ilgili kiiciik bir anlasmazIlik bulunmaktadir.
destekleyen bilgiler nakleden kimseleri ifade etmesi muhtemeldir. Miislim Kitdbu't-temyiz'de bir
Miirci'l tarafindan nakledilen bir hadis rivayet versiyonunu reddetmistir, ¢iinkii onun ziyadesi, kendi
diisiincesini desteklemektedir.”” en-Nevavi, es-Safi'nin sahitliklerini kendi taraftarlarmin lehine
tahrif edenler disinda, bir kimsenin sahitligini kabul ettigini bildirmistir.”® [es-Safi’nin] hadis
rivayetini siklikla sahitlikle karsilastirdigi gercegi, bunu es-Safi‘U'nin goériisii olarak degerlendirmek
icin yeterlidir. Keza es-Safi‘V'nin sahte alimlerin giivenilir olmayan hadis rivayetlerini topladiklarini

ve bu rivayetlerin fikhi gorislerini destekleyip desteklemedigine dayanarak giivenilir olanlar1 da

attiklarin elestirdigini dikkate alimz.”

Bu baglamda s6ylediklerimizin [bizim] yiikiimliiligiimiiz oldugunun delili'® Allah’'m su

sozleridir: “Ey iman edenler, size bir fasik haberler getirirse, énce onun dogrulugunu

©
E

Juynboll ‘es-sitdrete’ kelimesini ‘giinahlara karst korunma’ olarak terciime etmistir. (Juynboll, “Muslim’s introduction,”
270). “Giivenilirlik” kelimesi daha makuldiir. Sayet bir kisi mestiiru’l-hdl ise onun itibariyla ilgili ona zarar veren higbir
seyi bilmiyoruz demektir. “Giinahlara karsi korunma” deyimi ise hatasizliga (ismet) isaret edebilir, bu da hadis ravilerinin
baglamina uygun diismemektedir. Ayrintil bilgi i¢i bkz. Muhammed b. Manzfir, Lisdnu’l-‘arab, 15 cilt (Beyrut 1955-6),

4:343-4, satara kelimesi altinda.
%5 Miislim, Sahih, 8.
% Kafi, Menhecii’l-imami’l-Buhdri, 105.
7 Miislim, et-Temyiz, 198-200. Siinni toplumdan mezheplerin dislanmast iizerine bkz. Christopher Melchert, “Sectaries in
the Six Books: evidence for their exclusion from the Sunni community”, Muslim world 82:3-4 (1992), 287-95.

% en-Nevavi, Sahthi Miislim bi-serhi'n-Nevavi’l-miisemma el-minhdc serhi sahihi Miislim b. el-Haccéc, thk. Halil Me>mfin S$iha, 18

cilt (Beyrut 1995), 1:21.

9 es-Safiq, er-Risdle, 466-7.

190 ‘ve'd-delilu ald enne’l-lezt kulnd huve’l-lazimu diine ma halefehu kavlu'l-lahi ...” Juynboll bunu ‘bu konuda séylediklerimizin
delili, Allah’in sézlerinden bahsetmemekle agik¢a kendini ggstermektedir’ olarak terciime etmistir (Juynboll, “Muslim’s
introduction,” 271). Onun terciimesi dogru degildir.
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arastirin, Yoksa bilmeyerek bir topluluga karsi kétiilik edersiniz de sonra yaptiginiza
pisman olursunuz (49:6)” ve “Sahitlerden razi olacaginiz [..sahitler cagirin...] (2:282)”,
“I¢inizden adalet sahibi iki kisiyi sahit tutun (65:2).” Zikrettigimiz ayetler fasik kisilerden

gelen hadis rivayetlerinin reddedilmesi gerektigini ortaya koymaktadir.'"!

es-Safi? gibi, Mislim de hadis rivayetlerinin nakini fikhi meselelerde sahitlik etmesiyle
karsilastirmis ve Kur’an ayetlerini, hadisin sahitlik gibi yalnizca adil insanlardan alinmasi gerektigi
yoniindeki disiincesini desteklemek i¢in kullanmistir. Glivenilir bir ravinin agik bir niteligi olarak
kisisel adaletin Onemine yapilan bu vurgu, Mislim'in ‘giivenilirlik’ terimini her ne zaman
kullandiginda, rivayetteki giivenilirlik ve dogruluktan nigin bahsettigini gostermektedir. Miislim’in
kendi analizleri biiyiik dlciide isnad karsilastirmasina dayanmaktadir, ancak erken dénem otoriteleri
tarafindan ravinin givenilirligiyle ilgili yapilan degerlendirmeleri de kabul etmektedir. Bu
miinekkidler kendilerine isnad-tetkiki uygulamis olabilir veya sz konusu ravilerle goriismiis

olabilirler.

es-Safi? ve Mislim, sahitlik ve rivayet arasindaki mukayeselerinde ayni iki ayeti ifade
etmelerine ragmen, amaglari farklidir. Her ikisi de hadis rivayetinin 6nemi tizerinde durmus, ancak
es-Safi1 ahad rivayetlerin, adil bir veya iki kisinin sahitligini kabul etmek alimler tarafindan kullanilan
ayn1 prensipte kabul edilmesi gerektigini savunmustur. Ancak Miislim, ravi tenkidinin dinin naklini
korumak i¢in hadis uzmanlarmin bir gérevi oldugunu savunmustur. Bir miinekkidin hadis
rivayetlerini incelemesi gerektigini ve yalnizca giivenilir ravilerden gelen rivayetleri kabul
edebilecegini savunarak, diiriist seleflere iftira atma olarak ravi tenkidine karsi ¢ikan alimlere cevap
vermistir.'”® Amactaki bu farklilik, kronolojik bir gelisimi géstermektedir. es-Safi4, hadis temelli fikhi
distinceyi savunmus ve bu nedenle mubhaliflerini hukukta hadisin istiinligtine ikna etmeyi
amaglamistl. Miislim, uydurma hadis literatiiriiniin yayilmasiyla ilgilenmisti ve bu nedenle, sahihi
glivenilir olmayandan ayirmalarinin hadis uzmanlarinin dini bir gérevi oldugunu ve bunun yalnizca
vasat bir ravi tenkidiyle miimkiin oldugunu vurgulamistir. Miislim uydurma hadis rivayetlerini [Hz.]
Peygamber’e nisbet etmenin vehametini izah etmek icin hadis rivayetlerinden bahsetmistir.'®
Ayrica, isnad sisteminin 6nemini vurgulamak ve erken donem miinekkidlerinin hadis tenkid
tekniklerini géstermek icin erken donem otoritelerine ve miinekkidlerine nisbet edilen rivayetlerin

104

listesini sunmustur.” " Hadis ravilerinin kusurlarini agiga ¢ikarmak zaruridir, ¢iinkii onlar inangla

ilgili bilgileri nakletmislerdir.'*

101 Miislim, Sahih, 9.

192 Miislim, et-Temyiz, 169-70.
103 Miislim, Sahth, 9-11.

104 Age., 12-27.

105 p.ge., 28.
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Eger boyle bir [malzemenin] ravisi, dogal olarak diiriistliige ve dogruluga egilimli degilse ve
onu taniyan biri ondan rivayet etmeye kalkisir ve onu tanimayanlara baska bilgi vermezse,
o zaman [bu ikinci ravi] bunu yaparken giinah isler ve Miisliimanlarin cogunu aldatmis olur.
Bu tiir rivayet, hicbir asli olmayan uydurmalar olabilir, oysa sika ve makbul raviler
tarafindan nakledilen sahih [hadis-] rivayetleri o kadar fazladir ki, sika ve makbul

olmayanlar tarafindan nakledilen malzemelere basvurmaya mecbur birakmaz.'*

Miislim zabit ve giivenilir olmadiklarini bilmesine ragmen, zayif ve mechul isnadlara dayanan

bazi ravilerin uygulamasini kinamstir,'"’

Miislim, bu uygulamay elestirirken, bu miidevvinlerin bu
tiir hadis rivayetleri nakletmesinin ve onlara giivenmesinin tek sebebinin, kendilerini biiyiik sayilarda
hadis rivayetleri bilen biiyiik miidevvinler ve derleyiciler olarak gésterme heveslerinin oldugunu ileri

siirmii§tiir.108

Miislim isnad tetkiki yoluyla ihtilafh hadis rivayetlerini ¢6ziime kavusturmustur. es-Safi'nin
yaptig1 gibi bir uzlasma teorisi Snermese de, neshin varligindan haberdardir.'® Nesih oldugu tespit
edilemezse, isnad mukayesesi yoluyla muhalefeti gidermistir. Daha iyi bir isnad veya isnadlarla
desteklenen hadis rivayetini kabul etmis ve daha diisiik nakil zinciriyle gelenleri ise bastirmistir.'!
Bu fark, es-Safi‘I'nin nazariyelerinin Miislim’inkinden daha ileri oldugunu gostermektedir. Miislim’in
fikhi yorumculuga olan ilgisizligi kendi s6zleriyle agiklanabilir, ¢iinkii hadis calismanin, dini sayg1 ve
yiikiimliiliigiin ameliyesi olarak baska bir disiplin ¢alismasinin tizerinde olduguna inanmistir. Bunu

Kitabu't-temyiz'de s6yle agiklamistir:

Hadis ilmini [¢aligma] ve sahih ve miinker rivayetleri [ayiklama] bilgisinin 6zellikle Ehl-i
hadis igin oldugunu biliniz, ¢iinkii onlar ezberleyicidirler ve insanlarin rivayetleri
(rivdydtu'n-nds) hakkinda tek bilgili [alimler grubu]durlar. [Bunun] nedeni inanglarini
dayandirdiklar1 kaynak (asl), siinnet ve [Hz.] Peygamber’in zamanindan giiniimiize kadar
nesilden nesile aktarilan rivayetlerdir (es-siinen ve'l-dsdru’l-menkile). Dolayisiyla gegmis

dénemlerde hadis rivayetlerinin ravileri olan farkli bolgelerde yasayan alimleri veya

106 p.ge.

07 Age.

108 Age.

19 Miislim’in bir hadis rivayetinin digerini neshetmesiyle ilgili birtakim durumlardan bahsetmistir. Ornek igin bkz. Sahih,
Kitdb 3: Bdb 22, 24; Kitdb 5: Bab 54; Kitdb 11: Bab 25; Kitdb 13: Bab 25.

10 Miislim, et-Temyfz, 172; ayrica Miislim’in isnad tetkikiyle ilgili srnekler igin bkz., 181-7, 190-1.
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hadisleri bilme hususunda onlarin diisiincelerine (mezheb) karsi ¢cikanlar veya katilmayanlar

icin bir yol yoktur.'!

Miislim, yalnizca hadis uzmanlarinin hadis tenkid ilmini bildigini ve bununla birlikte amaci
hadis ¢alismas1 hakkinda bilgi edinmek isteyenler i¢in hadis tenkid ilmini agikladigini ifade

112 Bu nedenle Miislim’in 6zellikle hadis cevrelerine hitap ettigi gériilmektedir. Eserlerinin

etmistir.
basliklar1 tizerine yapilan bir arastirma, 6zellikle hadis, hadis uzmanlar ve 6grencileri i¢in yazdigin

gostermektedir.

Sahih’e girisinin son kismi, ravi ile muhbiri arasinda dogrudan lika dogrulanmadan hadis
rivayetlerini kabul etmeyen gizli bir miinekkide reddiyedir. Bu gizli sahsin kimligi, tartisma konusu

'3 Juynboll tereddiit ederek bu sézde hadis miinekkidinin Husayn b. ‘Ali el-Kerabisi (G.

olmustur.
245/8597) oldugunu sdylemeye cesaret etmistir, ¢linkii Miislim’le cagdasti, hadis alimlerinin
bircogundan daha miinekkiddi ve Mu'tezili diisiincesini benimsemisti.''* Gercekten de Miislim’in bu
miinekkidi agiklamasi, el-Kerabisi'nin hadis alimleri arasindaki s6hretine uygun diismektedir. Burada,
Juynboll'un dogru oldugunu kanitlamak icin daha fazla delil ortaya koyuyorum. Miislim
mukaddimede, bahsi gecen alimin, 4had hadis rivayetlerinin ilim ifade ettigini ve amel i¢in baglayici
(huccetun yelzemu bihi’l-‘amelu) oldugu fikrini destekledigine isaret etmektedir. el-Kerabisi’den adhad
hadis rivayetlerinin ilim ifade ettigini ve amel icin baglayici oldugunu iddia ettigi nakledilmistir
(yiicibu'l-Glme’z-zdhire ve-l-‘amele cemian).'"> Miislim ayrica bu muhatabmin sema’nin (hadis
rivayetlerini isitme) her bir ravi ve muhbiri arasinda olmasini isteme nedeninden bahsetmistir.
Miislim bu nedenin -muhbiriyle arasindaki goriismenin tespit edilememesi yani irsal (munkati

isnadlarla hadis rivayet etme) endisesinin- zayif oldugunu, ¢iinkii miirsel hadis rivayetinin hadis

Ul Age., 218.
12 pge.,218-9.

'3 Muhtemelen KAdi ‘Iyad (6. 544/1149) ile birlikte ortaya gikan genis &lciide kabul edilen bir varsayim, Miislim’in
elestirisinde el-Buharf (6. 256/870) ve ‘Ali b. el-Medini'nin (6. 234/849) kastedildigidir. (el-Kadi ‘Iyad, fkmalu'l-mu‘lim bi-
fevd’idi Miislim, thk. Yahya isma<l (Kahire 1998), 1:164). Bu varsayim tartismalidir, ciinkii bu bilgi hem daha sonraki
kaynaklara dayanmaktadir hem de Mislim'in elestirisinde el-Buhar’yi kastettigine dair giivenilir kaynak
bulunmamaktadir. Sayet Miislim, el-Buhiri ve el-Medini'nin isimlerini onlara hiirmeten almamis olsaydi, o zaman biz
Mislim’in muhaliflerinden yalanci, cahil ve sapkin olarak bahseden kati tutumunu nasil agiklayacagiz? Bu aslinda
tigiincii/dokuzuncu yiizyilda el-Kerabisi’nin hadis meclislerindeki tavrina uymaktadir. Miislim’in kendi ¢agdaslarindan
muhalif olduklarina isim vermeden isaret etme isini takip ettigini ileri siirmek daha ikna edicidir. Jonathan A.C. Brown
el-Buhari ve Miislim’in otoritelesmesiyle ilgili olan ¢alismasinda bu iddiay: aktarmakta, ancak onu kabul etme hususunda
tereddiit gostermektedir, Brown, ‘Abdulfettdh Eb( Gudde’nin su iddiasmdan bahsetmistir: Bahsi gecen kisi el-Buharf
olamaz; ¢linkii onlar yalniza el-Buharf’yle 250/864 yilinda Nisabur’a geldiginde gériismuslerdir. (ez-Zehebf, el-Mikiza fi
altimi mustalahil-hadfs, thk. ‘Abdulfettah Ebi Gudde [Halep 1984], 122-40); Jonathan A.C. Brown, The canonisation of al-

Bukhdri and Muslim: the formation and function of the Sunni hadith canon (Leiden, 2007), 82, 119. dipnot.

14 Juynboll, “Muslim’s introduction,” 293-4.
15 Eb(i ‘Umer b. ‘Abdilberr, et-Temhid li-ma fi'l-muvatta® mine’l-me‘ant ve-l-esanid, thk. Mustafa el-“Alevi ve Muhammed el-

Bekri, 24 cilt (Kazablanka, 1867), 1:8.
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alimlerinin coguna gére baglayici bir delil teskil etmedigini savunmustur.''® el-Kerabisi tedlis
fenomeniyle de sasirtmistir. Giinlimiize ulasmayan el-Miidellisiin adli kitabi, Ahmed b. Hanbel (8.
241/855) dahil olmak tizere bircok alim tarafindan tenkid edilmistir, ¢iinkii muhbirlerinden semalar1
olmayan bazi 6nde gelen bazi hadis ravilerinin, 6zellikle bir miidellis olarak bilinen Siileyman b.
Mihran el-A‘meg’in (6. 149/7667) itibarim sarsmistir.'!” Ebu’l -Kasim el-Ka®bi (8. 319/931) Kabu'l-
ahbar'mda el-Kerabisi’nin hadis ekollerine saldiran kitabindan bahsetmistir. Burada sunulan
miisterek kaitlar goz oniine alindiginda, el-Kerabisi, biiyiik olasilikla Miislim’in mukaddimesinde

bahsettigi alimdir.

Miislim, miirsel hadis rivayetlerini detayli olarak tartismasa da kendisi veya hadis uzmanlari
tarafindan kabul edilmedigini savunmustur.''® “[Miirsel] terimini munkani‘ hadis rivayetlerini ifade
etmek icin kullanmistir. Miislim muhalifinin bir rAvinin yalnizca ‘an terimini kullanarak muhbirinden
isittigini acikca belirtmeden her hadis rivayetinin reddedilmesi gerektigini iddia ettigini

19 Miislim s6yle ekler:

bildirmistir.
[Bu bdyledir], her iki ravinin de ayni zaman diliminde yasadig1 [siiphe olmadan] sabit olsa
bile, hadis rivayetini digerinden nakleden bir ravinin ondan isitmesi ve onunla sifahi olarak
konusmasi miimkiindiir. [Tek endise] bir ravinin digerinden [hadis rivayetini] isittigini
[kesin olarak] bilmiyoruz ve nakledilen malzemede bir araya geldikleri ve birbirleriyle hadis
hakkinda konustuklarina dair hicbir gosterge yoktur. [Bu kisi], bu sekilde her bir hadis
rivayetinin, [ravileri], yasamlar1 boyunca bir veya daha fazla bir araya geldikleri veya hadis
rivayetlerini birbirlerine sifahen sdyledikleri; veya yasamlari boyunca [r4vinin muhbirinden
hadis rivayetlerini isittigi] bir karsilasma veya bulusmanin gerceklestigini agik¢a kanitlayan
bir rivayet ortaya c¢ikincaya kadar, baglayici bir delil (hiicce) olusturmadigini iddia

edecektir.'?’

Miislim bu diisiinceyi birka¢ noktadan ciirtitmistiir. Birincisi, giivenilir bir kimse kendisi gibi
glvenilir birinden hadis rivayeti aktardiginda ve ayn1 dsnemde yasadiklar: igin birincisinin ikincisiyle
bir araya gelmesi ve ondan hadis rivayetlerin isitmesi miimkiin oldugundan -ravinin muhbiriyle bir
araya gelmedigi ve ondan hadis rivayetleri isitmedigine dair- aksine bir kanit bulunmadikea, rivayetin

kesin olarak kabul edilmesi gerektigiyle ilgili hadis uzmanlar1 arasinda genel bir ittifak bulundugunu

116 Miislim, Sahih, 30.

17 ez-7ehebf, Tarthu’l-islam ve-vefeyatul-mesdhir ve-lI-alam, thk. ‘Umer et-Tedmurf, 52 cilt (Beyrut, 1993), 18:84-5.

18 Miislim, Sahth, 30. Miislim’in hadis alimleri arasindaki ittifaka referansi; Eb(i Dav(id’un, es-Safi’nin miirsel rivayete karsi
delilinin basarili oldugu yéniindeki yorumunu teyit etme egilimde olduguna dikkat ediniz.

9 Age., 29.

120 pge.
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bildirmistir.'?! ikincisi, eger béyle bir sart gerekli ise isnaddaki her bir raviye uygulanmalidir.'*
Uglinciisi, ravilerin bir veya birkag seferde birbirlerine hadis rivayetleri naklettikleri biliniyor olsa
bile, birinin digerinden naklettigi her bir hadis rivayetinin gercek bir semd‘ géstergesi oldugu kabul

123 Miislim

edilemez, ciinkii ravinin aradaki bir kimseden rivayette bulunmasi ihtimal dahilindedir.
daha sonra muanan rivayetin semd‘ kaydi olmadan 6nde gelen miinekkidler tarafindan uygulandig
goriisiinii desteklemek icin bir dizi hadis rivayetinden bahsetmistir.'** Miislim, hadis uzmanlarinn
semd* hakkinda sorgulama yapmalarinin temel nedeninin, isnidda bir miidellisten bahsedildiginde

tedlis stiphesini bertaraf etme oldugunu séylemistir.'>’

Sonug A¢iklamalar
es-Safi? ve Miislim’l incelemem, hadis tenkidinin erken donemiyle ilgili dair birtakim sonuglar

elde etmemizi saglamstir.

es-Safi? ve Miislim, sika ve zabit raviler tarafindan rivayet edilirse, [Hz.] Peygamber’e dayanan
her bir hadis rivayetinin kabul edilebilir séylemislerdir. es-Safi, ravinin giivenilir olarak kabul
edilebilmesi igin belirli kisisel ve entelektiiel 6zelliklere sahip olmasini gerekli gormiistiir. Bu
ozellikler, Miislim’in es-SafiI’den daha az ayrintiyla vurguladigi adélet ve zabti icermektedir. Her ikisi
de hadis tenkidinin isnad sistemine bagli oldugunu iddia etmistir. Bir ravinin giivenilir olup olmadigini
belirlemek i¢in, her ikisi de, rivayetlerinin cogunlugunun diger giivenilir ravilerinkiyle uyumlu olup
olmadigini tespit etmek icin isnad tetkini uygulamistir. Genel olarak onlarla uyum i¢inde oldugu tespit
edilirse, gilivenilir olarak kabul edilir ve onun hadis rivayetleri kabul edilir ve kaydedilir. Eger boyle
degilse, ravi ve hadis rivayetleri glivenilir olarak kabul edilmez. Ravinin giivenilir olmayzsi, yalancilig,
dikkatsizligi ve ehliyetsizligi nedeniyle olabilir. Bunu géstermek i¢in, bir miinekkid, s6z konusu hadis
rivayetinin tiim versiyonlarini, nakil tarihini gozlemlemek icin toplamustir. Bu tariklerin ve
isnadlariin mukayesesi, miinekkide hangi rivayetin hatasiz, hangisinin hatali oldugunu belirlemesini

saglar.

es-Safi? ve Miislim ravinin tedlis yapmasindan siiphe edilmedigi stirece muanan rivayete
(‘an‘ane) izin vermistir. ikisi de ravilerin adaletini vurgulamis ve aksi belirtilinceye kadar
muhbirlerinden dolayli olarak rivayet ettiklerinde T[ravilerin] giivenilirliklerini desteklemistir.
Bununla birlikte bir ravinin tedlis yapmasindan siiphe ediliyorsa, es-Safi? ve Miislim siipheyi gidermek
i¢in sema‘y1 dogrulayarak isnadi kontrol etmislerdir. ikisi de kopuk (munkatr’) hadis rivayetlerini kabul

etmemis, ayni zamanda [munkati] rivayetleri miirsel hadis rivayetleri olarak da adlandirmislardir. Her

121 A.g.e., 29-30.
12 p ge., 30, 32.
123 pge., 31

124 pge., 31-5.
125 pge., 33.
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ikisi de miidellis olmadig1 slirece muanan rivayetleri kabul etmis, Miislim, dolayl rivayetin ravi ile
muhbiri arasinda en az bir kere sema‘sinin gergeklestigi bilgisiyle dogrulanirsa kabul edilebilecegini

onaylamamistir.

es-Safi? ve Miislim, rivayetlerinde siirekli olarak hata yapan ravileri reddetmislerdir. es-Safi<?
lafzen rivayetin 6nemini vurgulamistir. Miislim mukaddimesinde lafzen rivayeti ¢ok az dikkate
alirken, Sahth”in kendisinde ise bir hadis rivayetinin farkli versiyonlarini belirttiginde, konuya siklikla

dikkat etmistir.

Hem es-Safi‘t hem de Miislim, hadis rivayetini sahitlikle karsilastirmis ve yanhs ifadelerin [Hz.]
Peygamber’e nispet edilmesinin ciddi sonuglarini analiz etmistir. Her ikisi de Kur’an’dan neredeyse
ayni ayetlere atifta bulunmus ve kisisel adaletin 6nemini vurgulamak icin hadis rivayetlerine yer
vermislerdir. Miislim diistincelerini hadis rivayetleriyle yayan gruplardan rivayete izin vermemis, es-
Safi'ninde benzer bir goriise sahip oldugu sdylenmistir.

iki hadis rivayetinde ihtilaf varsa, es-Safi‘'nin, onlar1 uzlastirmak icin ¢aba sarf etmistir.
Uzlagsmanin miimkiin olmadig1 durumlarda, daha alt seviyede isnadi olan hadis rivayeti dikkate
alinmamalidir. Boylece es-$afi], hadis rivayetleri arasindaki ihtilafi bertaraf edecek yardimci
yontemleri tartismistir, Uzlastirmaya hi¢ deginmeyen Miislim, isnad tetkikiyle ihtilafli hadis
rivayetlerinin ¢6zlime kavusturmustur. Daha alt seviyede isnadi olan hadis rivayetini miinker olarak
diisiinmiis ve en ¢ok rivayet tarikine sahip olani kabul etmistir. es-SafiU'nin ilkelerinin daha ileri
oldugu ortaya c¢ikmaktadir. Bu, muhtemelen fikih nazariyesi ve yorumculuga olan ilgisinden
kaynaklanmaktadir.

es-Safiq, ahad hadis rivayetlerinin sihhati i¢in genis bir bélim ayirirken, Miislim bu konuya
yalnizca kisaca tartismustir. es-$afi'nin ve Mislim burada farklidir, ¢iinki takipgileri ve amaglar
farkhidir. es-Safi'nin sdylemi, bu erken dénemde, 4had hadis rivayetlerini reddeden Ehl-i rey ve
Mu‘tezile’den bazilarina yoneliktir. Bu nedenle es-SafiTnin asil amaci, takipgileri 4had hadis
rivayetini ittifakla kabul eden baslica hadis alimlerinden ve 6grencilerinden olusan Miislim’in aksine,
onlarin otoritesini onaylakmaktir.

Mislim’in  fikhi yorumlamaya olan ilgisizligi, es-SafiU'nin eserine olan ilgisizligiyle
aciklanabilir. Miislim’in eserleri cogunlukla hadisle ilgilidir ve es-$afi? hadis alimlerinin yontemlerine
katkida bulunmustur. Her ikisi de benzer konular1 tartismis ve ayni kaynaklari kullanmis, ancak

o

1

o

Miislim, es-SafiTye atifta bulunmamistir. Bu, es-SafiTyi -bir hadis miinekkidi olarak gérmemesi
nedeniyle olabilir- hadis alimlerinin ¢ogunlugu ve de es-$afi, kendisini hadis miinekkidi olarak
gormemistir. es-Safi? ne hadis miidevvini ne de miinekkid olmamasina ragmen, esasen onlarin
dogruluk degeri ve tabakalarini belirlemesi nedeniyle, hadis rivayetlerini kaydetme kriterleriyle
ilgilenmistir. Tashih faaliyetindeki amaci, yalnizca hadis rivayetlerinin giivenilirligiyle ilgilenen hadis
miinekkidleri arasindaki farktir. es-SafiU'nin, [Hz.] Peygamber’in siinneti Kur'dn igin miinhasir

tamamlayici oldugu fikrinin formiilasyonu, fikhi akil yiiriitme ve yorumlama kriterlerlerini formiile
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etme gérevinden farkli olan, es-$afi‘V'nin eserlerinin ¢ogunun temeli, peygamberi hadis rivayetlerinin

toplanmasi ve korunmastyla ilgili dindarlara ilham vermis olabilir.'*®

Ozetle, es-Safi? ve Miislim’in hadis tenkid ilkeleri teknik olarak birbiriyle tutarlidir, ancak es-
Safiv'nin fikhi goriisii, eserleri fikhi bir zemine sahip olmayan Miislim’den daha ileridir. Her ikisi de
amag ve cerceveleri bakimindan farklilk gostermektedir. es-Safi1 zamaninin ve Miislim’in
ddnemindeki teknikleri tartisiyorsa, o zaman tigiincii/dokuzuncu yilizyihn bagindan ortasina kadar
pek bir gelisme goriilmemistir. Gelenek, Risdle’deki hadis tenkid seviyesinin hayli seviyede gelismis
oldugu kanitladigi gibi, es-Safi‘'den 6nceki nesilde hadis tenkidinin gelistigini gostermektedir. Salih
Cezere (6. 293/9067) ibn Hacer’in (5. 852/1449) sdyle sdyledigini aktarmaktadir: “Raviler hakkinda ilk
konusan kisi, Su‘be’dir. el- Kattan onu takip etti, daha sonra Ahmed ve Yahya onlar: takip etmistir,
yani Su‘be b. el-Haccic, Yahy4 b. Sa‘id el-Kattdn, Ahmed b. Hanbel ve Yahya b. Ma‘n (6. 233/848)
seklindedir.'”” salil’'in kronolojisi, Miislim’in hadis uzmanlariyla ilgili kisa listesiyle de

128

desteklenmektedir. *® Ne yazik ki, {i¢lincii/dokuzuncu yiizyilda yazilan ‘lel eserlerinden 6nce,

ikinci/sekizinci ylizyila ait hadis tenkidiyle ilgili ok az belgesel kanit bulunmaktadr.

o

126 Miislim’in es-SafiI'nin eserlerine ulasmadig1 ¢iinkii onlarin sézde ge¢ derlenmesi de tartisilabilir; ancak bilhassa onunla
cagdas oldugu icin, bu kesin degildir, el-Buhiri’'nin es-$afiUnin eserlerini ve fikhi diisiincesini ¢ok iyi bildigi ortaya
¢ikmaktadir.

127 fbn Hacer el-‘Askalant, Tehzibu't-tezhib, 12 cilt (Haydarabad 1908), 4:345.

128 Miislim’in hadis alimleri listesinin 6nemiyle ilgili bkz. Lucas, Constructive critics, 116.
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